Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 23 de enero de 2024, el presente
proceso encontrado en los anaqueles de la secretaria, con la solicitud elevada por el
apoderado de la parte actora y el oficio procedente del Juzgado Tercero Civil del Circuito
de Yopal, solicitando la remisiébn del proceso para ser adherido al proceso de
reorganizaciéon que alli sigue la ejecutada. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

Consejé Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Radicacion: 850013103001-2018-00056-00
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A.
Demandado: JUDITH FANDINO HERNANDEZ

Visto el anterior informe secretarial, se evidencia que, mediante auto dictado el 24 de
enero de 2019, se ordend remitir este proceso al Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Yopal, para que fuera incorporado al tramite de reorganizacion de pasivos que alli
adelanta la ejecutante, bajo el radicado No. 2018-00110; luego, por auto del 22 de
septiembre de 2023 se reasumié el conocimiento de esta actuacion, por cuanto el
proceso fue devuelto, ya que el proceso de reorganizacion termind por desistimiento
tacito.

El apoderado de la entidad actora, solicité dar continuidad al proceso dictando sentencia,
por cuanto la notificacién a la demandada se surtié en legal forma; el pasado 23 de enero
de 2024, el homélogo Tercero, requiere al despacho parta que se remita este proceso,
ya que el proceso de reorganizacion no. 2018-00110 fue reanudado, en virtud de
decision proferida por la Corte Suprema de Justicia en providencia calendada 06 de
diciembre de 2023, que en sede de tutela dejo sin valor y efecto el auto dictado en ese
proceso el 11 de mayo de 2023 que habia decretado la terminacion del proceso por
desistimiento tacito.

Con fundamento en estos antecedentes, se dispone remitir este proceso para que
continue haciendo parte del proceso de reorganizacion de pasivos que cursa en el
Juzgado Tercero Civil del Circuito de Yopal, bajo el radicado No. 2018-00110, toda vez
que, la providencia en virtud de la cual se reasumié el conocimiento por este estrado, se
declaro sin valor ni efecto, siendo procedente mantener lo decidido en auto dictado el 24
de enero de 2019, conforme a lo ya argumentado y asi se decidira.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

I RESUELVE:

PRIMERO: Remitir este proceso para que haga parte del trAmite de reorganizacion de
pasivos No. 2018-00110 que adelanta la demandada ante el Juzgado Tercero Civil del
Circuito de Yopal, en estricto cumplimiento a lo dispuesto en auto de fecha 24 de enero



de 2019 y #endiendo lo comynicafo por el homdlogo Tercero y las consideraciones
expuestagen la parte consideratiya de g¢sta providencia.

SEGUNDO: Por secretaria,
dispfiestos, dejando las const@ncias rgspectivas dentro del expediente y en los archivos
delJuzgado, para efectos es

DTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A
N

GA RIMHR IVIL DEL CIRC DE YOPAL

J
NOJAICACION POR ESTADO

El auto antg#fOr se notlfica a las partes por anotacion hecha
ene ADO No.005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero
2024 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO

GLNP SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, el presente proceso, hoy 06 de
febrero de 2023, con la providencia dictada por el Tribunal Superior y con la
actualizacion de la liquidacion de crédito allegado por la actora. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

Consejd Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Radicacion: 850013103001-2015-00130-00

Demandante: INPROARROZ S.A.

Demandado: MARIA CRISTINA SALCEDO OLMOS Y OTRO

Mediante auto proferido el 26 de enero de 2024, el Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Yopal confirmé la decision adoptada por este Estrado Judicial en
providencia del 18 de octubre de 2023, por medio de la cual se rechaz6 de plano
la oposicidén de la diligencia de secuestro presentada por BLANCA SALCEDO
OLMOS, por lo tanto, corresponde al juzgado obedecer y cumplir lo resuelto por
el superior, en la forma prevista por el art. 329 CGP. y derivado de lo anterior, se
dispone que por secretaria se cumpla lo dispuesto en el literal sexto de la
providencia conformada.

Se evidencia que la apoderada de la actora allega memorial contentivo de la
liquidacién de crédito actualizada (archivo 30), a la cual se le debe imprimir el
tramite que preveé el art. 446-2 CGP. en concordancia con el art. 110 ibidem;
igualmente, la actora aporta comunicacion remitida al secuestre, solicitando
ejercer sus funciones, sin embargo, como quiera que en el auto citado lineas
arriba se ordend devolver el despacho comisorio en el estado en que se
encuentra para realizar la entrega de inmueble al secuestre, sera hasta que el
comitente dé cumplimiento a esta orden que podra hacerse algun requerimiento
al auxiliar de la justicia, por el momento, la comunicacion solo sera incorporada
al proceso y asi se decidira.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Yopal, en providencia de fecha 26 de enero de 2024, mediante la cual
se confirmé el auto proferido por este Juzgado el 18 de octubre de 2023.



SEGUNDO: Por secretaria, dese cumplimiento inmediato a lo dispuesto en el
literal sexto del auto de fecha 18 de octubre de 2023.

TERCERQO: Por secretaria, imprimase el tramite correspondiente a la liquidacion
de crédito actualizada, corriendo traslado de esta en la forma prevista en los art.
446-2y 110 CGP.

CUARTO: Ingdrporar al progé
secuestro, pAra los fines leg§

so la Jcomunicacion que la actora remite al
Es del cago, atendiendo los argumentos expuestos.

QUINTQ/ Cumplido lo digpuesto y ¢xpirado el término de traslado, vuelva el
procesp al despacho para proveer.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

¥ JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero
de 2024 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
GLNP SECRETARIA




Consejé Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Radicacion: 850013103001-2012-00216-00

Demandante: INSTITUTO FINANCIERO DE CASANARE -
I.F.C.

Demandado: JULIO BONILLA ALFONSO

Visto el anterior informe secretarial, ingresa al despacho, con la
comunicacion anexa en el archivo 10, donde se informa que el demandado
JULIO BONILLA ALFONSO fue admitido en tramite de negociacién de
deudas de persona natural no comerciante, conforme a decision proferida
por el Centro de Conciliacién, Arbitraje y Amigable Composicién de la
Camara de Comercio de Casanare, el 12 de enero de 2024, por lo que
dicho Centro, a través de la operadora de insolvencia, solicita se decrete
la suspension del proceso, en los términos del art. 545 CGP.

Teniendo en cuenta la decisibn que se allega a este proceso, con
fundamento en lo previsto en el art. 545 CGP. uno de los efectos de la
aceptacion de la solicitud de reorganizacion de deudas de persona natural
no comerciante, es la suspension de los procesos ejecutivos, norma que a
la letra dispone:

“Art. 545.- A partir de la aceptacion de la solicitud se produciran
los siguientes efectos:

1.- No podran iniciarse nuevos procesos ejecutivos, de
restitucion de bienes por mora en el pago de canones, o de
jurisdiccién coactiva contra el deudor y se suspenderan los
procesos de este tipo que estuvieren en curso al momento de la
aceptacion. El deudor podra alegar la nulidad del proceso ante el
juez competente, para lo cual bastard presentar copia de la
certificacion que expida el conciliador sobre la aceptacion al
procedimiento de negociacién de deudas.

(..)

Con fundamento en la norma citada y en concordancia con lo dispuesto en
el inciso segundo del paragrafo del numeral 2 del art. 161 CGP. que
consagra “también se suspendera el tramite principal del proceso en los
demas casos previstos en este Codigo o en disposiciones especiales, sin



necesidad de decreto del juez’, se dispondra a suspension de este
proceso.

El término de la suspension, estard sometido al término de duraciény a la
negociacion de deudas, conforme a lo previsto en el art. 544 del estatuto
procesal civil.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de
Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Decretar la suspensiéon de este proceso, con fundamento en lo
consagrado en el art. 545 CGP. y los argumentos expuestos en la parte
considerativa rovidencia.

SEGUNPO: En firme\esta idencia, permanezca el proceso en
secrejdria atento a cudlquiel/noyedad informada desde el proceso de
reorganizacion de deudds d¢/ perspna natural no comerciante.

NOYIFIQUHSE Y CUMPLASE,

El Juez,

A HIGAERA

/GUZGADO PRIMERO CVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFACALION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero
de 2024 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA

GLNP



Consejd Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 850013103001-2005-00066-00

Demandante: GABRIEL CEDANO

Demandado: RICARDO FRANCISCO SOLANO QUINBAYA

Ingresa el proceso al despacho, habiendo expirado el término de traslado del
avaluo comercial, presentado por el apoderado de la actora, respecto de los
inmuebles objeto de cautela en este proceso, identificados con los FMI No. 200-
40210, 200-47207, 200-47206 y 200-170398 de la ORIP de Neiva, sin que fueran
materia de objecion, por lo cual, en aplicacion a lo dispuesto en el num. 2 del art.
444 CGP., estos seran aprobados por los siguientes valores:

FMI No. 200-40210 por la suma de $1.771.708.500.
FMI No. 200-47207 por la suma de $312.406.500.
FMI No. 200-47206 por la suma de $99.004.500.
FMI No. 200-170398 por la suma de $54.261.000.

Por lo anterior, se sefialara fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de remate
de este inmueble.

El apoderado de la parta actora, allega liquidacion de crédito actualizada, a la
cual se le debe imprimir el tramite que prevé el art. 446-2 CGP., por lo tanto, se
dispondra que por secretaria se proceda de conformidad, en concordancia con
lo dispuesto en el art. 110 ibidem.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: IMPARTIR APROBACION al avalto comercial presentado por la
parte actora, respecto de los inmuebles identificados con los FMI No. 200-40210,
200-47207, 200-47206 y 200-170398 de la ORIP de Neiva, por los siguientes
valores:

FMI No. 200-40210 por la suma de $1.771.708.500.
FMI No. 200-47207 por la suma de $312.406.500.
FMI No. 200-47206 por la suma de $99.004.500.
FMI No. 200-170398 por la suma de $54.261.000.

SEGUNDO: Para que tenga lugar la diligencia de remate de los inmuebles
identificados FMI No. 200-40210, 200-47207, 200-47206 y 200-170398 de la
ORIP de Neiva, se sefiala la hora de las 8:30 a.m. del dia doce (12) de julio de
2024, la cual se dispone realizar de manera virtual, citando a los extremos
procesales y demas interesados a los correos electronicos que se encuentran en



el proceso o que deberan ser informados por los apoderados de los extremos
procesales, dentro del término de ejecutoria de esta providencia y garantizando
el acceso a la sede judicial de las persona que directamente o por autorizacién
deseen hacer postura, conforme lo dispuesto en la circular DESAJTUC20-38 del
07 de octubre de 2020, para lo cual deben presentar en la fecha antes sefalada,
documentos de identidad, copia del comprobante de consignacién para hacer
postura y sobre cerrado y sellado contentivo de la oferta.

La licitacion iniciara a la hora indicada y no se cerrara sino después de haber
transcurrido una hora, siendo postura admisible la que cubra la base del remate
que es el 70% del avalto del bien, previa consignacién del 40% del mismo avaluo,
conforme lo prevén los articulos 448, 451y 452 del C.G.P.

TERCERO: Por secretaria elabérese el aviso de remate teniendo en cuenta lo
establecido en el articulg 450 del C.G.P. y expidase copia para su publicacion en
un medio masivo geComuNicacion escrita, tales como el Tiempo o el Espectador
y alléguese el gertificado Ye tradicion y libertad de la matricula inmobiliaria,
expedida den#fo del mes anferior a la fggha prevista para la diligencia de remate.

CUARTQY Por secretarig coérrase/ traslado de la liquidacion de crédito
actualizada allegada por ef extremp/actor, en la forma prevista en el art. 446-2,
en coyicordancia con el art] 110 d¢l/CGP.

QUINTO: Cumplido lo apteriof y expirado el traslado, vuelva el proceso al
d¢/spacho para proveer

OFIFJQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

( !\ ‘
DILC VS MY \
. .u M aAH ERA
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JUIGADS PRIMERO CWDEL CIRCUITO DE YOPR?

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO No.005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero
de 2024 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
GLNP SECRETARIA




Al despacho del sefior juez, hoy 13 de febrero de 2024, la presente demanda que habia
sido inadmitida, sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria.

Superior

Conseja
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Proceso: VERBAL RESTITUCION DE TENENCIA
Radicacion 850013103001-2023-00223.
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A.
Demandado: AMANDA GONZALEZ RODRIGUEZ.

Revisado el expediente se evidencia que mediante providencia de 1 de febrero de 2024 el
despacho inadmitid la presente demanda, sin que a la fecha se haya subsanado o exista
pronunciamiento por parte del Dr. CAMILO ERNESTO NUNEZ HENAO.

Asilas cosas, de acuerdo a lo dispuesto en el art. 90 del C.G.P., se debe rechazar la presente
demanda, haciendo entrega de los anexos a la interesada, previas las constancias a que
haya lugar en los libros correspondientes.

”.

Por lo expuesto EL JUZEADQ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO,
RESUELVE

PRIMERO:

Rechazar la presfintef demanda VERBAL RESTITUCION DE TENENCIA




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el
ESTADO N° 005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero de 2024 a las siete
(7:00) de la mafiana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Al despacho del sefior juez, hoy 30 de enero de 2024, la presente demanda que
correspondio por reparto a este Despacho, sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria.

Cq pe v

Conseja Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacioén 850013103003-2024-00016.
Demandante: BANCO DE BOGOTA S.A.
Demandado: JESSICA LILIANA NINO MENDEZ.

Se procede a resolver sobre la viabilidad de la admision de la demanda presentada
por el apoderado judicial del BANCO DE BOGOTA S.A., en contra de JESSICA
LILIANA NINO MENDEZ.

Vista las pretensiones de la demanda se tiene que para efectos de determinar la
cuantia se debe dar aplicacion del articulo 26 del C.G.P., el cual establece en su
numeral 1, que:

La cuantia se determina asi:” Por el valor de todas las pretensiones al tiempo
de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios que se causen con posterioridad a su
presentacion”

Conforme lo anterior, se evidencia que la parte actora en el acépite denominado
‘“PROCEDIMIENTO, COMPETENCIA Y CUANTIA”, determina ésta ultima en la
suma de SETENTA Y OCHO MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA Y CINCO
MIL SEISCIENTOS OCHENTA PESOS MCTE ($78.355.680), circunstancia que, de
plano denota que este despacho carece de competencia, de conformidad con el
articulo 25 del C.G.P., que sefiala:

“Cuando la competencia se determine por la cuantia, los procesos son de
mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales
vigentes (40 smimv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales
vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (150 smimv).




Son de mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
excedan el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (150 smimv).

El salario minimo legal mensual a que se refiere este articulo, sera el vigente
al momento de la presentacion de la demanda...” (Acentuado fuera de texto)

De acuerdo a lo anterior, dicho monto no supera los 150 smimv, que es la cuantia
a partir de la cual corresponde conocer a este juzgado.

En consecuencia, y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 90 del C.G.P., se
rechazara de plano la demanda por falta de competencia (factor objetivo cuantia) y
se ordenara remitir el expediente a reparto para que sea sometido entre los
Juzgados Civiles Municipales de Yopal — Casanare.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL,

RESUELVE:

PRIMERQO: Rechazar la §lefnahda de la referencia por competencia, de acuerdo a lo
expuesjo en la parte motiva d¢ este auto.

SEGUNDO: Enviar la mnda y sus anexos a los JUZGADOS CIVILES
MUNICIPALES DE YOP - CASANARE - reparto, por competencia.

/ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

~

[

N g!‘@‘""".‘ INA GUERA
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AN
Ju ? RQ PRIMARO GIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIPSACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el
ESTADO N° 005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero de 2024 a las siete
(7:00) de la mafiana.

La secretaria,

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Al despacho del sefior juez, hoy 17 de enero de 2024, la presente demanda, la cual fue
repartida a este juzgado para su conocimiento. Sirvase proveer.

Atentamente,

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO

A DFE

C.‘onsejav Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Proceso: SIMULACION.

Radicacion 850013103001-2024-00005.

Demandante: SULMA MILDRED VELANDIA SEPULVEDA Y
OTROS.

Demandado: GLORIA CARDENAS Y OTRA.

Al despacho del sefior juez, las presentes diligencias para resolver sobre la
procedibilidad de la admision de la presente demanda de SIMULACION adelantada
por SULMA MILDRED, SANTOS ARMANDO y MONICA VELANDIA SEPULVEDA
en contra de GLORIA CARDENAS y LINA DEIBY CARDENAS.

Realizado el estudio previo de la demanda y los anexos, se tiene que el caso sub-
judice versa sobre un proceso de simulacion, del cual, este despacho no discute su
competencia por factor funcional, tratandose de una accion de naturaleza civil, sin
embargo, debe tenerse en cuenta que la finalidad de la accién tiene efectos dentro
del proceso de sucesion adelantada en el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE
YOPAL - CASANARE bajo el radicado No. 2022-00393-00, como se desprende de
los hechos relatados en el libelo, y por consiguiente, la competencia para conocer
de la accion, radica en dicho despacho judicial, y no en éste, al que se le asigno por
reparto, en desconocimiento del articulo 23 del C.G.P., que sefiala:

“Cuando la sucesién que se esté tramitando sea de mayor cuantia, el juez
gue conozca de ella y sin necesidad de reparto, sera competente para
conocer de todos los juicios que versen sobre nulidad y validez del
testamento, reforma del testamento, desheredamiento, indignidad o
incapacidad para suceder, peticibon de herencia, reivindicacion por el
heredero sobre cosas hereditarias, controversias sobre derechos a la
sucesion por testamento o abintestato o por incapacidad de los asignatarios,
lo mismo que de los procesos sobre el régimen econdémico del matrimonio y
la sociedad patrimonial entre compaferos permanentes, relativos a la
rescision de la particion por lesién y nulidad de la misma, las acciones que
resulten de la caducidad, inexistencia o nulidad de las capitulaciones
matrimoniales, la revocacion de la donacién por causa del matrimonio, el
litigio sobre la propiedad de bienes, cuando se disputa si estos son propios o
de la sociedad conyugal, y las controversias sobre subrogacion de bienes o
las compensaciones respecto de los cényuges y a cargo de la sociedad
conyugal o a favor de esta o0 a cargo de aquellos en caso de disolucién y



liquidacion de la sociedad conyugal o sociedad patrimonial entre comparfieros
permanentes...”

En similares términos, la Corte Suprema de Justicia ha referido “E/ mencionado
fuero supone -ha dicho esta Sala- «proveer a un determinado juez de la facultad
para conocer otros asuntos anejos a la causa respecto de la cual él ha asumido; a
través de esta autorizacion legal, el funcionario que conoce de un asunto
determinado atrae nuevos conflictos surgidos y, por esa via, se vuelve juez
competente para definirlos de manera conjunta» (CSJ, AC, 30 ago. 2013, rad.
2013-01558-00; se destaca).!

Bajo las anteriores consideraciones, es claro el interés del legislador en que los
asuntos que tengan la aptitud de incidir directa o indirectamente en la conformacién
de la masa sucesoral o de afectar la universalidad del patrimonio, sean tramitados
y definidos en forma conjunta por un mismo juzgador, a fin de facilitar la liquidacion
del haber hereditario y evitar o reducir el riesgo de contradicciones e
incompatibilidades en las decisiones de mérito, producto de la multiplicidad de
juicios sobre causas judiciales que son conexas.?

En consecuencia, y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 90 del C.G.P., se
rechazara de plano la demanda por falta de competencia y se ordenara la remision
al competente JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE YOPAL - CASANARE para
conocer del asunto.

En consecuencia, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar por falta de competencia la demanda de SIMULACION,
adelantada por SULMA MILDRED, SANTOS ARMANDO y MONICA VELANDIA
SEPULVEDA en contra de GLORIA CARDENAS y LINA DEIBY CARDENAS, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por segrbtaria refnifasa el expediente por conducto de los medios
tecnolégicos dispugstos por el\¢.S.J. al JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE
YOPAL - CASAMARE, para que dqea tramitado conjuntamente al proceso de
sucesion intesfada bajo el adicdo No. 2022-00393-00, conforme a las
consideracionés ut supra de egfe propeido.

TERCERQ. De la salida de
en el sist¢ma del Juzgado.

¢¥pedignte déjense las constancias a que haya lugar

N IFiQL#ESE Y CUMPLASE.

c .

1 Sentencia STC17¢~2020
2 |bidem.



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el
ESTADO N° 005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero de 2024 a las siete
(7:00) de la mafiana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Al despacho del sefior juez, hoy 17 de enero de 2024, la presente demanda que
correspondi6 por reparto a este Despacho, sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO.
Secretaria.

A DF

Consc;’jo S’uperior
de la Judicatura
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion 850013103001-2024-00004.
Demandante: CLINICA MEDICENTER FICUBO SAS.
Demandado: ANDRES JOSE ALBAN PULGARIN.

Procede el despacho a determinar la viabilidad de admitir la presente demanda ejecutiva
interpuesta por el apoderado judicial de CLINICA MEDICENTER FICUBO SAS., en contra
de ANDRES JOSE ALBAN PULGARIN.

Revisado el libelo demandatorio encuentra el despacho que la parte demandante no
satisface lo dispuesto en el art. 74 del C.G.P., toda vez que no aporta el poder para actuar
dentro de este asunto. Incluso, refiere aportar pruebas y anexos, sin embargo, de ello
Unicamente aporté un certificado de composicion accionaria. Por ello, debera allegar el
poder conforme la norma en cita.

De otro lado, en atencién a los numerales 4 y 5 del art. 82 del C.G.P., los hechos no sirven
de fundamento de las pretensiones, esto por cuanto el actor pretende la suma de
“‘QUINIENTOS MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTE ($500.000.000 M/CTE)
correspondiente al valor aceptado por el sefior ANDRES JOSE ALBAN PULGARIN
respecto del pagare de reconocimiento de la deuda a favor de la CLINICA MEDICENTER
FICUBO SAS”., no obstante, no allega el respectivo titulo valor para hacerlo exigible.
Contrario sensu, advierte aportar “Pagare firmado por la sefiora MARTHA CECILIA SILVA
ARANGUREN, esposa del demandado reconociendo la deuda donde sefialan el valor de
reconocimiento de la deuda.”, pero el mismo no es arrimado al plenario.

Asi las cosas, dehefa allegyr la totalidad de los documentos indicados en la demanda e
indicar contra gyfen va dirigida la demanda en razén a la exigibilidad del titulo valor que
pretende ejectar.

En virtud g€ lo anterior, se inagmitira la/denjanda, conforme a lo consagrado en el articulo
90 del C@P.

Por lo expuesto EL JUZGADO IVIL DEL CIRCUITO,
REJUELVE

PRIMERO: Inadmnir la anferior
de rechazo, se subs$ane en\lo ¢

ara que en el término de cinco (5) dias, so pena
a parte motiva de este proveido.
S

Y CUMPLASE.




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el
ESTADO N° 005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero de 2024 a las siete
(7:00) de la mafiana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Al despacho del sefior juez, hoy 15 de febrero de 2024, la presente demanda que
correspondio por reparto, sirvase proveer.

Atentamente,

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

N DF

C‘onseja Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Radicacioén 850013103001-2021-00001.

Demandante: ALVARO GOMEZ PENA Y OTROS.

Demandado: JUAN DIEGO CAMARGO MORENO Y OTROS.

Procede el despacho a determinar la viabilidad de admitir la presente demanda de
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL interpuesta por el apoderado
judicial de los ciudadanos ALVARO GOMEZ PENA, INGRID KATHERINE GOMEZ
CAMACHO, RONALDO GOMEZ CAMACHO, DANIELA GOMEZ CAMACHO en
nombre propio y en representacion de las menores MARIA EVELYN GOMEZ
CAMACHO y CLOE SOFIA GUEVARA GOMEZ en contra de JUAN DIEGO
CAMARGO MORENO, MAGDA JIMENA MORENO SUESCA, DIANA CAROLINA
MORENO SUESCA y YEISON ENRIQUE CAMARGO VARGAS

Revisado el libelo demandatorio, encuentra el Despacho que la demanda reune los
requisitos formales para su admision (articulos 82 y ss. del CGP.) y se cumple con
lo consagrado en el art. 68 de la Ley 2220 de 2022; de igual forma, como quiera que
la competencia se encuentra radicada en cabeza de este juzgado atendiendo la
cuantia de las pretensiones de la demanda, se procedera a admitir la demanda de
la referencia, ordenando lo que legalmente corresponda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL,

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la presente demanda de responsabilidad civil extracontractual.
Tramitese por el procedimiento verbal consagrado en los articulos 368 y siguientes
del CGP.

SEGUNDO: Notificar a los demandados el contenido del presente auto, en los
términos a que se refieren los articulos 290 a 293, 301 del C.G.P. y articulo 8 de la
ley 2213 de 2022.

TERCERO: Corrase traslado de la demanda a los demandados por el término de
veinte (20) dias, para que la contesten si a bien tienen.



CUARTO: Conceder amparo de pobreza a la parte demandante, en atencién a lo
dispuesto en el inciso 1° del articulo 153 del C.G.P.

QUINTO: Decretar la medida cautelar de inscripciéon de la demanda sobre el
vehiculo marca KIA, linea New Sportage ex, clase Campero, de servicio particular,
modelo 2014, de color rojo y de placas HHZ-199 de propiedad de la demandada
MAGDA JIMENA MORENO SUESCA identificada con la C.C. No. 23.857.762,
matriculado en la Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota.

Librese el oficio correspondiente, a fin de que tomen atenta nota de la medida aca
decretada.

SEXTO: Reconocgr al Or. JOSE BOLIVAR LOPEZ VEGA como apoderado judicial

de los demandanfes, enjos térmip F y para los efectos a que se contrae el memorial
poder a él conféfrido.

\ QTIFIDUESE Y CUMPLASE

\___—JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el
ESTADO N° 005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero de 2024 a las siete
(7:00) de la mafiana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Al despacho del sefior juez, hoy 5 de enero de 2024, la presente demanda que habia sido
inadmitida mediante providencia del 25 de enero de 2024, sirvase proveer.

Atentamente,

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO.

Secretaria.
Conseja .S;uperior
de la Judicatura
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR.

Radicacion 850013103001-2023-00217.

Demandante: INSU-FARMA S.A.S.

Demandado: HEMATOLOGIA Y ONCOLOGIA DEL ORIENTE SAS.

Procede el despacho a determinar la viabilidad de admitir la presente demanda ejecutiva
interpuesta por INSU-FARMA S.A.S., en contra de HEMATOLOGIA Y ONCOLOGIA DEL
ORIENTE SAS., la cual habia sido inadmitida mediante providencia del 25 de enero
hogafio.

Los articulos 82 a 84 y 89 del C.G.P., consagran los requisitos generales y adicionales para
la presentacién de una demanda y a su vez el 422 de la misma codificacién indica que las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en un documento que provenga del
deudor y constituyan plena prueba, pueden demandarse ejecutivamente.

Todo documento vale por su contenido y en especial por el derecho en él incorporado, el
cual debe ser determinado con exactitud y claridad en cuanto a la declaracion de voluntad
gue en él se enmarca, respaldado por una signatura autégrafa o firma.

La demanda bajo examen, esta basada en la obligacién contenida en titulos valores
facturas cambiarias y las pretensiones se concretan en la orden de librar mandamiento de
pago por el capital, los intereses de plazo y moratorios que se causen desde que se hizo
exigible la obligacion y hasta cuando se cancele la totalidad de la misma y por las costas
procesales.

Como quiera que los titulos ejecutivos, con fundamento en el cual se interpone la presente
demanda, contienen una obligacion clara, expresa y actualmente exigible y los mismos
redinen los requisitos generales y especiales para iniciar un proceso ejecutivo, el cual ha de
tramitarse segun el procedimiento indicado para los procesos de mayor cuantia, se
concluye la procedencia de admitir la demanda de la referencia, librando el mandamiento
de pago solicitado dentro del presente asunto, negando la pretension de intereses
corrientes por no encontrarse pactados, ello en virtud del articulo 884 del C.G.P.

En mérito de lo anterior, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL,
RESUELVE
PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de INSU-FARMA S.A.S., identificado con

Nit. No. 901260844-2, en contra de HEMATOLOGIA Y ONCOLOGIA DEL ORIENTE SAS.,
identificado con NIT 900.806.357-9, por las siguientes sumas de dinero:



1. SEIS MILLONES TRESCIENTOS TREINTA Y SIETE MIL CIENTO TREINTA Y TRES
PESOS CON TREINTAY TRES CENTAVOS M/CTE ($6.337.133,33) correspondientes
al saldo de capital representado en el titulo valor factura electrénica de venta FE-3007
con fecha de expedicion del dia 10 de mayo de 2023 y vencimiento 9 de junio de 2023.

1.1.  Por los intereses moratorios generados desde el dia 10 de junio de 2023 y hasta
que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el numeral
1°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la Superintendencia
Financiera.

2. SEIS MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA MIL PESOS CON DOS CENTAVOS
M/CTE ($6.240.000,02) correspondientes al saldo de capital representado en el titulo
valor factura electronica de venta FE-3010 con fecha de expedicion del dia 11 de mayo
de 2023 y vencimiento 10 de junio de 2023.

2.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 11 de junio de 2023 y hasta
que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el numeral
2°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la Superintendencia
Financiera.

3. CUATRO MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA MIL NUEVE PESOS CON SETENTA
Y SEIS CENTAVOS M/CTE ($4.290.009,76) correspondientes al saldo de capital
representado en el titulo valor factura electronica de venta FE-3011 con fecha de
expedicion del dia 11 de mayo de 2023 y vencimiento 10 de junio de 2023.

3.1.  Por los intereses moratorios generados desde el dia 11 de junio de 2023 y hasta
que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el numeral
3°, conforme a la tasa méxima legal permitida y certificada por la Superintendencia
Financiera.

4. TREINTA Y DOS MILLONES SEISCIENTOS SESENTA Y DOS CUATROCIENTOS
SESENTA Y UN MIL PESOS CON TRES CENTAVOS M/CTE ($32.662.461,03)
correspondientes al saldo de capital representado en el titulo valor factura electronica
de venta FE-3012 con fecha de expedicion del dia 12 de mayo de 2023 y vencimiento
11 de junio de 2023.

4.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 12 de junio de 2023 y hasta
que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el numeral
4°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la Superintendencia
Financiera.

5. TREINTA Y CINCO MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA MIL PESOS CON UN
CENTAVO M/CTE ($35.880.000,01) correspondientes al saldo de capital representado
en el titulo valor factura electronica de venta FE-3013 con fecha de expedicién del dia
12 de mayo de 2023 y vencimiento 11 de junio de 2023.

5.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 12 de junio de 2023 y hasta
que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el numeral
5°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la Superintendencia
Financiera.

6. CINCO MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS PESOS
CON UN CENTAVO M/CTE ($5.947.500,01) correspondientes al saldo de capital
representado en el titulo valor factura electronica de venta FE-3014 con fecha de
expedicion del dia 13 de mayo de 2023 y vencimiento 12 de junio de 2023.

6.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 13 de junio de 2023 y hasta
que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el numeral
6°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la Superintendencia
Financiera.



7.

UN MILLON CUATROCIENTOS TRECE MIL SETECIENTOS CUARENTA PESOS
CON VEINTISEIS CENTAVOS M/CTE ($1.413.740,26) correspondientes al saldo de
capital representado en el titulo valor factura electronica de venta FE-3015 con fecha de
expedicion del dia 13 de mayo de 2023 y vencimiento 12 de junio de 2023.

7.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 13 de junio de 2023 y hasta

que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el numeral
7°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la Superintendencia
Financiera.

ONCE MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL UN PESO M/CTE
($11.895.001,00) correspondientes al saldo de capital representado en el titulo valor
factura electrénica de venta FE-3018 con fecha de expedicién del dia 15 de mayo de
2023 y vencimiento 14 de junio de 2023.

8.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 15 de junio de 2023 y hasta

que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el numeral
8°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la Superintendencia
Financiera.

NUEVE MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL QUINIENTOS OCHO
PESOS CON SETENTA Y OCHO CENTAVOS M/CTE ($9.652.508,78)
correspondientes al saldo de capital representado en el titulo valor factura electronica
de venta FE-3022 con fecha de expedicion del dia 17 de mayo de 2023 y vencimiento
16 de junio de 2023.

9.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 17 de junio de 2023 y hasta

10.

que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el numeral
9°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la Superintendencia
Financiera.

TREINTA Y UN MILLON TRESCIENTOS CUARENTA Y DOS MIL SETECIENTOS
CUARENTA Y NUEVE PESOS CON SETENTA Y NUEVE CENTAVOS M/CTE
($31.342.749,79) correspondientes al saldo de capital representado en el titulo valor
factura electrénica de venta FE-3039 con fecha de expedicién del dia 29 de mayo de
2023 y vencimiento 28 de junio de 2023.

10.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 29 de junio de 2023 y hasta

11.

que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el numeral
10°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por Ila
Superintendencia Financiera.

CINCO MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS PESOS
CON UN CENTAVO M/CTE ($5.947.500,01) correspondientes al saldo de capital
representado en el titulo valor factura electronica de venta FE-3040 con fecha de
expedicion del dia 29 de mayo de 2023 y vencimiento 28 de junio de 2023.

11.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 29 de junio de 2023 y hasta

12.

gque se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el numeral
11°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la
Superintendencia Financiera.

NUEVE MILLONES OCHENTA Y SIETE MIL TREINTA Y NUEVE PESOS CON UN
CENTAVO M/CTE ($9.087.039,01) correspondientes al saldo de capital representado
en el titulo valor factura electrénica de venta FE-3075 con fecha de expedicion del dia
12 de julio de 2023 y vencimiento 11 de agosto de 2023.

12.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 12 de agosto de 2023 y hasta

gque se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el numeral
12°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la
Superintendencia Financiera.



13. CINCO MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS PESOS
CON UN CENTAVO M/CTE ($5.947.500,01) correspondientes al saldo de capital
representado en el titulo valor factura electrénica de venta FE-3097 con fecha de
expedicion del dia 1 de agosto de 2023 y vencimiento 31 de agosto de 2023.

13.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 1 de septiembre de 2023 y
hasta que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el
numeral 13°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la
Superintendencia Financiera.

14. SEIS MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS SETENTAY
SEIS PESOS CON SETENTA Y TRES CENTAVOS M/CTE ($6.239.776,73)
correspondientes al saldo de capital representado en el titulo valor factura electrénica
de venta FE-3098 con fecha de expedicion del dia 1 de agosto de 2023 y vencimiento
31 de agosto de 2023.

14.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 1 de septiembre de 2023 y
hasta que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el
numeral 14°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la
Superintendencia Financiera.

15. DIECISEIS MILLONES CIENTO OCHENTA'Y CINCO MIL SETENTA Y OCHO PESOS
CON DOS CENTAVOS M/CTE ($16.185.078,02) correspondientes al saldo de capital
representado en el titulo valor factura electrénica de venta FE-3099 con fecha de
expedicion del dia 1 de agosto de 2023 y vencimiento 31 de agosto de 2023.

15.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 1 de septiembre de 2023 y
hasta que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el
numeral 15°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la
Superintendencia Financiera.

16. OCHO MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y CINCO MIL PESOS CON UN
CENTAVO M/CTE ($8.775.000,01) correspondientes al saldo de capital representado
en el titulo valor factura electrénica de venta FE-3101 con fecha de expedicion del dia
3 de agosto de 2023 y vencimiento 2 de septiembre de 2023.

16.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 3 de septiembre de 2023 y
hasta que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el
numeral 16°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la
Superintendencia Financiera.

17. SIETE MILLONES OCHOCIENTOS DIECIOCHO MIL QUINIENTOS VEINTICINCO
PESOS CON UN CENTAVO M/CTE ($7.818.525,01) correspondientes al saldo de
capital representado en el titulo valor factura electrénica de venta FE-3102 con fecha de
expedicion del dia 3 de agosto de 2023 y vencimiento 2 de septiembre de 2023.

17.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 3 de septiembre de 2023 y
hasta que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el
numeral 17°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la
Superintendencia Financiera.

18. CUATRO MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS PESOS
CON UN CENTAVO M/CTE ($4.387.500,01) correspondientes al saldo de capital
representado en el titulo valor factura electronica de venta FE-3104 con fecha de
expedicion del dia 3 de agosto de 2023 y vencimiento 2 de septiembre de 2023.

18.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 3 de septiembre de 2023 y
hasta que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el
numeral 18°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la
Superintendencia Financiera.



19. SIETE MILLONES OCHOCIENTOS DIECIOCHO MIL QUINIENTOS VEINTICINCO
PESOS CON UN CENTAVO M/CTE ($7.818.525,01) correspondientes al saldo de
capital representado en el titulo valor factura electronica de venta FE-3105 con fecha de
expedicion del dia 3 de agosto de 2023 y vencimiento 2 de septiembre de 2023.

19.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 3 de septiembre de 2023 y
hasta que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el
numeral 19°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la
Superintendencia Financiera.

20. CINCO MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS PESOS
CON UN CENTAVO M/CTE ($5.947.500,01) correspondientes al saldo de capital
representado en el titulo valor factura electronica de venta FE-3107 con fecha de
expedicion del dia 4 de agosto de 2023 y vencimiento 3 de septiembre de 2023.

20.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 4 de septiembre de 2023 y
hasta que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el
numeral 20°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la
Superintendencia Financiera.

21.DIECISIETE MILLONES NOVECIENTOS CUARENATA MIL PESOS CON UN
CENTAVO M/CTE ($17.940.000,01) correspondientes al saldo de capital representado
en el titulo valor factura electronica de venta FE-3116 con fecha de expedicion del dia
11 de agosto de 2023 y vencimiento 10 de septiembre de 2023.

21.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 11 de septiembre de 2023 y
hasta que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el
numeral 21°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la
Superintendencia Financiera.

22. CUATRO MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS PESOS
CON UN CENTAVO M/CTE ($4.387.500,01) correspondientes al saldo de capital
representado en el titulo valor factura electrénica de venta FE-3117 con fecha de
expedicion del dia 11 de agosto de 2023 y vencimiento 10 de septiembre de 2023.

22.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 11 de septiembre de 2023 y
hasta que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el
numeral 22°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la
Superintendencia Financiera.

23. SESENTA Y SIETE MIL OCHOCIENTOS SESENTA PESOS CON UN CENTAVO
M/CTE ($67.860,01) correspondientes al saldo de capital representado en el titulo valor
factura electrénica de venta FE-3123 con fecha de expedicion del dia 15 de agosto de
2023 y vencimiento 14 de septiembre de 2023.

23.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 15 de septiembre de 2023 y
hasta que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el
numeral 23°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la
Superintendencia Financiera.

24. TREINTA Y CINCO MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA MIL PESOS CON DOS
CENTAVOS M/CTE ($35.880.000,02) correspondientes al saldo de capital
representado en el titulo valor factura electronica de venta FE-3129 con fecha de
expedicion del dia 22 de agosto de 2023 y vencimiento 21 de septiembre de 2023.

24.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 22 de septiembre de 2023 y
hasta que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el
numeral 24°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la
Superintendencia Financiera.



25. CINCO MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS PESOS
CON UN CENTAVO M/CTE ($5.947.500,01) correspondientes al saldo de capital
representado en el titulo valor factura electrénica de venta FE-3134 con fecha de
expedicion del dia 31 de agosto de 2023 y vencimiento 30 de septiembre de 2023.

25.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 1 de octubre de 2023 y hasta
que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el numeral
25°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por Ila
Superintendencia Financiera.

26. CUARENTA Y TRES MILLONES NOVECIENTOS SETENTA Y DOS MIL QUINIENTOS
TREINTA Y NUEVE PESOS CON TRES CENTAVOS M/CTE ($43.972.539,03)
correspondientes al saldo de capital representado en el titulo valor factura electrénica
de venta FE-3135 con fecha de expedicion del dia 31 de agosto de 2023 y vencimiento
30 de septiembre de 2023.

26.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 1 de octubre de 2023 y hasta
que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el numeral
26°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la
Superintendencia Financiera.

27. CUARENTA Y SIETE MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y CINCO MIL PESOS
CON CUATRO CENTAVOS M/CTE ($47.775.000,04) correspondientes al saldo de
capital representado en el titulo valor factura electronica de venta FE-3138 con fecha de
expedicion del dia 5 de septiembre de 2023 y vencimiento 5 de octubre de 2023.

27.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 6 de octubre de 2023 y hasta
que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el numeral
27°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la
Superintendencia Financiera.

28. CINCO MILLONES CUATROCIENTOS SESENTA MIL PESOS CON UN CENTAVO
M/CTE ($5.460.000,01) correspondientes al saldo de capital representado en el titulo
valor factura electrénica de venta FE-3140 con fecha de expedicién del dia 12 de
septiembre de 2023 y vencimiento 12 de octubre de 2023.

28.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 6 de octubre de 2023 y hasta
que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el numeral
28°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la
Superintendencia Financiera.

29. CINCO MILLONES CUATROCIENTOS SESENTA MIL PESOS CON UN CENTAVO
M/CTE ($5.460.000,01) correspondientes al saldo de capital representado en el titulo
valor factura electrénica de venta FE-3154 con fecha de expedicién del dia 4 de octubre
de 2023 y vencimiento 3 de noviembre de 2023.

29.1. Por los intereses moratorios generados desde el dia 4 de noviembre de 2023 y
hasta que se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el
numeral 29°, conforme a la tasa maxima legal permitida y certificada por la
Superintendencia Financiera.

QUINTO: Al presente proceso ejecutivo singular de mayor cuantia imprimasele el tramite
indicado consagrado en el LIBRO TERCERO, SECCION SEGUNDA, TITULO UNICO,
PROCESO EJECUTIVO, CAPITULO I, ARTICULO 422. Y SS DEL CGP, en primera
instancia.

SEXTO: Ordenar al demandado que debe cumplir con la obligacién de pagar a su acreedor
las sumas antes descritas dentro del término de cinco (5) dias, contados a partir de la
notificacion del presente proveido.



SEPTIMO: Notificar al demandado el contenido del presente auto, en los términos a que se
refieren los articulos 290 a 293 y 301 del C.G.P. y/o Ley 2213 de 2022.

OCTAVO: Cérrase traslado por el término de diez (10) dias para presentar excepciones,
contados a partir del dia siguiente a la ngyificacién de este auto.

NOVENO: En atencion A lo dispuesto/pgr el art. 630 del estatuto tributario, por secretaria
oficiese a la direcciofde impuesios y adfianas nacionales - DIAN, dandole cuenta del titulo
valor allegado aqy¥’como base d¢ ejetugion, junto con los datos resefiados en la norma en
mencion.

DECIMO: Sopre las costas se rgsolyerp en su debida oportunidad procesal.

DTFIQUESE Y CUMPLASE.

N\LZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el
ESTADO N° 005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero de 2024 a las siete
(7:00) de la mafiana.

La secretaria,

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Al despacho del sefior juez, hoy 17 de enero de 2024, la presente demanda que
correspondi6 por reparto a este Despacho, sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO.
Secretaria.

A DF

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion 850013103001-2024-00008.
Demandante: FABIAN HUMBERTO FAJARDO.
Demandado: FABIO ANDRES FAJARDO.

Las presentes diligencias para resolver sobre la procedibilidad de la admision de la
demanda ejecutiva interpuesta por el apoderado judicial de FABIAN HUMBERTO FAJARDO
en contra de FABIO ANDRES FAJARDO.

Los articulos 82 a 84 y 89 del C.G.P., consagran los requisitos generales y adicionales para
la presentacién de una demanda y a su vez el 422 de la misma codificacion indica que las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en un documento que provenga del
deudor y constituyan plena prueba, pueden demandarse ejecutivamente.

Todo documento vale por su contenido y en especial por el derecho en él incorporado, el
cual debe ser determinado con exactitud y claridad en cuanto a la declaracion de voluntad
gue en él se enmarca, respaldado por una signatura autografa o firma.

La demanda bajo examen, esta basada en la obligacién contenida en titulo valor letra de
cambio y las pretensiones se concretan en la orden de librar mandamiento de pago por el
capital, los intereses de plazo y moratorios que se causen desde que se hizo exigible la
obligacion hasta el mes de junio de esta anualidad y por las costas procesales.

Como quiera que el titulo valor, con fundamento en el cual se interpone la presente demanda,
contienen una obligacién clara, expresa y actualmente exigible y el mismo reune los
requisitos generales y especiales para iniciar un proceso ejecutivo, el cual ha de tramitarse
segun el procedimiento indicado para los procesos de mayor cuantia, se concluye la
procedencia de admitir la demanda de la referencia, librando el mandamiento ejecutivo
solicitado dentro del presente asunto.

En mérito de lo anterior, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL,
RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de FABIAN HUMBERTO FAJARDO
identificado con C.C. No. 74.859.054, en contra de FABIO ANDRES FAJARDO identificado
con C.C. No. 9.435.552, por las siguientes sumas de dinero:

1. DOSCIENTOS CINCUENTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($ 255.000.000) por
concepto del capital insoluto de la obligacion contenida en el LETRA DE CAMBIO
sin numero de fecha 1 de febrero de 2020.

1.1. Por los Intereses corrientes causados desde el dia 1 de febrero de 2020 hasta el 1
de febrero de 2022, a la tasa maxima legal certificada por la Superintendencia



Financiera de Colombia, de conformidad con el articulo 884 del Cddigo de
Comercio.

1.2. Por los intereses moratorios generados desde el dia 2 de febrero de 2022 y hasta
gque se haga efectivo el pago total adeudado, sobre la suma descrita en el numeral
1, liguidados a la tasa de 1 y % vez el IBC certificada por la Superintendencia
Financiera de Colombia de conformidad con lo establecido en el art. 884 del Codigo
de Comercio, modificado por el art. 111 de la ley 510 de 1999.

SEGUNDO: Al presente proceso ejecutivo singular de mayor cuantia imprimasele el tramite
indicado consagrado en el LIBRO TERCERO, SECCION SEGUNDA, TiTULO UNICO,
PROCESO EJECUTIVO, CAPITULO |, ARTICULO 422. Y SS DEL CGP, en primera
instancia.

TERCERO: Ordenar al demandado que debe cumplir con la obligacion de pagar a su
acreedor las sumas antes descritas dentro del término de cinco (5) dias, contados a partir
de la notificacién del presente proveido.

CUARTO: Notificar al demandado el contenido del presente auto, en los términos a que se
refieren los articulos 290 a 293, 301 del C.G.P. y articulo 8 de la ley 2213 de 2022.

QUINTO: Cérrase traslado por el término de diez (10) dias para presentar excepciones,
contados a partir del dia siguiente a la notificacion de este auto.

SEXTO: En atencion a lo dispuesto por el art. 630 del estatuto tributario, por secretaria
oficiese a la direccion deAMpusstos y aduanas nacionales - DIAN, dandole cuenta del titulo
valor allegado aqui cg Qe ejecucidn, junto con los datos resefiados en la norma en
mencion.

SEPTIMO: Sobrg£ las costas se rdsolverdMn su debida oportunidad procesal.

OCTAVO: Rgconocer al Dr. NE
judicial del ejftremo activo en los tg

ABIAN FANDINO TAMAYO como apoderado
y para los fines del poder aportado.

QUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotaciéon hecha en el
ESTADO N° 005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero de 2024 a las siete
(7:00) de la mafana.

La secretaria,

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Al despacho del sefior juez, hoy 12 de febrero de 2024, la presente demanda que
correspondio por reparto a este Despacho, sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO

Secretaria.
Consé};guperior
de la Judicatura
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).
Proceso: DESLINDE Y AMOJONAMIENTO.
Radicacion 850013103001-2024-00024.
Demandante: OFELIA REINA CAMARGO.
Demandado: CORPORACION CAMINO DE ESPERANZA.

Las presentes diligencias para resolver sobre la procedibilidad de la admision de la demanda
DESLINDE Y AMOJONAMIENTO instaurada por el apoderado judicial de OFELIA REINA
CAMARGO contra CORPORACION CAMINO DE ESPERANZA.

Vista la demanda se precisa que la determinacién de la cuantia atendiendo la naturaleza
del presente asunto debe ser estudiada al tenor del articulo 26 del C.G.P., el cual establece
en su numeral 2, que:

La cuantia se determina asi:” 2. En los procesos de deslinde y amojonamiento, por
el avallo catastral del inmueble en poder del demandante.”

Como consecuencia de lo anterior, se tiene que el avallo catastral correspondiente al afio
2024 del predio objeto de deslinde de propiedad de la demandante asciende a la suma de
CIENTO OCHENTA Y SEIS MILLONES CIENTO DIECISEIS MIL PESOS MCTE
($186.116.000), circunstancia que, de plano denota que este despacho carece de
competencia, de conformidad con el articulo 25 del C.G.P., que sefiala:

“Cuando la competencia se determine por la cuantia, los procesos son de mayor, de
menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no
excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40
smimv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40
smimv) sin_exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (150 smimv).

Son de mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan
el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (150

smimv).

El salario minimo legal mensual a que se refiere este articulo, sera el vigente al
momento de la presentacién de la demanda...” (Acentuado fuera de texto)




De acuerdo a lo anterior, dicho monto no supera los 150 SMLMV, es decir, CIENTO
NOVENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS M/CTE ($195.000.000), que es la cuantia a
partir de la cual corresponde conocer a este juzgado para la vigencia 2024.

En consecuencia, y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 90 del C.G.P., este
despacho se abstendra de avocar conocimiento del asunto y en consecuencia, se
rechazara de plano la demanda por falta de competencia (factor objetivo cuantia) y se
ordenara remitir el expediente a reparto para que sea sometido entre los Juzgados Civiles
Municipales de Yopal — Casanare.

En mérito de lo expuesto, EL J ADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL,

PRIMERO: Rechazdr la demanda
motiva de este autd.

DE YOPAL - CASANARE - repartqg petencia.

-

U#0zGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotaciéon hecha en el
ESTADO N° 005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero de 2024 a las siete
(7:00) de la mafana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: EJECUTIVO MIXTO

RADICACION: 850013103001-2012-00219-00 AVUMULADO con
procesos 2011-00540 y 2012-00070.

DEMANDANTE: FERTIAGRO LTDA, COSECHAR SAS. vy
BANCO DE BOGOTA S.A.

DEMANDADO: ANSELMO GONZALEZ PARRA y NILCIA MARIA

CAMARGO HERNANDEZ.

l.- ASUNTO

Corresponde al despacho resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de demandante acumulado COSECHAR S.A.S., contra el auto proferido
el 10 de agosto de 2023, por medio del cual se decreto el desistimiento tacito dentro
del proceso de la referencia.

Il.- DECISION RECURRIDA

Mediante auto referenciado, el suscrito Despacho resolvi6 “DECRETAR la
terminacion del presente proceso, por desistimiento tacito” bajo la consideracion de
gue el demandante no cumplié con las cargas impuestas en el auto calendado el 27
de abril de 2023.

Bajo ese entendido, este Estrado concibid en dicha oportunidad que no se satisfizo
la carga impuesta, por cuanto se sefialo:

3.- En ese orden de ideas se debe advertir en principio que la parte actora dentro
del término concedido guardé silencio frente al particular, pues los términos
fenecieron el 14 de junio de 2023, y si bien, mediante escrito presentado el 22 de
junio de 2023 el apoderado de uno de los demandantes acumulados solicito oficiar
ala ORIP para la renovacion de una medida cautelar, dicha peticion en nada atiende
el requerimiento efectuado por el Despacho, y a su vez este se hizo encontrandose
por fuera del término concedido.

4 .- De lo anterior se colige que ninguno de los extremos procesales cumplié la carga
procesal ordenada, mas aun cuando era una carga que se encontraba en cabeza
de ellos y fue objeto de pronunciamiento igualmente en proveido del 02 de diciembre
de 2022 (CO1Principal — Archivo 30 — OneDrive), empero a pesar de los multiples
requerimientos todos los demandantes, tanto los del proceso principal como los de
los acumulados guardaron silencio e hicieron caso omiso, razon por la cual se
concluye que no se dio cumplimiento a las cargas impuestas por el Estrado, pues
iterase, no se hizo manifestacién alguna dentro del término conferido, y el Unico
pronunciamiento efectuado fue por fuera del término y en nada atendia lo ordenado
por el Juzgado. | ¢ )

|



Por lo anterior, se adopto la determinacién previamente referida, misma respecto de
la cual el apoderado de ejecutante acumulado COSECHAR S.A.S., formula los
recursos de reposicion y en subsidio el de apelacion.

.- IMPUGNACION

El apoderado del extremo demandante presenta recurso de reposicion contra el
auto calendado el 10 de agosto de 2023, por cuanto segun aduce que el Despacho
no se encuentra facultado para realizar un requerimiento de esa naturaleza segun
lo dispone el articulo 457 del C.G. del P., ya que es mera potestad de las partes, de
la cual puede hacer uso el actor luego de fracasada la segunda licitacion, o también
la demandada, pasado un afio desde la firmeza del avaluo, por ello dispone que no
existe Ley que permita al Juez crear un requisito adicional y ademas derivar
sanciones como la terminacién, ademas manifiesta la prohibicion del articulo 11
ibidem, de que el juez debe abstenerse de exigir y de cumplir formalidades
innecesarias.

De otro punto advierte que si el juzgado pretendié cumplir el deber impuesto por la
jurisprudencia de asegurarse que el avallio sea idoneo para establecer el valor real,
agrego que en el presente caso no existe prueba diferente ni queja de ninguna de
las partes que objetivamente sugiera que el avallo establecido y vigente en el
proceso no es real, y desde esa perspectiva luce arbitraria y caprichosa la decision
judicial de aumentar un requisito judicial en el trdmite del proceso para que se
allegue un avaluo actualizado, decision que no tiene motivacion, fundamento factico
probatorio o legal; rotula que si se requeria actualizar el avalio se debi6 aplicar una
simple formula financiera, que ya existe un avalto dentro del proceso y la parte
demandada también tiene la misma facultad y que el silencio de estas implica la
aceptacion de ello.

Sefala que previo a la terminacién se peticiono la renovacion de la medida cautelar,
condicion que no admitia que se decretara la terminacion, lo que pone en peligro en
riesgo la recuperacion del crédito de los ejecutantes.

Por ultimo, una vez se corriera traslado del recurso dentro del término la apoderada
de acreedor acumulado BANCO DE BOGOTA S.A., se pronunci6 a este
peticionando igualmente de que revocara la orden de terminacién bajo similares
postulados la recurrente.

IV.- CONSIDERACIONES

En primer lugar, debe tenerse en cuenta que el recurso ordinario de reposicion tiene
como finalidad que el funcionario de conocimiento que profirid6 una determinada
decision, la revise y si lo considera del caso la modifique, revoque o no realice
ningin cambio sobre ella. Este mecanismo procesal, tendiente a demostrar la
inconformidad presentada, por una parte, debe realizarse de manera motivada,
exponiendo las razones por las cuales la providencia proferida esta errada, ello con
el objetivo de debatir juridicamente lo expuesto y decidir sobre el recurso con base
en ello, tenemos lo siguiente:

e Problema Juridico

Corresponde al Despacho determinar si se debe revocar el auto de fecha 10 de
agosto de 2023, por medio del cual se decreté la terminacion del proceso por
desistimiento tacito, en atencidn a que no era procedente aplicar dicha figura juridica
pues la carga requerida era potestativa de las partes, por demas si era necesario o
no actualizar el avalu6 del bien a rematar teniendo en cuenta el estado del proceso
y de la cautela practicada.



De acuerdo con lo anterior, y para dar respuesta al problema juridico planteado por
el Despacho, se analizara la figura juridica del desistimiento tacito, su naturaleza y
su ambito de aplicacion, para asi entrar en el caso en concreto.

e Del desistimiento tacito.

Ahora bien, en lo que atafie con desistimiento tacito, cabe acotar que la Corte
Constitucional se ha pronunciado al respecto, y por ello la ha definido en los
siguientes términos:

“El desistimiento t4cito es una forma anormal de terminacion del proceso, que se sigue como
consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que
promovié un tramite, y de la cual depende la continuacién del proceso, pero no la cumple en
un determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sélo la desidia sino también el
abuso de los derechos procesales. No todo desistimiento tacito significa la terminacion del
proceso, ya que la decisién judicial a tomar dependera de la clase de tramite que esté
pendiente de adelantarse.”™

Asi mismo, vale la pena anotar que con la entrada en vigencia del articulo 317 de la
Ley 1564 de 2012, a partir del 1 de octubre del afio 2012, el legislador configuré el
desistimiento tacito al interior del Codigo General del proceso, en los siguientes
términos:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o
realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva
actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de naotificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las
medidas cautelares previas.

(..)

Aunado a lo anterior, para el caso bajo estudio, este despacho considera necesario
traer a colacion la sentencia emitida por la Corte Suprema de Justicia No.
STC11191-2020, Radicacion N° 11001-22-03-000-2020-01444-01, del nueve (9) de
diciembre de dos mil veinte (2020), MP. Dr. OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO
DUQUE, que al respecto dice:

“(...), el legislador autoriz6 a los jueces a culminarlos antes de que ello suceda, en el
evento en que se paralicen porque una de las partes no realizé la «actuacion» de la
gue dependia su continuacion, o por cualquier otra razén. (...). Recuérdese que el
«desistimiento tacito» consiste en «la terminacion anticipada de los litigios» a causa
de que los llamados a impulsarlos no efectian los «actos» necesarios para su
consecucion. De suerte que a través de la medida, se pretende expulsar de los
juzgados aquellos pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucion de
conflictos se convierten en una «carga» para las partes y la «justicia»; y de esa
manera: (i) Remediar la «incertidumbre» que genera para los «derechos de las
partes» la «indeterminacion de los litigios», (ii) Evitar que se incurra en «dilaciones»,
(iii) Impedir que el aparato judicial se congestione, y (iv) Disuadir a las partes de
incurrir en practicas dilatorias -voluntarias o no- y a propender porque atiendan con
lealtad y buena fe el deber de colaboracioén con la administracion de justicia. (...)”

1C-1186 de 2008



Subrayado fuera de texto. (...). En suma, la «actuacion» debe ser apta y
apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su finalidad, por lo que, «[s]imples
solicitudes de copias o sin propésitos serios de solucién de la controversia, derechos
de peticién intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi» carecen de
esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020,
reiterada en STC9945-2020). (...). En el supuesto de que el expediente «permanezca
inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacién (...) en primera o Unica instancia», tendra dicha connotacion aquella
«actuacién» que cumpla en el «proceso la funcién de impulsarlo», teniendo en cuenta
la etapa en la que se encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo. (...)".

Es asi que, sea en principio sefalar como lo determina la jurisprudencia esta figura
juridica es aplicable para esta clase de procedimiento, por demas el despacho
advierte que como regla general bajo cualquier circunstancia, cuando exista esa
pasividad de las partes en dar impulso al proceso, ademas de omitir el
requerimiento del Despacho para cumplir las cargas que el legislador impone, sea
del caso dar aplicacion al desistimiento tacito.

En tales términos y del caso en concreto, como quiera que la parte demandante no
dio cumplimiento al requerimiento hecho desde ya se anuncia la no prosperidad del
recurso; por demas contrario a lo sefialado por el recurrente, en que la exigencia
se hiciere sin fundamento alguno, es evidente que es falas su afirmacion, en cuanto
mediante providencia de 2 de diciembre de 2022, se realizara el primer
requerimiento para que se allegara el avalu6 comercial actualizado del bien a
rematar sin la advertencia del desistimiento, del que alli se dispuso el alcance
juridico frente a la necesidad de renovar el valor inmueble conforme lo dispone el
articulo 19 del Decreto 1420 de 1998 y la sentencia emitida por la Corte
Constitucional, T — 531 de 2010 del 25 de junio de 2010 MP. Gabriel Eduardo
Mendoza Martelo, decision que cobro ejecutoria en debida forma; es asi que este
Despacho es respetuoso de la Ley y el precedente jurisprudencial como fuentes
formales de derecho.

Aunado a lo ya discurrido, pasaron aproximadamente casi 5 meses sin que las
partes se pronunciaran al respecto, pues el mismo apoderado en memorial radicado
el 16 de enero de 2023, solicita se fije nueva fecha para diligencia de remate, sin
tener en cuenta lo requerido en auto anterior; lo que deja es ver su desidia y falta
de interés profesional en las resultas del proceso, pues nada refiri6 frente el avalué
ordenado, incumpliendo sus deberes como abogado segun lo preceptua el articulo
78 del G.G. del P., actuar negligente de dicho apoderado que se corrobora aun
mas, pues en providencia del 27 de abril de 2023, se reiter6 y requiri6 con
advertencia de desistimiento tacito, teniendo como fuente lo dispuesto en
providencia anterior ya que se recalca ninguna de las partes siquiera dijera algo
sobre esto, orden que cobro igualmente ejecutoria sin ataque alguno.

Ahora que el apoderado de acreedor acumulado pretenda esconder su mal
proceder alegando que es una circunstancia de facultad de las partes y no del
Despacho, es necesario recordar que en cabeza del operador judicial esta la
direccion del proceso, que a su vez no es una formalidad innecesaria lo requerido,
por algo la misma Corte Constitucional, impuso cargas para que se garantice el
derecho de todos dentro de la relacién procesal al momento de rematar un bien al
interior de un proceso de esta naturaleza y que inclusive conlleve a que el Juez en
su calidad oficiosa determine el valor real y actual de lo presto a remate, y no una
simple aplicacion de una formula financiera cosa que ni siquiera hizo el recurrente
si fuere el caso, se reitera dejo ejecutoriar en absoluto silencio los requerimientos
ordenados, ademas de que por solo sentido comun un avallo que fue aprobado el
1 de agosto de 2019, y que en 6 oportunidades se fijara fecha para adelantar la
diligencia de remate en donde se declaré desierta por falta de postores, no se



necesitara que el valor del bien luego de mas de 4 afios se actualizara, y que fuera
un condicion arbitraria del despacho.

Sin embargo, si de alguna forma remota, tuviera asidero lo argumentado por el
apoderado del actor, porque razén haciendo caso omiso al requerimiento bajo los
postulados del desistimiento tacito, solicitara el decreto de la renovacion de la
medida, posicion del que deja ver que, el abogado no estaba ni enterado de que
pasaba al interior del proceso, en ese sentido es claro que la orden emitida, sin que
por demas se recalca ningun pronunciamiento hubiese efectuado hasta cuando
interpuso el recurso de alzada — mas de 3 meses después-, se imponia decretar la
terminacién del proceso por desistimiento tacito, como quiera que dentro del plazo
otorgado por la Ley, no se acredit6é por la parte actora haber siquiera iniciado las
gestiones correspondientes a la actualizacidn el avalto o la solicitud de practica de
nuevas medidas cautelares a fin de dar cumplimiento con la sentencia que ordend
seguir adelante con la ejecucion, procedimiento Unico y dispuesto por el legislador
para finiquitar esta clase de tramites cuando las partes asi tiene interés en él.

Vista, asi las cosas, el Unico camino de este operador judicial era decretar el
desistimiento tacito en la actuacion de la referencia por cuanto para la fecha de tal
decision no reposaba en el expediente memorial alguno que diera cuenta de un
impulso procesal proveniente del extremo demandante, pues no es del resorte del
juez propender por la continuidad del proceso cuando, por el contrario, ningun
interés le asiste a la parte procesal que lo promovio.

Es por ello que frente a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 317 ibidem, en que
se aplica un desistimiento subjetivo, como es el caso que nos ocupa, tiene lugar
cuando no se cumple la carga procesal contenida en el auto de exigencia previa. A
partir de este momento la carga procesal se transforma en una obligacién de
resultado para el llamado a cumplirla, por tanto, desde ese instante no le basta
demostrar la diligencia o empefio para satisfacer el objeto de la prestacion procesal,
sino que debe honrar de manera oportuna el acto especifico por realizar, sin que
cualquier actuacion diferente a la solicitada tenga el talante de interrumpir el término
otorgado, en igual sentido se resalta, los términos son improrrogables y de
obligatorio cumplimiento, conforme a las reglas del articulo 117 ejusdem, condicion
sine qua non que imposibilita lo pretendido en la reposicion.

Es asi que el reproche no tiene &nimo de prosperidad, pues querer pasar por alto
reglas normativas como es la actualizacion del avalu6 del bien a rematar, constituye
un agravio directo en contra al debido proceso, a diferencia de cobmo se pretende
hacer ver una simple aplicacion de rigorismo procesal, en igual sentido es necesario
resaltar que la conducta desplegada por la parte interesada no ha sido la mas
expedita, alegando ahora su propia culpa en su beneficio, sin tener como
fundamento que la ultima oportunidad desplegada por esta parte no fue acorte a
las disposiciones normativas, pues en nada se opuso al requerimiento que data del
02 de diciembre de 2022, ni la del desistimiento, lo que evidencia su falta de
compromiso a sus deberes legales como abogado y demandante, su penuria de
interés en el trdmite y como resultado con su actuar es quien puso en peligro la
ejecucion de su cliente, circunstancia que se convalido por lo demas acreedores
acumulados.

Como resultado, no se esta obstaculizando el acceso a la administracion de justicia
con un exceso ritual manifiesto, como tampoco imponiendo cargas diferentes a las
exigidas o interpretaciones normativas erréneas, por demas es el actor quien debio
precaver el cumplimiento de la carga y no pretender endilgar responsabilidad a este
Estrado Judicial bajo su misma decidia.



En consecuencia, no se repondra el auto atacado, pues se reitera en ningun se
cumplié en debida forma con la carga impuesta, por el contrario, lo que demuestra
es la falta de impulso procesal de la misma parte interesada el procedimiento de
ejecucion; en cuanto a la alzada interpuesta como subsidiaria, la misma sera
concedida, ya que este auto es susceptible de este recurso conforme a lo dispuesto
en el literal €) num. 2 del art. 317 CGP., en concordancia con el num. 7 del articulo
321 ibidem, en el efecto suspensivo y asi se decidira.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

V.- RESUELVE:

PRIMERO: NO REPOMER la providencia recurrida, por las razones expuestas en
la parte considerativgzde esta grovidencia.

SEGUNDO: Confeder en el efpcto syspensivo y para ante el Tribunal Superior de
Distrito Judicigf de Yopal, el rgcurs¢/gle alzada interpuesto como subsidiario, con
fundamento £n lo consagradp en literal e), num. 2 del art. 317 CGP., en
concordangia con el num. 7 dgl arficilo 321 ibidem. Para el efecto, por secretaria,
remitase Ja actuacion por la pl#ata ofma Tyba, dejando las constancias respectivas

dentro
NOT|IHIQUESE Y CUMPLASE.
—
j\ SA\ YA ERA
JUZGADO PR CWIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

NOTIFICACION POR ESTADO

auto anterior se notifica a las partes por anotacidon hecha
en el ESTADO N° 005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero de
2024 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho: Hoy 1 de febrero de 2024, se informa que encontrandose al
despacho el proceso, para conocimiento en segunda instancia, al advertir que no
se encontraban todas las piezas procesales, se solicito Link actualizado de acceso
al expediente, habiendo sido remitido se deja constancia en el expediente.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO

Secretaria
Conse}?n;}.'erior
de la Judicatura
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, ocho (08) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).
Proceso: RESOLUCION DE CONTRATO
Radicacion: 850014003001-2019-00586-01
Demandante: SANDRA LILIANA BECERRA URREA
Demandado: IVAN JOSE CABARCAS CHAUX

RICARDO GOMEZ DELGADO

I.- OBJETO DE ESTE PROVEIDO:

Procede el Despacho a resolver recurso de apelacion, interpuesto por el apoderado
judicial de la parte demandada, contra la sentencia proferida por el Juzgado Primero
Civil Municipal de Yopal, el 30 de noviembre del afio 2022.

I1.- LA PROVIDENCIA IMPUGNADA:

Se trata de la providencia calendada en la fecha antes referida, por medio de la cual
el a guo dispuso mediante sentencia, declarar de manera oficiosa la nulidad de las
promesa de compraventa suscritas entre las partes de esta lid respecto de los bienes
inmuebles identificados como lotes Nos. E13 y E14, celebrados el 4 de septiembre
de 2015 y como consecuencia de ello, ordend que en el término de 10 dias los
demandados, restituyeran a favor de la parte demandante la suma de $ 81.491.723
y consecuencialmente, condend a la parte pasiva en costas, fijando como agencias
en derecho la suma de $ 5.460.000.

III.- ARGUMENTOS DEL APELANTE:

3.1- La parte recurrente considera que se tergiverso el material probatorio al
encontrar demostrado sin estarlo, que el demandante cancel6 el precio fijado por
los predios objeto de resolucion; que se desconocid la prueba testimonial y el dicho



de los demandados al absorber los interrogatorios, quienes afirma, que al unisono
manifestaron que nunca habian recibido suma de dinero alguna por parte de la
demandante, como pago del precio pactado en el contrato escrito, maxime cuando
la demandante no allego prueba del pago del precio pactado.

3.2.- Dijo también, que la demandante nunca recibid de manera real y material la
cosa vendida; es decir que nunca le fue realizada la entrega material de la cosa.
Argumentd que no se valoraron en conjunto y con las demas pruebas, para
corroborar que no hubo un pago real y efectivo.

3.3.- Adiciona que la orden de prestaciones mutuas en contra de sus prohijados no
se corresponde con el material probatorio aportado con la contestacion.

3.4.- Respecto de la condena en costas, considera ademas que la cuantificacion debe
partir de la tarifa minima, sin que sea razonable el valor fijado, maxime cuando las
pretensiones no prosperaron, sino que se tratd de la declaratoria de nulidad de
manera oficiosa.

Bajo estos argumentos, concluye su inconformidad, solicitando se revoque de forma
parcial el numeral segundo y tercero de la sentencia de primera instancia.

IV.- TRAMITE DEL RECURSO:

1.- El aludido recurso correspondid por reparto a este juzgado y fue asignado por
reparto el 16 de diciembre de 2022, habiendo sido avocado su conocimiento por
auto de fecha 26 de enero de 2023, de la alzada interpuesta. Posteriormente y
como obra constancia de secretaria, hubo necesidad de solicitar Link actualizado del
expediente digital, para integrar el expediente remitido.

2.- Asi las cosas, entrd el expediente al despacho para desatarlo, a lo cual se
procede, previas estas las siguientes consideraciones a deponer.

V.- CONSIDERACIONES:

1.- Dado lo anterior tenemos asi que el recurso de apelacién tiene por objeto que el
superior examine la cuestion decidida, Unicamente en relacion con los reparos
concretos formulados por el apelante, para que el superior revoque, reforme o
confirme la decision. Atendiendo lo establecido en el articulo 321 del CGP., es
procedente la apelacion elevada, en consecuencias siendo este despacho el superior
jerarquico del a-quo, es competente para conocer sobre el presente asunto, del que
se entrara a resolver de fondo.

2.- Problema Juridico.

Procede el despacho a resolver si en primera instancia, el ad quo desatendid la
valoracion probatoria arribada por la parte demandada, habiendo dispuesto
equivocadamente, con ocasidon a la declaratoria de oficio de la nulidad de las
promesas de compraventa suscritas entre las partes respecto de los bienes
inmuebles identificados como lotes Nro. E13 y E14 del proyecto urbanistico “Bosques
de Achagua”, la restitucion a favor de la parte demandante de la suma de $
81.491.723, y consecuencialmente, la cuantia de la condena en costas al extremo
pasivo.



3.-Previo a adentrarnos en el estudio que aqui nos ocupa, oportuno resulta precisar,
las aristas objeto de inconformidad, concretandose las mismas tinicamente en la
orden de restitucion a favor de la parte demandante de la suma indexada en valor
de $ 81.491.723, como consecuencia de la declaratoria de nulidad de
oficio, de los contratos de compraventa ya referenciados y Ila
consecuencial condena en costas, considerando que no obedecen a la
tarifa minima atendiendo la oficiosidad de la declaratoria; Se centrara el
analisis, en establecer si en efecto los demandados deben restituir a la demandante,
el valor pactado como precio de la venta en los respectivos contratos, si existio una
indebida valoracién probatoria y finalmente, se emitira consideracion en cuanto a la
cuantificacién en la tasacién de la condena en costas y sus agencias en derecho.

4.- Para comenzar, sea preciso establecer como marco, ante la naturaleza del asunto
que la nulidad de un contrato, es una consecuencia que acarrea la ineficacia de un
acuerdo o acto, por carecer de requisitos legales; Asi la nulidad puede ser absoluta
o relativa ! y podra ser alegada por las partes o de oficio, este ultimo cuando se
trate de nulidad absoluta y se halle plenamente demostrada en el acto o contrato?,
como sucedio en la presente lid, al declararse de oficio por el Juzgado de Primera
Instancia, la nulidad absoluta de los contratos de promesa de compraventa suscritos
entre las partes respecto de los bienes inmuebles identificados como lotes nro. E13
y E14, celebrados el dia 4 de septiembre de 2015 y de la cual este Despacho no
ahondara en demasia, al no ser objeto de reproche por la parte recurrente.

5.- Pese a lo anterior, este Estrado Judicial atendido la declaratoria de nulidad
absoluta de manera oficiosa que realizada el ad quo de los contratos de promesa
que se discuten y a pesar de que no es del resorte de la alzada, es necesaria tan
solo advertir y reiterar que a términos del articulo 89 de la Ley 153 de 1887,
reformatorio del 1611 del Cédigo Civil, la promesa de contratar produce obligaciones
cuando cumple la totalidad de los requisitos alli enlistados; de lo que entonces por
su naturaleza deben consumarse varios requisitos para que nazca a la vida juridica
y produzca efectos, como dispuso la Sala de Casacion civil en sentencia del 29 de
junio de 2018 (SC2468-2018), MP. Ariel Salazar Ramirez, “1) que conste por
escrito; 2) que el contrato a que la promesa se refiere no sea de aquellos
que las leyes declaren ineficaces por no concurrir los requisitos que
establece el articulo 1502 del Codigo Civil;3) que contenga un plazo o
condicion que fije la época en que ha de celebrarse el contrato; y 4) que
se determine de tal suerte el contrato, que para perfeccionarlo sélo falte
la tradicion de la cosa o las formalidades legales.” (negrilla fuera de texto).

Como resultado, la ausencia de uno o mas requisitos se deriva la nulidad absoluta
del acto, segun lo preceptia el inciso primero del articulo 1741 del C.C., cuando
sefiala que la nulidad producida por un objeto o causa ilicita, y la nulidad producida
por la omisién de alguin requisito o formalidad que las leyes prescriben para el valor
cierto actos o contratos en consideracion a la naturaleza de ellos, y no a la calidad
o estado de las personas que los ejecutan o acuerda, son nulidades absolutas...

1 Art. 140 del C.C. Es nulo todo acto o contrato a gue falta alguno de los requisitos que la ley prescribe para el
valor del mismo acto o contrato segun su especie y la calidad o estado de las partes. La nulidad puede ser
absoluta o relativa.

2 Art. 1742 C.C.



En ese mismo sentido tenemos entonces que verificada la causal de nulidad absoluta
por la falta de alguna solemnidad para esta clase de contratos de conformidad a las
disposiciones del articulo 1742 ibidem, debe ser declara aun sin peticion de parte,
por tanto, la decisién de primera instancia se encuentra acorte a estos postulados
ya que se logré verificar la ausencia del 4 requisito al no identificar plenamente lo
bienes prometidos en venta y como resultado solo era viable la declaratoria anulativa
de los mismos, asi que superado ello se entrara a desatar el recurso respectivo.

Ahora bien, como quiera que los contratos de promesa de compraventa suscritos
entre las partes respecto de los bienes inmuebles identificados como lotes nro. E13
y E14, celebrados el dia 4 de septiembre de 2015, fueron cobijados con la
declaratoria de nulidad absoluta, se debe evocar lo normado en el articulo 1746 del
C.C. al establecer los efectos que acarrea la nulidad declarada en sentencia:

“La nulidad pronunciada en sentencia que tiene la fuerza de cosa juzgada,
da a las partes derecho para ser restituidas al mismo estado en que se
hallarian si no hubiese existido el acto o contrato nulo, sin perjuicio de lo
prevenido sobre el objeto o causa ilicita. En las restituciones mutuas que hayan de
hacerse los contratantes en virtud de este pronunciamiento, sera cada cual
responsable de la pérdida de las especies o de su deterioro, de los intereses y frutos,
y del abono de las mejoras necesarias, utiles o voluptuarias, tomandose en
consideracion los casos fortuitos, y la posesion de buena fe o mala fe de las partes

()"

Bajo ese postulado, el efecto que en principio genera la declaracion de nulidad
absoluta de un contrato, es restituir las cosas con la finalidad que todo vuelva al
estado que se encontraban, al respecto, ha clarificado nuestro Maximo Tribunal:

"..si el negocio juridico no ha comenzado a ejecutarse por ninguna de ellas, la
declaracion de nulidad o ineficacia impide el cumplimiento de las obligaciones que
habrian nacido del negocio si hubiera sido vélido. Desde luego que, si el negocio
Jjuridico no se ha cumplido, la cuestion se limita a la desaparicion de las
obligaciones, sin que pueda hablarse de restituciones, pues nada se ha
dado. Con la declaracion de nulidad, la obligacion se extingue segiin lo
establece el numeral 8° del articulo 1625 del Codigo Civil. Si el negocio ha
sido cumplido, total o parcialmente, por una de las partes o por ambas, la
situacion se retrotrae al estado en que las partes estarian de no haber
celebrado el negocio. Es en esta circunstancia donde tienen cabida las
restituciones de que trata el articulo 1746, que después de consagrar la regla general
segun la cual la nulidad judicialmente pronunciada da a las partes derecho a ser
restituidas al mismo estado en que se hallarian si no hubiese existido el negocio o
contrato nulo, establece una serie de excepciones y pautas.

Entre las excepciones estd lo concerniente al objeto o causa ilicita, casos en los
cuales no es posible repetir lo que se haya dado o pagado a sabiendas de la ilicitud
(1525); como tampoco lo que se haya dado o pagado al incapaz, salvo prueba de
haberse hecho éste mds rico (1747). Tampoco hay lugar a la restitucion
material del bien cuando ello no sea posible por motivos de utilidad



publica o interés social, casos en los cuales se dara una reivindicacion ficta
o compensatoria (articulo 58 de la Constitucion Politica).

En cuanto a las pautas que da el segundo inciso del articulo 1746, estd lo relativo a
la posesion de buena o mala fe de las partes, tanto para las restituciones mutuas
como para la conservacion o devolucion de frutos, intereses y mejoras, "segun las
reglas generales”, que son las que establece el articulo 961 y siguientes del Codigo
Givil. 2

6.-Descendiendo al caso que en concreto nos ocupa, tenemos que la parte
demandante, activo el aparato jurisdiccional, en busca de que se le rescindieran los
negocios juridicos de compraventa que celebré con los sefiores IVAN JOSE
CABARCAS CHAUX vy RICARDO GOMEZ DELGADO, ante un mencionado
incumplimiento por parte de aquellos, al no suscribir la escritura publica que
transfiriera el dominio de los bienes inmuebles denominados como Nro. E13 y E14
del Proyecto urbanistico “Bosques de Achagua”, el dia que fuera sefialado en el
contrato de promesa de compraventa, indicando la demandante ademas que el
mismo dia de suscripcion de los contratos de compraventa pago las sumas de treinta
millones de pesos ($30.000.000) por el lote Nro. E13 y veintisiete millones de pesos
($27.000.000) por el lote Nro. E14.

7.-El a quo, al momento de aplicar los efectos que conlleva la declaratoria de nulidad
absoluta en la sentencia, dio aplicacion a lo normado en el articulo 1746 del C.C.
con la finalidad de disponer la restitucion del pago que hizo la compradora a los
vendedores, al concluir que se probd la existencia de un pago, sin que el mismo
hubiese sido plenamente desvirtuado por la parte demandada, siendo la Unica
circunstancia que da cabida a la restitucion para que las cosas vuelvan a su estado
normal, como quiera que se esclarecid que los inmuebles objeto de venta no se
encontraban en posesion de la compradora, siendo esa decisidn, el descontento de
la parte recurrente, al anclar sus reproches en una indebida valoracion de los medios
probatorios, pues en su reparos, trae que se desconocid la prueba testimonial y el
dicho de los demandados a la hora de absolver interrogatorio de parte, quienes
manifestaron que nunca habian recibido suma de dinero alguna por parte de la
demandante.

8.-Para corroborar si en efecto, existié una indebida valoracion probatoria como lo
manifiesta la parte recurrente, pasara este Despacho a realizar el respectivo analisis
probatorio, examinando las pruebas en conjunto y de acuerdo con la sana critica
como lo demanda el articulo 176 del C.G.P., a fin de esclarecer si en efecto se probd
la ausencia de pago alegada por la parte demandada y con ello determinar si hay
lugar al reintegro de dinero ordenado en la sentencia de primera instancia.

8.1-De las pruebas de la demandante.
Con la presentacion de la demanda, se aportaron como pruebas documentales:

i) Contrato de promesa de compraventa del lote denominada E13 dentro del
proyecto urbanistico Bosques de Achagua suscrito el dia 04 de septiembre
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de 2015 por los sefiores RICARDO GOMEZ DELGADO e IVAN JOSE
CABARCAS CHAUX y la sefiora SANDRA BECERRA URREA.

Contrato de promesa de compraventa del lote denominada E14 dentro del
proyecto urbanistico Bosques de Achagua suscrito el dia 04 de septiembre
de 2015 por los sefores RICARDO GOMEZ DELGADO e IVAN JOSE
CABARCAS CHAUX y la sefiora SANDRA BECERRA URREA.

Declaracion extraproceso nro. 703 expedida por la Notaria Segunda del
Circulo de Yopal vy,

Documentos relativos a la convocatoria de audiencia de conciliacion.

8.2.- De las pruebas de descargo de la parte demandada.

Con la contestacién de demanda, el extremo pasivo solicitd:

i)
i)

iii)

Declaracion de parte de los demandados RICARDO GOMEZ DELGADO e IVAN
JOSE CABARCAS CHAUX.

Interrogatorio de parte de la demandante SANDRA BECERRA URREA v,
Testimoniales de las sefioras SANDRA MILENA LOPEZ MANOSALVA y LIZ
CISNEROS DAZA, prueba testimonial que fue desistida por el extremo pasivo
en audiencia que se realizara el pasado 22 de noviembre de 2022.

9.- De las pruebas documentales aportadas por la parte demandante y en aras de
dilucidar la veracidad o no, del pago realizado por la demandante a los demandados,
con ocasidn al precio acordado por las partes en los contratos de promesa de
compraventa de los bienes inmuebles que denominaron Lote E13 Y E14, de los
mismos se contratos se observa lo siguiente de las promesas que dan origen a la
controversia:

-Promesa de compraventa de terreno Lote E13:

servidumbres que legalmente correspondan. TERCERA.- Valor y forma de
pago: El valor del inmueble objeto de este contrato se pacta en la suma de
Treinta millones de pesos en efectivo ($30.000.000.00), que fueron
cancelados a la firma de la presente compraventa. Paragrafo 1: Pactan los

contratantes que la gestion de los servicios publicos estaran a cargo del .

propietario o comprador, ante las entidades del estado, de acuerdo a lo
programas y planes de desarrollo, en lo que corresponde a infraestructura de E : S

servicios basicos domiciliarios. CUARTA.- Entrega Real y material del Predio.

-Promesa de compraventa de terreno Lote E14:

servidumbres que legalmente correspondan. TERCERA.- Valor y forma de

pago: El valor del inmueble objeto de este contrato se pacta en la suma de
Veintisiete millones de pesos en efectivo ($27.000.000.00), que fueron .
cancelados a la firma de la presente compraventa. Paragrafo 1: Pactan IM
contratantes que la gestion de los servicios publicos estardn a cargo del
propietario o comprador, ante las entidades del estado, de acuerdo a los
programas y planes de desarrollo, en lo que corresponde a infraestructura de

servicios basicos domiciliarios. CUARTA.- Entrega Real y material del Predio.



Como se observa, del mismo contenido de los contratos de promesa de
compraventa, se plasma por las partes, que las sumas de dinero fueron
efectivamente canceladas a la firma del documento, es decir, el mismo dia 19 de
febrero de 2019, documentos que como preciso el A quo en la sentencia de primera
instancia, no fueron tachados, ni objetados por la parte demandada, por lo tanto, el
contenido del mismo es apto para probar la existencia del pago advertido por la
parte demandante, por demas, se encuentran autenticados ante la Notaria Segunda
del Circulo de Yopal.

10.- En este escenario procesal, encontrandose la documental que por si sola ratifica
y respalda la veracidad del dicho de la demandante, cuando indica en la demanda
que cancelé a los demandados, las sumas de TREINTA MILLONES DE PESOS
($30.000.000) y VEINTISIETE MILLONES DE PESOS ($27.000.000) por concepto de
valor acordado como precio de la venta de los bienes inmuebles que denominaron
lote E13 y E14, se invierte la carga de prueba en cabeza de la parte
demandada, pues pese a toda la argumentacion que subyace de la réplica a la
demanda, donde se aduce que se fijo fecha fue para instrumentar dichos negocios
juridicos, por cuanto la hectarea del terreno, debia también ser objeto de subdivision
material ante planeacion y otros tantos tramites administrativos; y que comparecié
la demandante fue con una declaracién extraproceso y que las partes fijaron fue una
permuta, como que la demandante no cumplié sus obligaciones de entregar paz y
salvo del impuesto predial, lo cierto es que por regla general, /a carga de la
prueba le corresponde a las partes* a fin de probar el supuesto de hecho
invocado si se espera tener un resultado favorable, en otras palabras lo ha
decantado nuestra Corte Suprema de Justicia:

"...cuando el actor prueba la exactitud de los hechos en que se apoya, es decir
prueba la obligacion, la situacion primaria se invierte, debido a que la presuncion
originaria queda destruida. De esta manera si el demandado opone medios de

defensa, pretendiendo que las consecuencias juridicas de los hechos
alegados se paralicen por otros hechos, por ejemplo, si sostiene que es
propietario por prescripcion adquisitiva, o gue ha cumplido la obligacion, etc., es a

él a quien incumbe aducir las pruebas de estos medios de defensa. Reus
excipiendo fict actor. ”(negrilla y subrayado fuera del texto).>

11.-Bajo esos derroteros, refulge palmario, que en todo caso, la parte demandada
no logro probar con los medios de pruebas traidos a juicio, los hechos alegados por
él, concretamente lo que interesa respecto de la inexistencia de pago de la
demandante a ellos como demandados, ante la aparente materializacién de un
contrato de permuta; advirtiendo desde ya, que sus probanzas giraron en torno al
interrogatorio de parte de la demandante y declaracion de parte de los demandados,
pues no se aporto o incorporo documental alguna que pudiera dar fe de la existencia
del contrato de permuta en el Algarrobo, del que se hizo alusién en la contestacion
de demanda; por su parte de las declaraciones de parte que rindieran los sefores
RICARDO GOMEZ DELGADO e IVAN JOSE CABARCAS CHAUX, se expuso
exactamente lo mismo que se anuncid en la contestacién de demanda, sin que se
haya arribado prueba alguna que permita restarle valor y controvierta de
manera certera la prueba documenta aportada por la parte demandante,
resultando de plena aplicacién al sub lite las reglas del inciso 2 del articulo 225 del
CGP, segun las cuales cuando se trata de probar obligaciones originadas en un
contrato o convencion, o el correspondiente pago, la falta de documento o de un
principio de prueba por escrito, se apreciara por el juez como un indicio grave de

4 Art. 167 del C.G.P.
5 STC20190-2017


http://www.cortesuprema.gov.co/corte/wp-content/uploads/relatorias/tutelas/B%20MAR2018/STC20190-2017.doc

inexistencia del respectivo acto, a menos que por las circunstancias en que tuvo
lugar haya sido imposible obtenerlo, o que su valor y la calidad de las partes
justifiquen su omisidn, situacion que se echa de menos, pues a pesar de que los
demandados dicen haber suscrito un contrato de permuta el cual posteriormente
fue invalidado sin darle a saber a la parte compradora, se queda Unicamente en una
version sin que exista medio de prueba documental que asi lo demuestre, ni existe
justificacion alguna de imposibilidad para aportarlo.

Ademas de ello cabe aqui destacar que la declaracién rendida en interrogatorio de
parte esencialmente tiene relevancia probatoria en la medida que el declarante
admita hechos que beneficien a la contraparte o que perjudiquen a la parte que
hace la declaracién, vale decir, cuando contenga una confesidon, pues las
afirmaciones que haga a su favor el declarante deben estar demostrados con otros
medios probatorios de los permitidos por la ley, pues nadie puede fabricar su
propia prueba. Sobre el particular, la jurisprudencia de la H. Corte Suprema de
Justicia — Sala de Casacion Civil, ha sefialado que: "Con arreglo al principio universal
de que nadie puede hacerse a su propia prueba, una decision no puede fundarse
exclusivamente en lo que una de las partes afirma a tono con sus aspiraciones. Seria
desmedido que alguien pretendiese que lo que afirma en un proceso se tenga por
verdad, asi'y todo sea muy acrisolada la solvencia moral que se tenga. De ahi que
la Corte Suprema de Justicia hay dicho en un importante ndmero de veces (...) que
es principio general de derecho probatorio y de profundo contenido Iogico, que la
parte no puede crearse a su favor su propia prueba. Quien afirma un hecho en un
proceso tiene la carga procesal de demostrarlo con alguno de los medios que
enumera €l articulo 175 del Codigo de Procedimiento Givil [hoy Art. 165 del C.G.P.]
con cualesquiera formas que sirvan para formar el convencimiento del juez. Esa
carga (...) que se expresa con €l aforismo onus probando incumbit acttori no existiria,
si al demandante le bastara afirma el supuesto de hecho de las normas y con €so
no mas quedar convencido el juez...”®

Examinado lo manifestado en los interrogatorios por parte de los demandados se
reitera que no se extrae que en su momento se le haya brindado la informacién
clara, veraz y suficiente para desvirtuar lo establecido en los contratos frente al pago,
por lo que tampoco habria una confesion respecto a ello, entonces, tiene razén al
ad quo al afirmar que, no podia otorgarle valor demostrativo a las afirmaciones
contenidas en los interrogatorios rendidos por la pasiva que favorecian a su propia
causa, las cuales, en verdad, no constituyen medio probatorio, pues con esas
declaracion entonces no pueden considerarse demostrado que a la parte actora no
hubiere entregado el dinero como lo reafirmo en su declaracion, por demas la
limitante se ubica en que sefalado lo contrario condicionaba la carga a quien lo
afirma para probar el supuesto, vale decir, que se le hubiere probado con otros
elementos las caracteristicas, condiciones, y elementos contrarios el pago como se
describio en los contratos.

12.-Ahorga, si bien es cierto de oficio, se decretd el testimonio de la sefora YUDY
CONSTANZA JIMENEZ CASTILLO, persona que manifestd ser la administradora del
proyecto Bosques de Achagua y quien al parecer tenia conocimiento del contrato de
permuta al que hicieron alusién los demandados en la contestacion de demanda,
empero, con su declaracion tampoco fue suficiente para desvirtuar la prueba
documental aportada por la parte demandante, que acredita de manera fehaciente
la veracidad del dicho de la demandante, cuando dice en la demanda haber realizado
el pago del precio de la venta respecto de los bienes inmuebles denominados lote
E13 y E14 a favor de los demandados, maxime, cuando no tiene claridad del bien

6 Corte Suprema de Justicia. Casacion Civil del 9 de noviembre de 1993. G.J. CCXXV. Pég. 405.



inmueble que aparentemente se daria en permuta, contradiciendo su versién con la
narrada por los mismos demandados en la contestacidn respecto de la ubicacion del
bien, por tal razdn, no observa este Despacho que el Juzgado de Primera Instancia
haya incurrido en una indebida valoracion probatoria, por el contrario, queda
plenamente esclarecido que el A quo actlo bajo las reglas de la sana critica, la
l6gica, la ciencia, la experiencia, cotejando todos los medios suasorios allegados al
proceso, con el fin de esclarecer los puntos de divergencia, como son ratificados por
este despacho, de tal manera que, se considera, si quedoé probado al unisono,
que la demandante pago a los demandados la suma de treinta millones de
pesos ($30.000.000) por concepto de compra de lote denominado nro. E13
y veintisiete millones de pesos ($27.000.000), por concepto de compra de
lote denominado nro. E14, los cuales deben ser restituidos a la compradora ante
la declaratoria de nulidad absoluta de los contratos de promesa de compraventa
suscrita por los encartados de este proceso, en aplicacién a lo normado en el articulo
1746 del C.C. al quedar plenamente probado que si existido un pago por parte de
aquella.

13.- En sintesis, no le asiste razon a la parte recurrente cuando refuta que el A quo
desconocid la prueba testimonial y la declaracion rendida por la parte demandada,
por el contrario, se evidencid una correcta valoracion a los medios probatorios, los
cuales tuvieron como resultado la orden de restituir las sumas de dinero que fueron
pagados por la demandante a los demandados y que se encuentra plenamente
acreditado con el contenido del texto de los contratos de promesa de compraventa
de los bienes inmuebles que denominaron E13 y E14, los cuales se encuentran
firmados por los hoy demandados, sin que se recalca exista documento adicional
que pueda controvertirlo, siendo forzoso dar aplicacidon como ya se dijo, a las reglas
del inciso 2 del articulo 225 del CGP, en ese sentido, se confirmara la sentencia
emitida por el Juzgado Primero Municipal de Yopal, dictada el pasado 30 de
noviembre de 2022, pues de lo sostenido por los demandados, solo se desvirtua lo
esbozado inicialmente en su contestacion y debate probatorio, al advertir que serian
circunstancias objeto de probanza con las declarativas y no resulto asi.

14.- Finalmente y lo que respecta al reparo de la cuantificacion adoptada por la Juez
primero Civil Municipal de instancia, al imponer la condena en costas vy fijar el valor
de $5.460.000 como agencias en derecho, se debe advertir que dicha fijacion no
es de la orbita de este juzgador, que la tasacién no desborda los porcentajes
dispuestos legalmente por el acuerdo PSA16-10554, y no obstante a ello, esta no
resulta ser la oportunidad procesal para controvertir y resolver tal pedimento,
atendiendo a lo normado en el numeral 5 del articulo 366 del C.G.P, pues su
inconformidad se debera activar en la oportunidad y mediante las herramientas,
como lo dispone la norma, por via de recursos, que se suscite tal desconcierto de la
pasiva al respecto. ’

Atendiendo a que no prospero el recurso de apelacion que fuere interpuesto por la
parte demandada, se condenara en costas de segunda instancia, fijando como
agencias en derecho la suma de 1 SMLMV.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por mandato de la
Constitucion Politica y por autoridad de la ley,

7 Art. 366 — 5 C.G.P. La liquidacién de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicién y apelacion contra el auto que apruebe la liquidacion de
costas.



RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la decisiéon adoptada por la Juzgado Primero Civil
Municipal de Yopal, en audiencia celebrada el dia 30 de noviembre de 2022,
mediante el cual se declard la nulidad absoluta de los contratos de promesa de
compraventa suscritos entre las partes de esta lid respecto de los bienes inmuebles
identificados como lotes nro. E13 y E14, celebrados el 4 de septiembre de 2015 y
como consecuencia de ello ordend a la parte demandada restituyeran a favor de la
parte demandante la suma de $ 81.491.723, condenando en costas al extremo
pasivo, de conformidad a la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONDENAR en cos}as de esta instancia al recurrente vencido. Fijese

El Juez,

MOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en el
ESTADO N° 004, fijado hoy nueve (09) de febrero de 2024 a las siete
(7:00) de la mafiana.

La secretaria,

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Al despacho del sefior juez, hoy 18 de enero de 2024, la presente demanda que
correspondio por reparto a este Despacho, sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria.

Conseja Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.
Radicacion 850013103001-2024-00010.

Demandante: YIDA CONSUELO CASTIBLANCO COGUA y OTROS.
Demandado: MEDIC PLASTIC DEL CASANARE CIRUGIA PLASTICA

Y AMBULATORIA'Y OTRA.

Las presentes diligencias para resolver sobre la procedibilidad de la admisién de la
demanda de RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL instaurada por el
apoderado judicial de YIDA CONSUELO CASTIBLANCO COGUA en nombre propio
y como representante legal de los menores CARLOS EDUARDO CARRERO
CASTIBLANCO vy ANDRES SANTIAGO MENDOZA CASTIBLANCO y JHON
ALEXANDER SALAZAR CASTIBLANCO contra MEDIC PLASTIC DEL CASANARE
CIRUGIA PLASTICA Y AMBULATORIA S.A.S y MARIA CONSUELO CARRANZA
BOTIA.

Revisado el libelo demandatorio y sus anexos se avizora que el extremo activo no
da aplicacion a lo dispuesto en el numeral 2 del art. 82 del C.G.P., por cuanto, en la
demanda no determina el domicilio de las partes.

De otro lado, en atencién a los numerales 4 y 5 del art. 82 del C.G.P., observa el
despacho que los hechos no sirven de fundamento a las pretensiones, esto por
cuanto refiere ejercitar una accion civil extracontractual, empero, de la misma se
observa que versa sobre la contratacion de un servicio médico. Por tal razon, debera
aclarar su pretension.

Igualmente, la parte demandante no cumple en debida forma con el requisito de la
conciliacién prejudicial de que trata el articulo 68 de la ley 2220 de 2022, pues del
documento aportado se observa que alli fungi6 como convocante Unicamente la
ciudadana YIDA CONSUELO CASTIBLANCO COGUA sin determinar condicion
frente a la representacion de sus menores hijos. lgualmente, ocurre con el
demandante JHON ALEXANDER SALAZAR CASTIBLANCO, quien no figura como
solicitante.

En igual sentido, no se da cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 6 de la ley 2213
de 2022, esto es, el envio de la demanda y anexos a la parte demandada.



En virtud de lo anterior, se inadmitira la demanda, conforme a lo consagrado en el
articulo 90 DEL CGP.

En mérito de lo anterior, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL,

RESUELVE

PRIMERO: INADMIITIR la antgrior de
S0 pena de recazo, se subsgne e

finda, para que en el término de cinco (5) dias,
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO/RECONOCER goderado judicial de la parte demandante al Dr.
ANDRES AFANADOR VILLA H en los términos y para los fines de los poderes
aportadog.

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en el
ESTADO N° 005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero de 2024 a las siete
(7:00) de la mafana.

La secretaria,

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Al despacho del sefior juez, hoy 17 de enero de 2024, la presente demanda que fue
asignada por reparto a este Despacho Judicial, sirvase proveer.

Atentamente,

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO.

Cq pe v

Conseja Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Proceso: DIVISORIO.

Radicacion 850013103001-2024-00003.
Demandante: GERMAN CASTRO GARCIA y OTROS.
Demandado: URIEL JIMENEZ JIMENEZ.

Al despacho del sefor juez, las presentes diligencias para resolver sobre la
procedibilidad de la admision de la presente demanda.

Revisado el libelo demandatorio encuentra el despacho que la parte demandante
no satisface lo dispuesto en el art. 74 del C.G.P., toda vez que no aporta los poderes
para actuar dentro de este asunto. Si bien, anexa escrito en cuyo asunto refiere
“CONFERIR PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE” el mismo no se
encuentra signado por ninguna de las partes. En tal sentido, deber& allegarlos en
su totalidad, advirtiendo que va dirigido a los Jueces Civiles del Circuito de esta
ciudad.

De otro lado, en virtud a lo sefialado en el numeral 4 del art. 84 del CGP, el actor
omite aportar el avalio catastral del bien objeto de litis, el cual es necesario para
determinar la cuantia del proceso tal y como lo sefiala el numeral 3 del art. 26 C.G.P.
En esa consideracion, se le requiere para que allegue el documento exigido por Ley.

Asi mismo, de conformidad a lo establecido en el art. 406 del CGP, se observa la
exigencia de unos requisitos especiales para su admision entre ellos allegar un
certificado del respectivo registrador sobre la situacion juridica del bien y su
tradicién, que comprenda un periodo de diez (10) afios si fuere posible. Igualmente,
debera aportar un dictamen pericial que determine el valor del bien, el tipo de
division que fuere procedente, la particion, y en caso tal, el valor de las mejoras si
las reclama, documento que no se acomparfia con la demanda, pues de la revision
efectuada a los documentos adjuntos, solo se adjuntaron unas escrituras, por lo que
la parte demandante debera aportar la pericia como sefiala y exige la norma.

Finalmente, debera aportar un certificado de Tradicién y Libertad actualizado del
predio objeto de division.

Conforme lo anterior, se inadmitira la demanda, conforme a lo consagrado en el
articulo 90 del CGP., para que la parte actora subsane los yerros advertidos.



En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL,

PRIMERO: INADMITIR la anteriqrfdemarda, para que en el término de cinco (5)
dias, so pena/de rechazo, se su
proveido.

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en el
ESTADO N° 005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero de 2024 a las siete
(7:00) de la mafana.

La secretaria,

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Al despacho del sefior juez, hoy 17 de enero de 2024, el presente despacho comisorio
procedente GIT de Asuntos Consulares y Cooperacion Judicial del Ministerio de Relaciones
Exteriores para surtir la orden notificacion librada por el Tribunal de Apelacién de
Montpellier, Republica Francesa. Se indica que en este estrado judicial ya habia cursado
solicitud de comision por la misma parte y asunto. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO.
Secretaria.

Conseja Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Proceso: DESPACHO COMISORIO.
Radicado interno: 850013103001-2024-00006.
Demandante: NATHALIE MACHA SPORTOUCH.
Demandado: KATERINE BARRAGAN PAN.

Revisado el expediente se evidencia que mediante oficio con asunto CEAJ 30454/2021 del
21 de noviembre 2023 la GIT de Asuntos Consulares y Cooperacion Judicial del Ministerio
de Relaciones Exteriores comisiond a este despacho judicial para que adelante la diligencia
de notificacion dentro del proceso de divorcio de la ciudadana KATERINE BARRAGAN PAN
en atencion a la orden librada por el Tribunal de Apelacion de Montpellier, Republica
Francesa.

De otro lado, se advierte que en este despacho ya se habia adelantado un despacho
comisorio por la misma parte a fin de notificar a la convocada, sin embargo, pese a haberse
efectuado su emplazamiento ésta no comparecio al Juzgado, motivo por el cual la actuaciéon
fue devuelta sin diligenciar mediante providencia del 29 de junio de 2023.

En esa consideracion y a fin de tenerse por surtida la actuacién, se requerird a la POLICIA
NACIONAL y al CTl de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION de YOPAL a fin que brinden
el apoyo necesario para la ubicacion de la ciudadana KATERINE BARRAGAN PAN, de quien
se reporta una direccion fisica en la carrera 26 No. 13-34 Apto 204 Edificio Portales del Hobo
de esta ciudad. De la investigacion efectuada deberd rendir informe al suscrito.

Lo anterior, a fin que la citada se sirva comparecer a este Juzgado.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL,

RESUELVE

PRIMERO: Auxiliese y una vez cumplida devuélvase la anterior comision.

SEGUNDO: En consecuencia, para que tenga lugar la diligencia donde se surtira la
notificacion personal, se dard traslado a la demandada con copia de la misma y de la
documentacion acompafiada, emplazandole para que la conteste por escrito en un término
de 20 dias habiles computados desde el dia siguiente del emplazamiento. Citese a la
investigada por los medios mas expeditos a fin de garantizar su comparecencia.



TERCERO: Ordenar
NACION de YOPAY, que preste
ciudadana KATE
de esta providengfa.

la POLICIA NACI®

E BARRAGAN PAJ

AL y al CTl de la FISCALIA GENERAL DE LA
goofacion para hacer efectiva la notificacion de la
de conformidad a lo expuesto en la parte motiva

la ol

SEY CUMPLASE.

ZGA P

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en el
ESTADO N° 005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero de 2024 a las siete

IMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
OTIFICACION POR ESTADO

(7:00) de la mafiana.

La secretaria,

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Consejd Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: DESLINDE Y AMOJONAMIENTO

Radicacion: 850013103001-2008-00023-00

Demandante: MARIA ANGEL ADAME MARTINEZ

Demandado: RESGUARDO INDIGENA PINALITO — DUYA Y OTROS

Ingresa el proceso al despacho con la comunicacion procedente del IGAC y el memorial
suscrito por el auxiliar de la justicia — perito designado en este proceso, dando
cumplimiento al requerimiento efectuado mediante auto de fecha 27 de julio de 2023.

En virtud de lo anterior, se tendra por cumplido el requerimiento por parte del perito, se
dispondra incorporar al proceso estas comunicaciones y poner en conocimiento de las
partes estas pruebas, para que dentro del término de ejecutoria efectien las
manifestaciones que a bien consideren necesarias, luego de lo cual, debe ingresar el
proceso al despacho para proveer lo que en derecho corresponda, bajo lo previsto en el
art. 403 y ss CGP..

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Tener por cugafilido pyr parte del perito, el requerimiento efectuado mediante
auto de fecha 27 de juli6 de 2023.

SEGUNDO: Incorgfrar al procesofla comugicacion procedente del IGAC y la respuesta
al requerimiento Jf/o aclaracion quelefectuafdl perito, para los efectos legales pertinentes.

TERCERO: Bbner en conocimierfto de I§6 partes las pruebas incorporadas, para que
dentro del tgfmino de ejecutoria fefectugh las manifestaciones que a bien consideren
necesarias.
CUARTO: Ejecutoriada esta proyidenglh, vuelva el proceso al despacho para proveer.

NOTIFi SE Y CUMPLASE,

El Juez, <

ICK YOAM




GLNP

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotaciéon hecha
en el ESTADO No.005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero
de 2024 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejé Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. MEDIDAS)
Radicacion: 850013103001-2022-00181-00
Demandante: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
Demandado: HERMES ELIECER ALVAREZ CASTILLO

Ingresa el proceso al despacho, con las solicitudes elevadas por el apoderado de
la parte actora, solicitando la correccion del auto proferido el 06 de julio de 2023
y del despacho comisorio librado, por medio del cual se dispuso el secuestro de
los inmuebles cautelados, mediante comisionado, ya que uno de los FMI quedo
mal, pues se escribié 230-18713, siendo el correcto 230-180713 y ademas el
namero del proceso también tiene un error, pues el correcto es 2022-00181-00;
solicita ademas que, las correcciones solicitadas sean remitidas al Juzgado 08
Civil Municipal de Villavicencio (Meta), despacho al que le correspondio el reparto
del comisorio.

El despacho, en virtud de lo previsto en el art. 286 CGP. efectuara la correccion
solicitada, por cuanto en efecto se evidencian dos errores de digitacion
(aritmético), uno en el numero de radicado del proceso y otro, en el nimero del
FMI del inmueble identificado como 230-18713, pues el correcto es 230-180713
de la ORIP de Villavicencio — Meta; consecuentemente, es necesario que por
secretaria se corrija el despacho comisorio librado en cumplimiento de la orden
impartida y como el mismo ya fue repartido al comisionado, estas correcciones
tendran que ser remitidas a ese Despacho Judicial y asi se decidira.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del circuito de
Yopal,

Il.- RESUELVE:

PRIMERO: Con fundamento en lo previsto en el art. 286 CGP. se corrige el auto
proferido el 06 de julio de 2023, en los siguientes aspectos:

1.1.- El nimero de radicado del proceso es 850013103001-2022-00181-00 y no
como quedo alli referenciado 2020-00181-00.

1.2.- El folio de matricula inmobiliaria del inmueble sobre el cual se ordené el
secuestro es 230-180713 y no como quedo alli anotado 230-18713.

SEGUNDO: En virtud de la correccion efectuada, por secretaria corrijase el
despacho comisorio No. 0043 expedido el 27 de julio de 2023, con el fin de que
se informe el numero correcto con que se identifica uno de los inmuebles a
secuestrar, esto es, el 230-180713. Librese la comision teniendo en cuenta lo aca
dispuesto.



RICK\O SALINAB HIGRPER

JU4GADO PRIMER® CINIL DELJCIRCUITO DE YOPAL
NQIHEICACIN PGR ESTADO

Ela erior se notifica a las partes por anotacion hecha
el ESTADO No.005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero
de 2024 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
GLNP SECRETARIA




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. P/PAL)
Radicacion: 850013103001-2022-00181-00
Demandante: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
Demandado: HERMES ELIECER ALVAREZ CASTILLO

|.- CONSIDERACIONES:

Ingresa el proceso al despacho, en cumplimiento a lo previsto en el auto dictado
el 05 de octubre de 2023, sin que los demandados hayan ejercido su derecho de
contradiccion y defensa, por lo cual es procedente dar aplicacion a lo previsto en
el inciso segundo del art. 440 CGP.

Dispone el inciso segundo del art. 440 CGP. “si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avalu6 de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el acaso, o seguir adelante la ejecucion
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo, practicar la liquidacion de crédito y condenar en costas al ejecutado.

Con fundamento en esta norma, se ordenara seguir adelante la ejecucion, con
las consecuencias alli previstas.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Civil del circuito de
Yopal,

Il.- RESUELVE:

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento de la obligacién
crediticia determinada en el mandamiento de pago de fecha 02 de diciembre de
2022 a favor de BANCO DE OCCIDENTE S.A.y en contra de HERMES ELIECER
ALVAREZ CASTILLO.

SEGUNDO: Ordenase el avalto y remate de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, para que con el producto del remate se le cancele
al demandante el valor del crédito y las costas procesales.

TERCERQO: Practicar la liquidacién de crédito en la forma prevista por el articulo
446 del CGP.



CUARTO: Condenar en costas a la parte ejecutada. Como agencia en derecho
se fija la suma equValeMe al 3.5% de la suma total determinada en el
mandamiento ejegdtivo (capial), conforme lo dispone el art. 5, num. 4 literal c)
procesos ejecujfos del Acuekdo PSSA16-10554 del 15 de agosto de 2016, las
cuales deberg ser liquidadasYor la secretariagn los términos dispuestos en el
art. 366 CGH/.

QUINTO: £n firme esta provid¢ncia y cughplidg lo dispuesto en auto dictado en
el cuadegho de medidas, permpnezca efprocgso en su puesto, esto es, tramite
posterioy.

NOTIHIQU

GE Y CUMPLASE,

ENuez,

!

Aot I *
d  ErRIJAYOAH !.‘5 NAS AIUERA
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JuzGADO ERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
_/TJ?TlHCAClON POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO No.005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero
de 2024 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
GLNP SECRETARIA




Consejé Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: LIQUIDACION  JUDICIAL SIMPLIFICADA (A
CONTINUACION DE REORGANIZACION)

Radicacion: 850013103001-2016-00124-00

Demandante: JOSE DOMINGO ARIZA RAMIREZ

Demandado: ACREEDORES

Visto el anterior informe secretarial, observa el despacho que, mediante decision
proferida en el transcurso de la audiencia de que trata el art. 37 y 57 de la Ley
1116 de 2006, realizada el 25 de septiembre de 2023, se suspendio el tramite de
esa audiencia y se concedié el término de 5 dias para que advirtieran las
condiciones del pago de la obligacion y sobre la subrogacién de quien funge
como nuevo acreedor y alcance de la misma.

Ingresa el proceso al despacho, con la solicitud elevada por el apoderado de la
parte actora, tendiente a que se designe al deudor reorganizado como promotor,
se reconozca a los cesionarios de los derechos de los acreedores BANCO
MUNDO MUJER y FUNDACION AMANECER v se fije fecha para llevar a cabo
la audiencia de que trata el art. 66 de la Ley 1116 de 2006; asi mismo, mediante
memorial allegado por el apoderado de FUNDACION AMANECER, informa al
despacho que ninguna de las acreencias inventariadas en este proceso, han sido
canceladas por parte del deudor reorganizado, por lo que solicita no otorgar
ningun efecto a la certificacion fechada 13 de julio de 2023 por parte de JOSE
DOMINGO ARIZA y ordenar la continuidad del proceso de reorganizacion.

El despacho, atendiendo las manifestaciones con que ingresa el proceso al
despacho, se dara aplicacion a lo previsto en el art. 66 de la Ley 1116 de 2006,
convocando a la audiencia alli prevista para verificar la celebracion de un acuerdo
de reorganizacion; en lo que respecta al reconocimiento de los cesionarios de los
derechos de los acreedores BANCO MUNDO MUJER y FUNDACION
AMANECER, avizora este Estrado Judicial que no se aportan los contratos de
cesion de los derechos de crédito suscritos en legal forma por cedente y
cesionario y ademas, debe tenerse en cuenta la manifestacion efectuada por el
apoderado de FUNDACION AMANECER, por lo tanto, no se accedera a lo
solicitado por el deudor reorganizado, hasta tanto se aporten las cesiones que se
pretenden reconocer, cumpliendo los requisitos legales.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRMERO: Para que tenga lugar la audiencia de que trata el art. 66 de la Ley
1116 de 2006, donde se verificara la celebracion de un acuerdo de reorganizacion



promovido por el deudgf reo

9:00 de la mafana,

SEGUNDO: NoAccederalos
en cuanto al feconocimiento
entidades ncarias, por c
constituidog para reconocer |4

anizado, se sefiala el dia 15 de julio de 2024 a las
fealizara ¢e forma virtual.

plicitadofppr el apoderado del deudor reorganizado,
de lagf/ cgsionarias de derechos litigiosos de las
se aportan los contratos legalmente
3 que se refiere.

TERCEKO: En firme este au
de la fe€ha de la audiencia ci

de 2024 a las

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO No.005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero

IMERQOAVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO

SECRETARIA

GLNP



Consejé Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. P/PAL)
Radicacion: 850013103001-2023-00068-00
Demandante: BANCO BBVA COLOMBIA S.A.
Demandado: YURI YASLEIDI GIRON GUALDRON

Ingresa el proceso al despacho, con el memorial suscrito por el apoderado del
banco ejecutante, solicitando la terminacion del proceso por pago total de las
obligaciones contenidas en los pagarés No. M026300110234001589620463877
y M026300105187609819600281017, el levantamiento de las medidas
cautelares, archivar el proceso, sin condena en costas y que los oficios de
levantamiento de las medidas se entreguen al interesado, ello conforme a la
autorizacion otorgada por el banco ejecutor.

Con fundamento en lo previsto en el art. 461 CGP. “si antes de iniciada la
audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacién
demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente.” En este proceso, se encontraba trabada la litis y el pago total de la
obligacion se efectu6 antes de la citacion a la audiencia inicial de que trata el art.
372C GP.

Siendo el pago una de las formas de extincion de las obligaciones y como quiera
gue la solicitud suscrita por el apoderado del banco ejecutante, reune los
requisitos previstos en la ley para ser tenida en cuenta, es procedente acceder a
lo solicitado y en consecuencia, se decretara la terminacién del proceso por pago
total de la obligacién acé ejecutada, como consecuencia de esta determinacion
se dispondra el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y
practicadas, sin condena en costas a ninguno de los extremos de la litis.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRMERO: Decretar la terminacion del presente proceso por PAGO TOTAL DE
LA OBLIGACION, con fundamento en la peticion elevada por la parte actora y los
argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.



SEGUNDO: Orden
este proceso. Por gecreta

antamiento de las medidas cautelares decretadas en
a, librengg las comunicaciones correspondientes.

TERCERO: Sinfcondena eh costghs

CUARTO: mplido lo %ca gligpuesto, archivese el proceso, previas las
desanotaciopies del caso.

NQT UESE Y CUMPLASE,

El

(=07 GADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero
de 2024 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
GLNP SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 05 de febrero de 2024, el
presente proceso, informando que, en el momento de compartir el link de este
proceso, se encontré que el apoderado de la parte actora interpuso recurso de
apelacion, contra el auto que rechazo la demanda y se desconocen las razones
por las cuales no se ingreso el proceso al despacho, toda vez que, para la fecha
en que fue interpuesto el mismo, la suscrita no se encontraba ejerciendo las
funciones de secretaria de este estrado judicial. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

C"onsejé Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 850013103001-2023-00060-00
Demandante: ARROCERA LA ESMERALDA S.A.S.
Demandado: ALICIA ALFONSO BERNAL Y OTRA

Ingresa el proceso al despacho con el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la sociedad ejecutante, contra la providencia dictada el 27 de julio
de 2023, mediante la cual se rechazo la demanda.

Con fundamento en lo dispuesto en el num. 1 del art. 321 CGP. es apelable el
auto que rechace la demanda; el inciso quinto del art. 90 ibidem, consagra que
los recursos contra el auto que rechace la demanda comprenden el que nego su
admision y la apelacion se concedera en el efecto suspensivo y se resolvera de
plano; por lo tanto, al reunir los requisitos legales para la procedencia del recurso,
esto es, haber sido presentado en término y ser la providencia susceptible de
este recurso, se concedera el mismo en el efecto ya sefalado para ante el
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Yopal, observando el término de que trata
el art. 324 CGP. teniendo en cuenta el tramite y los términos de que trata el art.
322y 326 ibidem, corriendo traslado del recurso en la forma alli prevista.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal

l. RESUELVE:

PRIMERO: En el efecto suspensivo y para ante la sala unica de decision del H.
Tribunal Superior de este Distrito Judicial, concédase el recurso de apelacion
interpuesto por la parte actora contra la providencia dictada por este despacho el
27 de julio de 2023. Para tal efecto, remitase por los medios virtuales autorizados
copia integra del expediente y de la presente providencia, observando el término



GLNP

NOTJHIQUE$E Y CUMPLASE,

DO PRIMEROXIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
CACION POR ESTADO

Juch\

El auto a r se notifica a las partes por anotacion hecha
TADO No.005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero
de 2024 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 27 de noviembre de 2023, el
presente proceso, en cumplimiento a lo dispuesto en auto del 16 de noviembre de 2023,
sin que las partes cumplieran el requerimiento. Sirvase proveer.

NIDIA NECLY SOLANO HURTADO
Secretaria

Consejd Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: RESTITUCION DE TENENCIA
Radicacion: 850013103001-2023-00001-00
Demandante: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
Demandado: TECNICOMERCIO S.A.S., JUAN JOSE SUA OYUELO Y

CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE CASANARE

Mediante auto proferido el 16 de noviembre de 2023, se reanudo el presente proceso y
se efectud un requerimiento a las partes, para que precisaran el alcance del contrato de
transaccion celebrado o allegar el documento suscrito, a fin de emitir pronunciamiento
sobre la solicitud de terminacidn de este proceso.

Ejecutoriada esa providencia, las partes guardaron silencio, sin embargo, examinado este
proceso, se verifica que Jarfmencion de los extremos de la litis ha sido poner fin a este
proceso, por lo tanto Ae conc&dera el término de ejecutoria de este auto, para que las
partes den cumplimpento a lo digpuesto en auto del 16 de noviembre de 2023, so pena de
dar continuidad afa actuacion, gn el estado en que se encontraba en el momento que se
decretd la suspghsion.

En mérito de fo anterior, el Juz*ado Pargero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMER

D: Requerir a las paJfes y/o $us apoderados judiciales, para que, dentro del
término gle ejecutoria de esta grovidengia, informen sobre lo requerido en auto del 16 de
noviemire de 2023, con relagipn al corftrato de transaccion y conforme a lo dispuesto en
la parte|considerativa de esfafproviderfcia.

SEGUNDQ: Ejecutoriada gstglauto, vjelva el proceso al despacho para proveer.
, TIFI'Q}JESE Y G—EJMI?_LASE,

El Juez,
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero
de 2024 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejd Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: IMPOSICION DE SERVIDUMBRE (C02 NULIDAD)
Radicacion: 850013103001-2022-00083-00

Demandante: MUNICIPIO DE AGUAZUL

Demandado: C&G ASOCIADOS Y CIA S.C.A. Y SALOMON ANDRES

SANABRIA CHACON

Mediante auto proferido el 15 de enero de 2024, el Tribunal Superior de Distrito Judicial
de Yopal confirmoé la decisién adoptada por este Estrado Judicial en providencia del 16
de marzo de 2023, por medio de la cual se negd la nulidad planteada por C&G
ASOCIADOS Y CIA S.C.A,, por lo tanto, corresponde al juzgado obedecer y cumplir lo
resuelto por el superior, en la forma prevista por el art. 329 CGP.

Asi las cosas, quedando en firme la decisién proferida por este Juzgado, se debe dar
continuidad al proceso, conforme a lo obrante en el proceso principal.

Juz&ADO PRIM2RO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotaciéon hecha
en el ESTADO No.005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero
de 2024 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA

GLNP




Consejd Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: IMPOSICION DE SERVIDUMBRE (C02 P/PAL)
Radicacion: 850013103001-2022-00083-00

Demandante: MUNICIPIO DE AGUAZUL

Demandado: C&G ASOCIADOS Y CIA S.C.A. Y SALOMON ANDRES

SANABRIA CHACON

Ingresa el proceso al despacho, con la renuncia al poder presentada por el apoderado
de la parte demandante, en la cual se anexa la constancia de que dicha comunicacion
fue remitida a su poderdante.

Conforme a lo dispuesto en el art. 76 del CGP. “el poder termina con la radicacién en
secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado, a menos
gue el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones determinadas dentro
del proceso. (...)

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dia después de presentado el
memorial de renuncia en el juzgado, acompafiado de la comunicacion enviada al
poderdante en tal sentido.”

Como con la renuncia al poder materia de estudio, se acredita que se comunicé esta
determinacion a su poderdante, la misma sera despachada de forma favorable.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Ageptar la renu r presentada por el abogado OSCAR DAVID
SAMPAYO @TERO, como rdpresenftafite judicial del MUNICIPIO DE AGUAZUL, con
fundamentg 6 CGP. y las razones expuestas en la parte

noviembie de 2023.

NPDTI

IQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,




GLNP

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero
de 2024 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 25 de enero de 2024, el
presente proceso, una vez devuelto por el Tribunal Superior de Yopal, allegando
la providencia proferida el 15 de enero hogafio, mediante la cual se confirmo el
auto de fecha 02 de marzo de 2023. Sirvase proveer.

NIDIA NECLY SOLANO HURTADO
Secretaria

Consejd Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: EJECUTIVO EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
Radicacion: 850013103001-2021-00195-00

Demandante: AGROEXPORT DE COLOMBIA S.A.S.

Demandado: MARIA NELLY FONSECA CUERVO

Mediante auto proferido el 15 de enero de 2024, el Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Yopal confirmé la decision adoptada por este Estrado Judicial en
providencia del 02 de marzo de 2023, por medio de la cual se aprob6 en todas y
cada una de sus partes la adjudicacién efectuada en este proceso, en diligencia
de remate surtida el 08 de febrero de 2023 a favor de la sociedad AGROEXPORT
DE COLOMBIA S.A.S., entre otras determinaciones, por lo tanto, corresponde al
juzgado obedecer y cumplir lo resuelto por el superior, en la forma prevista por el
art. 329 CGP.

Asi las cosas, quedando en firme la decisién proferida por este Juzgado, se
dispondra que, por medio de la secretaria, se dé cumplimiento a la misma, para lo
cual la actora debe prestar la debida colaboracion respecto de las cargas que le
correspondan (archivo 48), debiendo allegar al Juzgado las copias cuya
autenticacion requiere, a fin de proceder en la forma en que lo indica la providencia
confirmada.

Cumplido lo anterior, el proceso debe mantenerse en su puesto, esto es, tramite
posterior.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Yopal, en providencia de fecha 15 de enero de 2024, mediante la cual
se confirmé el auto proferido por este Juzgado el 02 de marzo de 2023.



SEGUNDO: Poy/Secretaria, |dese cumplimiento a lo dispuesto en ese auto,
librando las counicaciones g qughaya lugar, para lo cual la actora, debe prestar
la colaboracign requerida a fip d¢ gumplir con las cargas que a ella corresponde.

TERCER(Q. Cumplido lo acd dispuesto, permanezca el proceso en su puesto,
esto es, liguidacion de créditq

NOZIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Jhez,

Wyv,v‘. UERA
A
41" 4

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE Yo™AL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero
de 2024 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
GLNP SECRETARIA




Consejd Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: REORGANIZACION DE PASIVOS
Radicacion: 850013103001-2021-00151-00
Demandante: CLAUDIA PATRICIA TRUJILLO ROBLEDO
Demandado: ACREEDORES

Visto el anterior informe secretarial, ingresa el proceso al despacho, en estricto
cumplimiento a lo dispuesto en auto proferido el 15 de junio de 2023, habiendo
expirado el término para allegar el acuerdo de reorganizacién con los acreedores.

Asi las cosas, ingresan para pronunciamiento:

e Memorial suscrito por la promotora informando el pago de honorarios, en
valor equivalente al 40%, correspondiente al segundo pago (archivo 64).

e Auto proferido por la DIAN, mediante el cual se comisiona a HECTOR
ARIEL PRIETO MANRIQUE para que en nombre y representacion de esa
entidad intervenga en este proceso (archivo 65).

¢ Memorial Banco Finandina S.A. contentivo del sentido del voto para el
acuerdo de reorganizacion (archivo 66).

e Poder conferido por el Jefe de la Oficina Juridica de la Alcaldia de Yopal,
al abogado designado para representar los intereses del municipio en este
proceso, junto con sus anexos (archivo 67).

¢ Memorial cesion de crédito o subrogacion legal suscrito por la acreedora
Miryam Marlen Gordillo y Laura Fernanda Forero Parada, donde informan
la celebracion de ese acuerdo para que sea tenida en cuenta como
acreedora a Laura Fernanda (archivo 68).

e Acuerdo de reorganizacion allegado por la promotora, junto con sus
anexos (archivo 69).

e Actualizacidon de estados financieros correspondientes al segundo y tercer
trimestre del afio 2023 (archivo 71).

Teniendo en cuenta lo anterior, el despacho (i) incorporar y tendra por cumplido
el pago de los honorarios a la promotora, correspondientes al segundo pago; (ii)
se incorporan, para poner en conocimiento de la promotora los memoriales y
autorizaciones otorgados por la DIAN y BANCO FINANDINA S.A., respecto de la
autorizacion y el sentido del voto referente al acuerdo de reorganizacion; (iii)
como el poder allegado por el MUNICIPIO DE YOPAL, reune los requisitos
previstos en la Ley, se reconocera personeria al abogado designado conforme lo
prevé el art. 75 CGP.; (iv) se incorpora al proceso el memorial contentivo de la
subrogacion del crédito y se tendra a Laura Fernanda Forero Parada, como
subrogataria de la acreencia reconocida a favor de Miryam Marlen Gordillo, para
los efectos legales a que se contrae este proceso, debiendo la promotora tener
en cuenta esta determinacion a efectos de reconocerla en el acuerdo de
reorganizacion; (v) conforme a lo dispuesto en el art. 35 de la Ley 1116 de 2006,
se convocara audiencia de confirmacion del acuerdo de reorganizacion y (vi) se
incorporaran y pondran a disposicion de los acreedores lo estados financieros



correspondientes al segundo y tercer trimestre del afio 2023, ademéas se
requerira a la deudora reorganizada, para que aporte los correspondientes al
cuarto trimestre del afio 2023, en cumplimiento a las cargas derivadas de este
proceso y asi se decidira.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Incorporar la informacion suministrada por le promotora y tener por
cumplido el pago de los honorarios a esta, correspondientes al segundo pago
equivalente al 40% de los mismos.

SEGUNDO: Incorporar y poner en conocimiento de la promotora los memoriales
y autorizaciones otorgados por la DIAN y BANCO FINANDINA S.A., respecto de
la autorizacion y el sentido del voto referente al acuerdo de reorganizacion,
mismos que seran tenidos en cuenta por el despacho, para los efectos legales
pertinentes.

TERCERO: Reconocer al Dr. ALEXANDER SALAMANCA CUADRA como
apoderado del MUNICIPIO DE YOPAL, en los términos y para los efectos a que
se contrae el memorial poder a él conferido.

CUARTO: Tener a Laura Fernanda Forero Parada, como subrogataria de la
acreencia reconocida a favor de Miryam Marlen Gordillo, conforme al memorial
obrante en el archivo 68, debiendo la promotora tener en cuenta esta
determinacién a efectos de reconocerla en el acuerdo de reorganizacion y
derechos de voto.

QUINTO: Conforme a lo dispuesto en el art. 35 de la Ley 1116 de 2006, para que
tenga lugar la audiencia de confirmacion del acuerdo de reorganizacion, se
sefala el dia diez (10) de julio del afio 2024, a las 8:30 a.m.

SEXTO: Incorporar y poner a disposicion de los acreedores lo estados
financieros correspondientes al segundo y tercer trimestre del afio 2023,
allegados por la parte actora

SEPTIMO: Requerir A4 la deudora |reorganizada, para que aporte los estados

financieros actualizados correspongientes al cuarto trimestre del afio 2023, en
cumplimiento a |4s cargas deriv de este proceso.

OCTAVO: firme este autof perjhanezca el proceso en secretaria, en espera
de la realizgcion de la audienftia dg conformacion del acuerdo de reorganizacion.

TIFIQUESE Y CUMPLASE,

| Juez,
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
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NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 02 de febrero de 2024, el
presente proceso, con el memorial poder allegado por la parte ejecutada y con la
solicitud elevada por la apoderada de la parte actora para continuar con el tramite
del proceso, teniendo en cuenta que no se llevd a cabo la audiencia citada
mediante auto del 10 de agosto de 2023, debido a que se cruzé con otras
audiencias previamente citadas. Sirvase proveer.

NIDIA NECLY SOLANO HURTADO
Secretaria

C"onsejé Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-2021-00084-00

Demandante: AGROINDUSTRIAL MOLINO SONORA AP S.A.S.
Demandado: MARIA EDID AVELLA ORTEGA Y OTRO

Visto el anterior informe secretarial, como quiera que el poder aportado por la
ejecutada MARIA EDID AVELLA relne los requisitos que preve el art. 75 CGP.y
el art. 5° de la Ley 2213 de 2022, se reconocera personeria al abogado designado
para su representacion judicial.

Continuando con el tramite de este proceso, en virtud de la solicitud elevada por
la apoderada de la actora, se reprogramara la audiencia inicial (art. 372 CGP.),
inicialmente citada por auto del 10 de agosto de 2023, toda vez que no se puedo
llevar a cabo la misma, en la fecha inicialmente sefalada.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Reconocer al Dr. RICHARD PINTO CARRENO como apoderado de
la demandada MARIA EDID AVELLA ORTEGA, en los términos y para los efectos
a gque se contrae el memorial poder a él conferido.

SEGUNDO: En virtud de lo anterior, se comunica al curador que la persona que
representa, constituyé6 apoderado de confianza, por lo tanto, la labor
encomendada ha cesado.

TERCERO: Para que tenga lugar la audiencia inicial de que trata el art. 372 CGP.
en la cual se llevara a cabo la conciliacion, practica del interrogatorio de parte y



se decretaran las p
8:30 a.m.

bas, se seNala e/dig diecisiete (17) de julio de 2024, a las

CUARTO: firme este auto, perfhanezta el proceso en Secretaria, en espera
de la audighcia citada.

NOTIFIQYESH Y CUMPLASE,

JUZGADO BR Ro-ereD IRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO No.005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero
de 2024 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
GLNP SECRETARIA




Consejd Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 850013103001-2021-00005-00

Demandante: BANCOLOMBIA S.A.

Demandado: LINA MARIBEL HERNANDEZ TORRES, LEONEL
BOHORQUEZ y SEBASTIAN CAMILO CONTRERAS
HERNANDEZ

Ingresa el proceso al despacho, habiendo expirado el término de traslado del
avalio comercial, presentado por el apoderado de la actora, respecto del
inmueble objeto de cautela en este proceso, identificado con el FMI No. 470-
93716 de la ORIP de Yopal, sin que fuera materia de objecién, por lo cual, en
aplicacion a lo dispuesto en el num. 2 del art. 444 CGP., este sera aprobado por
la suma de $957.002.868,07.

Por lo anterior, se sefialara fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de remate
de este inmueble.

Encontrandose el proceso al despacho, el apoderado de la parta actora, radica
un memorial solicitando se declare la extincion de las obligaciones No.
3650087345, 3650087716, 3650087715 y 3650087714 siendo titular de las
mismas LINA MARIBEL HERNANDEZ TORRES y se contine la ejecucion de las
demas obligaciones, esto es, 3650087289 y 3650087292.

Atendiendo la etapa procesal en que se encuentra esta actuacion, no seria
posible juridicamente declarar la extincion parcial de las obligaciones que se
ejecutan, salvo que lo que se persiga sea el desistimiento de las pretensiones
gue persigue BANCOLOMBIA S.A., con relacion a las obligaciones
especificadas, lo que conlleva a requerir a esta entidad para que aclare su
peticion y los alcances de la misma, conforme a lo previsto en el art. 314 CGP.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: IMPARTIR APROBACION al avalto comercial presentado por la
parte actora, respecto del inmueble identificado con FMI No. 470-93716 de la
ORIP de Yopal, por la suma de $957.002.868,07.

SEGUNDO: Para que tenga lugar la diligencia de remate del inmueble
identificado con el FMI No. 470-93716 de la ORIP de Yopal, se sefala la hora de
las 8:30 a.m. del dia diecinueve (19) de julio de 2024, la cual se dispone realizar
de manera virtual, citando a los extremos procesales y demas interesados a los
correos electronicos que se encuentran en el proceso o que deberan ser
informados por los apoderados de los extremos procesales, dentro del término



de ejecutoria de esta providencia y garantizando el acceso a la sede judicial de
las persona que directamente o por autorizacion deseen hacer postura, conforme
lo dispuesto en la circular DESAJTUC20-38 del 07 de octubre de 2020, para lo
cual deben presentar en la fecha antes sefialada, documentos de identidad, copia
del comprobante de consignacion para hacer postura y sobre cerrado y sellado
contentivo de la oferta.

La licitacion iniciara a la hora indicada y no se cerrara sino después de haber
transcurrido una hora, siendo postura admisible la que cubra la base del remate
gue es el 70% del avalto del bien, previa consignacion del 40% del mismo avaluo,
conforme lo prevén los articulos 448, 451 y 452 del C.G.P.

TERCERQO: Por secretaria elabdrese el aviso de remate teniendo en cuenta lo
establecido en el articulo 450 del C.G.P. y expidase copia para su publicacion en
un medio masivo de comunicacion escrita, tales como el Tiempo o el Espectador
y alléguese el certificado de tradicién y libertad de la matricula inmobiliaria,

apoderado d
parte consig

QUINTOy/ Cumplido lo aca digp
audiencja para el remate prog

#sto, permanezca el proceso en espera de la
pado.

QUESE Y CUMPLASE,

JUZGADQ PRIMERO CIYIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

OTIFICAGQION POR ESTADO

El auto anterior otjgia a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO No.005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero
de 2024 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
GLNP SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 25 de enero de 2024, el presente
proceso, una vez devuelto por el Tribunal Superior de Yopal, allegando la providencia
proferida el 15 de enero conformado el auto de fecha 18 de mayo de 2023. Sirvase
proveer.

NIDIA NECLY SOLANO HURTADO
Secretaria

de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: PERTENENCIA

Radicacion: 850013103001-2020-00131-00

Demandante: ROSA CAROLINA RODRIGUEZ (Cesionaria)
Demandado: M&L ASOCIADOS S.A.S. e INDETERMINADOS

Mediante auto proferido el 15 de enero de 2024, el Tribunal Superior de Distrito Judicial
de Yopal confirmé la decision adoptada por este Estrado Judicial en providencia del 18
de mayo de 2023, por medio de la cual se acept6 el contrato de transaccién y como
consecuencia de esto, se decretd la terminacién del proceso por transaccion y el
levantamiento de las medidas cautelares, entre otras determinaciones, por lo tanto,
corresponde al juzgado obedecer y cumplir lo resuelto por el superior, en la forma
prevista por el art. 329 CGP.

Asi las cosas, quedando en firme la decisién proferida por este Juzgado, se dispondra
gue, por medio de la secretaria, se dé cumplimiento a la misma y luego se archive la
actuacion, previas las desanotaciones del caso.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

REZSUELVE:

PRIMERO: Obedeceyy cumplir lojregqueltp por el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Yopal, en providengia de fecha 1p fle epero de 2024, mediante la cual se confirmo el
auto proferido poyeste Juzgado e| 18 defmayo de 2023.

SEGUNDQO: Pgr Secretaria, desefcumplimiento a lo dispuesto en ese auto, librando las

comunicacioffles a que haya flugar,| luego, archivese el proceso previas las
desanotaciq

——

El Juez,




GLNP

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero
de 2024 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejd Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: EJECUTIVO SINGULARM (C. PRINCIPAL)
Radicacion: 850013103001-2020-00034-00
Demandante: BLANCA MARIA CUESTA VARGAS
Demandado: DEYFRA MARIA ALFONSO

Seria el caso emitir pronunciamiento de fondo sobre el recurso de reposicion interpuesto
por la parte actora, contra la decision proferida por este estrado judicial en auto de fecha
31 de agosto de 2023, si no fuera porque la demandada allega al despacho memorial
solicitando se decrete la terminacion del proceso, en virtud de un acuerdo y/o transaccion
con los demandados.

Revisado el memorial allegado el 11 de diciembre de 2023 a este estrado judicial,
manifiesta la demandada, que tuvo un acercamiento con los demandantes y firmaron
una transaccion el 30 de noviembre de 2023, en la que acordaron el pago de las
obligaciones, firmando una escritura de venta sobre un inmueble, el pago de una suma
de dinero que ya canceld y la dacion en pago respecto de otros inmuebles, todo con el
fin de terminar el litigio.

Pese a esto, observa el despacho que, con la solicitud, no se acompafa el contrato de
transaccion base de la solicitud, conforme a lo dispuesto en art. 312 CGP., el cual debe
estar suscrito por todos los interesados en este proceso y si es el caso, con la
coadyuvancia de los apoderados judiciales, por lo tanto, se debe requerir a las partes
y/o sus apoderados judiciales, para que dentro del término de ejecutoria de este auto,
saneen la irregularidad presentada con la solicitud de terminacion por transaccion, de lo
contrario, se emitira pronunciamiento de fondo sobre los recursos interpuestos por la
ejecutante.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:




GLNP

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero
de 2024 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 18 de enero de 2024, el presente
proceso, informando que dentro de los 5 dias siguientes a la diligencia de remate, la
rematante allegd consignaciones del pago del impuesto de remate y del saldo de la
oferta, asi como el paz y salvo del impuesto predial, para decidir sobre la suerte del
remate. Sirvase proveer.

NIDIA NECLY SOLANO HURTADO
Secretaria

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: EJECUTIVO EFECTIVIDAD GARANTIA REAL
Radicacion: 850013103001-2018-00259-00

Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandado: JOSE INELDO MORALES

ALEJANDRA LONDONO

Procede el Despacho a decidir sobre la aprobacion de la adjudicacion efectuada en
diligencia de remate llevada a cabo el 27 de octubre de 2023.

I. ANTECEDENTES:

1.- Mediante diligencia de remate llevada a cabo el 27 de octubre de 2023, en la cual se
presentd una unica oferta, por valor de $222.000.000; el Despacho al encontrar
procedente la adjudicacién y cumplirse los requisitos previstos en el art. 450 CGP. y 452
CGP., teniendo en cuenta que la oferta fue equivalente al 70% del avalio del inmueble,
se acepto la oferta realizada por la suma de $222.000.000 advirtiendo a la rematante
que para la aprobacion del remate, debia acreditar el pago del impuesto de remate y el
predial, aportando el paz y salvo, a mas tardar a los cinco (5) dias siguientes a la practica
de la diligencia, asi como consignar el valor restante de la oferta con base en la cual se
efectud la adjudicacion.

2.- Larematante, acredité dentro del término concedido para tal fin, el pago del impuesto
de remate del bien adjudicado, por valor de $11.100.000, consignacion del saldo de la
oferta realizada, por $95.000.000 y paz y salvo del impuesto predial unificado expedido
por la Secretaria de Hacienda de Yopal.

IIl. CONSIDERACIONES:

Teniendo en cuenta que con las consignaciones allegadas se da estricto cumplimiento
a lo consagrado en el art. 453 del CGP. y lo dispuesto por el Juzgado en la diligencia de
fecha 27 de octubre de 2023, esto es, se efectud el pago del impuesto del remate, en
valor equivalente al 5% de la suma en que fue aprobada la adjudicacion, se cancel6 el
saldo de la oferta por la cual se adjudicé el bien y el impuesto predial, se debe aprobar



el remate, a la luz de lo consagrado en el inciso tercero del art. 455 CGP. que prevé
“‘cumplidos los deberes previstos en el inciso primero del articulo 453, el juez aprobara
el remate dentro de los cinco (5) dias siguientes mediante auto que dispondra (...)".

En consecuencia, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

Ill. RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar en todas y cada una de sus partes la adjudicacion efectuada en este
proceso en diligencia surtida el 27 de octubre de 2023, a favor de YESSICA ANDREA
HERNANDEZ MORALES identificad con C.C. No. 1.118.536.854, respecto del inmueble
identificado con el FMI No. 470-41851 de la ORIP de Yopal.

SEGUNDQO: Ordenar la cancelacion de los gravamenes prendarios o hipotecarios, y de
la afectacion a vivienda familiar y el patrimonio de familia, si fuere el caso, que afecten
el bien adjudicado identificado con el FMI No. 470-41851 de la ORIP de Yopal, conforme
a lo previsto en el num. 1 del art. 455 CGP. Por Secretaria, librese el oficio
correspondiente con destino a las Notarias de esta ciudad.

TERCERO: Orden
adjudicado identifi¢gado con el

a cancelacion de las medidas cautelares que afectan el inmueble
MI No. 470-41851. Librense los oficios correspondientes.

CUARTO: Expidase copia deljacta de remate y de esta providencia a la adjudicataria,

QUINTO: fOrdénese al secuegtre que haga enfrega del bien a la adjudicataria con la
advertengia que sus funciones|se han cegado.

SEXTO: kn firme el presente
tramite podterior.

roveidg, permfnezca el proceso en su puesto, esto es,

DTIFIQUESE fv CUMPLASE,

S RA

PRI ; L CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.005, fijado hoy dieciséis (16) de febrero
de 2024 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA

GLNP
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