EVER ENRIQUE CARRENO RIANO
\bogad

Sefior
JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
Yopal — Casanare

E. S. D.

Asunto: CONTESTACION DEMANDA

Referencia: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Radicado: 2020 - 00024

Demandantes: LAURA DAYANA OJEDA DURAN Y OTROS.
Demandados:  LUZ NANCY LIZARAZO BOTELLO Y SEGUROS DEL
ESTADO S.A.

Respetado sefior Juez:

EVER ENRIQUE CARRENO RIANO, mayor de edad, vecino de la ciudad de Yopal
Casanare, identificado con la cedula de ciudadania N0.80.742.345 de Bogotd, y
portador de la Tarjeta Profesional N°. 260.371 del Consejo Superior de la Judicatura,
obrando en mi condicion de Apoderado Judicial de la sefiora LUZ NANCY
LIZARAZO BOTELLO, mayor de edad, identificada con C.C. No. 46.368.174 de
Sogamoso, domiciliada en el municipio de Yopal, segun poder debidamente
otorgado; y estando dentro del término legal correspondiente, procedo a dar
CONTESTACION A LA DEMANDA, mediante la cual se vinculé a mi representada
como demandada por una presunta responsabilidad civil extracontractual, dentro
del proceso de la referencia, a lo que procedo en los siguientes términos:

EN CUANTO A LOS HECHOS:

AL PRIMER HECHO: Es Cierto, asi se desprende de los elementos
materiales probatorios obrantes en el proceso.

AL SEGUNDO HECHO: Es Cierto, asi se desprende de los elementos
materiales probatorios obrantes en el proceso.

AL TERCER HECHO: No me consta, son manifestaciones que realiza el
apoderado de la parte actora con relacion al domicilio, la vida personal y
familiar de la senorita LAURA DAYANA OJEDA DURAN, que se pruebe
dentro del proceso.

AL CUARTO HECHO: Se desprende de los elementos materiales probatorios
obrantes en el proceso.

AL QUINTO HECHO: No me consta, es una interpretacion subjetiva que
realiza el apoderado de la parte actora, las cuales hacen parte de la vida
personal de la senorita LAURA DAYANA OJEDA DURAN y debe ser
debidamente demostradas dentro del proceso.

AL SEXTO HECHO: No me consta. Que se pruebe en legal forma, toda vez
que hace alusion a la ocupacion laboral de la senorita LAURA DAYANA
OJEDA DURAN, y no hay evidencia dentro del proceso.

AL SEPTIMO HECHO: Es parcialmente cierto, en el sentido que la senorita
LAURA DAYANA OJEDA DURAN, se movilizaba en una motocicleta de esas
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caracteristicas y no me consta el sentido de las vias en el lugar de la
ocurrencia de los hechos, las cuales deben ser probadas dentro del proceso.

AL OCTAVO HECHO: toda vez que son varios los hechos aqui narrados, me
referiré a los mismos, en parrafo aparte conforme al planteamiento del
demandante:

Es cierto que el dia 21 de febrero de 2018 mi poderdante la senora LUZ
NANCY LIZARAZO BOTELLO, conducia el vehiculo tipo campero de placas
QGC614 asi se desprende del informe policial de accidente de transito.

No me consta que mi poderdante circulara por la calle18 como se menciond6
en el hecho séptimo no me consta el sentido de las vias para la fecha de
ocurrencia de los hechos.

No es cierto que mi poderdante no haya respetado la sefial de pare, se trata
de una interpretacion del apoderado de la parte actora, en relacion con la
supuesta responsabilidad de mi mandante que debe ser debidamente
demostrada.

Tampoco es cierto que mi poderdante la senora LIZARAZO BOTELLO
colisionara la motocicleta en la que se desplazaba la senorita OJEDA
DURAN, la cual no tuvo la precaucion de conducir despacio y obviando el
deber de cuidado cuando se ejerce una actividad riesgosa como es la
conduccion de vehiculos, ademas son circunstancias que rodearon el
accidente de transito, las cuales deben ser debidamente demostradas.

AL NOVENO HECHO: Es Cierto, asi se desprende de los elementos
materiales probatorios obrantes en el proceso.

AL DECIMO HECHO: No es un hecho, o una situacion factica, es una
prueba documental que se tiene que probar en el desarrollo del proceso,
ademas el informe de accidente de transito no es plena prueba para
determinar la responsabilidad en un accidente de transito, y el informe
ejecutivo FPJ13, son actuaciones relacionadas con el proceso penal.

AL DECIMO PRIMERO HECHO: toda vez que son varios los hechos aqui
narrados, me referiré a los mismos, en parrafo aparte conforme al
planteamiento del demandante:

No es cierto, que el informe ejecutivo FPJ13, confirme que mi poderdante
actu6 negligentemente al no respetar Las normas de transito, son
actuaciones relacionadas con el proceso penal, que no pueden establecer
una responsabilidad determinante son pruebas documentales que hacen
parte de una investigacion en curso que su estado actual es indagacion.

Tan poco es cierto que el informe de accidente de transito confirme que la
senora LUZ NANCY LIZARAZO BOTTELO, fue imprudente y negligente al
no respetar la senal de transito, por cuanto el informe de accidente de
transito no es la plena prueba para determinar la responsabilidad, por lo
contrario el comportamiento de la victima si incidio en la ocurrencia del
hecho para que resultara lesionada, tal como explicara en las excepciones
correspondientes.
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AL DECIMO SEGUNDO HECHO: No me consta en cuanto hace alusiéon a )
caracteristicas de la via, en la que se presentaron los hechos lo cual deber
ser debidamente acreditado y demostrado.

AL DECIMO TERCERO HECHO: No me consta en cuanto hace alusiéon a
caracteristicas de la via, en la que se presentaron los hechos lo cual deber
ser debidamente acreditado y demostrado.

AL DECIMO CUARTO HECHO: Es cierto, asi se desprende de la historia
clinica, hoja de epicrisis del HOSPITAL REGIONAL DE LA ORINOQUIA,
allegado como prueba al paginario de fecha 21 de febrero de 2018.

AL DECIMO QUINTO HECHO: Es cierto, asi se desprende de la historia
clinica, hoja de epicrisis del HOSPITAL REGIONAL DE LA ORINOQUIA DE
YOPAL.

AL DECIMO SEXTO HECHO: Es Cierto, asi se desprende de los elementos
materiales probatorios obrantes en el proceso.

AL DECIMO SEPTIMO HECHO: Es Cierto, asi se desprende de los
elementos materiales probatorios obrantes en el proceso.

AL DECIMO OCTAVO HECHO: No me consta. Que se pruebe en legal forma,
toda vez que hace alusion a la ocupacion laboral y sus ingresos de la senorita
LAURA DAYANA OJEDA DURAN, y no hay evidencia dentro del proceso que
trabajara con esa entidad, ni que devengara ese salario.

AL DECIMO NOVENO HECHO: No me consta, toda vez que hace alusion al
estado animico y psicologico de la senorita LAURA DAYANA OJEDA DURAN
lo cual debe ser debidamente acreditado y demostrado dentro del proceso.

AL VIGESIMO HECHO: es Parcialmente Cierto, dentro plenario se evidencia
valoracion por Psiquiatria realizada a la senorita LAURA DAYANA OJEDA
DURAN, practicada por el doctor LUIS ALFREO MONTENEGRO
CHAMORRO, sin embargo es realizada una ano y nueve meses posterior a
la fecha del accidente, y en la misma no se demuestra que se encuentre en
el estado que el libelista senala, toda vez que no se evidencia unas
conclusiones claras precisas ni detalladas sobre el episodio depresivo que
pretende probar el apoderado de la parte actora.

AL VIGESIMO PRIMERO HECHO No me Consta, el estado animico de la
senora LAURA VICTORIA DURAN MANRIQUE, como tampoco el
desplazamiento que indica haber realizado para la fecha del accidente, que
se pruebe dentro del proceso.

AL VIGESIMO SEGUNDO HECHO: No me consta, es un comentario del
apoderado de la parte demandante lo cual debe probar dentro del proceso.

AL VIGESIMO TERCERO HECHO: No me consta, hacen alusion a los dias
de incapacidad y secuelas sufridas por la seniorita LAURA DAYANA OJEDA
DURAN, que se pruebe dentro del proceso.

AL VIGESIMO CUARTO HECHO: No me consta, por cuanto el apoderado
de la parte demandante se refiere a la forma de caminar y complejidades de
salud de la senorita OJEDA DURAN, que se pruebe suficientemente.
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AL VIGESIMO QUINTO HECHO: No me consta que se pruebe dentro del \
proceso, toda vez que la prueba aportada como dictamen de perdida
capacidad laboral no reune los requisitos legales.

AL VIGESIMO SEXTO HECHO: No me consta, que se pruebe dentro del
proceso.

AL VIGESIMO SEPTIMO HECHO: se trata de una interpretacion del
apoderado de la parte demandante.

AL VIGESIMO OCTAVO HECHO: es una manifestacion del apoderado de
la parte demandante, con relacion a la norma que regula el conteo de los
términos para la accion, lo cual se debe probar suficientemente dentro del
proceso.

AL VIGESIMO NOVENO HECHO: no es un hecho, corresponde al requisito
de procedibilidad.

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

A LAS ENUNCIADAS COMO DECLARATIVAS

En nombre de mi representada, desde ya me opongo a la prosperidad de
estas pretensiones incoadas por los demandantes, quien pretende que se
declare a mi representada por la presunta responsabilidad civil
extracontractual de los perjuicios causados a los demandantes, por cuanto
no estan sostenidas en circunstancias probadas, ademas por no tener
fundamentos de hecho y de derecho que den cabida a su estimacion; que
desde ya considero totalmente desproporcionada, incoherente e injusta y
carente de pruebas, toda vez que el desafortunado accidente se originé por
culpa exclusiva de la victima, quien por su negligencia y descuido a la hora
de ejercer la actividad riesgosa, como lo es la conduccion de una motocicleta
y no tener precaucion cuando se llega a una interseccion resulto generando
el accidente de transito.

De otra parte para lograr la prosperidad en las pretensiones derivadas de la
responsabilidad, cualquiera sea el origen de esta, resulta indispensable que
la parte interesada asuma la carga de acreditar los elementos axiolégicos
que conduzcan a establecer sin duda, la presencia de esa fuente de
obligaciones, maxime si se trata del perjuicio, pues como lo ha sostenido la
corte dentro del concepto y la configuracion de la responsabilidad civil, es el
dano un elemento primordial y el inico comun a todas las circunstancias,
cuya transcendencia fija el ordenamiento, de ahi que no se de una
responsabilidad sin dafio demostrado.

A LAS ENUNCIADAS COMO CONDENA

A LA PRIMERA: me opongo a la prosperidad de esta pretension de condena
incoada por el demandante en contra de mi representada, como quiera que
se enuncia como consecuencia de la anterior, y por cuanto no hay plena
prueba que demuestre que la senorita LAURA DAYANA OJEDA DURAN
haya dejado de percibir este rubro por concepto de lucro cesante, toda vez
que el apoderado de la parte demandante lo menciono en el hecho
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DIECIOCHO (18), pero no se evidencia en el plenario prueba que asi lo
demuestra, que la senorita OJEDA DURAN, laboraba para la empresa E.P.S.
COLOBANA DE SALUD S.A, para la fecha de los hechos, asi mismo
partiendo del principio de la buena fe, si la demandante hubiera estado
laborando para esa entidad, le corresponderia a la eps asumir dicha
obligacion economica, no obstante al no a existir prueba sobre esta solicitud
de condena , reitero mi posicion de oponerme al pago del lucro cesante, por
estar totalmente desproporcionado, incoherente, injusto y carente de
prueba.

A LA SEGUNDA: Me opongo a la prosperidad de esta pretension de condena
incoada por el demandante en contra de mi representada, como quiera que
se enuncia como consecuencia de la anterior y por las lesiones sufridas y el
desmedro economico desde la fecha de presentacion de la demanda hasta la
vida probable de la senorita LAURA DAYANA OJEDA DURAN, por cuanto
el hecho danino no esta demostrado dentro del proceso, y no hay ciencia
cierta que determine que la responsabilidad esta en cabeza de mi
representada.

Por otro lado no se encuentra demostrado el porcentaje de pérdida de
capacidad laboral de la aqui demandante, por cuanto aporta informe
emitido por el doctor BENJAMIN RINCON CASTILLO, médico cirujano
especialista en salud ocupacional, el cual no contiene los requisitos legales
para determinar LA PERDIDA DE CAPACIDAD LABORAL, a la luz del
decreto 1507 de 2014 (MANUAL UNICO DE CALIFICACION DE INVALIDEZ)
ni mucho menos con el lleno de los requisitos del decreto 1352 del 26 de
junio del annio 2103 por €l se reglamenta la organizacion y funcionamiento
de las juntas de la calificacion de invalidez, donde se indica que solo pueden
elaborar estas calificaciones la administradora colombiana de pensiones
Colpensiones, las administradoras de riesgos profesionales ARP, a las
companias de seguros que asuman el riesgo de invalidez y muerte, y a las
entidades promotoras de salud EPS, las cuales todas deben estar inscritas
al ministerio de trabajo sin ANIMO DE LUCRO, donde sus decisiones
contendran el grado de invalides y el origen de estas contingencias y un
término estipulado para si el interesado no esta de acuerdo con la decision
pueda hacer uso del derecho a los recurso de ley, en cuyo caso le
correspondera a una junta regional o nacional de calificacion de invalidez
invalidez.

Del mismo modo el decreto citado es muy claro al precisar que la junta
nacional de calificacion se conformara por tres integrantes, los cuales
pueden ser tres médicos donde dos de ellos deben contar con especialidad
en medicina laboral o de trabajo o salud ocupacional, y contar con
experiencia de S5 anos; ademas se debera contar con un psicélogo o
terapeuta fisico u ocupacional con especializacion en la materia, y con
experiencia minima de cinco anos.

Asi las cosas el informe aportado por el profesional de la salud no tiene las
condiciones para ser teniendo en cuenta como calificacion de pérdida de
capacidad laboral de la senorita OJEDA DURAN, por lo tanto su estimacion
en condena esta totalmente infundada por cuanto no se cuenta con la plena
prueba para determinar que la reclamante tenga algun grado de perjuicio y
no pueda desarrollar su vida laboral, por lo tanto, reitero mi posicion de
oponerme al pago del lucro cesante futuro, por estar totalmente
desproporcionado, incoherente, injusto y carente de prueba.
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FRENTE A LOS PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES:

A LA TERCERA: con respecto al dano moral frente a LAURA DAYANA
OJEDA DURAN debe precisarse que le corresponde al senor juez hacer sus
tasaciones correspondientes, frente a este perjuicio, por cuanto son
funciones netamente potestativas por él, de interpretacion jurisprudencial y
doctrinal, teniendo como base de partida lo probado dentro del proceso por
dano moral por quien lo reclama, y asi lo ha manifestado la corte suprema
de justicia en su sentencia de casacion No 5340 de 2018 que reza lo
siguiente.

En adicidon, consider6 que la valoracion de este detrimento debe hacerse
conforme a «criterios de racionalidad y equidad», de alli que «goza el juez de
conocimiento de autonomia al momento de calificar y tasar los perjuicios,
decisién que no puede ser modificada a menos que se demuestre un grave
error de juicio o una conclusion contraevidente».

Lo anterior sin dejar de olvidar que todo dafio moral que se pretenda reclamar debe
estar suficientemente probado, por cuanto la accién de responsabilidad civil no
puede convertirse en una fuente de enriquecimiento sin causa, por eso es necesario
por parte del fallador verificar exhaustivamente que el dafio reclamado se halla
generado.

A LA CUARTA: frente a este perjuicio, dafio a la vida en relacion y/o dafio a la vida
a salud que reclama LAURA DAYANA OJEDA DURAN, que se encuentra dentro
de los no patrimoniales, es necesario primero establecer y probar lo manifestado
por el apoderado de la parte actora sobre sus afirmacién en el hecho quinto donde
indica que la sefiorita LAURA DAYANA OJEDA DURAN, practicaba de manera
constante futbol y danza folclorica, situaciones que tienen que ser probadas dentro
del proceso, para que, se pueda predecir de este dafio inculcado, y asi el sefior
juez realice una tasacion adecuada sobre este tipo de perjuicio, dafio a la vida en
relacion, por cuanto para pretender que se repare es necesario demostrar que se
causoO este tipo de menoscabo en la victima, y asi lo ha manifestado la corte
suprema de justicia en su sentencia de casacién SC5686 DE 2018 que reza:

“Ha de comprenderse entonces, que el resenado perjuicio, se aprecia
a partir de los comportamientos o manifestaciones de la victima o los
afectados, que permitan inferir o evidenciar la pérdida o disminucién
del interés por participar en actividades de las que antes realizaban
como parte del disfrute o goce de lavida en el ambito individual, familiar
o0 social, con fines recreativos, deportivos, artisticos, culturales, de
relaciones sociales, 0 aun de habitos o rutinas de esparcimiento para el
aprovechamiento del tiempo libre, etc.

Es por ello que le corresponde la carga de la prueba a la parte demandante a fin
de demostrar el perjuicio sufrido, de acuerdo con el principio Onus probandi
incumbit actori, esto para dejar sentado de forma clara y certera que se tiene que
probar para que sea tazado dicho perjuicio por el director del proceso.
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A LA QUINTA: Con respecto al dafio moral a favor de ANGELA NATALIA
CAMARGO DURAN, debe precisarse que le corresponde al sefior juez hacer sus
tasaciones correspondientes, frente a este perjuicio, por cuanto son funciones
netamente potestativas por €l, de interpretacion jurisprudencial y doctrinal, teniendo
como base de partida lo probado dentro del proceso por dafio moral por quien lo
reclama, y asi lo ha manifestado la corte suprema de justicia en su sentencia de
casacion No 5340 de 2018.

En adicion, considerd que la valoracién de este detrimento debe hacerse
conforme a «criterios de racionalidad y equidad», de alli que «goza el juez de
conocimiento de autonomia al momento de calificar y tasar los perjuicios,
decision que no puede ser modificada a menos que se demuestre un grave
error de juicio o una conclusion contraevidente».

Lo anterior sin dejar de olvidar que todo dafio moral que se pretenda reclamar debe
estar suficientemente probado, por cuanto la accién de responsabilidad civil no
puede convertirse en una fuente de enriquecimiento sin causa, por eso es necesario
por parte del fallador verificar exhaustivamente que el dafio reclamado se halla
generado.

A LA SEXTA: Con respecto al dafio moral a favor de LAURA VICTORIA DURAN
MANRIQUE, debe precisarse que le corresponde al sefior juez hacer sus tasaciones
correspondientes, frente a este perjuicio, por cuanto son funciones netamente
potestativas por él, de interpretacion jurisprudencial y doctrinal, teniendo como base
de partida lo probado dentro del proceso por dafio moral por quien lo reclama, y asi
lo ha manifestado la corte suprema de justicia en su sentencia de casacion No 5340
de 2018.

En adicion, consider6 que la valoracion de este detrimento debe hacerse
conforme a «criterios de racionalidad y equidad», de alli que «goza el juez de
conocimiento de autonomia al momento de calificar y tasar los perjuicios,
decision que no puede ser modificada a menos que se demuestre un grave
error de juicio o una conclusién contraevidente».

Lo anterior sin dejar de olvidar que todo dafio moral que se pretenda reclamar debe
estar suficientemente probado, por cuanto la accion de responsabilidad civil no
puede convertirse en una fuente de enriquecimiento sin causa, por eso es necesario
por parte del fallador verificar exhaustivamente que el dafio reclamado se halla
generado.

A LA SEPTIMA: Con respecto al dafio moral a favor de CARLOS FERNANDO
CAMARGO DURAN, debe precisarse que le corresponde al sefior juez hacer sus
tasaciones correspondientes, frente a este perjuicio, por cuanto son funciones
netamente potestativas por él, de interpretacion jurisprudencial y doctrinal, teniendo
como base de partida lo probado dentro del proceso por dafio moral por quien lo
reclama, y asi lo ha manifestado la corte suprema de justicia en su sentencia de
casacion No 5340 de 2018.

En adicidon, consideré que la valoracién de este detrimento debe hacerse
conforme a «criterios de racionalidad y equidad», de alli que «goza el juez de
conocimiento de autonomia al momento de calificar y tasar los perjuicios,
decision que no puede ser modificada a menos que se demuestre un grave
error de juicio 0 una conclusion contraevidente».

Lo anterior sin dejar de olvidar que todo dafio moral que se pretenda reclamar debe
estar suficientemente probado, por cuanto la accion de responsabilidad civil no
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puede convertirse en una fuente de enriquecimiento sin causa, por eso es necesario
por parte del fallador verificar exhaustivamente que el dafio reclamado se halla
generado.

AL OCTAVO: Con respecto al dafio moral a favor de KEVIN SANTIAGO
CAMARGO DURAN, debe precisarse que le corresponde al sefior juez hacer sus
tasaciones correspondientes, frente a este perjuicio, por cuanto son funciones
netamente potestativas por €l, de interpretacion jurisprudencial y doctrinal, teniendo
como base de partida lo probado dentro del proceso por dafio moral por quien lo
reclama, y asi lo ha manifestado la corte suprema de justicia en su sentencia de
casacion No 5340 de 2018.

En adicion, considerd que la valoracién de este detrimento debe hacerse
conforme a «criterios de racionalidad y equidad», de alli que «goza el juez de
conocimiento de autonomia al momento de calificar y tasar los perjuicios,
decisién que no puede ser modificada a menos que se demuestre un grave
error de juicio o una conclusion contraevidente».

Lo anterior sin dejar de olvidar que todo dafio moral que se pretenda reclamar debe
estar suficientemente probado, por cuanto la accion de responsabilidad civil no
puede convertirse en una fuente de enriquecimiento sin causa, por eso es necesario
por parte del fallador verificar exhaustivamente que el dafio reclamado se halla
generado.

RESPECTO DEL JURAMENTO ESTIMATORIO

Conforme a lo dispuesto en el articulo 206 del C.G.P, desde ya manifiesto que
objeto la estimacion de la cuantia hecha por el demandante en el presente asunto,
por considerarla desmedida desproporcionada y carente de asidero juridico y
probatorio, ademas la liquidacién presentada se realizd sobre el limite de vida
probable de la sefiorita LAURA DAYANA OJEDA DURAN, sin tener en cuenta que
se encuentra en una etapa productiva y no se ha acreditado ninguna clase de
discapacidad para trabajar toda vez, que como se menciond anteriormente el
informe emitido por el doctor BENJAMIN RINCON CASTILLO, médico cirujano
especialista en salud ocupacional, no cumple las condiciones de una calificacion
de pérdida de capacidad laboral que demuestre con real certeza, que la reclamante
se encuentre en tales condiciones y por eso sea logico liquidar sus perjuicios sobre
el resto de su vida.

FRENTE A LAS PRUEBAS

Es indispensable reafirmar, que no existe prueba contundente que de veracidad
sobre el grado de lesion de la sefiorita LAURA DAYANA OJEDA DURAN, ni mucho
menos si su lesion le genero algun grado de perturbacion o discapacidad,
especificamente sobre el INFORME, que aporto la demandante como JUNTA
REGIONAL DE INVALIDEZ, emitido por el doctor BENJAMIN RINCON CASTILLO,
médico cirujano especialista en salud ocupacional, toda vez que como ya se
menciono, no es la plena prueba para determinar el grado lesién y cuantificacion
gue haya sufrido la lesionada, y no reune los requisitos legales de LA PERDIDA
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DE CAPACIDAD LABORAL, pues el mismo apoderado de la parte demandante lo
denomina un informe, que a la luz del decreto 1507 de 2014 no cumple con los
requisitos de un (MANUAL UNICO DE CALIFICACION DE INVALIDEZ) ni mucho
menos con el lleno de los pardmetros del decreto 1352 del 26 de junio del afio 2103
por él se reglamenta la organizacion y funcionamiento de las juntas de la calificacion
de invalidez, donde se indica que solo pueden elaborar estas calificaciones, la
administradora colombiana de pensiones Colpensiones, las administradoras de
riesgos profesionales ARP, a las compafias de seguros que asuman el riesgo de
invalidez y muerte, y a las entidades promotoras de salud EPS, las cuales todas
deben estar inscritas al ministerio de trabajo donde se necesita el minimo de tres
integrantes con especializacién y experiencia para que tenga la calidad de junta
regional de invalidez, ello sin violar que sus decisiones pueden ser apelables por el
interesado.

Ahora bien si lo que la parte demandante pretende es aportar una prueba pericial,
desde ya solicito al sefior juez, el derecho de contradiccion de acuerdo como lo
regula el articulo 228 del cédigo general del proceso, se cite al perito a fin de
interrogar sobre la prueba aportada.

EXCEPCIONES DE MERITO A PROPONER

1). CONFIGURACION CAUSAL EXIMENTE DE RESPONSABILIDAD POR
CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA.

Con el fin de que pueda ser indilgada la responsabilidad, en el caso que nos ocupa,
sobre reclamante del dafio, se requieren de la existencia de una serie de elementos
absolutamente indispensables que tienen como resultado un dafio inferido, el cual
puede tener origen en el cumplimiento de un deber contractual o el deber genérico
de no causar dafo

La jurisprudencia y la doctrina han establecido que los presupuestos para que
puedan endilgarse la responsabilidad civil al presunto agente del dafio, son el
perjuicio o dafo, el hecho generador del dafio y la existencia de una relacion de
causalidad entre el obrar humano y el dafio.

Juridicamente la relacion de causalidad puede definirse como vinculacién
externa material, que enlaza el evento dafioso y el hecho de la persona o cosa,
definicion realizada por el doctor Marcelo L6pez de Mesa, en su obra Tratado
de Responsabilidad civil

Sin embargo la jurisprudencia y la doctrina indican que para poder atribuir un
resultado a una persona, y declararla responsable como consecuencia de su accién
u omisién, es indispensable definir si aquel aparece ligado a esta, por una relaciéon
causa - efecto, para la corte suprema de justicia en sus diferentes
pronunciamientos este tipo de nexo causal debe ser probado en todos los casos, y
de igual manera lo ha reiterado el consejo de estado como lo sefiala en la sentencia
del 2 de mayo del afio 2002 “ el accionante tiene que demostrar en juicio la
causalidad adecuada entre el dafo padecido y la conducta del riesgo
imputada”
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Lo anterior por cuanto el demandante prédica que la responsabilidad del accidente,
fue de mi poderdante quien conducia el vehiculo de placas QGC614, manifestando
qgue colisiono la motocicleta de placas GTZ79E, conducida por la sefiorita LAURA
DAYANA OJEDA DURAN, por no respetar la seial de pare que al parecer se
encuentra en la Calle 18 con Cra 28 de este municipio de Yopal, sin embargo
debemos recordar que doctrina y la jurisprudencia han sefialado una linea
especifica sobre la cual ha de resolverse este tipo de controversias, que
corresponde a un analisis desde la teoria de la causalidad adecuada, donde implica
gue el resultado dafioso se produce por una causa especifica y no por una serie de
condiciones a las que pretende demostrar la parte demandante, por lo tanto
debemos resaltar que la causa si la cual no se hubiera producido el accidente es
por la culpa exclusiva de la victima quien supero el riesgo que le era permitido, la
cual no disminuyo la velocidad a 30 kilbmetros por hora al llegar a una interseccién
a 30 o cuando se transita por zona residencial tal como lo sefiala el articulo 74 de
la ley 769 del afio 2002 que reza

Reduccién de velocidad: los conductores deben reducir la velocidad a 30
kilbmetros por hora en los siguientes casos:

e En los lugares de concentracién _de personas y en _zonas
residenciales.

e Enlas zonas escolares.

e Cuando sereduzcan las condiciones de visibilidad

e Cuando las sefiales de transito asi lo ordenen

e En proximidad a unainterseccion.

Por otro lado del informe de accidente de transito, elaborado por la autoridad
competente, se desprende que la sefiorita LAURA DAYANA OJEDA DURAN, para
el dia del accidente no portaba seguro obligatorio, violando con su comportamiento
las normas de transito en el articulo 42 de la ley 769 de 2002, generando ello una
intranquilidad y zozobra por no tener los documentos requeridos por la ley,
intranquilidad que se ve reflejada en el ejercié de la conduccién de vehiculos, que
puede desencadenar en un accidente de transito como en el caso que nos ocupa,
por cuanto esa omisiébn hace que el conductor vaya a mayor velocidad, sin
percatarse de los riesgos en la conduccién de un vehiculo, la cual esta catalogada
como una actividad de riesgo, y aqui se puede evidenciar que fue la conductor de
la motocicleta la que fue imprudente, negligente y violo las normas de transito,
ademas mi poderdante ya habia cruzado la mayor parte del vehiculo en la
interseccion y quien tenia mayor dimensién de visibilidad era la sefiorita OJEDA
DURAN, sin embargo no le importo y decidié seguir la marcha poniendo en riesgo
su propia vida y desencadenando el fatal accidente de transito.

2.) ANIQUILACION DE LA CULPA PRESUNTA POR CONCURRENCIA ACTIVIDADES
PELIGROSAS EN LA GENERACION DE UN DANO.

Esta situacion se presenta cuando, en la ocurrencia de una contingencia de la que
se pretende la obtencion de una indemnizacion por los dafios acaecidos, concurren
0 se encuentran dos actividades peligrosas. Al respecto, la Corte Suprema de
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Justicia desde 1979, ha venido desarrollando la postura que debe tener el Juez
frente a la situacion, en la cual coinciden dos actividades de este tipo en la acusacion
de un dafio; Sin olvidar la actividad de la naturaleza que realizaba la victima, que
aporta o concurre con la acusacion del dafio alegado por ella.

De esta forma, en el aflo de 1999 la H. Corte Suprema de Justicia (Sentencia de 5
de mayo de 1999, Expediente. Nim. 4978, reiterada en providencias de 26 de
noviembre del mismo afio y 19 de diciembre de 2006) sostuvo que en presencia de
dos actividades peligrosas " el juez debera establecer si realmente se presenta -
aniquilacion de la culpa presunta - hay lugar en ese caso concreto, juicio para
cuya elaboracion debera tomar en consideracion la peligrosidad de ambas, la
incidencia de cada una en el percance o la virtualidad dafina de la una frente
ala otra.

Mas exactamente, la aniquilacion de la presuncion de culpas por
concurrencia de actividades peligrosas en la generacion de un dafio,
presupone que el juez advierta, previamente, que en las especificas
circunstancias en las que se produjo el accidente, existia cierta equivalencia
en la potencialidad dafiina de ambas." (Negrillas fuera del texto).

Con respecto a lo anterior, de lo plasmado en el Informe de Accidente de Transito,
se desprende que la seforita LAURA DAYANA OJEDA DURAN el simple hecho
de movilizarse en la motocicleta, realiz6 una actividad peligrosa, ese grado de
peligrosidad aumentd cuando por negligencia no disminuyo su velocidad a 30
Kilbmetros por hora al acercarse a una interseccion tal como lo preceptia el articulo
74 de laley 769 de 2002 esto aunado a la desatencion visual, por cuanto el vehiculo
de mi poderdante se encontraba en su totalidad en la interseccién, es decir que era
totalmente visible y sobre las 11: 40 horas de la mafiana, motivo por el cual recae
una responsabilidad sobre la victima la cual debia tener el deber de cuidado pero
por la excesiva velocidad que llevaba no pudo reaccionar dando paso al choque que
le origino las lesiones.

Asi mismo, en la responsabilidad civil por actividades peligrosas concurrentes, es
preciso advertir, la imperiosa necesidad de examinar la objetiva incidencia del
comportamiento para establecer su influjo definitivo o excluyente, unitario o
coligado, en el dafio, o sea, la incidencia causal de las conductas y actividades
reciprocas en consideracion a los riesgos y peligros de cada una, determinando en
la secuencia causativa, cudl es la relevante en cuanto determinante del dafio y cual
no lo esy, de serlo ambas, precisar su contribucion o participacion.

De manera que, cuando a todos los medios de confirmacion con los que cuente el
sentenciador de instancia, en el ejercicio de la actividad peligrosa concurrente se
presenta la infraccion de una norma de transito por ambos conductores, el juzgador
debera apreciar esa circunstancia en la conducta del agente y de la victima, para
determinar la relevancia objetiva del comportamiento en la produccién del hecho
dafino, en tanto sea la causa determinante del mismo, o hubiere contribuido a su
ocurrencia, es decir, aun la victima del accidente podra incurrir en una
infraccién, mas ello debe valorarse para precisar laincidencia de su conducta
apreciada objetivamente en la lesion (cas. civ. mayo 2 de 2007, exp.
73268310030021997-03001-01).

Vemos pues como el comportamiento desplegado por parte de la sefiorita OJEDA
DURAN, fue fundamental para la ocurrencia del accidente, por no portar seguro
obligatorio, no reducir la velocidad y el descuido visual e inobservancia de las
normas de transito, por lo que en virtud de esa incidencia en el hecho, y en los
términos del articulo 2357 del cédigo civil, la apreciacion del dafio esta sujeta a
reduccion pues quien lo ha sufrido se expuso a el imprudentemente.
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3.) AUSENCIA DE LOS ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL.

Para que exista responsabilidad imputable a un sujeto por un delito o culpa
que ha inferido dafno a otro, debera existir un dano, una conducta imputable
y un nexo de causalidad entre uno y otro. En ese orden de ideas, para que
exista la obligacion de indemnizar, debe poder imputarse al sujeto
responsabilidad por el hecho danoso. En el caso que nos ocupa, se evidencia
que no existe un fallo, una declaracion unilateral por parte de mi poderdante
de ningun tipo, que endilgue responsabilidad como causante del dano y en
ese orden de ideas no esta acreditada la responsabilidad en cabeza del
mismo.

Sera entonces necesario que exista un juicio de responsabilidad por parte
del fallador para que pueda predicarse responsabilidad de la sefiora LUZ
NANCY LIZARAZO BOTELLO, como conductor del vehiculo de placas
QGC614, lo que evidentemente no ocurre en el caso concreto y el simple
dicho del aqui demandante es insuficiente para declarar responsabilidades
no probadas.

Asi las cosas, es improcedente que se predique una responsabilidad civil
extracontractual en cabeza de mi representada, pues la parte demandante
debidé probar la culpa, por tratarse de una colision entre dos vehiculos que
transitaban bajo la presuncion de actividades peligrosas, que para el caso
de la presuncion de la culpa seria lo aplicable en el articulo 2341 del codigo
civil.

Por lo anterior y para el caso de estudio se entiende claramente que el
régimen a aplicar es la culpa probada, y que por lo tanto le concierne a la
parte actora, demostrar todos y cada uno de los elementos de la
responsabilidad para asi poder fundar la responsabilidad en la demandada.

4.) INDEBIDA Y EXCESIVA LIQUIDACION DE PERJUICIOS.

CARGA DINAMICA DE LA PRUEBA

Teniendo en cuenta la teoria general de la responsabilidad, la parte demandante es
a quien corresponde demostrar el dafio sufrido y la magnitud del mismo, que para
el caso se concreta en perjuicios de caracter material y extra patrimonial, cuya
efectiva existencia deberd& PROBAR la parte actora, especialmente, lo que
concierne a perjuicios sufridos en el ambito personal, y en el estudio objeto de esta
accion.

La parte demandante manifiesta que se debe cancelar por lucro cesante
consolidado la suma ($ 22.829.374), y toma como base el ingreso mensual que
predica ganaba la reclamante para el momento de los hechos, sin embargo en la
accion impetrada no se aporta certificacion laboral que asi lo demuestre por lo tanto
no esta debidamente probado que la seforita LAURA DAYANA OJEDA DURAN
devengara dicho salario, pues dentro del proceso no reposa prueba que demuestre
que la sefiorita se encontraba vinculada al régimen de la seguridad social, por lo
tanto es bastante dudosa la fuente de sus ingresos para la época de los hechos y
no habria ningun lugar a generar tal liquidacion ni al reconocimiento de este valor
cuando no acreditado prueba que asi lo demuestre.
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De lo anterior asi lo ha sostenido la jurisprudencia como lo resalta la corte suprema
de justicia en su sentencia del 18 de diciembre del afio 2008 en la cual sefiala.

Si el dafio es uno de los elementos estructurales de la responsabilidad civil,
tanto contractual como extracontractual, su plena demostracion recae en
quien demanda, salvo las excepciones legal o convencionalmente
establecidas lo que traduce, que por regla general el actor esta obligado
acreditarlo cualquiera sea su modalidad donde es imperioso probar que el
causante producia dichos ingresos.

Por lo anterior, que en el sentido que no se demuestra con prueba eficiente el
ingreso mensual reclamado, no es oportuno aspirar tal pretension por lo tanto objeto
la liquidacion del lucro cesante consolidado

Por otro lado sefor Juez, tambien reclaman que se debe pagar por lucro cesante
futuro la suma de ($205. 115.647), sin embargo hay que recordar que el lucro
cesante es una forma de dafio patrimonial que consiste en la pérdida de una
ganancia legitima o de una utilidad econémica por parte de la victima o sus
familiares como consecuencia del dafio, y que esta se habria producido si el evento
dafioso no se hubiera presentado, pero del mismo modo, este se aspira como
consecuencia del anterior partiendo que la reclamante devengara su salario y que
como consecuencia del dafio no pudiera volver a laborar teniendo como base la
calificacién de pérdida de capacidad laboral y de forma adicional sobre la vida
probable de la persona, al respecto es necesario recordar que la demandante
aporto un dictamen expedido por el doctor BENJAMIN RINCON CASTILLO, el cual
como ya se dijo con anterioridad, no reune las condiciones de una calificacion para
poder determinar con certeza el grado de lesién y perdida de la lesionada, por lo
tanto no existe prueba contundente que asi lo demuestra, y tal sentido el prejuicio
reclamado es incoherente por falta de acervo probatorio.

5.) EXCEPCION GENERICA.

Propongo en favor de mi representada todas excepciones no invocadas, pero
que se llegasen a probar en el curso del proceso, entre ellas las de
inexistencia de la obligacion, compensacion, concurrencia de actividades
peligrosas.

PRUEBAS

Interrogatorio de Parte.

1.- respetuosamente solicito al sefior juez, sefialar fecha y hora para el interrogatorio
de parte que formulare a los demandantes de manera verbal o por escrito sobre
los hechos y pretensiones de la demanda, reservandome el derecho de allegar el
cuestionario antes de la fecha de la diligencia.

Documentales:

Respetuosamente solicito al senor Juez tener como pruebas documentales
las siguientes.

1-. Derecho de peticién enviado al MINISTERIO DE SALUD a través de correo
certificado, en el cual se solicita informar si la seforita LAURA DAYANA OJEDA
DURAN, se encontraba vinculada algun régimen de salud y en qué calidad tenia la
afiliacion.
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2-. Derecho de peticion enviado a la empresa E.P.S COLOBIANA DE SALUD S.A,
en el cual se solicita informar si la sefiorita LAURA DAYANA OJEDA DURAN,
trabajo con esa institucion, motivo del retiro y cudl era su salario para la época de
los hechos en que ocurri6 el accidente de transito.

3-. Copia de la Pdliza de Seguros de Automaviles Livianos numero 101002099.

4-. Las demas pruebas documentales que figuran dentro del proceso

De Oficio

Respetuosamente solicito al sefior juez, que en caso de no llegar respuesta
oportuna al proceso sobre los derechos de peticion radicados, se oficie al ministerio
de salud, como a la empresa E.P.S COLOBIANA DE SALUD S.A a fin de obtener
respuesta sobre las solicitudes realizadas.

Anexos

1-. Poder otorgado por la sefiora LUZ NANCY LIZARAZO BOTELLO en legal
forma.

Notificaciones

PARTE DEMANDANTE:

Dr. ANGEL JOANNY HERNANDEZ QUINTANA Y DEMANDANTES

Cll 15 N° 14 - 27 Primer Piso Yopal Casanare

Teléfonos: 3204869188 — 6334446

Direccion electronica, notificaciones@defendersolusionesjuridicas.com

PARTE DEMANDADA

LUZ NANCY LIZARAZO BOTELLO

Cra 29 N| 19 - 19 Yopal Casanare

Teléfono; 3134227076

Direccion electronica, luznancylizarazo@gmail.com

Dr. EVER ENRIQUE CARRENO RIANO

Cra 15 N° 41 — 10 Yopal Casanare

Teléfono, 3144022585

Direccion electronica, everenriguel7abogado@gmail.com

Atentamente,

EVER ENRIQUE CARRERNO RIANO
CC N° 80.742.345 de Bogota
T.P N° 260.371 del C.S. de la J.
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Senor P v

JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO H'IN|WI({:::;I';‘I'IHIIIL\?IINl,l'@ll
Yopal — Casanare

E. S. D.

Asunto; OTORGAMIENTO DE PODER

Referencia: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Radicado: 2020 - 00024

Demandantes: LAURA DAYANA OJEDA DURAN Y OTROS.

Demandados:  LUZ NANCY LIZARAZO BOTELLO Y SEGUROS DEL
ESTADO S.A.

LUZ NANCY LIZARAZO BOTELLO, mayor de edad, identificada con cedula de ciudadania
N°46.368.174 expedida en Sogamoso Boyaca, domiciliada en la Cra 29 N° 19 — 19 del municipio de
Yopal, por medio del presente escrito, manifiesto a usted sefior juez que confiero PODER especial
amplio y suficiente, al abogado EVER ENRIQUE CARRENO RIANO, igualmente mayor de edad,
identificada con la cedula de ciudadania N° 80.742.345 de Bogotd, y portador de la tarjeta profesional
N°® 260.371 del Consejo Superior de la Judicatura, para que me represente judicialmente y defienda
mis intereses en el proceso DECLARATIVO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL

EXTRACONTRACTUAL de la referencia, que a través de apoderado ha interpuesto la sefiora LAURA
DAYANA OJEDA DURAN Y OTROS.

Mi apoderado queda facultado para contestar la demanda, llamar en garantia, proponer excepciones,
presentar recursos, y todas las facultades inhersntes al eiercicio del presente poder, en especial las
de conciliar judicial y extrajudicialmente, proporer forimilzaa du arreglo, coadyuvar y firmar acuerdos,
recibir, transigir, sustituir, desistir, renunciar, rezsumir sosatuciones, proponer incidentes, solicitar
levantamiento de medidas cautelares, solicitar seniarcia i heinada, y en general todas aquellas que

tiendan al buen cumplimiento de su gestién, de confermidad con lo establecido en el articulo 77 del
C.G.P.

Ruego sefior Juez, reconocerle personeria jur{dica a mi apoderado para actuar en los términos ¥ para
los fines de este mandato.
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14 de agosto de 2020
Seitores

MINISTERIO DE SALUD
Cra 13 N° 32 — 76 Bogota

Asunto: DERECHO DE PETICION ART 23 C/N.
Referencia; SOLICTUD DE INFORMACION

EVER ENRIQUE CARRENO RIANO, mayor de edad, idenlificado con cedula de ciudadania
N° 80.742.345 de Bogota, con tarjeta profesional de abogado N° 260.371 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando como apoderado de la seficra LUZ NANCY LIZARAZOQ
BOTELLO, identificada con cedula de ciudadarfa N° 46.368.174 de Sogamoso, quien
figura como parte demandada dentro del proceso de RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL N* 2020 - 0024-00, que adelanto a través de apoderado judicial
la sefiorita LAURA DAYANA OJEDA DURAN y que cursa en el JUZGADO PRIMERO
CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL, haciendo uso del derecho constitucional de peticién,
me permito salicitar, se suministre lia siguiente informacion.

Se indique por parte de este ministerio sl la sefiorita LAURA DAYANA OJEDA DURAN
identificada con cedula de ciudadania N° 74. 862.056 de Yopal, para el dia 18 de febrero
del afio 2018, se encontraba vinculada algun régimen de salud, y en qué calidad tenia la
vinculacion, si era través del régimen contributivo o subsidiado.

De igual forma, en caso de pertenecer al régimen contributivo para esa época, por favor
indicar a que eps se encontraba vinculada, y cuél era el empleador o quien realizaba los
correspondiente aportes a la seguridad social para la fecha citada.

Lo anterior con el animo de tener claridad en el proceso mencionado, para asi establecer

si la sefiorita OJEDA DURAN se encontraba vinculada a la seguridad social para fa época

sefialada.

Por todo lo anterior agradezco suministrar respuesta oportuna al suscrito, como al correo
* electronico del juzgado primero civil del circuito de Yopal

i01ccloyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co relacionando la naturaleza y numero del proceso.

Anexo

« Copia del poder otorgado por la sefiora LUZ NANCY LIZARAZO BOTELLO

CC N° 80.7 de Bogota

T.P N° 260.371 del G.S. de la J.
TEL, 3144022585

Cra 15N°41-10
everenrique17abogado@gmail.com
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Sefior - ~
JUE:Z PRIMERO CIV“g DEL CURCUIT@ FVLH T NIRIQUIE CARRE R REAR(
Yopal — Casanare il
E. S D.
Asunto: OTORGAMIENTO DE PODER
Referencia: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

" Radicado: 2020 - 00024

Demandantes: LAURA DAYANA OJEDA DURAN Y OTROS.
Demandados: LUZ NANCY LIZARAZQ BOTELLO Y SEGUROS DEL
ESTADO S.A.

LUZ NANCY LIZARAZO BOTELLO, mayor de edad, identificada con cedula de ciudadania
N°46.368.174 expedida en Sogamoso Boyacd, domiciliada en la Cra 29 N° 19 - 19 del municipio de
Yopal, por medio del presente escrito, manifiesto a usted sefior juez que confiero PODER especial
amplio y suficiente, al abogado EVER ENRIQUE CARRENO RIANO, igualmente mayor de edad,
identificado con la cedula de ciudadanfa N° 80.742.345 de Bogotd, y portador de la tarjeta profesional
N° 260.371 del Consejo Superior de la Judicatura, para que me represente judicialmente y defienda
mis intereses en el procesoc DECLARATIWO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL de la referencia, que a través de apoderado ha interpuesto la sefiora LAURA
DAYANA OJERA DURAN Y OTROS.

Mi apoderado queda facultado para contestar la demanda, llamar en garantia, proponer excepciones,
presentar recursos, Y todas las facultades inherentes al ejercicio del presente poder, en especial las
de conciliar judicial y extrajudicialmente, proponer formulas de arreglo, coadyuvar y firmar acuerdos,
recibir, transigir, sustituir, desist, renunciar, reasumir sustituciones, proponer incidentes, solicitar
levantamiento de medidas cautelares, solicitar sentencia anticipada, y en general todas aquellas que
tiendan al buen cumplimiento de su gestion, de conformidad con lo establecido en el articulo 77 del
C.G.P.

Ruego sefior Juez, reconocerle personeria juridica a mi apoderado para actuar en los términos y para
los fines de este mandato. A
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() J) M\. %’@ Autenticacion cen Verilicacion Biométrica Decreto-Ley 019 dé?
L 2 Ante |a Nolaria Segunda de Yopal - Casanare -

Atentamente

Z NANCY LIZARAZO\BOTELLO COMPARECIO. || ! \
C.C. N° 46.368.174 expetiida en Sogamoso Boyacé LIZARAZO BOTEI‘_ILQ LUZ NANCY

- | | ' | et )
Teléfono: 3134227076 Quien se idenlificé conlai. [m] e
luznancylizarazo@gmail.com C.C. 46368174 _ e nglangonies, com
Y declard que la firma y huella que aparecen en el presente
docurnentoson suyas y que cl contenidodel mismo es cierto. El
comparcciente de manera expresa solicild y autorizo ¢l uso de
sus datos personales, rzon por Ja cual s verifico su identidad |-
cotejando sus huellas digitales y datos biograficos contra la
base de dalos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.
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CC N° 80.742:345 de BogOta CARLOS HERNANDO VILLAMIL BARRERA'..
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Cscdiieduu Cull udl l‘]S



14 de agosto de 2020

Sefores

E.P.S. COLOMBIANA DE SALUD S.A.

Cli 10 N° 9 - 47 Oficina 104 Chla Cundinamarca

Asunto: DERECHO DE PETICION ART 23 C/N.
Referencia: SOLICTUD DE INFORMACION

EVER ENRIQUE CARRENO RIANO, mayor de edad, [dentificado con cedula de ciudadanla
N° 80,742.345 de Bogot4, y tar]eta profesional de abogado N° 260.371 del Consejo Superior
de la Judicatura, actuando como apoderado de la sefiora LUZ NANCY LIZARAZO
BOTELLO, identificada con cedula de ciudadanfa N° 46.368.174 de Sogamoso, quien
figura como parte demandada dentro del proceso de RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL N° 2020 - 0024-00 quien a través de apoderado judicial adelanto
la sefiorita LAURA DAYANA OJEDA DURAN y que cursa en el JUZGADO PRIMERO
CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL; Haciendo uso del derecho constitucional de peticion,
me permito solicitar, de la manera respetuosa se suministre la siguiente informacidn.

Se indique por parte de COLOMBIANA DE SALUD S.A, si la sefiorita LAURA DAYANA
OJEDA DURAN identificada con cedula de ciudadanla N° 74. 862.056 de Yopal, trabajo
con esta institucidn, cual era su salario promedio para la época 18 de febrero del afio 2018,
y cual fue la fecha de ingreso como de retiro de esta compaiiia.

Asi mismo solicito de manera respetuosa se informe si la relacién laboral se termind por
parte de la trabajadora o por parte del empleador y cuales fueron los motivos de retiro de
esta compania,

Lo anterior con el &nimo de tener claridad en el proceso mencionado que la sefiorita OJEDA
DURAN ha iniciado en contra de mi poderdante, por eso solicito que al emitir la
correspondiente respuesta se sirva informa al suscrito como al correo electronico del
juzgado primero civil del circuito de Yopal j01ccloyopal@cendoj.ramajudicial.gov.co
relacionando la naturaleza y numero del proceso. ‘

De lo anterior me permito manifestar que esta solicitud se realizé haciendo uso del derecho
constitucional de peticion que asi lo determina y que fue enviada a COLOMBIANA DE
SALUD S.A, tomando como referencia de direccion que aparece en las redes sociales o

intermet.
Anexo
« Copia del poder otorgado por la sefiora LUZ NANCY LIZARAZO BOTELLO
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JUEZ PRIMERO CQVlL DEL CIRCU'TO VTR INRIQUE CARII S KL
Yopal - Casanare o
E. S b y
Asunto: OTORGAMIENTO DE PODER
Referencia: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
" Radicado: 2020 - 00024

Demandantes: LAURA DAYANA OJEDA DURAN Y OTROS.
Demandados: LUZ NANCY LIZARAZO BOTELLO Y SEGUROS DEL
ESTADO S.A.

LUZ NANCY LIZARAZO BOTELLO, mayor de edad, identificada con cedula de ciudadania
N°46.368.174 expedida en Sogamoso Boyaca, domiciliada en la Cra 29 N* 19 — 19 del municipio de
Yopal, por medio del presente escrito, manifiesto a usted sefior juez que confiero PODER especial
amplio y suficierte, al ebogado EVER ENRIQUE CARRENO RIANO, igualmente mayor de edad,
identificado con la cedu'a de ciudadania N° 80.742.345 de Bogota, y portador de la tarjeta profesional
N°® 260.371 del Consejo Superior de la Judicatura, para que me represente judiciaimente y defienda
mis intereses en el proceso DECLARATIVO VERBAL ©E RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL de la referencia, que a través de apoderado ha interpuesto la sefiora LAURA
DAYANA OJEDA DURAN Y OTROS,

Mi apoderado queda facultado para conteslar la demanda, llamar en garantia, proponer excepciones,
presentar recursos, Y todas las facultades inherentes al ejercicio del presente poder, en especial las
de conciliar judicial y extrajudicialmente, proponer férmulas de arreglo, coadyuvar y firmar acuerdos,
recibir, transigir, sustituir, desistir, renunciar, reasumir sustituciones, proponer incidentes, salicitar
levantamiento de medidas cautelares, solicitar sentencia anticipada, y en general todas aquellas que

tiendan al buen cumplimiento de su gestion, de conformidad con lo establecido en el articulo 77 del
C.G.P.

. Ruego senor Juez, reconacerle personeria jurfdica a mi apoderado para actuar en los términos y para
los fines de este mandato. :
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LUZ NANCY LIZARAZO\BOTELLO o ioAnEne segunda de Yopal - Casanare  [=]

C.C. N° 46.368.174 expet]ida en Sogamoso Boyaca LIZARAZO BOTELLO LUZ NANCY L R A ? -
Tel&fono: 3134227076 .1 Qulen se identificé con la: = ‘ :'_)-' 3

luznancylizarazo@gmail.com C.C. 46368174 R mméﬂ.agmacm

Y declard que la firma y huclla que aparecen en el presente
docutentoson suyas y que el contenido dcl mismo es cierto. El
comparcciente de manera expresa solicild y aulorizo cl uso de
sus datos personales, razdn porla cual se verifico su identidad
colejando sus hucllas digitales y datos biograficos contra la
base dc dalos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acepto el Poder___

1 : &)
CARLOS HERNANDO VILLAMIL BARRERA". /"

NOTARIQ (E) 2 DEL CIRCULO DE YOPAL /-
No_05996 de fecha 29 da Julio del aio 2020 :

CC N° 80.742:545 de Bog6ia
T.P. N2260.371 del,275. de la J.

!

Cra 20 No 26— 46 plso 2 Yopal Casanare / Teléfono 3144022585
everenriquel7abogado@gmail.com
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INDIVIDUAL No. 101002099
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ENMISION ORIGINAL ANEXO No, 1
TCVEDOR  LUZ NANCY LIZARAZO BOTELLO cc 46.368.174
CIRECCION CR 28 NRQ. 19 - 19 Ciudad YOPAL TELEFONO 3134227076
> LEEGLRADO LUZ NANCY LIZARAZOQ BOTELLO cc 46.36:8.174 -
orRelCiov CR 29 NRQ. 19 - 19 Cipdad YOPAL - TELEFOMO 3134227076
gENECICIER0 BANCO DE BOGOTA Mt £60.002.964-4 &=
(RecCion. CL 26 NRQ. T - 47 Cudad. BOGOTA, D C TELEFOND 3320032 =
AMPAATE JONTRATADS VALGR RIEGUFADD DFDUCIBLES T MIuIMe

LLANTAS ESTALULADAS, VIDRICS Y ACCESORIOS ST AMPARA

k ante 12 estipulade en las esndiciones cemerales da 1la poliza, medianze esta clausula se convien
i, El Ecneficiario en zas> de siniesiro sera:

il X {Tescrito en la parte supericr de este dosumenta) Nic: (Descrite =n la parsce
suporler € este decumentel,  hasta per el marto da la deuda.

2 iy £ . y ; ! Pes

2- Ls gresentc poliza sera renovada autometicarsnie a su vensimientc y no sera ravocada ni rmodificada sin previo aviso al

- [ AT ] : - : : i 1
:ene:s-..afzc. €Cn una antelacion mo mencr a treinta (15) dias calendario, mienrras haya saldos a favor del beneficiario [acreedor
prendaric).

Lés d=mas condiciones ganerales de la poliza nc modificadas mediante =) presents anexo continuan vigentes.
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