Pase al despacho:

_ Al despacho del Sefior Juez, hoy 07 de noviembre de 2023,
informando que se hace necesario reprogramar la diligencia de remate, por
cuanto el titular de este Juzgado, fue designado por el Tribunal Superior de Yopal,
como Juez clavero, para las elecciones territoriales que tuvieron lugar el 29 de

los corrientes, extendiéndose los escrutinios hasta el dia 03 de noviembre de
2023. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Radicacion: 8500131'03001-1 999-00486-00
Demandante: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Demandado: JUAN CARLOS MEDINA PEREZ

Visto el anterior informe secretarial, procede el despacho a reprogramar la
diligencia de remate citada por auto dictado el 28 de julio de 2023, tendiendo en
cuenta que el suscrito se encontraba atendiendo la designacién que efectud el
Tribunal Superior, como Juez Clavero para las elecciones territoriales que
tuvieron lugar el pasado 29 de octubre de 2023.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Para que tenga lugar la diligencia de remate del inmueble identificado
con el FMI No. 470-43042 de la ORIP de Yopal, se sefiala la hora de las 9:00
a.m. del dia tres (03) de mayo de 2024, la cual se dispone realizar de manera
virtual, citando a los extremos procesales y demas interesados a los correos
electronicos que se encuentran en el proceso o que deberan ser informados por
los apoderados de los extremos procesales, dentro del término de ejecutoria de
esta providencia y garantizando el acceso a la sede judicial de las persona que
directamente o por autorizacion deseen hacer postura, conforme lo dispuesto en
la circular DESAJTUC20-38 del 07 de octubre de 2020, para lo cual deben
presentar en la fecha antes sefialada, documentos de identidad, copia del
comprobante de consignacién para hacer postura y sobre cerrado y sellado
contentivo de la oferta.

La licitacion iniciara a la hora indicada y no se cerrara sino después de haber
transcurrido una hora, siendo postura admisible la que cubra la base del remate




que es el 70% del avaluo del bien, previa consignacion del 40% del mismo avaluo,
conforme lo prevén los articulos 448, 451 y 452 del C.G.P.

SEGUNDO: Por secretaria elabérese el aviso de remate teniendo en cuenta lo
establecido en el articulo 450 del C.G.P. y expidase copia para su publicacion en
un medio masivo de comunicacién escrita, tales como el Tiempo o el Espectador
y alléguese el certificado de tradicion y libertad de la matricula inmobiliaria,
expedida dentro defwes anterior a la fecha prevista para la diligencia de remate.

TERGERO: Cumplido lo\aca dispuesto, permanezca el proceso en secretaria.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ERA

JUZBGKDO ARIMBRO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

| auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.041. fijado hoy doce (12) de diciembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
GLNP SECRETARIA




Pase al despacho:

: Al despacho del Sefior Juez, hoy 23 de noviembre de 2023,
informando que expir6 el término de traslado del avalio de los inmuebles,
presentado por el demandante. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 850013103001-2005-00066-00

Demandante: GABRIEL CEDANO

Demandado: RICARDO FRANCISCO SOLANO QUIMBAYA

Teniendo en cuenta el informe secretarial, avizora el Juzgado que la secretaria
procedio a correr traslado del avalto catastral de los inmuebles afectados con
medida cautelar en este proceso, aportado por la gjecutante; sin embargo, se
advierte que conforme a lo previsto en el num. 2 del art. 444 CGP. este traslado
es por el término de 10 dias y debe correrse mediante auto, para que los
interesados presenten sus observaciones, por lo tanto, debe dejarse sin efecto el
traslado efectuado por la secretaria y ordenar lo correspondiente, a la luz de lo
previsto en la norma anteriormente citada.

Visto el proceso, se tiene que el apoderado de la parte actora allega el avaltio
catastral de los bienes inmuebles que garantizan la obligacién que se ejecuta,
esto es, los identificados con FMI No. 200-40210, 200-47207, 200-47206 y 200-
170398 de la ORIP de Neiva: teniendo en cuenta lo consagrado en el num. 4 del
art. 444 “Tratandose de bienes inmuebles el valor sera el del avallo catastral del
predio incrementado en un cincuenta por ciento (50%), salvo que quien lo aporte
considere que no es idoéneo para establecer el precio real.”, por lo tanto, al avalto
de estos inmuebles sera el siguiente:

FMI No. 200-40210 por la suma de $1.771.708.500.
FMI No. 200-47207 por la suma de $312.406.500.
FMI No. 200-47206 por la suma de $99.004.500.
FMI No. 200-170398 por la suma de $54.261.000.

En virtud de lo expuesto, se correra traslado del avalo catastral, por el término
que preve la norma, vencido el cual, deberéa ingresar al proceso al despacho para
decidir la suerte del mismo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,




RESUELVE:
PRIMERO: Dejar sin efecto el traslado del avallo catastral efectuado por la
secretaria el 08 de noviembre de 2023, con fundamento en los argumentos
expuestos en la parte considerativa de esta providencia.
SEGUNDO: De los avallos catastrales, presentado por el apoderado de la parte
actora, se corre traslado por el término de diez (10) dias, de conformidad con lo
previsto en el art. 444 CGP.
SEGUND ./Expirado e\traslado, vuelva el proceso al despacho para proveer

OTIFi SE Y CUMPLASE,

| Juez,

I ERA

JUZGADO BRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO No.041, fijado hoy doce (12) de diciembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
GLNP SECRETARIA

o




de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. P/PAL)

Radicacion: 850013103001-2012-00211-00

Demandante: MARCELIANO CERON LOPEZ

Demandado: MIGUEL ANTONIO FLOREZ HERNADEZ Y OTROS

Ingresa el proceso al despacho, con el memorial radicado por la apoderada de la parte
actora, solicitando se decrete la terminacién del proceso, por desistimiento de las
pretensiones conforme al art. 314 CGP. y el levantamiento de las medidas cautelares
existentes, allegando solicitud suscrita por su poderdante, en la que manifiesta desistir
de las pretensiones, ya que no se logré cautelar un bien que garantice el pago de las
obligaciones de la demandada Clara Helena Flérez Hernandez.

El art. 314 del CGP. consagra:

“Art. 314.- El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion
de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

L5

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencién,
que continuara ante el mismo juez cualquiera fuere la cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del gobierno nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.”

Sobre los efectos del desistimiento, el art. 316 ibidem dispone:
Art. 316.- (...)
‘El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistié, lo

mimo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.



No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

e
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares”

Revisada la presente actuacion, se tiene que mediante sentencia dictada el 24 de
noviembre de 2016, entra otras determinaciones, se ordeno seguir adelante la ejecucion
en contra de LUIS ALEJANDRO REYES MORENO, MIGUEL ANTONIO FLOREZ, ELDA
FLOREZ y CLARA ELENA FLOREZ HERNANDEZ, la cual se encuentra ejecutoriada,
en el entretanto de este proceso, la demandante ha venido informando al despacho su
deseo de terminar el proceso por pago, respecto de los demandados LUIS ALEJANDRO
REYES MORENO, MIGUEL ANTONIO FLOREZ, ELDA FLOREZ, solicitudes que han
sido rechazadas por el Juzgado, toda vez que no es procedente a la luz de la norma
procesal, accediendo unicamente al levantamiento de la Unica medida cautelar
decretada en este juzgado y que en su momento afectd el inmueble identificado con el
FMI No. 470-11563 (auto del 23 de marzo de 2023 - archivo 37 onedrive).

En virtud de lo anterior, se concluye que la solicitud elevada por la actora, reune los
requisitos previstos en el art. 314 CGP. y que, al no existir medidas cautelares vigentes
en este proceso, es dable acceder a lo peticionado, decretando la terminaciéon del
proceso por desistimiento de las pretensiones con fundamento en lo dispuesto en el art.
314 CGP., sin lugar a condenar en costas y perjuicios la actora, con fundamento en lo
previsto en el num. 3 del art. 316 ibidem, al no existir medidas cautelares decretadas en
el proceso y asi se decidira.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRMERO: Decretar la terminacion del presente proceso por DESISTIMIENTO DE LAS
PRETENSIONES, con fundamento en lo previsto en el art. 314 CGP., con fundamento
en la manifestacion que efectua el demandante, apoyado por su apoderada judicial y los
argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Sin con
art. 136 CGP. .

en costas y perjuicios, conforme a lo previsto en el num. 3 del

I
TERCERO: En firme esta providencia y cumplido lo antes dispuesto, archivese el
proceso, previas las desanotgciones gel caso.

NOTI ESE Y CUMPLASE,
L

El Juez,




GLNP

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha

en el ESTADO No.041, fijado hoy doce (12) de diciembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior.
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. MEDIDAS)

Radicacion: 850013103001-2014-00214-00

Demandante: INSTITUTO FINANCIERO DE CASANARE - I.F.C.

Demandado: ASOCIACION AGROPECUARIA LAS PALMITAS Y
OTROS

Visto el anterior informe secretarial, se evidencia que en audiencia llevada a cabo el 09
de octubre de 2023, se reprogramo fecha para llevar a cabo el remate de los inmuebles
identificados con el FMI No. 470-75733 y 470-35112; con posterioridad, mediante auto
dictado el 09 de noviembre hogafio, sin que se haya evidenciado la decisién antes
referida, se sefialé fecha para realizar esa misma diligencia, subsistiendo dos fechas
distintas para realizar la misma audiencia.

Bajo las anteriores circunstancias, en virtud de lo previsto en el art. 132 CGP., es
necesario tomar una medida de saneamiento a fin de corregir o sanear los vicios
enunciados, procediéndose de tal modo a ejercer un control de legalidad consistente en
dejar sin valor ni efecto, y en consecuencia sin caracter vinculante el auto dictado el 09
de noviembre de 2023, lo que conlleva a concluir, que la fecha para llevar a cabo la
diligencia de remate es el 26 de febrero de 2024 a partir de las 2:30 de la tarde.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
RESUELVE:

PRIMERO: Dejar sin valor ni efecto y por lo tanto, sin caracter vinculante, el auto
proferido el 09 de noviembre de 2023 (archivo 36), atendiendo los consideraciones
expuestas.

SEGUNDO: Ratificar la decision proferida en proveido de fecha 09 de octubre de 2023,
esto es, que la diligencia de remate tendra lugar el 26 de febrero de 2024 a partir de las
2:30 de la tarde.

TERCERO: Pér secretaria, debe cumplimiento a lo dispuesto en auto del 09 de octubre
y permanez€a el proceso en sy puesfo,Jen espera de la fecha para realizar la audiencia
de rematg’

SE Y CUMPLASE,
ol

=




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.041, fijiado hoy doce (12) de diciembre

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA

GLNP




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 23 de noviembre de 2023,
informando que expiré el término de traslado del avalio de los inmuebles,
presentado por el demandante. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

/!
dela .Iml:rmura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Radicacion: 850013103001-2014-00226-00
Demandante: BANCO BBVA COLOMBIA S.A.
Demandado: LUZ NEIRA BASTILLA GOMEZ

HERMES OMAR MENDEZ FERNANDEZ

Teniendo en cuenta el informe secretarial, avizora el Juzgado que la secretaria
procedio a correr traslado del avaltio comercial de los inmuebles hipotecados con
medida cautelar en este proceso, aportado por el ejecutante; sin embargo, se
advierte que conforme a lo previsto en el num. 2 del art. 444 CGP. este traslado
es por el término de 10 dias y debe correrse mediante auto, para que los
interesados presenten sus observaciones, por lo tanto, debe dejarse sin efecto el
traslado efectuado por la secretaria y ordenar lo correspondiente, a la luz de lo
previsto en la norma anteriormente citada.

Visto el proceso, se tiene que el apoderado de la parte actora allega el avaltio
comercial de los bienes inmuebles que garantizan la obligacion que se ejecuta,
esto es, los identificados con FMI No. 470-48338 y 470-57040 de la ORIP de
Yopal; teniendo en cuenta lo consagrado en el num. 2 del art. 444 CGP, el avalio
de estos inmuebles sera el siguiente:

e FMI No. 470-48338 por la suma de $72.951.000.
e FMI No. 470-57040 por la suma de $76.346.190.

En virtud de lo expuesto, se correra traslado del avaltio comercial, por el término
que preve la norma, vencido el cual, debera ingresar al proceso al despacho para
decidir la suerte del mismo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,



RESUELVE:

PRIMERO: Dejar sin efecto el traslado del avalio comercial efectuado por la
secretaria el 08 de noviembre de 2023, con fundamento en los argumentos
expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: De los avallos comerciales, presentado por el apoderado de la parte
actora, se corre traslado por el término de diez (10) dias, de conformidad con lo
previsto en el art. 44\CGP.

SEGUNI}O: Expirado €| traslado, yjielva el proceso al despacho para proveer

S NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

JUZQ]A/D)#R/ME)@ CIVILDEL CIRCHTO DE YOPAL

i S NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.041, fijado hoy doce (12) de diciembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mariana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
GLNP SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 07 de noviembre de 2023,
informando que se hace necesario reprogramar la diligencia de remate, por
cuanto el titular de este Juzgado, fue designado por el Tribunal Superior de Yopal,
como Juez clavero, para las elecciones territoriales que tuvieron lugar el 29 de
los corrientes, extendiéndose los escrutinios hasta el dia 03 de noviembre de
2023. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Radicacion: 850013103001-2015-00260-00 acumulado 2015-
00272-00

Demandante: CARMEN JUDITH NOSSA ACOSTA

Demandado: JAIME CEPEDA FONSECA Y OTRO

Visto el anterior informe secretarial, procede el despacho a reprogramar la
diligencia de remate citada por auto dictado el 04 de agosto de 2023, tendiendo
en cuenta que el suscrito se encontraba atendiendo la designacién que efectud
el Tribunal Superior, como Juez Clavero para las elecciones territoriales que
tuvieron lugar el pasado 29 de octubre de 2023.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Para que tenga lugar la diligencia de remate del inmueble identificado
con el FMI No. 470-94722 de la ORIP de Yopal, se sefiala la hora de las 9:00
a.m. del dia doce (12) de abril de 2024, la cual se dispone realizar de manera
virtual, citando a los extremos procesales y demas interesados a los correos
electronicos que se encuentran en el proceso o que deberan ser informados por
los apoderados de los extremos procesales, dentro del término de ejecutoria de
esta providencia y garantizando el acceso a la sede judicial de las persona que
directamente o por autorizacién deseen hacer postura, conforme lo dispuesto en
la circular DESAJTUC20-38 del 07 de octubre de 2020, para lo cual deben
presentar en la fecha antes sefialada, documentos de identidad, copia del
comprobante de consignacién para hacer postura y sobre cerrado y sellado
contentivo de la oferta.




La licitacién iniciara a la hora indicada y no se cerrara sino después de haber
transcurrido una hora, siendo postura admisible la que cubra la base del remate
que es el 70% del avalto del bien, previa consignaciéon del 40% del mismo avaluo,
conforme lo prevén los articulos 448, 451 y 452 del C.G.P.

SEGUNDO: Por secretaria elaboérese el aviso de remate teniendo en cuenta lo
establecido en el articulo 450 del C.G.P. y expidase copia para su publicacion en
un medio masivo de comunicacién escrita, tales como el Tiempo o el Espectador
y alléguese e ificado de tradicion y libertad de la matricula inmobiliaria,

El Juez,

JUZGAPO B, EK CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.041. fijado hoy doce (12) de diciembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
GLNP SECRETARIA




Consejo Superior.
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
Radicacion: 85-001 -40-003002 -2016-00715-01
Demandante: BANCO PICHINCHA S.A.
Demandado: MARIA LILIANA ARELLANO
Procedencia: Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal -
Casanare.
. ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante en contra del auto proferido el 09 de
diciembre de 2020, mediante el cual se decreté la terminacion por
desistimiento tacito, de conformidad con lo preceptuado en el numeral 2 del
articulo 317 del CGP; para lo cual se efectuaran los siguientes
pronunciamientos:

Il. ANTECEDENTES Y ACTUACION PROCESAL

-

1.- El 13 de julio de 2016, BANCO DE PICHINCHA S.A. por intermedio de
apoderado judicial presenta demanda EJECUTIVA SINGULAR (menor
cuantia) en contra de MARIA LILIANA ARELLANO, solicitando se librara
mandamiento de pago por la obligacién insoluta contenida en un pagaré, asi
como por los intereses de moratorios.

2.- Tras encontrar que la demanda interpuesta, se encontraba ajustada al
procedimiento y que el documento base de la ejecucion constituia titulo valor,
contentivo de una obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la parte
demandada, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YOPAL, profirié
mandamiento de pago a favor del BANCO PICHINCHA S.A. mediante auto
del 12 de septiembre de 2016.

3.- El dia 15 de febrero de 2017, son aportados los soportes de notificacion
personal, siendo incorporados por proveido de fecha 07 de septiembre de
2017, por el cual el Juzgado de primera instancia, validé la remision de
comunicacion para la diligencia de notificacion que hiciera la parte
demandante a la demandada, ordenando consecuentemente, continuar con
la notificacién por aviso ante la ausencia de comparecencia de aquella a
notificarse de manera personal.

4.- Ante la imposibilidad de notificar a la demandada por aviso, aportandose
varios diligenciamientos (10 de julio de 2017; 12 y 19 de octubre de 2017) y
atendiendo a la solicitud efectuada por el extremo ejecutante, en auto
fechado 19 de abril de 2018, se dispuso el emplazamiento, conforme a lo
establecido por el articulo 108 del C.G.P, ordenando hacer la publicacién en




un periddico de amplia circulacién y consecuencialmente remitir la
comunicacion al Registro Nacional de Personas Emplazadas.

5.-Habiendo cumplido la orden dada en auto calendado 19 de abril de 2018,
se aporta su diligenciamiento el 23 de mayo del afo 2018, el Juzgado de
primera instancia en proveidos de fechas 20 de septiembre de 2018 y 30 de
mayo de 2019, impulsa el tramite correspondiente a fin de materializar de
forma integra el emplazamiento dispuesto y designa como curador ad-litem,
finalmente, de la parte demandada, al profesional del derecho DIDIER
FABIAN DIAZ BERDUGO.

6.- En cronologia del expediente, obra oficio 01026 de fecha 10 de junio de
2019, por el cual se informa al Juzgado 1 Civil Municipal la certificacion de la
toma de nota de remanente para el proceso 2016-00430; Y posteriormente,
ante la inactividad del proceso, el Juzgado de primera instancia mediante
auto calendado 09 de diciembre de 2020, dando aplicacion del numeral 2 del
articulo 317 del CGP, decretd la terminacién por desistimiento tacito, y
dispone el levantamiento de las medidas cautelares.

Ill. AUTO DE PRIMERA INSTANCIA.

Como se expuso antes, se emiti6é providencia el 09 de diciembre de 2020, en
la cual la Juez Segundo Civil Municipal de Yopal — Casanare-, consideré que,
el proceso se encontraba inactivo en la secretaria del Despacho sin que se
solicitara o realizara actuacién alguna por mas de un (1) afio y por tal motivo
debia darse aplicacién a lo sefialado en el numeral 2 del articulo 317 del
CGP.

Por demas, la decision fue recurrida mediante recurso de reposicién en
subsidio apelacion interpuesto dentro del término legal de ejecutoria, del que
la titular de primera instancia, en providencia del 03 de agosto de 2021
resolvié no reponer la decisiéon atacada y en su lugar, concedié la apelacién
en el efecto suspensivo.

IV. RECURSO DE APELACION
Argumentos de la alzada:

1.- Inconforme con la decisién, el apoderado de la entidad financiera
demandante, considera que, no resulta procedente la terminaciéon del
proceso por desistimiento tacito por cuanto, no ha transcurrido el afo
estipulado en el numeral 2 del articulo 317 del C.G.P., al encontrarse
suspendidos los términos entre el 16 de marzo de 2020 hasta el 2 de agosto
del 2020, inclusive.

2.-Adicionalmente considera que el oficio para la notificacion del curado ad-
litem designado, no fue librado por la secretaria del Despacho, por lo tanto,
no ha transcurrido el término que se sefiala para decretar el desistimiento
tacito.

3.-Finalmente memora que, en la fecha del 25 de mayo de 2018, allegé la
publicacién del edicto emplazatorio de la demanda y que el juzgado debido a
la congestion que tiene, designo curador hasta el 30 de mayo de 2019.

En consecuencia, solicité que en instancia superior el auto sea revocado.



V. CONSIDERACIONES.

Procede este Despacho a resolver el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la parte demandante, en los siguientes términos:

4.1. Control de legalidad. De acuerdo con lo anterior, procede este
Despacho en segunda instancia, a efectuar en primer término, el control de
legalidad, advirtiendo que no existe causal de nulidad que decretar de forma
oficiosa, ni irregularidades en el tramite del proceso por el Juzgado de

primera instancia, a la luz de lo expuesto en el articulo 132 del CGP, que
preceptua:

“Articulo 132. Control de legalidad. Agotada cada etapa del proceso el
juez debera realizar control de legalidad para corregir o sanear los
vicios que configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, las
cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en

las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de
revision y casacion.”

4.2.- Desistimiento tacito. El desistimiento tacito, ha sido definido por la
jurisprudencia, como: “‘una de las formas anormales -distinta de la sentencia
de mérito- de terminacién del proceso por inactividad procesal de quien
acude a la administracion de justicia y de quien depende necesariamente la
continuacion de aquel. Persigue promover la actividad de la parte interesada,
evitar la paralizacion del tramite e imprimir agilidad al mismo, so pena de la
operancia de la figura. Segun la naturaleza de la actuacion, podré o no dar
lugar a la terminacién de la causa’.

Esta figura procesal, se encuentra consagrada en el articulo 317 del CGP, le
ha otorgado al Juez la facultad para decretar el desistimiento tacito, cuando
las partes omite con su deber de darle impulso al proceso; es asi como en el
numeral 2 de la citada norma, dispone que “Cuando un proceso o actuacion
de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo
en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacién o desde la dltima
diligencia o actuacién, a peticion de parte o de oficio, se decretara la
terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo...”

4.3.- Jurisprudencialmente, como precedente se tiene que la SALA DE
CASACION CIVIL de la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, en sentencia
STC11191-2020, preciso:

“... 1.- Por regla general, los procesos deben terminar una vez se haya
definido la situacion juridica en virtud de la cual fueron promovidos, bien
mediante una sentencia, o a través del desarrollo de actuaciones
posteriores a ella dirigidas a satisfacer el derecho pretendido. No
obstante, el legislador autorizé a los jueces a culminarlos antes de
que ello suceda, en el evento en que se paralicen porque una de
las partes no realizé la «actuacion» de la que dependia su
continuacioén, o por cualquier otra razén.

Es asi como el numeral 1° del articulo 317 del Cédigo General del
Proceso prevé que se tendra por «desistida la demanda», cuando el
postulante, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de




la providencia que lo requiera, no cumpla con la «carga procesal» que
demande su «tramite».

El numeral 2°, por su parte, estipula que dicha consecuencia procede,
cuando el «proceso» «permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afno en primera o Unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la
ultima diligencia o actuacion (...)»

Y la misma disposicion consagra las reglas, segun las cuales «[s]i el
proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto (...) seréa
de dos (2) arios (literal b), y que «[c]ualquier actuacion, de oficio o a
peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpiré los términos
previstos en este articulo» (literal c).

4.- Entonces, dado que el desistimiento tacito» consagrado en el
articulo 317 del Cédigo General del Proceso busca solucionar la
parélisis de los procesos para el adecuado funcionamiento de la
administracion de justicia, la «actuacién» que conforme al literal c) de
dicho precepto «interrumpe» los términos para se «decrete su
terminacion anticipada», es aquella que lo conduzca a «definir la
controversia» o a poner en marcha los «procedimientos» necesarios
para la satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella se
pretenden hacer valer.

En suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el
proceso» hacia su finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias
0 sin propdsitos serios de solucién de la controversia, derechos de
peticion intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi»
carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha»
(STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020).

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma
comentada, ya que ademas que alli se afirma que el «literal c» aplica
para ambos, mediante los dos se efectivizan los principios de eficacia,
celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad juridica. No obstante,
dado que prevén hipétesis diferentes, es necesario distinguir en cada
caso cual es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de
desistimiento».

Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena seguir
adelante la ejecucién», la «actuacion» que valdra sera entonces, la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las

«liquidaciones de costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas
encaminadas a satisfacer la obligacién cobrada.

Lo dicho, claro esta, sin perjuicio de lo dispuesto por la Corte
Constitucional ~(sentencia C-1194/2008), en cuanto a que el
«desistimiento tacito» no se aplicara, cuando las partes «por razones de
fuerza mayor, estan imposibilitadas para cumplir sus deberes
procesales con la debida diligencia»...” (Lo resaltado en negrilla fuera
del texto original)




4.4. Del caso en concreto. De acuerdo con lo anterior, advierte este
despacho que, el Juzgado Segundo Civil Municipal de esta ciudad,
atendiendo la facultad consagrada en el numeral 2 del articulo 317 del
C.G.P., decretdé el desistimiento tacito del asunto de la referencia, en
providencia del 09 de diciembre de 2020, por encontrar que la Ultima

actuacion adelantada en el tramite procesal super6é el afio de inactividad
sefialado en la norma en mencién.

Al respecto, el extremo activo inconforme con la decisién, presenta recurso
de reposicion en subsidio apelacién argumentando que no procedencia de la
terminacion del proceso por desistimiento tacito, pues no se cumplen los
requisitos del art. 317 del C.G.P., considerando que para la fecha en que se
adopto la decision, aun no habia transcurrido el afio como lo prevé el articulo
317 numeral 2 del C.G.P., por encontrarse suspendidos los términos entre el
16 de marzo de 2020 y hasta agosto 2 de 2020, inclusive.

4.5.- En esa consideracion, revisado el tramite procesal de cara a los
argumentos expuestos por el recurrente, observa esta instancia que, de
manera muy concreta, que la ultima actuacion de parte en efecto
corresponde a la radicada el 25 de mayo de 2018, por la cual, mediante auto
del 30 de mayo de 2019, el Juzgado de primera Instancia designé curador
ad-litem, para representar los intereses de la parte demandada, siendo
aquella la ultima obra de parte que se vislumbra en el expediente, pues
posterior a ello, dentro del plenario no se acredita gestién alguna que infiera
el interés de la parte demandante para avanzar con el curso normal del
proceso y menos aun, que estuviera el proceso al despacho por alguna razéon
fundamentada, lo cual haria pensar que el proceso, en sus términos se podia
hallar suspendido.

4.6.-Que al realizar el computo de un afio de inactividad, en efecto como bien
lo ilustré el Juzgado de primera instancia, el término se cumplié el dia 18 de
octubre de 2020, es decir, entre el 30 de mayo de 2019 al 18 de octubre de
2020, la parte actora dejo6 transcurrir el tiempo sin realizar gestién alguna que
impulsa el curso normal del proceso, maxime cuando estaba a su cargo
notificar la designacién de curador ad-litem, bien sea gestionando los
respectivos oficios por secretaria o en su defecto, remitiendo la comunicacion
con el mencionado auto al profesional designado para enterarle la
designacién, no obstante, al parecer nada de ello se hizo, pues no obra
constancia alguna en el expediente.

4.7.- Por demas, se advierte que pese a la contingencia dada por la
emergencia del Covid-19, ante la suspensiéon de términos que causo, asi se
contaran los mismos, pretendidos por el togado que se tengan en cuenta, es
decir que del 16 de marzo del afio 2020 al 2 de agosto del afio 2020 (un
poco menos 5 meses), para el caso que nos ocupa, esto es del 30 de
mayo del afo 2019 al 30 de mayo de 2020, marcaria el afio sin
contemplaciones, pero sumados los cinco meses de interrupcion, la
inactividad se advierte se catapulto aun asi, el 30 _de octubre de 2020,
tiempos maximos, en los que la actuacion de parte y su interés procesal en
promover el tramite, brillo por su ausencia, pues nuevamente y como ya se
sefialo, es el Juzgado el que oficiosamente advierte el abandono del proceso
y pese a dichos términos, dos meses después, hasta el mes de diciembre
emite pronunciamiento, de su cierre irremediable, castigando dicha
pasividad, aclarado igualmente que, los términos de suspension dispuestos
por el Consejo Superior de la Judicatura, se enmarcaron entre el 16 de
marzo y 30 de junio de 2020, no como errbneamente se alega.

4.8.-Se concluye asi que no es dable, bajo ese panorama, pretender ahora la
parte actora que esta instancia revoque la decision del a quo, pues en efecto,
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al hacer el computo de los términos, con todas las largas y ante todo,
preservando la garantia del debido proceso con los mismos, que se haya
permanecido en un afo de inactividad e inercia, cuando el proceso dur6 en la
secretaria del Despacho, siendo definitivamente procedente dar aplicacion a
lo normado en el numeral 2 del articulo 317 del C.G.P., mas cuando el
interés y la carga de mantenerlo activo y con impulso radicaba en la parte
actora, pues su ultima accion efectiva fue en el afio 2018, por lo que después
de mas de dos afos, era mas que ostensible que, solo la parte podria haber
advertido su inmovilizacién y era Unica y exclusivamente como extremo
demandante, sin haberse trabado el litigio, en una demanda radicada del afio
2016 y advirtiendo las voluminosas cargas de un despacho congestionado
que al ser la parte interesada, la que debia gestionar una actuacién que era
perfectamente diligenciable al contar con los datos precisos del mismo o en
el peor de los casos, promover con un escrito su impulso ante el Juzgado,
carga que no puede de ninguna manera, relevarse al Juzgado y pretenderse
revivir, antes las consecuencias que hoy se confirman.

4.-9- Visto lo anterior, efectivamente se concluye que, a la fecha del decreto
de la figura procesal en comento, el proceso estuvo inactivo por el término
superior a un afo, razén por la cual, la decisiéon del a quo de decretar el
desistimiento tacito si se encuentra ajustada a derecho, pues ciertamente la
referida inactividad inicié a partir del 30 de mayo de 2019, y a la fecha del
decreto de desistimiento 09 diciembre de 2020 ya se encontraba superado el
termino del afio dispuesto en la norma, mismo dentro del cual el actor no
realizd o acredité sumariamente diligencia al respecto, como se itera.

4.10.-Frente a lo aca debatido y reiterado por la Corte Suprema de Justicia,
el Tribunal Superior del Distrito Judicial de San Gil en providencia del 25 de
febrero de 2021, Rad.: 68679-3103-002-2017-00137-02 se refiri6 en los
siguientes términos:

“6. Sobre esta figura procesal, es importante recordar que la parte que
descuida o0 abandona un proceso incumple con el deber constitucional
de colaborar para el buen funcionamiento de la administracion de
justicia (art. 78 del CGP); vulnera la garantia a un debido proceso,
puesto que desatiende las cargas y deberes que los cédigos de
procedimiento le imponen y provoca la infraccion de caros principios
de la administracion de justicia, como los de eficiencia, eficacia,
economia y celeridad.”

4.11.-Atendiendo lo antes expuesto, debera confirmarse el auto del 09 de
diciembre de 2020, dictado por el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
DE YOPAL - CASANARE-, no encontrando asidero de prosperidad a la
alzada interpuesta y de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del
articulo 365 del CGP, no se condenara en costas a la parte apelante pues
aun el litigio no se encuentra trabado, pese a que no resulta avante el
recurso, en razén a su abandono procesal, situacion que trajo como
consecuencia la terminacioén del asunto por desistimiento tacito.

Sin mas consideraciones, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL — CASANARE, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- CONFIRMAR en todas sus partes la providencia proferida el 09
de diciembre de 2020, por el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
YOPAL - CASANARE, dentro del proceso ejecutivo adelantado por el
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BANCO PICHINCHA S.A. en contra de MARIA LILIANA ARELLANO,
teniendo en cuenta las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

<

-~

_ “ERICK

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE YOPAL

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por
anotacién hecha en el ESTADO N° 041
fijado hoy doce (12) de diciembre de 2023
a las siete (7:00) de la mariana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 07 de noviembre de 2023,
informando que se hace necesario reprogramar la diligencia de remate, por cuanto el
titular de este Juzgado, fue designado por el Tribunal Superior de Yopal, como Juez
clavero, para las elecciones territoriales que tuvieron lugar el 29 de los corrientes,
extendiéndose los escrutinios hasta el dia 03 de noviembre de 2023. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-2017-00029-00
Demandante: LUIS SANTIAGO BARRETO TORRES
Demandado: ANA LASTENIA BECERRA ALBARRACIN

Visto el anterior informe secretarial, seria el caso procede a reprogramar la
diligencia de remate citada por auto dictado el 06 de julio de 2023, si no fuera
porque mediante memorial radicado el 25 de octubre de 2023, la operadora de
insolvencia econdmica de persona natural no comerciante del Centro de
Conciliacion, Arbitraje y Amigable composiciéon de la Camara de Comercio de
Casanare, informa que la sefiora ANA LASTENIA BECERRA ALBARRACIN fue
aceptada en proceso de negociacién de deudas, ello conforme a auto de fecha
23 de octubre de 2023, por lo tanto solicita dar aplicacién a lo previsto en el art.
545 CGP., allegando prueba de ello para conocimiento del proceso.

Por auto del 06 de julio de 2023 y con fundamento en el art. 70 de la Ley 1116
de 2006 se dispuso remitir el proceso con destino al tramite de reorganizacién de
pasivos radicado No. 2018-00313 de conocimiento del Juzgado Tercero Civil del
Circuito de Yopal, seguido por la sefiora CATALINA AMIARA ZAMORA
PULECIO, por lo tanto, este proceso continué Unicamente contra ANA LASTENIA
BECERRA ALBARRACIN.

Teniendo en cuenta la decisién que se allega a este proceso, con fundamento en
lo previsto en el art. 545 CGP. uno de los efectos de la aceptacion de la solicitud
de reorganizacion de deudas de persona natural no comerciante, es la
suspensién de los procesos ejecutivos, norma que a la letra dispone:

“Art. 454.- A partir de la aceptacion de la solicitud se produciran los
siguientes efectos:

1.- No podrén iniciarse nuevos procesos ejecutivos, de restitucion de
bienes por mora en el pago de canones, o de jurisdiccion coactiva
contra el deudor y se suspenderan los procesos de este tipo que



estuvieren en curso al momento de la aceptacion. El deudor podra
alegar la nulidad del proceso ante el juez competente, para lo cual
bastara presentar copia de la certificacion que expida el conciliador
sobre la aceptacion al procedimiento de negociacién de deudas.

g

Con fundamento en la norma citada y en concordancia con lo dispuesto en el
inciso segundo del paragrafo del numeral 2 del art. 161 CGP. que consagra
‘también se suspendera el tramite principal del proceso en los deméas casos
previstos en este Cédigo o en disposiciones especiales, sin necesidad de decreto
del juez”, se dispondra a suspensién de este proceso.

El término de la suspension, estara sometido al término de duracion y ala
negociacion de deudas, conforme a lo previsto en el art. 544 del estatuto procesal
civil.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

Il RESUELVE:

PRIMERO: No reprogramar la diligencia citada por auto del 06 de julio de 2023,
atendiendo las razones expuestas en la parte considerativa de este auto.

SEGUNDO: Decretar la suspensién de este proceso, con fundamento en lo
consagrado en el art. 545 CGP. y los argumentos expuestos en la parte
considerativa de esta providencia.

TERCERO: En firme &ta providencia, permanezca el proceso en secretaria
atepto a cualquier novedad informada desde el proceso de reorganizacion de
no comerciante.

QUESE Y CUMPLASE,

—

DT,
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O PRIMERSEIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

F El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.041, fijado hoy doce (12) de diciembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mariana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
GLNP SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Serfor Juez, hoy 13 de noviembre de 2023, el
presente proceso, en cumplimiento a lo dispuesto en auto del 26 de octubre de 2023,
para imprimir el tramite correspondiente. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

Consejo Superior.
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: RESTITUCION DE TENENCIA
Radicacion: 850013103001-2017-00137-00
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.

Demandado: JHON ALEXANDER RIVEROS AFRICANO

Visto el anterior informe secretarial, como quiera que la decisién proferida el 04 de
octubre de 2018, se mantuvo incélume después de la nulidad decretada por auto del 08
de agosto de 2019, se dispondra citar al curador ad-litem designado, Dr. ANGEL DANIEL
BURGOS, para que tome posesion del cargo y proceda a ejercer su derecho de
contradicciéon y defensa en nombre y representacion del demandado JHON
ALEXANDER RIVEROS AFRICANO. Por secretaria, procédase de conformidad con los
lineamientos previstos en la Ley 2213 de 2022.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Cltar al curador ad-litem designado, Dr. ANGEL DANIEL BURGOS, para que
tome pose | cargo y proceda a ejercer su derecho de contradiccion y defensa en
non}bre’y representas{on del demandado JHON ALEXANDER RIVEROS AFRICANO.
Por“secretaria, procédade de conformidad con los lineamientos previstos en la Ley 2213

/de 2022.

SEGUNDO: Trabada la lit
despacho para proveer.

itado el término de traslado, vuelva el proceso al

iIQUESE Y CUMPLASE,




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO No.041, fijado hoy doce (12) de diciembre
le 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

GLNP ¢ NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 20 de noviembre de 2023, el
presente proceso, una vez ejecutoriado el auto dictado el 09 de noviembre de
2023, teniendo en cuenta que no se tuvo en cuenta que la diligencia de remate

se extiende a dos inmuebles, para proceder a adicionar lo pertinente. Sirvase
proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. P/PAL)
Radicacion: 850013103001-2017-00229-00
Demandante: LISA MILENA BENAVIDEZ VARGAS
Demandado: LUIS ALBERTO ECHAVARRIA LOBO

JOSE ALBERTO TORRES VEGA

Visto el informe secretarial, se tiene que, mediante auto de fecha 09 de noviembre
de 2023 se dispuso llevar a cabo la diligencia de remate de los bienes cautelados
en este proceso, conforme a solicitud elevada por el apoderado de la parte actora;
sin embargo, encontrandose dentro del término de ejecutoria, la secretaria
evidencié que la decision no cobija el otro inmueble cautelado, respecto del cual
ya se habia dispuesto llevar a cabo un remate, por lo tanto, debe proceder el
despacho a adicionar esta providencia, para que la diligencia de remate se surta
respecto de los dos inmuebles cautelados.

Con fundamento en lo previsto en el inciso tercero del art. 287 CGP. “Los autos
solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, o a solicitud
de parte presentada en el mismo término”

Con fundamento en esta norma, se adicionara el auto de fecha 09 de noviembre
de 2023, en el sentido de que la diligencia de remate alli citada, se realizara no
solo respecto del alli sefialado, sino también, se extiende al inmueble identificado
con FMI No. 470-108051 de la ORIP de Yopal, tal como se habia dispuesto en
providencia del 26 de enero de 2023 y asi se decidira.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
RESUELVE:
PRIMERO: Adicionar el auto proferido el pasado 09 de noviembre de 2023, con

fundamento en lo previsto en el art. 286 del CGP., en el sentido de que la
diligencia de remate citada se efectia también, respecto del inmueble identificado



con los FMI No. 470-108051 de la ORIP de Yopal. En las demas partes, el auto
se mantiene incélume.

SEGUNDO: Ejecutoriady este auto, por secretaria, dese cumplimiento a lo
dispyesto en el auto adicionado y permanezca el proceso en el puesto, en espera
de gue llegue la fecha de Ia diligengfa citada.

NOTIFi SE Y CUMPLASE,

Juz PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.041, fijado hoy doce (12) de diciembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA

GLNP

(3]




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 13 de noviembre de 2023, el
presente proceso, devuelto por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Yopal,
informando que el proceso de reorganizacion de pasivos al cual fue remitido, terminé por
desistimiento tacito. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

Consejo Superior
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacién: 850013103001-2018-00062-00
Demandante: INVERSIONES AGROCOL INSUMOS S.A.S.
Demandado: YEFERSON ALDIVER HERNANDEZ CARO

Visto el anterior informe secretarial, debe el despacho proceder a reasumir el
conocimiento de la presente actuacion, para continuar con ella, en el estado en que fue
remitida al Juzgado Tercero Civil del Circuito de Yopal.

Bajo esta consideracion, se advierte que la actuacién registrada antes de remitir el
proceso a la reorganizacion, fue el auto de fecha 09 de agosto de 2018, por medio del
cual se impartié aprobacién a la liquidacién de crédito allegada por la actora, por lo tanto,
se dispone mantener el proceso en el puesto, en espera de que las partes impriman el
impulso procesal a que haya lugar.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Reasumir el conocimiento del proceso ejecutivo hipotecario de la referencia
y continuar con el tramite del mismo, en el estado en que fue remitido el Juzgado Tercero
homolog6 de e iudad para acumulacién a la reorganizacion de pasivos, teniendo en

SEGU} ge dispone mantener este proceso en su puesto, en
espefa de que los extremos\de la lifis impriman el impulso necesario.




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.041, fij 12 iciembre

de 2023 a las siete (7:00) de la maiana.

GLNP NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefor Juez, hoy 13 de noviembre de 2023, el
presente proceso, en cumplimiento a lo dispuesto en auto del 26 de octubre de 2023,
para imprimir el tramite correspondiente. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

Consi p
de laJudicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Radicacion: 850013103001-2018-00078-00
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A.
Demandado: JOSEFINA NAVAS CACERES

Visto el anterior informe secretarial, avizora este estrado judicial que previamente
a que este proceso fuera remitido al tramite de reorganizacion de pasivos
(admitido el 18 de junio de 2018), el apoderado de la parte actora, aportd la
constancia de envi6 de la comunicacion para notificacion personal a la
demandada, efectuada bajo los lineamientos previstos en el art. 291 CGP,, la
cual consta que fue entregada el 24 de mayo del afio 2018; como quiera que la
pasiva no se estuvo a derecho una vez surtida la notificacion, el demandante
diligencié y aporté la constancia de notificacién por medio de aviso entregada
segun constancia de la empresa de correos el 19 de junio de 2018.

Como el envié de la comunicacién para notificacién personal se diligencio en
debida forma, conforme a lo previsto en el art. 291 CGP., y expirado el término
con que contaba la demandada para comparecer al juzgado, no lo hizo, se tendra
por surtida en legal forma esta carga procesal, pudiendo el demandante proceder
a efectuar la notificacion por aviso, conforme a lo previsto en el art. 292 CGP.

De igual forma, como quiera que con la demandada se informa una direccién de
correo electrénico, conforme a las reglas que prevé el art. 8° de la Ley 2213 de
2022, el demandante puede proceder en la forma alli prevista, a fin de que pueda
diligenciar la notificacién de forma electrénica.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Tener por surtida en legal forma el envié de la comunicacién para
notificacion personal a la demandada JOSEFINA NAVAS CACERES, de
conformidad con lo previsto en el art. 291 CGP. y como quiera que expirado el



termino de traslado (19 de junio de 2018), esta no se presenté al Juzgado a
estarse a derecho, el demandado puede proceder a realizar el diligenciamiento
de la comunicacion para notificacion por aviso, bajo las reglas que prevé el art,
292 CGP.

SEGUNDO: Con fundamento a lo consagrado en el art. 8° de la Ley 2213 de
2022, el demandante puede proceder en la forma prevista en el inciso segundo
de esa norm in de que pueda diligenciar la notificacidén de forma electrénica.

TER9 RO: Diligenciadys las notificaciones, vuelva el proceso al despacho para
proveer.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

|_Jiz&4D0 PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.041, fijado hoy doce (12) de diciembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO

sl SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 17 de noviembre de 2023, el
presente proceso, con la comunicacion proveniente de la Superintendencia de
Sociedades, la cual guarda relacién con el requerimiento efectuado por el
despacho en auto del 26 de octubre de 2023. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Radicacion: 850013103001-2018-00096-00

Demandante: WILMAR AL,EXANDER CARDENO BASTIDAS
Demandado: EDGAR SUAREZ

Avizora el despacho que, mediante auto del 26 de octubre de 2023 se neg6 la
solicitud de terminacion del proceso y levantamiento de las medidas cautelares y
se requiri6 a la Superintendencia de Sociedades para que comunicara las
consecuencias de la aprobacion del acuerdo de reorganizacion y las resultas
frente a las medidas cautelares decretadas en este proceso.

La Superintendencia de Sociedades, mediante comunicacién radicada el pasado
17 de noviembre, informa que confirmé el acuerdo de reorganizacion de la
persona natural comerciante Edgar Suarez y que el presente proceso no ha sido
remitido a esa entidad, pues sobre el mismo versan obligaciones que hacen parte
del acuerdo, por ser causadas con anterioridad a la admisién del proceso de
reorganizacion, por lo tanto, solicita a este estrado judicial, se sirva remitir el
proceso ejecutivo hipotecario No. 2018-00096 para que sea incorporado al
expediente del concursado en reorganizacién, conforme lo previsto en el art. 20
de la Ley 1116 de 2006.

El art. 20 de la Ley 1116 de 2006, dispone que “A partir de la fecha de inicio del
proceso de reorganizaciéon no podra admitirse ni continuarse demanda de
ejecucion o cualquier otro proceso de cobro en contra del deudor. Asi, los
procesos de ejecucion o cobro que hayan comenzado antes del inicio del proceso
de reorganizacién, deberan remitirse para ser incorporados al tramite y
considerar el crédito y las excepciones de mérito pendientes de decision, las
cuales seran tramitadas como objeciones, para efectos de calificacion y
graduacion y las medidas cautelares quedaran a disposicion del juez del
concurso, sequn sea e | caso, quien determinara si la medida sigue vigente o si
debe levantarse, sequn convenga a los objetivos del proceso, atendiendo la
recomendacién del promotor y teniendo en cuenta su urgencia, conveniencia y
necesidad operacional, debidamente motivada.”.




Con fundamento en la norma citada y la comunicacion con la que ingresa el
proceso al despacho, se ordenara la remision inmediata de la actuacién seguida
contra del deudor EDGAR SUAREZ (PNC) EN REORGANIZACION, a la
Superintendencia de Sociedades, para que haga parte del proceso de
reorganizacion expediente No. 106890, dejando a disposicién de aquel proceso,
las medidas cautelares decretadas en este tramite ejecutivo.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
RESUELVE:

PRIMERO: Se ordena remitir el presente proceso a la Superintendencia de
Sociedades, de conformidad con lo establecido en el art. 20 de la Ley 1116 de
2006, para que haga parte del proceso de reorganizacion expediente No. 106890,
que alli adelanta EDGAR SUAREZ (PNC) EN REORGANIZACION. Déjense las
constancias respectivas dentro del expediente.

SEGUNDO: Las medidas cautelares decretadas sobre bienes del deudor déjense
a disposicion del proceso de reorganizacion expediente No. 106890. Librense los
oficios correspondientes, dejando las constancias respectivas en el proceso.

TERCERO: Cumpli
efectds estadisticos.
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lo anterior, realicense las desanotaciones del caso, para

NOTIFIQUEBE Y CUMPLASE,

El Juez,

_JUz@RDO PRIMERO CIVILDEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.041, fijado hoy doce (12) de diciembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
GLNP SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 04 de diciembre de 2023, en
cumplimiento a lo dispuesto en auto del 23 de noviembre para continuar con el tramite
que corresponde. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

uperior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR A CONTINUACION DE
SENTENCIA

Radicacion: 850013103001-2018-00302-00

Demandante: CESAR EDUARDO VARGAS OROS

Demandado: SAUL BENITEZ ABRIL

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisada la actuacion, se tiene que mediante
diligencia de fecha 24 de agosto del afio 2017, se decreto la adjudicacion en remate el
bien identificado con FMI No. 470-82272, diligencia en que se especificé que la actuacion
continuaba, por cuanto queda un saldo pendiente de la deuda que asciende a la suma
de $136.568.558; consta en el proceso que, este bien fue entregado en legal forma al
rematante y nuevo propietario, que se tramité la oposicién presentada en dicha diligencia
y a la fecha, el proceso se encuentra en tramite posterior.

Por lo anterior, se ordenara que este proceso permanezca en su puesto, esto es, tramite
posterior liquidacién de crédito, en espera de que las partes procedan a cumplir la carga
procesal derivada de lo dispuesto en el num. 2 y 4 del art. 446 CGP.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:
PRIMERO: Permanezca el proceso en su puesto, en espera de que las partes procedan

a cumplir la carga procesal derivada de lo dispuesto en el num. 2 y 4 del art. 446 CGP.,
esto es, allegue la liguidacién de crédito actualizada.

: Ejecutoriadd, este auto, permanezca el proceso en su puesto, esto es,
tramite gosterior quuidaciéh de crég



GLNP

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.041. fijiado h 1 iciemb.

e 2 I e 4 la mafana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Radicacion: 85-001 -40-003002 -2019-01002-01
Demandante: FONDO NACIONAL DEL AHORRO
Demandado: JORGE IVAN ESPINOZA CELY
Procedencia: Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal -
Casanare.
. ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la parte demandante en contra del auto proferido el 10 de
noviembre de 2020, mediante el cual se rechazé la demanda; para lo cual se
efectuaran los siguientes pronunciamientos:

Il. ANTECEDENTES Y ACTUACION PROCESAL.

1.- El FONDO NACIONAL DEL AHORRO, por intermedio de apoderado
judicial presenta demanda EJECUTIVA HIPOTECARIO (menor cuantia) en
contra de JORGE IVAN ESPINOSA CELY, solicitando mandamiento de pago
por la obligacién insoluta contenida pagaré largo plazo y Escritura PUblica de
Hipoteca abierta nimero 296 de fecha 22 de febrero de 2013, asi como por
los intereses de moratorios, demanda que por reparto le correspondi6 al
Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal.

2.- En virtud del acuerdo PCSJA20-11483, mediante auto calendado 10 de
junio de 2020, se dispuso remitir el proceso al Juzgado Segundo Civil
Municipal de Yopal en descongestion.

3.- En auto fechado 12 de junio de 2020, el Juzgado Segundo Civil Municipal
de Yopal en descongestion, avoco conocimiento.

4 -Mediante auto calendado 13 de julio de 2020, el Juzgado Segundo Civil
Municipal de Yopal en descongestion, inadmiti6 la demanda, ordenando
presentar de manera separada y discriminadas una a una de las cuotas
pretendidas, causadas desde que entro en mora la obligacién y hasta la
fecha de uso de la clausula aclaratoria, indicar de manera expresa la fecha
en que se hace uso de la clausula aceleratoria, consecuencialmente adaptar
y especificar de manera clara y conforme a las pretensiones los hechos de la
demanda, asi como acreditar la facultad otorgada por el FONDO NACIONAL
DEL AHORRO a la sociedad SERLEFIN BPO&0O ZONA FRANCA S.A.S.

5.- Estando dentro del término, la parte demandante allega escrito de
subsanacion, sin embargo, no encontrando corregidas las falencias
advertidas, por auto del 10 de noviembre de 2020, se rechazé la demanda.



Ill. AUTO DE PRIMERA INSTANCIA.

Se dictd asi providencia el 10 de noviembre de 2020, en la que el Juez
Segundo Civil Municipal de Yopal en Descongestién, consideré que, no se
dio cumplimiento al requerimiento efectuado en cuanto adecuar las
pretensiones de manera separa y discriminada, una a una las cuotas
pretendidas, al volver nuevamente a presentar escrito en el cual se plantean
las pretensiones de forma idéntica a la demanda inicialmente radicada,
siendo indispensables factores, pues atendiendo la exigibilidad, claridad y
expresividad que ase demanda, deben ser presentadas de manera
independiente.

En ese sentido, como no se considerd subsanada de acuerdo a las falencias
advertidas, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal en descongestion,
rechazo la demanda.

IV. RECURSO DE APELACION.

El apoderado de la parte demandante, de manera somera, considera que la
decision adoptada por el Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal en
descongestion, es arbitraria y caprichosa, ademas irrumpe en violacion
directa del articulo 19 de la Ley 54 de 1999, al considerar el togado que en
ninguna parte se prohibe que el demandante pueda acumular el capital
vencido como forma diversa al cobro cuota por cuota del crédito hipotecario,
aclarando en la subsanacién que no era como entendia el Juzgado la fecha
de vencimiento de la obligacién y por consiguiente la fecha desde la cual se
declaré de plazo vendido.

En consecuencia, solicitd que en instancia superior el auto sea revocado y en
su lugar se admita la demanda.

V. CONSIDERACIONES.

Procede este Despacho a resolver el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la parte demandante, en los siguientes términos:

5.0. Problema juridico: Se centra en determinar si el rechazo de la
demanda debe confirmarse, considerando que el juez ad quo acerté con las
exigencias echadas de menos desde la inadmisién de la misma o en su
lugar, revocar el proveido fustigado, encontrando admisibilidad a la demanda
en la forma que fuera presentado.

5.1.- Control de legalidad. Como primerisima medida, adoptando las
medidas de saneamiento debidas, el articulo 132 del CGP, preceptla:

“Articulo 132. Control de legalidad. Agotada cada etapa del proceso el juez
debera realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que
configuren nulidades u otras irreqularidades del proceso, las cuales, salvo que
se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes, sin
perjuicio de lo previsto para los recursos de revision y casacion.”

De acuerdo con lo anterior, en segunda instancia, se efectuara el control de
legalidad, no advirtiendo nulidad que decretar de forma oficiosa, ni
irregularidades en el tramite del proceso por el Juzgado de primera instancia.

5.2.- De los titulos ejecutivos. Al tenor de lo normado en el articulo 422 del
C.G.P., se tiene que:



‘pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles
que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y
constituyan plena prueba contra él...” =~

Siendo estos los requisitos generales para que se pueda demandar mediante
la via ejecutiva, entendiéndose que una obligacidbn es expresa cuando
aparece manifiesta de la redaccién misma del titulo, es clara, cuando su
contenido no da lugar a equivocaciones ni interpretaciones, es exigible,
cuando puede demandarse el cumplimiento de la obligacién por no esta
sometida a un plazo o condicion.

5.3.- Ejecucion de obligaciones periédicas o instalamentos. Se tiene
que, por su naturaleza las obligaciones por instalamentos, nacen en
determinado periodo de acuerdo a lo pactado entre las partes, de ahi que,
cada cuota se hace exigible de manera independiente, y como
consecuencia de ello, cada cuota genera un interés de manera separada, de
acuerdo a la fecha de causacién de cada una de ellas.

5.4.- De las clausulas aclaratorias. Son estipulaciones que otorgan la
facultad que tiene el acreedor de declarar vencida anticipadamente la
totalidad de una obligacion debido a la mora del deudor, haciendo exigible de
inmediato los instalamentos pendientes, siendo comun que se pacten en
operaciones mercantiles y en créditos amortizables; Asi y para el caso
expuesto y que hoy nos ocupa, entratdndose de créditos de vivienda, el
articulo 19 de la Ley 546 de 1999, establecié que dichos créditos, no podran
contener clausulas aceleratorias que consideren de plazo vencido la totalidad
de la obligacién hasta tanto no se presente la correspondiente demanda
judicial, de ahi que, en los créditos de vivienda, se tiene por disposicién legal,
que se podra acelerar el plazo de la obligacién, una vez se radique la
respectiva demanda que materialice la exigibilidad y cumplimiento de la
obligacién.

5.5.- Del caso en concreto. De acuerdo con lo anterior, advierte este
despacho que, el Juzgado Segundo Civil Municipal en Descongestion, al
momento de calificar la demanda, encontr6 que la misma no reunia los
requisitos del articulo 82 del C.G.P.

De la inadmisién. Se dispuso inadmitir la demanda, mediante auto
calendado del 13 de julio de 2020, yerros advertidos de manera clara y que
se plantearon concretamente en las siguientes aristas:

e Presentar de manera separada y discriminadas una a una de las
cuotas pretendidas, causadas desde que entro en mora la obligacion y
hasta la fecha de uso de la clausula aclaratoria.

o Indicar de manera expresa la fecha en que se hace uso de la clausula
aceleratoria, consecuencialmente adaptar y especificar de manera
clara y conforme a las pretensiones los hechos de la demanda.

e Acreditar la facultad otorgada por el FONDO NACIONAL DEL
AHORRO a la sociedad SERLEFIN BPO&0O ZONA FRANCA S.A.S

De la subsanaciéon y rechazo. Se tiene que, al momento en que la parte
demandante presenta la subsanacién a la demanda, observa este Despacho,
que en efecto como lo considero el Juzgado en descongestiéon de la fecha y
en su oportunidad, en efecto no dio cumplimiento a la orden de discriminar
cada una de las obligaciones de manera individualizada, desde el momento
en que se incurri6 en mora y hasta la fecha en que se pretende acelerar la
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totalidad de la obligacion y consecuencialmente a ello, se advierte que,
tampoco se adecuaron los hechos en armonia con las pretensiones de la
demanda, dado que se presenté el mismo escrito inicial lo cual no resulta
congruente.

5.6.-Analisis del titulo presentado como base de ejecucién. Ahora si
bien, se aclara la razén por la cual no se modificaban las pretensiones, lo
cierto es, que el Juzgado en descongestion no hizo mal al momento de
rechazar la demanda, ni es una decisidén arbitraria y caprichosa como lo
manifesté el togado, por el contrario, este Despacho observa que se trata de
una decision ajustada a derecho, pues no se puede desconocer que la
obligacion que persigue el FONDO NACIONAL DEL AHORRO, tiene su
génesis en documento pagaré, de su literalidad se puede extraer, que el
demandado JORGE IVAN ESPINOSA CELY, se comprometid a pagar a
favor del FONDO NACIONAL DEL AHORRO incondicionalmente en el
plazo establecido la cantidad de unidades de valor real, equivalente a la
fecha a la suma en moneda legal Colombiana.

A su vez, del paragrafo primero del clausulado segundo, se observa lo
siguiente: la primera cuota que me corresponde pagar en desarrollo del
presente instrumento, sera pagada en la fecha indicada en este pagaré
y las demas seran pagadas sucesivamente el mismo dia de cada mes
hasta la_cancelacion total de la deuda, observando del encabezado del
mismo, que la primera cuota se estableci6 por valor de $ 678.904,40, siendo
la fecha de pago el dia 15 de junio del afio 2013 y fecha final el dia 15 de
febrero de 2038, de ello, facil es advertir, que la parte demandante si estaba
en el deber de adecuar las pretensiones de la demanda como se le habia
indicado en el auto inadmisorio, maxime cuando en los hechos de la
demanda se advierte que el ejecutado, desde el dia 15 de octubre de 2017,
no ha cumplido con la obligacion de pagar los intereses y el capital contenido
en el pagare a largo plazo, es decir, desde el dia 16 de octubre de 2017, el
demandado ya habia incurrido en mora para ese instalamento, situacion que
surgio en lo sucesivo para cada obligacién que se causaba de manera
periddica y hasta la fecha en que se decidi6 acelerar el plazo de la obligacion
con la presentacion de la demanda, siendo correcto que se adecuaran las
pretensiones de la demanda, solicitandose si era del caso, el cobro de cada
una de las cuotas incurridas en mora, hasta la fecha de presentacion de la
demanda, que es el momento en que se hace exigible la totalidad de la
obligacion, como lo permitié el articulo 19 de la Ley 546 de 1999 y pese a
que el Juzgado lo advirti6 con la inadmisién de la demanda, la parte
demandante no acaté la orden judicial.

5.7.-Se considera asi que, mal hubiese hecho el Juzgado en Descongestion
si en efecto hubiese librado el mandamiento de pago en la forma pedida por
el ejecutante, pues se insiste, la obligacion que adquirié el demandado
obedece a obligaciones por instalémonos, periddica y de causacién mensual,
que responden a una fecha de exigibilidad individual y consigo, la causacion
de intereses moratorios, los cuales para préstamos de vivienda, claro es que
a largo plazo, solo podran cobrarse sobre las cuotas vencidas, por ende no
resulta admisible librar mandamiento de pago en la forma solicitada, sin
realizar los ajustes necesarios, como bien lo explico el ad quo, desde su
inadmision, razén por la cual este Despacho no encuentra vocaciéon de
prosperidad a la alzada y en su lugar, procedera a confirmar la decision.

5.8.-Y es que, si en gracia de discusion el togado considera que la decision
se torna caprichosa, se reitera el pronunciamiento de la Corte Suprema de
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Justicia, al estudiar un caso similar al que aqui nos convoca, donde se
analiza la-hterpretacion del articulo 19 de la Ley 546 de 1999, asi:

“El juez de la primera instancia, sin asidero legal, se aparté del anterior
entendimiento que claramente emana de la normatividad aplicable al
asunto, el cual ha prohijado la Corte en otras oportunidades al sefialar
que el articulo 19 de la ley 546 de 1999, ‘tuvo como propésito el de
aclarar los alcances de la facultad de dar por extinguido el plazo de
manera anticipada, pues alli se plasmé que tal prerrogativa, en
tratandose de los créditos otorgados por las entidades financieras para
la adquisicién de vivienda, sélo podia ejercitarse por el acreedor
desde la presentacion de la respectiva demanda judicial”,
precisando que a través de ésta “se persique el pago de la parte
de la obligacidon que se encuentra en mora y de la que a partir de
ese momento se hace exigible’ y en consonancia con lo anterior,
recientemente sostuvo la Sala que ‘la_aceleracion del plazo en
obligaciones pactadas por cuotas se surte con la presentacién de
la_demanda y desde alli se computa el plazo prescriptivo para el
‘capital acelerado”’. (...)".

5.9.-Bajo esos preceptos, de manera conclusiva, se itera, son dos aspectos
fundamentales, que deben ser cumplidos y debidamente satisfechos previo a
emitir la orden de pago de las obligaciones contenidas en créditos de
vivienda: i) las obligaciones que se encuentran en mora y ii) el capital
acelerado; luego entonces, no resulta coherente librar mandamiento de
pago, si no se especifica, de manera concreta y nitida, la ejecucion y sus
extremos temporales, pues con ello, se permite con claridad, fijar las pautas
de la ejecucién, no solo de la obligacién principal, sino de los intereses que
de ella derivan, mas cuando para la demanda aqui presentada, se incluyen
en un solo valor, los instalamentos que deben ser cobrados de manera
separada conforme se habia advertido en la inadmision, sin que la parte
demandante subsanara en debida forma las falencias previamente
advertidas.

5.10.- Atendiendo lo expuesto, debera, como ya se anuncio, confirmarse el
auto del 10 de noviembre de 2020, emitido por el JUZGADO SEGUNDO
CIVIL MUNICIPAL EN DESCONGESTION DE YOPAL — CASANARE-, y de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 365 del CGP, se
condenara en costas a la parte apelante por no resultar avante el recurso, en
razén a su abandono procesal, situacion que trajo como consecuencia la
terminacion del asunto por desistimiento tacito.

Sin mas consideraciones, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL — CASANARE, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:
PRIMERO.- CONFIRMAR en todas sus partes la providencia proferida el 10

de noviembre de 2020, por el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL EN
DESCONGESTION DE YOPAL, dentro del proceso ejecutivo adelantado por

! STC14595-2017



el FONDO NACIONAL DEL AHORRO en contra de JORGE IVAN
ESPINOSA CELY, teniendo en cuenta las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- CONDENAR a la parte demandante al pago de las costas que
se liquiden ante la improsperidad de la alzada. Para tal efecto asignese como
agencias en derecho un (1) salario minimo legal mensual vigente de

conformidad a lo sefialado en el Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de
2016 emitido porel C S de la J.

TERCERO.- En firme la presente providencia, remitanse las presentes
diligencias por Secretaria dejandose las constancias respectivas.

g ' NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JuzZ PRIMERO CN(JL PEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

Elauto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el
ESTADO N° 41, fijado hoy doce (12) de 2023 de 2023 a las siete
(7:00) de la manana.

La secretaria,

NIDIA NELCY SOLANO HURTAO




de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 850013103001-2019-00103-00
Demandante: LUIS RAMO$ WALTEROS
Demandado: CELMIRA SANCHEZ GONZALEZ

Ingresa el proceso al despacho con oficio procedente de la ORIP de Yopal,
comunicando una concurrencia de embargos, respecto del bien inmueble
identificado con FMI No. 470-44546, seguin proceso de jurisdiccion coactiva de la
Secretaria de Hacienda del Municipio de Yopal.

Encontrandose el proceso al despacho, el representante judicial del demandante
solicita se autorice el pago a favor de su mandante, del depésito judicial No.
486030000211922 por valor de $10.000.000 el cual hace parte del acuerdo
alcanzado entre las partes, en conciliacion aprobada por el Juzgado el 17 de junio
de 2022; a su vez, que se requiera a la pasiva para que consigne la suma de
$1.000.000, que corresponde a un saldo pendiente de la cuota que debia pagar
en el mes de noviembre del afio 2022 y que hasta tanto, se verifique el pago de
este saldo, no se termine el proceso.

Estudiada la actuacion, se tiene que mediante decision proferida en audiencia
celebrada el 17 de junio de 2022, se aceptd y aprobé la conciliacién presentada
por las partes y se ordend la terminacién del proceso, disponiendo mantener las
medidas cautelares aca decretadas, las cuales, a la fecha subsisten, por expresa
disposicion de las partes, por cuanto no se ha informado y verificado el
cumplimiento de lo pactado (archivo 16).

Como quiera que la medida cautelar que afecta el inmueble que se identifica con
FMI No. 470-44546 por la ORIP de Yopal subsiste por cuenta de este proceso,
con fundamento en lo previsto en el art. 465 CGP. se dispondra tener en cuenta
la concurrencia de embargos comunicada por la ORIP, con los efectos legales a
que se contrae la norma citada, comunicando esta determinacién y dejando las
constancias en el proceso; una vez dispuesto el levantamiento de la medida
cautelar, esta se pondra a disposicién del proceso desde el cual se comunica la
concurrencia de embargos.

En lo que respecta a la peticion del pago del depésito judicial, se accedera a lo
solicitado, autorizando el pago a favor del demandante LUIS ANGEL RAMOS
WALTEROS - C.C. No. 7.542.360, conforme a lo acordado por las partes en la
conciliacién judicial aprobada por el juzgado el 17 de junio de 2022.

Finalmente se requiere a la demandada CELMIRA SANCHEZ GONZALEZ, para
que proceda a dar cumplimiento al acuerdo conciliatorio de fecha 17 de junio de
2022, efectuando la consignaciéon del saldo pendiente por valor de $1.000.000
que corresponde a la cuota que debia pagarse en el mes de noviembre del afio



2022; para tal efecto se le concedera el término de 5 dias; de lo contrario, el
demandante estara en la libertad de proceder en la forma que prevé el art. 306
CGP. ;

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Con fundamento en lo previsto en el art. 465 CGP., se dispone tener
en cuenta la concurrencia de embargos comunicada por la ORIP de Yopal,
respecto del inmueble cautelado en este proceso identificado con FMI No. 470-
44546. Adviéertasele a dicha autoridad que el proceso se encuentra legalmente
terminado, pero la medida que afecta este bien se mantiene decretada, por lo
tanto, una vez se disponga su levantamiento, la misma se pondra a disposicion
del tramite de jurisdiccion coactiva. Comuniquese a la autoridad signante del
oficio la anterior determinacion, dejando las constancias respectivas en el
proceso para los efectos legales del caso.

SEGUNDO: Autorizar el pago del depésito judicial No. 486030000211922 por
valor de $10.000.000, a favor del demandante LUIS ANGEL RAMOS
WALTEROS - C.C. No. 7.542.360, conforme a lo acordado por las partes en la
conciliacion judicial aprobada por el juzgado el 17 de junio de 2022. Procédase
de conformidad, dejando las constancias respectivas en el proceso.

TERCERO: Requerir a la demandada CELMIRA SANCHEZ GONZALEZ y/o su
apoderado judicial, para que, dentro del término de 5 dias, contados a partir de
la notificacion de esta providencia, proceda a dar cumplimiento al acuerdo
conciliatorio de fecha 17 de junio de 2022, efectuando la consignacién del saldo
pendiente por valor de $1.000.000 que corresponde a la cuota que debia pagarse
en el mes de noviembre del afio 2022, acreditando tal pago ante este estrado
vierte a\a pasiva, que de no cumplir lo requerido, el demandante
estara e}(a libertad deproceder en la forma que prevé el art. 306 CGP.

oTI ii'i\UESE Y CUMPLASE,

< -

JUZGA RIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
: NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO No.041, fijado hoy doce (12) de diciembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
GLNP SECRETARIA

(39




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 07 de noviembre de 2023,
informando que se hace necesario reprogramar la audiencia de instruccion y
juzgamiento, por cuanto el titular de este Juzgado, fue designado por el Tribunal
Superior de Yopal, como Juez clavero, para las elecciones territoriales que
tuvieron lugar el 29 de los corrientes, extendiéndose los escrutinios hasta el dia
03 de noviembre de 2023. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Radicacion: 850013103001-2019-00255-00

Demandante: ARNULFO RIVERA BARRERA Y OTRO
Demandado: JOSE MIGUEL QUIROGA AVENDANO Y OTRO

Visto el anterior informe secretarial, procede el despacho a reprogramar la
continuaciéon de la audiencia citada en auto de fecha 07 de junio de 2023,
tendiendo en cuenta que el suscrito se encontraba atendiendo la designacién que
efectud el Tribunal Superior, como Juez Clavero para las elecciones territoriales
que tuvieron lugar el pasado 29 de octubre de 2023.

Como quiera que, la Fiscalia Segunda Local de Paz de Ariporo, allegé la prueba
trasladada decretada en este tramite, la misma sera incorporada al proceso para
los fines legales pertinentes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
RESUELVE:

PRIMERO: Para que tenga lugar la continuacion de la audiencia de que trata el
art. 373 CGP., esto es, instruccion y juzgamiento, se sefala la hora de las 8:30
a.m. del dia diecisiete (17) de abril del afio 2024, la cual se realizara de forma
virtual.

SEGUNDO: Incorporar al proceso la prueba trasladada, remitida por la Fiscalia
Segunda Local de Aguazul, consistente en el proceso penal radicado CUI No.
850106105474201580141, decretada mediante auto dictado el 07 de junio de
2023.




TERCERO: En firme este auto, permanezca el proceso en secretaria en espera

de la fecha seftalada paga la audiencia.
s NDTIFIQUESE Y CUMPLASE,
: El Juez,

JUZGADO B@ CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO No.041, fijado hoy doce (12) de diciembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
GLNP SECRETARIA




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO (EJECUCION DE CONCILIACION
JUDICIAL)

Radicacion: 850013103001-2020-00054-00

Demandante: LUIS ALBERTO MEDINA PLATA

Demandado: ALEIDA CONSUELO JERONIMO NAVAS

l. CONSIDERACIONES:

Ingresa el proceso al despacho, con la solicitud radicada por la conciliadora de la
Camara Colombiana de la Conciliacion, por medio de la cual pone en
conocimiento de este juzgado, que la demandada fue aceptada en proceso de
negociacion de deudas de persona natural no comerciante, bajo los preceptos
establecidos en los articulos 531 y ss. del CGP. y como consecuencia de ello se
dio inicio a tal proceso, ante dicho Centro de Conciliacion, de acuerdo a la
decision proferida en auto No. 01 del 10 de noviembre de 2023.

Teniendo en cuenta la decision que se allega a este proceso, con fundamento en
lo previsto en el art. 545 CGP., en concordancia con el art. 248 ibidem, uno de
los efectos de la aceptacion de la solicitud de reorganizacion de deudas de
persona natural no comerciante, es la suspension de los procesos ejecutivos,
norma que a la letra dispone:

“Art. 454.- A partir de la aceptacion de la solicitud se produciréan los siguientes
efectos:

1.- No podran iniciarse nuevos procesos ejecutivos, de restitucion de bienes
por mora en el pago de canones, o de jurisdiccion coactiva contra el deudor
y se suspenderan los procesos de este tipo que estuvieren en curso al
momento de la aceptacion. El deudor podré alegar la nulidad del proceso
ante el juez competente, para lo cual bastara presentar copia de la
certificacion que expida el conciliador sobre la aceptacion al procedimiento
de negociacion de deudas.

(i)

Con fundamento en la norma citada y en concordancia con lo dispuesto en el
inciso segundo del paragrafo del numeral 2 del art. 161 CGP. que consagra
‘también se suspendera el tramite principal del proceso en los demas casos
previstos en este Cédigo o en disposiciones especiales, sin necesidad de decreto
del juez”, se dispondra a suspension de este proceso.

El término de la suspension, estara sometido al término de duraciéon y a la
negociacion de deudas, conforme a lo previsto en el art. 544 del estatuto procesal
civil.



Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

Il RESUELVE:

PRIMERO: Decretar la suspension de este proceso, con fundamento en lo
consagrado en el art. 545 CGP. y los argumentos expuestos en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, permanezca el proceso en secretaria
atento a cualqui edad informada desde el proceso de reorganizacion de
deudas de perSona natusal no comerciante.

DTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ERA

JUZGADO PRIMERONSIVILBEY CIRCUITO DE YOPAL

el ESTADO No.041, fijado hoy doce (12) de diciembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
GLNP SECRETARIA




dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion: 850013103001-2020-00072-00
Demandante: AGROMILENIO S;A.
Demandado: JULIO VIANEY PEREZ MORA

Visto el anterior informe secretarial, mediante auto de fecha 31 de agosto de
2023 se dispuso requerir a MARY JULIANA PEREZ MORA para que dentro
del término de ejecutoria de ese auto informara si conoce la existencia y datos
para notificacion del conyuge o comparfiero permanente del demandado y otros
herederos determinados y albaceas con tenencia de bienes segun
corresponda.

La apoderada judicial de la heredera determinada que comparecio al proceso,
informa la existencia de dos herederos determinados, a saber, CHRISTIAN
RODRIGO PEREZ GUTIERREZ — C.C. No. 9.431.598 y WILLIAN ANDRES
PEREZ ROMERO - C.C. No. 1.118.556.928, informando las direcciones para
notificacion personal de cada uno de ellos y manifiesta que no existe cényuge
0 comparera permanente sobreviviente y tampoco albacea con tenencia de
bienes.

En virtud de lo anterior, se tendra por cumplido el requerimiento efectuado por
auto del 31 de agosto, incorporando las direcciones que informa la heredera
del ejecutado y ordenando que se proceda en la forma dispuesta en el auto
citado, esto es, que la demandante cumpla con lo previsto en el literal segundo,
a fin de imprimir el tramite procesal subsiguiente, carga procesal que debe
cumplirse dentro del término de 30 dias, so pena de dar aplicacién a lo previsto
en el art. 317 del estatuto procesal civil.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Tener por cumplida la carga requerida en el literal tercero del auto de
fecha 31 de agosto de 2023, por parte de la heredera del demandado que
comparecié al proceso.

SEGUNDO: Incorporar al proceso las direcciones de los demas herederos
determinados, informadas por la heredera MARY JULIANA PEREZ MORA, para
los efectos legales permanentes.

TERCERO: Requerir a la parte demandante, para que, dentro del término de 30
dias, contados a partir de la notificacién de esta providencia, proceda conforme
a lo dispuesto en el literal segundo del auto dictado el 31 de agosto de 2023,



surtiendo la notificacion por aviso en la forma que prevé el art. 160 CGP., so pena
de dar aplicacién a lo previsto en el art. 317 CGP. esto es, decretar el
desistimiento tacito.

CUARTO: Expirado el
procesal, vuelva el proce

jrmino concedido para el cumplimiento de la carga
al despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

<\ El Juez,

JUZGA RIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO No.041, fijado hoy doce (12) de diciembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA

GLNP




Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO MIXTO (C. Principal).
Radicacién 850013103001-2020-00134
Demandantes: BANCOLOMBIA S.A.

Demandados: EDGAR EDDY HERNANDEZ CARDENAS,

JOSEFINA CARDENAS BORDA (Q.E.P.D), y
HEREDEROS DETERMINADOS

LUIS ALBERTO HERNANDEZ CARDENAS,
VICTOR HOMERO HERNANDEZ CARDENAS,
GLORIA MARITZA HERNANDEZ CARDENAS y
MARIA JOSEFA HERNANDEZ CARDENAS.

l ASUNTO:

Corresponde al despacho aceptar las excusas presentadas por el curador ad litem
designado y en su lugar designar otro curador que cumpla con el cargo respectivo.

Il CONSIDERACIONES:

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Despacho
evidencia que en el ultimo auto emitido, esto es el adiado el 29 de junio de 2023
(CO1 Principal — Archivo 22 - OneDrive) se designdé como curador de los
demandados VICTOR HOMERO HERNANDEZ CARDENAS y MARIA JOSEFA
HERNANDEZ CARDENAS, al Dr. JHONY ALEXANDER CRISTIANCHO MEDINA,
quien encontrandose dentro del término respectivo informé la imposibilidad de
aceptar el cargo al cual fue designado, teniendo en cuenta que ya fungia como
curador en 6 procesos diferentes.

Asi las cosas, claro el art. 48 numeral 7 en establecer que el cargo “es de forzosa
aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando en mas de cinco (5)
procesos como defensor de oficio”, situacion que ocurre en el caso sub judice.

Bajo esos derroteros es del caso designar a un Curador Ad Litem, que vele por los
intereses de los prenombrados, razén por la cual se procedera de conformidad.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal

Il RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar las excusas presentadas por el Dr. JHONY ALEXANDER
CRISTIANCHO MEDINA frente a la designacién del cargo de curador, teniendo en
cuenta los razonamientos expuestos ut supra.



SEGUNDO: Designar como
HERNANDEZ CARDENAS y
DAVID é:ARDO WILCHEZ/R

ador de los demandados VICTOR HOMERO
IA JOSEFA HERNANDEZ CARDENAS, al Dr.
[EREZ_Comuniquesele y désele posesion del
alizar la notificacion pertinente a la direccion

cargo para lo cual se podra
electromica_“capax2@hotmall.co

OTIRIQUESE Y CUMPLASE )

KO LIG RA
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JUZGADQ PRIHERG 'TSP. RCUITO DE YOPAL
or/ V

ON POR ESTADO

El Juez,

El auto anterior se ng lflca a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO N° 041, fijado hoy doce (12) de diciembre de
2023 a las sietef7:00) de la mafana.

eCretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR.

Radicacion 850013103001-2021-00106
Demandantes: AGROMILENIO S.A.

Demandados: ALEXANDER PEREZ HERNANDEZ y

BRAYAN ALEXANDER VALENCIA DIAZ.
l. ASUNTO

Corresponde al Despacho tener por notificado al demandado ALEXANDER PEREZ
HERNANDEZ, remover el anterior curador y en su lugar designar un nuevo curador
que vele por los intereses del demandado BRAYAN ALEXANDER VALENCIA DIAZ.

Il CONSIDERACIONES

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Despacho
evidencia que, en auto previo, esto es el fechado el 23 de febrero de 2023 (C01
Principal - Archivo 10 - OneDrive) se requirié al apoderado de la parte actora para
que procediera a trabar la litis, so pena de dar aplicacién al art. 317 del C.G.P.

En esa consideracion se constata que, encontrandose dentro del término
concedido, concretamente el 11 de abril de 2023 (C01 Principal - Archivo 11 -
OneDrive) el apoderado del demandante inform6 el diligenciamiento de la
notificacién personal al accionado ALEXANDER PEREZ HERNANDEZ de
conformidad con los lineamientos de la Ley 2213 de 2022.

Asi las cosas, se corrobora que, efectivamente al demandado referido le fue surtida
la notificacion mediante la remision de mensaje de datos a la direccién informada
por el extremo accionante, la cual se realizé el 24 de marzo de 2023, por lo cual
tenemos que aquel qued6d formalmente notificado el 29 de marzo de 2023,
atendiendo los 2 dias habiles de que trata el inciso 3, articulo 8 de la Ley 2213 de
2022, razon por la cual el termino de traslado de la demanda de diez (10) dias de
acuerdo al numeral 1 del art. 442 del C.G.P. ocurrié entre el 30 de marzo y el 19 de
abril de 2024, atendiendo la semana de vacancia judicial, término en el cual el
ejecutado guardé silencio, razén por la cual es del caso tener por no contestada la
demanda.

Por otro lado, se corrobora dentro del expediente que el abogado Dr. ALVARO
EDUARDO REYES HERNANDEZ, fue designado mediante auto del pasado 23 de
febrero de 2023 (CO1 Principal - Archivo 10 - OneDrive) como Curador Ad Litem
de BRAYAN ALEXANDER VALENCIA DIAZ quien luego de haber sido
debidamente comunicado a su direccién electrénica por parte de la secretaria omitié
pronunciarse frente a la aceptacién o no del cargo.




Al respecto el articulo 48 del Cédigo General del Proceso sefala: “Para la
designacion de los auxiliares de la justicia se observarén las siguientes reglas: (...)
7. La designacion del Curador Ad Litem recaerd en un abogado que ejerza
habitualmente la profesién, quien desemperiara el cargo en forma gratuita como
defensor de oficio. EI nombramiento es de forzosa aceptacién, salvo que el
designado acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor
de oficio. En consecuencia, el designado debera concurririnmediatamente a asumir
el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual
se compulsaran copias a la autoridad competente. (...)” (Negrilla fuera de texto).

La Corte Constitucional en sentencia C-083 de 2014 MP: MARIA VICTORIA CALLE
CORREA al estudiar la constitucional del anterior articulo sefialé: "Para la Sala el
legislador no viola los derechos a la igualdad y al trabajo de los abogados que son
nombrados curadores ad litem, en calidad de defensores de oficio, al obligarlos a
prestar sus servicios de manera gratuita (num. 7, art. 48, CGP), aunque el resto de
los auxiliares de la justicia si sean remunerados. Se trata de un trato diferente que
se funda en un criterio objetivo y razonable, en tanto propende por un fin legitimo
(asegurar el goce efectivo del acceso a la justicia), por un medio no prohibido y
adecuado para alcanzarlo. Se reitera, ademas, que se trata de una carga que no
es desproporcionada y que, inspirada en el deber de solidaridad, permite que un
grupo de personas que desempefian una labor de dimensiones sociales (prestar
servicios juridicos), colaboren en la garantia efectiva del derecho de acceso a la
Justicia en situaciones en que esta puede verse obstaculizada" (C071 de 1995). En
consecuencia, se declara la exequibilidad de las expresiones acusadas”.

De conformidad con lo anterior, como quiera que dicho togado no manifesté su
condicion de aceptacion o no frente a la designacion realizada, se procedera a
compulsar copias ante el Consejo Superior de la Judicatura, para que se investigue
la posible responsabilidad disciplinaria de este, en consecuencia, se dispondra
designar nuevo Curador Ad Litem con fundamento a lo preceptuado en la norma
descrita.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
M. RESUELVE:

PRIMERO: Tener por cumplida la carga impuesta al demandante, con auto del 23
de febrero de 2023 (CO1 Principal - Archivo 10 - OneDrive) atendiendo los
argumentos expuestos en la parte considerativa.

SEGUNDO: Tener por notificado en debida forma al demandado ALEXANDER
PEREZ HERNANDEZ conforme los lineamientos del art. 8 de la Ley 2213 de 2022,
atendiendo las consideraciones expuestas ut supra.

TERCERO: Tener por no contestada la demanda por parte del accionado
ALEXANDER PEREZ HERNANDEZ, atendiendo los razonamientos expuestos en
la parte motiva.

CUARTO: Remover al Dr. ALVARO EDUARDO REYES HERNANDEZ, del cargo
de Curador Ad Litem, de conformidad a las razones expuestas en la parte
considerativa.

QUINTO: Compulsar copias, a través de la secretaria al Consejo Superior de la
Judicatura para lo de su competencia, respecto a las posibles faltas disciplinarias
cometidas por el abogado ALVARO EDUARDO REYES HERNANDEZ.



SEXTO: Designar como curador del demandado BRAYAN ALEXANDER
VALENCIA DIAZ, a. ZANDRA DEL PILAR BARBOSA PASTRANA.
Comuniquesele y-désele posesion del cargo para lo cual se podra realizar la
notificacion pertingnte a la dikeccion/glectronica “zandraluciabarbosa@gmail.com’”.

SEPTIMO: Cumpfido lo antetior,

grese el proceso al Despacho para proveer lo
pertinente.

El Juez,

‘ OTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior¥se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 041, fijado hoy doce (12) de diciembre de
2023 a las siete (7:00) de la mafana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:
Al despacho del Sefior Juez, hoy 24 de noviembre de 2023,
informando que expir6 el término de traslado del avalto del inmueble, presentado por el

demandante y de la liquidacion de crédito presentada por el apoderado del Fondo
Nacional de Garantias. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. P/PAL)

Radicacion: 850013103001-2021-00123-00

Demandante: CONFIAR COOPERATIVA FINANCIERA
Subrogatario: FONDO NACIONAL DE GARANTIAS
Demandado: FREDY ALEXANDER RODRIGUEZ RODRIGUEZ

Ingresa el proceso al despacho, habiendo expirado el término de traslado de la
Liquidacion de Crédito presentada por el apoderado del fondo nacional de garantias,
cuyo traslado transcurrié en silencio.

Igualmente expiré el traslado del avallio comercial, presentado por el apoderado de la
actora, respecto del inmueble identificado con el FMI No. 470-118156 de la ORIP de
Yopal, sin que fuera materia de objecion, por lo cual, en aplicacién a lo dispuesto en el
art. 444 CGP., este sera aprobado por valor de TREINTA Y TRES MILLONES
TRESCIENTOS MIL PESOS ($33.300.000) M/CTE., siendo procedente fijar fecha para
llevar a cabo la diligencia de remate de este inmueble.

Sobre la liquidacién de crédito, se advierte que la presentada liquida exclusivamente la
suma de dinero a que asciende la subrogacién parcial aceptada mediante auto del
28/07/2022, sin que se haya presentado liquidacion de crédito sobre el valor restante de
la deuda; ademas, la ultima liquidaciéon aprobada tuvo como fecha de corte el 30 de
septiembre de 2022 y la misma se aprobo por el monto total de lo adeudado, sin que se
hubiese especificado el valor de la liquidacién de crédito para cada uno de los
ejecutantes esto es, CONFIAR COOPERATIVA FINANCIERA y el FONDO NACIONAL
DE GARANTIAS, por lo tanto, como la liquidacion de crédito que corresponde al FNG se
ajusta a derecho esta serd aprobada y se requerirda al apoderado de CONFIAR
COOPERATIVA FINANCIERA para que presente la liquidacién actualizada, teniendo en
cuenta el valor de la subrogacion parcial aprobada.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: IMPARTIR APROBACION a la liquidacion de crédito presentada por el
apoderado del FONDO NACIONAL DE GARANTIAS, con corte 24 de agosto de 2023,
que asciende a la suma de CIENTO TREINTA Y SEIS MILLONES DOSCIENTOS



OCHENTA Y UN MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL PESOS ($136.281.996)
M/CTE.

SEGUNDO: IMPARTIR APROBACION al avaltio comercial presentado por la parte
actora, respecto del inmueble identificado con el FMI No. 470-118156 de la ORIP de
Yopal, por valor de TREINTA Y TRES MILLONES TRESCIENTOS MIL PESOS
($33.300.000) M/CTE.

TERCERO: Para que tenga lugar la diligencia de remate del inmueble identificado con
el FMI No. 470-118156 de la ORIP de Yopal, se sefiala la hora de las 9:00 a.m. del dia
treinta y uno (31) de mayo de 2024, la cual se dispone realizar de manera virtual,
citando a los extremos procesales y demas interesados a los correos electronicos que
se encuentran en el proceso o que deberan ser informados por los apoderados de los
extremos procesales, dentro del término de ejecutoria de esta providencia y garantizando
el acceso a la sede judicial de las persona que directamente o por autorizacion deseen
hacer postura, conforme lo dispuesto en la circular DESAJTUC20-38 del 07 de octubre
de 2020, para lo cual deben presentar en la fecha antes sefialada, documentos de
identidad, copia del comprobante de consignacion para hacer postura y sobre cerrado y
sellado contentivo de la oferta.

La licitacién iniciara a la hora indicada y no se cerrara sino después de haber transcurrido
una hora, siendo postura admisible la que cubra la base del remate que es el 70% del
avaluo del bien, previa consignacién del 40% del mismo avalto, conforme lo prevén los
articulos 448, 451y 452 del C.G.P.

CUARTO: Por secretaria elabdrese el aviso de remate teniendo en cuenta lo establecido
en el articulo 45 G.P. y expidase copia para su publicacion en un medio masivo
de comunigcation escrita, tales como el Tiempo o el Espectador y alléguese el certificado
de tradjefon y libertad de la iQatricula inmobiliaria, expedida dentro del mes anterior a la

anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
el ESTADO No.041. fijado hoy doce (12) de diciembre
de 2023 a las siete (7:00) de la marana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO

e SECRETARIA




de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO EFECTIVIDAD PARA LA GARANTIA REAL
Radicacion: 850013103001-2021-00212-00

Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

Demandado: ORLANDO ERNESTO GONZALEZ MELO

Visto el anterior informe secretarial, procede el despacho a reprogramar la diligencia de
remate citada por auto dictado el 03 de agosto de 2023, tendiendo en cuenta que el
suscrito se encontraba atendiendo una audiencia en la cual se profirié fallo de fondo y
se habilité todo el dia para tal efecto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
RESUELVE:

PRIMERO: Para que tenga lugar la diligencia de remate del inmueble identificado con el
FMI No. 470-7411 de la ORIP de Yopal, se sefiala la hora de las 9:00 a.m. del dia
veinticuatro (24) de mayo de 2024, la cual se dispone realizar de manera virtual,
citando a los extremos procesales y demas interesados a los correos electrénicos que
se encuentran en el proceso 0 que deberan ser informados por los apoderados de los
extremos procesales, dentro del término de ejecutoria de esta providencia y garantizando
el acceso a la sede judicial de las persona que directamente o por autorizacién deseen
hacer postura, conforme lo dispuesto en la circular DESAJTUC20-38 del 07 de octubre
de 2020, para lo cual deben presentar en la fecha antes sefialada, documentos de
identidad, copia del comprobante de consignacion para hacer postura y sobre cerrado y
sellado contentivo de la oferta.

La licitacion iniciara a la hora indicada y no se cerrara sino después de haber transcurrido
una hora, siendo postura admisible la que cubra la base del remate que es el 70% del
avaluo del bien, previa consignacion del 40% del mismo avallo, conforme lo prevén los
articulos 448, 451 y 452 del C.G.P.

SEGUNDO: Por se aria elaborese el aviso de remate teniendo en cuenta lo
establecido en et articulo 20 del C.G.P. y expidase copia para su publicacién en un
medio masivb de comunicagion escrita, tales como el Tiempo o el Espectador y
allégueseel certificado de trgdicion yAibertad de la matricula inmobiliaria, expedida
dentro gel mes anterior a la feg¢ha preyistd para la diligencia de remate.

TER




GLNP

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.041, fij iCi

a las si 7:00 afiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Referencia: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.
Radicacion: 850013103001-2022-00030
Demandante: MARIA ALIX ROJAS BUENO,
LUZ EMILCE PAEZ ROJAS,
ANTONIA BUENO RIOS y
LUIS PEINADO GOMEZ.
Demandado: MIGUEL ANTONIO CHAVEZ ALBARRACIN y
OSCAR ABERTO CHAVEZ GIL.

I ASUNTO

Corresponde al valorar las notificaciones surtidas por el extremo demandante a la
parte demandada, entre otras determinaciones.

Il. CONSIDERACIONES

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Despacho
evidencia una serie de inconsistencias acaecidas con el expediente de la referencia,
teniendo en cuenta que uno de los memoriales habia sido aparejado en otro
proceso, situacion que fue debidamente subsanada por la Secretaria del Despacho.

Precisado lo anterior, se tiene que en el ultimo auto proferido, esto es el adiado el
auto adiado el 17 de noviembre de 2022 (C01 Principal — Archivo 11 — OneDrive),
concretamente en el numeral “CUARTO” se requiri6 a la parte demandante para
que notificara en debida forma a los demandados y trabara a litis

En esa consideracién se constata que, encontrandose dentro del término
concedido, concretamente el 18 de noviembre de 2022 (C01 Principal - Archivo 21
- OneDrive) el apoderado del demandante informé el diligenciamiento de la
notificacién personal a los accionados de conformidad con los lineamientos de la
Ley 2213 de 2022.

Asi las cosas, se corrobora que, efectivamente al demandado referido le fue surtida
la notificacion mediante la remision de mensaje de datos a la direccién informada
por el extremo accionante, la cual se realiz6 el 18 de noviembre de 2022, por lo cual
tenemos que aquel quedé formalmente notificado el 23 de noviembre del mismo
afo atendiendo los 2 dias habiles de que trata el inciso 3, articulo 8 de la Ley 2213
de 2022, razén por la cual el termino de traslado de la demanda de veinte (20) dias
de acuerdo al art. 369 del C.G.P. ocurri6 entre el 24 de noviembre y el 13 de enero
de 2023, teniendo en cuenta la vacancia judicial término en el cual el demandado
guardo silencio, razoén por la cual es del caso tener por no contestada la demanda.

Ahora bien, se precisa que el 07 de diciembre de 2022 se allegé memorial por parte
del abogado WILLIAM ENRIQUE BARAJAS CALLE renunciando al poder conferido
por la demandante MARIA ALIX ROJAS BUENO, razén por la cual se dara el tramite
respectivo.




Asi mismo, milita escrito de los demandantes confiriendo poder a la sociedad
GRUPO M&L EMPRESARIAL COLOMBIA S.A.S. motivo por el cual sera
reconocida, como quiera que el memorial aparejado satisface los postulados del art.
5 de la Ley 2213 de 2022 concordante con el art. 74 y siguientes del C.G.P.

Igualmente reposa memorial de sustitucion de poder de la sociedad GRUPO M&L
EMPRESARIAL COLOMBIA S.A.S. al Dr. ELKIN RAFAEL GUERRERO CERA,
razoén por la cual se procedera de conformidad.

Por ultimo, como quiera que se encuentra trabada la litis, y los demandados no
contestaron la demanda es del caso programar la audiencia de que trata el art. 372
C.G.P., y por ende se dispondra.

En mérito de expuesto el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

M1 RESUELVE:

PRIMERO: Tener por cumplida la carga impuesta al demandante, con auto del 17
de noviembre de 2022 (CO1 Principal — Archivo 11 — OneDrive) atendiendo los
argumentos expuestos en la parte considerativa.

SEGUNDO: Tener por notificados en debida forma a los demandados MIGUEL
ANTONIO CHAVEZ ALBARRACIN y OSCAR ABERTO CHAVEZ GIL conforme los
lineamientos del art. 8 de la Ley 2213 de 2022, atendiendo las consideraciones
expuestas ut supra.

TERCERO: Tener por no contestada la demanda por parte de los accionados
MIGUEL ANTONIO CHAVEZ ALBARRACIN y OSCAR ABERTO CHAVEZ GIL
atendiendo los razonamientos expuestos en la parte motiva.

CUARTO: Aceptar la renuncia de poder allegada por el Dr. WILLIAM ENRIQUE
BARAJAS CALLE como apoderado de la demandante MARIA ALIX ROJAS BUENO
con fundamento en los argumentos expuestos en la parte motiva.

QUINTO: Reconocer a la entidad GRUPO M&L EMPRESARIAL COLOMBIAS.A.S.,
como apoderada judicial de los demandantes MARIA ALIX ROJAS BUENO, LUZ
EMILCE PAEZ ROJAS, ANTONIA BUENO RIOS y LUIS PEINADO GOMEZ en los
términos y para los efectos a que se contrae el memorial de poder a ella conferido;
en consecuencia, entiéndase revocado el poder inicialmente otorgado al Dr.
QUEIPO ALEXANDER CORREA CORREA en virtud de lo establecido en el inciso
primero del art 76 del C.G.P.

SEXTO: Reconocer al Dr. ELKIN RAFAEL GUERRERO CERA, como apoderado
sustituto de la soci GRUPO M&L EMPRESARIAL COLOMBIA S.AS., en los

2024 a las 8:30 de la mafnana, la cual
alizar de era virtual, realizando la citacién de los
s intéresadgs con unos dias de anticipacion a los
cuentran enfel proceso o que deberan ser informados

o/de ejecutoria de esta providencia. Por secretaria
joportuno.



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO N° 041, fijado hoy doce (12) de diciembre de
2023 a las siete (7:00) de la mafana.

La secretaria

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior.
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: DIVISORIO
Radicacion: 850013103001-2022-00066-00
Demandante: OLIVIA CABRERA HERNANDEZ
JUAN CABRERA HERNANDEZ
Demandado: FIDELIGNA CABRERA HERNANDEZ Y OTRO

Visto el anterior informe secretarial, ingresa el proceso al despacho con el escrito
de contestacion de la demanda allegado en término por el apoderado judicial de
la demandada FIDELIGNA CABRERA HERNANDEZ, proponiendo excepciones
de mérito y manifestando su oposicién a la demanda.

Encontrandose el proceso al despacho, el apoderado de la parte actora, en
estricto cumplimiento al requerimiento efectuado por auto del 23 de agosto de
2023, solicita integrar en debida forma el contradictorio, con el comunero JAIME
CABRERA HERNANDEZ (Q.E.P.D.) representado por sus hijos JUAN CARLOS
CABRERA ORTIZ - C.C. No. 1.118.535.441 y ANA MARIA CABRERA ORTIZ -
1.118.540.404, suministrando toda la informacién para notificacion.

Revisada la actuacion, se observa que los herederos del comunero JAIME
CABRERA HERNANDEZ otorgaron poder a un abogado para que los
representara judicialmente en este proceso y manifiestan que coadyuban las
pretensiones de esta demanda divisoria.

Asi las cosas, el despacho dispondrd, (i) conforme a lo previsto en el art. 61 CGP.
y lo dispuesto en auto proferido el 24 de agosto de 2023, se integrara el
contradictorio, vinculando y citando a los herederos determinados e
indeterminados del sefior JAIME CABRERA HERNANDEZ (Q.E.P.D.), como
litisconsorcios necesarios, advirtiendo que los herederos determinados son JUAN
CARLOS CABRERA ORTIZ - C.C. No. 1.118.535.441 y ANA MARIA CABRERA
ORTIZ - 1.118.540.404; (ii) teniendo en cuenta el memorial obrante en el archivo
25, se tendréa a JUAN CARLOS y ANA MARIA CABRERA ORTIZ notificados por
conducta concluyente de esta demanda, segun lo consagrado en el art. 301
CGP., concediéndoles el término legal para que ejerzan su derecho de
contradiccién o se ratifiquen en el memorial ya aportado al proceso, (iii) se
reconocera personeria al apoderado judicial designado por estos y (iv) se debe
disponer el emplazamiento de los herederos indeterminados de JAIME
CABRERA HERNANDEZ (Q.E.P.D.) bajo los lineamientos consagrados en el
num. 10 de la Ley 2213 de 2022, en concordancia con el art. 108 CGP.

En lo que respecta a la contestaciéon allegada por el demandada FIDELIGNA
CABRERA DE CUELLAR, se tendra por contestada la demanda en término por
parte de aquella y de las excepciones propuestas se imprimira el tramite que
corresponda, una vez expire el término con que cuentan los sucesores
procesales del litisconsorcio necesario, para ejercer su derecho de defensa.



Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Se ordena integrar en debida forma el contradictorio, disponiendo la
vinculacion de los herederos determinados e indeterminados del sefior JAIME
CABRERA HERNANDEZ (Q.E.P.D.), como litisconsorcios necesarios, con
fundamento en lo previsto en el art. 61 CGP., en concordancia con el auto
proferido el 24 de agosto de 2023 y los argumentos expuestos en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Tener a JUAN CARLOS CABRERA ORTIZ - C.C. No.
1.118.535.441 y ANA MARIA CABRERA ORTIZ - 1.118.540.404, como
herederos determinados del sefior JAIME CABRERA HERNANDEZ (Q.E.P.D.),
conforme a los argumentos expuestos en precedencia.

TERCERO: Reconocer al Dr. PEDRO ESQUIVEL SANCHEZ como apoderado
judicial de los herederos determinados JUAN CARLOS y ANA MARIA CABRERA
ORTIZ, en los términos y para los efectos a que se contrae el memorial poder a
el conferido.

CUARTO: Tener a los herederos determinados de JAIME CABRERA
HERNANDEZ (Q.E.P.D.), notificados por conducta concluyente de esta
demanda, conforme a lo consagrado en el art. 301 CGP.; en consecuencia, se
les corre traslado de la demanda por el término concedido en auto del 19 de mayo
de 2022, para que presenten su contestacion, tendiendo en cuenta lo dispuesto
en el inciso 4 del art. 118 CGP. o se ratifiquen en el memorial ya aportado al
proceso.

QUINTO: Ordenar el emplazamiento de los herederos indeterminados de JAIME
CABRERA HERNANDEZ (Q.E.P.D.), conforme a lo previsto en el num. 10 de la Ley

2213 de 2022, en concordancia con el art. 108 CGP. Por secretaria, procédase de
conformidad, dejando las constancias respectivas en el proceso.

SEXTO: Tener por contestada la demanda en término por parte de FIDELIGNA
CABRERA DE CUELLAR. En su momento procesal oportuno, se imprimira el
tramite correspondiente a las excepciones planteadas por esta demandada, esto
es, una vez expi término con que cuentan los otros demandados para ejercer

JESE Y CUMPLASE,

El Juéf, \




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO No.041, fijado hoy doce (12) de diciembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mariana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
GLNP SECRETARIA




PASE AL DESPACHO:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 01 de noviembre de
2023, el presente proceso con la solicitud elevada por el apoderado designado
por la parte actora, la cual, por error involuntario fue anexada a otro proceso y al
percatarme de tal situacion, procedi a corregir dicho error, a fin de que se imprima
el tramite correspondiente. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Radicacion: 850013103001-2022-00072-00

Demandante: JUAN GABRIEL GUTIERREZ FIAGA

Demandado: LUZ ESPERANZA BARRERA PARADA

l.- ASUNTO A DECIDIR:

Mediante solicitud radicada ante este despacho el 28 de septiembre de 2023, el
apoderado judicial designado por el demandante, aporta el poder para actuar en
este tramite y solicitar autorizar la terminacién anticipada del proceso por
transaccién, sin condena en costas a las partes y el archivo de la actuacion;
revisado el contrato objeto de estudio, las partes acuerdan:

‘PRIMERO: OBJETO DEL ACUERDO. EI presente contrato tiene por finalidad
conciliar los darios y perjuicios presentes, futuros, directos, indirectos,
patrimoniales y extrapatrimoniales derivados de las lesiones de JUAN GABRIEL
GUTIERREZ FIAGA, identificado con CC 1.118.563.292 de Yopal, con ocasion
del accidente de transito antes relacionado, quedando contemplados la totalidad
de los perjuicios a titulo hereditario y personal, patrimoniales y extrapatrimoniales,
ciertos y eventuales, presentes y futuros, que haya sufrido como victima directa
y las victimas indirectas que se llegasen a presentar por los hechos que nos
ocupa en esta transaccion.

OCTAVA: DESISTIMIENTO. EI INDEMNIZADO Y SU APODERADO,
previamente al pago de la indemnizacion, suscribira documento por medio del
cual se compromete a Desistir del proceso PENAL que cursa en Fiscalia 28 Local
de Yopal (Casanare), con radicado CUI 850016001188202000099 y desistir del
proceso CIVIL que cursa en el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal con
radicacion No. 850013103001-2022-00072-00; igualmente desiste de iniciar
cualquier otra accion judicial y/o administrativa en contra de la seriora LUZ
ESPERANZA BARRERA PARADA identificada con CC 47.433.175 de Yopal
(Casanare) ”



El art. 312 CGP. consagra:

“En cualquier estado del proceso podran las partes transigir la litis. También podran
transigir las diferencias que surjan con ocasién del cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales deberé solicitarse por
quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso .o
de la respectiva actuacién posterior a este, segun fuere el caso, precisando sus
alcances o acompariando el documento que la contenga. Dicha solicitud podra
presentarla también cualquiera de las partes, acompafiando el documento de
transaccion; en este caso se dard traslado del escrito a las otras partes por tres (3)
dias.

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara
terminado el proceso, si se celebré por todas las partes y versa sobre la totalidad
de las cuestiones debatidas o sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si la
transaccion solo recae sobre parte del litigio o de la actuacién posterior a la
sentencia, el proceso o la actuacion posterior a este continuaré respecto de las
personas o los aspectos no comprendidos en aquella, lo cual deberé precisar el
Juez en el auto que admita la transaccién. El auto que resuelva sobre la transaccion
parcial es apelable en el efecto diferido, y el que resuelva sobre la transaccion total
lo seré en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habra lugar a
costas, salvo que las partes convengan otra cosa.

Si la transaccion requiere licencia y aprobacion judicial, el mismo juez que conoce
del proceso resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas que no obren
en el expediente, el juez las decretara de oficio o a solicitud de parte y para
practicarlas sefialara fecha y hora para audiencia.”

Con fundamento en esta norma y analizado el contrato que se solicita tramitar,
cuyo alcance produce los efectos de una transaccién, es dable concluir que el
mismo relne los requisitos legales para ser aceptado y como consecuencia
de ello, se decretara la terminacién del proceso, el levantamiento de las
medidas cautelares decretadas, sin lugar a condena a costas, conforme a lo
solicitado por los extremos procesales, no sin antes proceder a reconocer
personeria para actuar al profesional del derecho que asume la defensa del
actor, ya que el poder cumple con los requisitos previstos en el art. 75 CGP.,
con lo cual se entiende revocado tacitamente el poder inicialmente conferido
al abogado SEBASTIAN CAMILO MESA.

Como quiera que, por auto del 19 de octubre de 2023 se sefalé fecha para
llevar a cabo la audiencia inicial, con la decision que aca se adopta, esta ya no
se llevara a cabo, debiendo dejar las anotaciones del caso para que esa fecha
se use en otro proceso.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal

Il.- RESUELVE:

PRIMERO: Reconocer al Dr. WILLIAM ALEXANDER ROJAS VEGA como
apoderado del demandante JUAN GABRIEL GUTIERREZ FIAGA, en los
términos y para los efectos a que se contrae el memorial poder a él confirmado.
En virtud de lo anterior, se entiende tacitamente revocado el poder inicialmente




conferido al profesional SEBASTIAN CAMILO MESA, conforme a lo expuesto en
la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Aceptar el contrato de transaccién suscrito y firmado por las partes
demandante y demandada, coadyuvado por sus apoderados judiciales, el 28 de
julio de 2023, por reunir los requisitos de que trata el art. 312 CGP. y conforme a
los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, se decreta la terminacion del
proceso por TRANSACCION.

CUARTO: Sin condena en costas, por solicitud expresa de los extremos
procesales.

QUINTO: Atendiendo la presente decisién, la audiencia citada por auto del 19 de
octubre de 2023 no tendra lugar; por secretaria tbmese atenta nota de esto, con
el fin de que esa fecha se use en otro proceso.

SEXTO: C
desanotact

lo dispuesto, archivese la actuacion, previa las

OTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

JUZGA D“PR/ME

ESTADO No.041, fijado hoy doce (12) de diciembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mariana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA

GLNP




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 20 de noviembre de 2023, el
presente proceso cor la peticion elevada por uno de los demandantes, indagando
sobre la notificacion del auto que rechazé la demanda. Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: VERBAL IMPUGNACION DE ACTA DE ASAMBLEA
Radicacion: 850013103001-2022-00132-00

Demandante: MARCEDES BARRAGAN BLANCO Y OTROS
Demandado: CONJUNTO RESIDENCIAL LOS VENCEDORES

Evidenciado el anterior informe secretarial, se tiene que uno de los demandados
solicita informacién sobre la notificacién de los autos mediante los cuales se
inadmitié y se rechazé la demanda, por cuanto estos no fueron notificados a sus
correos electronicos de los demandantes y su apoderada, solicitando se
suministren los soportes de notificacién del mismo.

Dispone el art. 295 CGP. que las notificaciones de autos y sentencias que no
deban hacerse de otra manera se cumpliran por medio de anotacién en estados
que elaborara el secretario; prevé esta norma que la insercién en el estado se
hara al dia siguiente a la fecha de la providencia, y se especifica la informacion
que debe contener la misma.

La Ley 2213 de 2022 en su art. 9° regula lo relacionado con la notificacién por
estado y traslados, previendo lo siguiente:

“ARTICULO 9°. NOTIFICACION POR ESTADO Y TRASLADOS. Las
notificaciones por estado se fijaran virtualmente, con insercién de la providencia,
y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia
con firma al pie de la providencia respectiva.

No obstante, no se insertaran en el estado electrénico las providencias que
decretan medidas cautelares o hagan mencion a menores, o cuando la autoridad
Judicial asi lo disponga por estar sujetas a reserva legal.

De la misma forma podrén surtirse los traslados que deban hacerse por fuera de
audiencia.

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservarén en linea para
consulta permanente por cualquier interesado.”




Con fundamento en estos preceptos normativos se debe informar al solicitante,
que las providencias proferidas mediante auto adiados 24 de agosto de 2023
mediante el cual se inadmitié la demanda y 07 de septiembre de 2023 que la
rechazo, fueron notificados mediante estados No. 029 y 031, respectivamente y
los mismos fueron publicados en el micrositio web que posee este juzgado en la
pagina de la Rama Judicial, cumpliendo asi con lo establecido en las normas ya
citadas.

En virtud de lo anterior, el demandante puede acceder al expediente digital, a fin
de verificar la legalidad de las notificaciones y las razones que llevaron a este
estrado judicial a rechazar la demanda, debiendo estarse a lo dispuesto en auto
del 07 de septiembre de 2023.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRIMERO: Informar al solicitante que, la notificacion de las providencias
proferidas el 24 de agosto de 2023 mediante el cual se inadmitié la demanda y
07 de septiembre de 2023 que la rechazd, se surtieron con insercién en los
estados No. 029 y 031, respectivamente y los mismos fueron publicados en el
micrositio web que posee este juzgado en la pagina de la Rama Judicial,
cumpliendo asi con lo establecido en los art. 295 CGP. y 9 de la Ley 2213 de
2022, conforme a los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta
providencia.

SEGUNDO: El demandante peticionario, debe estarse a lo resuelto por este
Juzgado en 7 de septiembre de 2023.

TERGERO: en firme
desdnotaciones del caso.

ste auto, archivese la actuacién, previas las

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

O CIVIDMEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.041, fijado hoy doce (12) de diciembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mariana.

GLNP NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Pase al despacho:

Al despacho del Sefior Juez, hoy 27 de noviembre de 2023,
informando que el demandante aclaré la peticion sobre terminacién del proceso,
conforme el requerimiento efectuado en auto del pasado 16 de noviembre.
Sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria

de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. P/PAL)
Radicacion: 850013103001-2022-00144-00
Demandante: BANCO DE BOGOTA S.A.
Demandado: CTRM S.A.S.

NANCY MILDRED CHAPARRO

Ingresa el proceso al despacho, con el memorial presentado por la apoderada de
la parte actora, solicitando la terminacion del proceso, por pago total de las
obligaciones contenidas en el pagaré No. 9004487314, reiterando la solicitud
radicada el 25 de octubre de 2023, solicitando dar tramite a esa solicitud.

Por auto proferido el 16 de noviembre de 2023 y en virtud de lo previsto en el art.
461 CGP., se requirié a la parte demandante para que aclarara los alcances de
la solicitud de terminacién elevado por el apoderado del extremo pasivo, lo que
en efecto sucedié; mediante auto del 22 de septiembre de 2022, se ordend librar
mandamiento de pago, entre otras determinaciones y a la fecha, se habia tenido
por notificados a los demandados y por no contestada la demanda por parte de
estos.

Con fundamento en lo previsto en el art. 461 CGP. “si antes de iniciada la
audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion
demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente.

Siendo el pago una de las formas de extincién de las obligaciones y como quiera
que la solicitud elevada por la apoderada de la demandante y de la parte
demandada, reune los requisitos previstos en la ley para ser tenida en cuenta, es
procedente acceder a lo solicitado y en consecuencia, se decretara la terminacion
del proceso por pago total de la obligacion contenida en el pagaré No.
9004487314, como consecuencia de esta determinacion se dispondra el



levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas, sin condena
en costas a ninguno de los extremos de la litis, finalmente, se dispondra la
entrega de los dineros consignados a ordenes de este proceso a favor de la
demandada CTRM S.A.S. identificada con NIT No. 900448731-4, representada
legalmente por NANCY MILDRED CHAPARRO, para lo cual se deben seguir los
lineamientos que tiene establecida la secretaria para tal efecto y dejar la
constancia respectiva en el proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

RESUELVE:

PRMERO: Decretar la terminacion del presente proceso por PAGO TOTAL DE
LA OBLIGACION contenida en el pagaré No. 9004487314, con fundamento en
la peticién elevada por la apoderada judicial del extremo activo y los argumentos
expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en
este proceso. Por secretaria, librense las comunicaciones correspondientes.

TERCERO: Sin condena en costas, por solicitud expresa de la parte actora.

CUARTO: Se autoriza el pago de los dineros consignados a ordenes de este
proceso a favor de la demandada CTRM S.A.S. identificada con NIT No.
900448731-4, representada legalmente por NANCY MILDRED CHAPARRO,
para lo cual se deben seguir los lineamientos que tiene establecida la secretaria
para tal efecto y dejar la constancia respectiva en el proceso.

QUINTO:
proceso

firme esta prdyvidencia y cumplido lo antes dispuesto, archivese el
revias las desanotaciones del caso.

EY CUMPLASE,

JUZG,
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO No.041. fijado hoy doce (12) de diciembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mafiana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
GLNP SECRETARIA




Consejo Sup
de'la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR

Radicacion: 850013103001-2022-00162-00

Demandante: SNEYDER MANOTAS SOLANO
LINIBETH CRUZ BAQUERO

Demandado: IPS LABORATORIO CLINICO NORA ALVAREZ
8.A.S,

l.- LA PROVIDENCIA OBJETO DE RECURSO:

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicién, interpuesto por el
apoderado de la parte actora, contra la providencia proferida el 17 de agosto de
2023, por medio del cual se tuvo por no descorrido en término, el traslado de las
excepciones de merito por parte de ese extremo procesal, deja sin efecto el
traslado de las excepciones efectuado por la secretaria el 30 de mayo de 2023 y
programo fecha para llevar a cabo la audiencia inicial.

Il.- ARGUMENTOS DEL RECURRENTE:

Manifiesta el apoderado, que la presentacién del escrito por medio del cual
descorrié traslado de las excepciones no es extemporanea, pues el mismo
despacho genero la confianza legitima para presentar el escrito, al fijar la lista de
traslado; considera que la decision adoptada vulnera el derecho al debido
proceso y el derecho de contradiccion al no considerar el yero generado por el
mismo juzgado, por lo que solicita se consideren los términos que habilito el
ultimo traslado.

El segundo reparo, tiene como fin que se corrija la fecha sefalada para llevar a
cabo la audiencia, toda vez que, se indicé que la sefialada ya pasoé; por ello
solicita reponer el auto aludido y se tenga por descorrido las excepciones de
mérito y se corrija la fecha en que fue citada la audiencia del art. 372 CGP.

. TRAMITE DEL RECURSO:

El aludido recurso se fijo en lista de traslado No. 028 el 05 de septiembre de 2023,
expirando este el 08 de los mismos, el cual transcurrié en silencio.

IV.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

Corresponde desatar el recurso horizontal, interpuesto contra la decision
proferida en auto de fecha 17 de agosto de 2023, con el fin de verificar si las



decisiones alli adoptadas se ajustan a derecho o si por el contrario, estas
vulneran los derechos al debido proceso y a la defensa de los ejecutantes.

Revisada la actuacion, se evidencia que mediante providencia dictada el 25 de
mayo de 2023, se tuvo a la demandada notificada personalmente de la demanda,
por contestada la misma en término, se reconocié6 personeria juridica al
apoderado designado por ese extremo de la litis para su representacion y se
corrié traslado de las excepciones de mérito por el término de 10 dias, conforme
lo previsto en el num. 1 del art. 443 CGP. (archivo 15); el traslado ordenado, fue
fijado por la secretaria de este despacho el dia 30 de mayo de 2023, en la lista
de traslado No. 017, publicada en el micrositio web que posee el juzgado en la
pagina de la Rama Judicial (archivo 16); el apoderado de la parte actora,
mediante memorial radicado el 13 de junio de 2023, descorri6 traslado de las
excepciones de merito formuladas por la ejecutada, finalmente, el juzgado emite
la providencia objeto de censura.

Para resolver el recurso interpuesto, se expondra el fundamento normativo que
sustenta la decision impugnada y ademas se precisara el sustento legal,
conforme al cual no se pueden desconocer los términos judiciales.

Dispone el num. 1 del art. 443 CGP., que de las excepciones de mérito
propuestas por el ejecutado se correra traslado al ejecutante por 10 dias,
mediante auto.

En concordancia con esta norma, prevé el art. 117 del CGP.:

‘Art. 117.- Los términos sefialados en este Codigo para la realizacién de los actos
procesales de las partes y los auxiliares de la justicia, son perentorios e
improrrogables, salvo disposicion en contrario.

El juez cumpliré estrictamente los términos sefialados en este Codigo para la
realizacion de sus actos. La inobservancia de los términos tendra los efectos
previstos en este Codigo, sin perjuicio de las demés consecuencias a que haya
lugar.

A falta de término legal para un acto, el juez sefialara el que estime necesario
para su realizacion de acuerdo con las circunstancias, y podréa prorrogarlo por
una sola vez, siempre que considere justa la causa invocada y la solicitud se
formule antes del vencimiento.”

Por su parte el art. 118 ibidem, determina:

“Art. 118.- El término que se conceda en audiencia a quienes estaban obligados
a concurrir a ella correréan a partir de su otorgamiento. En caso contrario, correré
a partir del dia siguiente al de la notificacion de la providencia que lo concedid.

El término que se conceda fuera de audiencia correré a partir del dia siguiente al
de la notificacién de la providencia que lo concedid.

e

e

-

Sobre los traslados, consagra el art. 110 del estatuto prdCésal civil, lo siguiente:

‘Art. 110.- Cualquier traslado que deba surtirse en audiencia se cumplira
permitiéndole a la parte respectiva que haga uso de la." palabra.

Salvo norma en contrario, todo traslado que deba surtirse por fuera de audiencia,

(8]




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha

en el ESTADO No.041. fijado hoy doce (12) de diciembre
de 2023 a las siete (7:00) de la mafana.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
GLNP SECRETARIA




se surtiré en secretaria por el término de tres (3) dias y no requerira auto ni
constancia en el expediente. Estos traslados se incluiran en una lista que se
mantendra a disposicién de las partes en la secretaria del Juzgado por un (1) dia
y correran desde el siguiente.” (subraya fuera del texto)

Con fundamento en las normas expuestas, se confirma que la decision adoptada
y que es objeto de censura, se ajusta a la normatividad aplicable, esto es, lo
consagrado en el num. 1 del art. 443 CGP., ya que esta norma es clara en
establecer que el traslado de las excepciones de mérito propuestas en los
procesos ejecutivos, se corre por medio de auto y ademas, se debe tener en
cuenta que estos términos, a la luz de lo previsto en el art. 117 son improrrogables
y es el mismo Cédigo General del Proceso, el que dispone la forma en que se
computan los términos, por lo tanto, no puede el actor desconocer lo consagrado
en las norma procesal civil, excusandose en la ignorancia de la Ley o en un error
cometido de forma involuntaria por la secretaria, pues la providencia fue clara en
exponer las razones por las cuales se dejo sin efecto el traslado y se tuvo por no
descorrido en término el traslado.

En lo que respecta a la fecha en que se llevara a cabo la audiencia inicial, se
advierte que se trata de un error de digitacion, por lo tanto, en virtud de lo previsto
en el art. 286 del CGP. se corregira el error de digitacion que acaece respecto de
la fecha para la cual fue citada la audiencia inicial, pues la misma se realizara el
31 de enero del afio 2024, conforme a la programacién por agenda se tiene, no
siendo necesario reponer dicha determinacién, sino simplemente corregirla.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

V. RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto proferido el 17 de agosto de 2023, con
fundamento en los argumentos expuestos en la parte considerativa de esta
providencia.

SEGUNDO: Con fundamento en lo previsto en el art. 286 CGP. se corrige el error
de digitacién que contiene el literal tercero del auto dictado el 17 de agosto de
2023, en el sentido de que la fecha en que se llevara a cabo la audiencia inicial
de que trata el art. 372 CGP. alli citada es el 31 de enero de 2024. En los demas
aspectos, se teng incélume la decision.

TERCERO: En firme estd providencia, permanezca el proceso en secretaria, en
espefa de que llegue la fegha de la audiencia.

NQTIFI@QUESE Y CUMPLASE,

El Jyez,

(U8}




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR (C. Principal).
Radicacién 850013103001-2022-000176

Demandante: LUIS SANTIAGO BARRERO TORRES.
Demandados: JAVIER HUMBERTO CORREA ESTUPINAN y

NAYDUTH ESTHER GIL J‘IMENEZ.
I ASUNTO: '

Corresponde al Despacho tener por no descorrido el traslado de las excepciones y
convocar a la audiencia de que trata el art. 372 del C.G.P.

Il. CONSIDERACIONES:

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Juzgado evidencia
que mediante auto adiado el 17 de agosto de 2023 (C01 Principal — Archivo 15 —
OneDrive) se dispuso el traslado de las excepciones de mérito propuestas por el
extremo demandado, mismas las cuales efectivamente se corrieron a través de la
providencia en mencién tal y como lo establece el numeral 1 del art. 443 del C.G.P.,
motivo por el cual el término de 10 dias previsto en la norma ibidem ocurrié entre el
22 de agosto y 01 de septiembre de 2023

Asi las cosas, se constata que dentro del término concedido la parte guardé silencio
y si bien se constatan escritos descorriendo el traslado de las excepciones
aparejados el 05 y el 25 de septiembre hogafio, estos no seran tenidos en cuenta
como quiera que fueron arribados por fuera del término.

A su vez, se resalte que, si bien por Secretaria efectué un traslado de las
excepciones de mérito propuestas por el demandado mediante la fijacién de la lista
de traslados No. 028 de fecha 05 de septiembre de 2023 conforme lo previsto en el
art 110 del C.G.P., ha de advertirse que dicho traslado no se tendréa en cuenta y se
dejara sin efecto, por cuanto el numeral 1 del art 443, del C.G.P. claramente
dispone:

“Articulo 443. Tramite de las excepciones

El tramite de excepciones se sujetara a las siguientes reglas:

1. De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correra
traslado al ejecutante por diez (10) dias, mediante auto, para que se
pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer.

G oy

Finalmente, como quiera que se encuentra trabada la litis y ya se corrié el traslado
de las excepciones propuestas las cuales no fueron descorridas, corresponde en
esta oportunidad programar la audiencia de que trata el art. 372 C.G.P., y por ende
asi se procedera.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,




Ml RESUELVE:

PRIMERO: Tener por NO descorrido el traslado de las excepciones de mérito
propuestas por los demandados, en tanto el accionante guardé silencio.

SEGUNDO: Programar la audiencia de que trata el art. 372 C.G.P., en
consecuencia, se sefiala el dia veintiocho (28) de mayo de 2024 a las 8:30 de la
manfana, la cual por el momento se dispone realizar de manera virtual, realizando
la citacion de los extremos procesales y demas interesados con unos dias de
anticipacion a los correos electrénicos que se encuentran en el proceso o que
deberan ser informados por los apoderados de los extremos procesales, en caso de
no haber sido informados,dentro del término de ejecutoria de esta providencia. Se
advierte igualmente desdelya a los interesados que su inasistencia dara lugar a las
sanciones procesales grevistas en Igk numerales 3 y 4 de la norma ejusdem. Por
secretaria remitase el fink en el mophento oportuno.

TERCERO: En firme gste auto, permanezca el proceso en secretaria.

NOTIFIQUESE Y<€UMPLASE

El Juez,

auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha
en el ESTADO N° 041, fijado hoy doce (12) de diciembre de
2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.

Radicacion 850013103001-2023-00011

Demandantes: LEIDY VIVIANA SOLANO MORALES y
OTROS. :

Demandados: OSCAR FERNANDO JIMENEZ RIVEROS y

MARIA JOSE FAJARDO VACA.
l. ASUNTO

Corresponde al Despacho tener contestada la demanda por parte de OSCAR
FERNANDO JIMENEZ RIVEROS, tener por notificada y no contestada la demanda
por la accionada MARIA JOSE FAJARDO VACA y correr traslado de las
excepciones propuestas por el accionado.

Il. CONSIDERACIONES

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Despacho
evidencia que en el ultimo auto proferido, esto es, el adiado el 15 de junio de 2023
(CO1 Principal — Archivo 15 — OneDrive) se tuvo notificado por conducta concluyente
al demandado OSCAR FERNANDO JIMENEZ RIVEROS disponiéndose ademas el
término de traslado de la demanda en favor de aquel para que si a bien lo tenia se
pronunciara al respecto.

Asi las cosas, se advierte que el accionado dentro del término de traslado concedido
arribd su contestacién respectiva, concretamente el 18 de julio de 2023, razén por
la cual es del caso tener por contestada la demanda por parte de aquel.

Por otro lado, se advierte que en el auto anterior se habia dispuesto oficiar a Sanitas
E.P.S. y ala DIAN para que allegaran la informacion de los demandados, y en esa
consideracion se advierte la contestacion respectiva por parte de la promotora de
salud.

Corolario de lo anterior, el extremo demandante teniendo en cuenta la informacién
suministrada por Sanitas E.P.S., comunico el diligenciamiento de la notificacion
personal a la demandada MARIA JOSE FAJARDO VACA.

Al respecto se constata que efectivamente a la demandada referida le fue surtida la
notificacion mediante la remisién de mensaje de datos al abonado telefénico
3118110076, mediante el aplicativo WhatsApp, el cual se realizé el 09 de mayo de
2023, asi las cosas, tenemos que aquella quedé formalmente notificada el 12 de
mayo de 2023, atendiendo los 2 dias habiles de que trata el inciso 3, articulo 8 de
la Ley 2213 de 2022, razén por la cual el termino de traslado de la demanda de
veinte (20) dias de acuerdo al art. 369 del C.G.P. ocurrié entre el 15 de mayo y el
13 de junio de 2023.




En ese orden de ideas, se corrobora que la demandada MARIA JOSE FAJARDO
VACA guardé silencio, razén por la cual se tendra por no contestada la demanda
por parte de aquella.

Finalmente, como quiera que se encuentra trabada la litis y el accionado OSCAR
FERNANDO JIMENEZ RIVEROS presentd contestacién con la cual formuld
excepciones previas y de mérito, es del caso correrle traslado a su contraparte por
el término de tres (03) y cinco (5) dias conforme lo establecen los articulos 101
numeral 1y 370 del C.G.P., en la forma prevista en el articulo 110 ibidem, para que
pida pruebas sobre los hechos en que ellas se fundan.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
. RESUELVE:

PRIMERO: Tener por contestada la demanda en término por parte del demandado
OSCAR FERNANDO JIMENEZ RIVEROS, atendiendo los argumentos expuestos
en la parte motiva de la presente providencia

SEGUNDO: Tener por notificada en debida forma a la demandada MARIA JOSE
FAJARDO VACA conforme los lineamientos del art. 8 de la Ley 2213 de 2022,
atendiendo las consideraciones expuestas ut supra.

TERCERO: Tener por no contestada la demanda por parte del accionado
ALEXANDER PEREZ HERNANDEZ, atendiendo los razonamientos expuestos en
la parte considerativa.

TERCERO: Como quiera que se encuentra trabada la litis, cérrase traslado de las
excepciones previas y de mérito propuestas por los demandados al demandante
por el término de tr: 3) y cinco (5) dias conforme lo establecen los articulos 101
numeral 1y 3707del C.G.R en la forma prevista en el articulo 110 ibidem, para que
pida pruebas sobre los hechos en que ellg$ se fundan.

CUARTAO: Vencido el términojanterior, ingri
lo pertipente.

NOTIFIQUE

ese el proceso al Despacho para proveer

s
E Y CUMPLASE

El Juez, /

E YOAM \L
JUZGADO PR]

anterior se notifica a las partes por anotaciéon hecha
en el ESTADO N° 041, fijado hoy doce (12) de diciembre de
2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.
Radicacion 850013103001-2023-00019
Demandantes: MANUEL VICENTE RODRIGUEZ SAENZ y
OTROS.
Demandados: JENNIFER SAMANTHA SUAREZ CALVO.
l ASUNTO

Corresponde al valorar la notificacion surtida por el extremo demandante a la parte
demandada, reconocer al abogado del extremo demandado, entre otras
determinaciones.

Il. CONSIDERACIONES

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Despacho
evidencia memorial de la parte actora por medio del cual informa el diligenciamiento
de la notificacién personal al extremo demandado.

Al respecto se constata que efectivamente el accionante remiti6 a este Estrado
copia de lo que se entiende es la practica de la comunicacién para la notificacion
personal conforme el art. 291 del C.G.P., misma que se incorporara para los fines
legales pertinentes.

Asi las cosas, si bien seria del caso ordenar la notificacién por aviso como quiera
que el demandado no compareci6 a notificarse al Juzgado personalmente, se
evidencia memorial remitido por el abogado JOSUE JAIR PUENTES POVEDA por
medio del cual la accionada JENNIFER SAMANTHA SUAREZ CALVO le confieren
poder. Conforme lo anterior, y como quiera que no se encuentran las constancias
de la notificacién por aviso, y la parte no compareci6 a notificarse personalmente
habra de tenérsele en primer lugar notificada por conducta concluyente de acuerdo
a lo dispuesto en el inciso segundo del art 301 del C.G.P., el cual dispone:

“Articulo 301. Notificacién por conducta concluyente

(.0

Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por conducta
concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo
proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o mandamiento
gjecutivo, el dia en que se notifique el auto que le reconoce personeria,
a menos que la notificacién se haya surtido con anterioridad. Cuando se
hubiese reconocido personeria antes de admitirse la demanda o de librarse
el mandamiento ejecutivo, la parte sera notificada por estado de tales
providencias. (...)”

Lo expuesto por cuanto tal y como se indic6 no obra prueba de la notificacion
previamente efectuada a la pasiva y en ese orden de ideas, solo milita el poder




conferido por el demandado a su representante judicial, por lo cual atendiendo a
que la notificacién se surtié por conducta concluyente, los términos para contestar
la demanda, asi como para formular recursos empezaran a correr a partir de la
ejecutoria del presente auto, razén por la cual se debera correr el traslado respectivo
al demandado.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
M. RESUELVE:

PRIMERO: Incorporar al expediente el diligenciamiento de la comunicaciéon para la
notificaciéon personal conforme el art. 291 del C.G.P., efectuada al extremo
demandado.

SEGUNDO: Reconocer al Dr. JOSUE JAIR PUENTES POVEDA como apoderado
de la demandada JENNIFER SAMANTHA SUAREZ CALVO en los términos y para
los efectos a que se contra el memorial de poder a ella conferido.

TERCERO: Tener por notificada por conducta concluyente conforme el inciso 2 del
art. 301 del C.G.P. ccionada JENNIFER SAMANTHA SUAREZ CALVO.

CUARTO: Contabilicese el ¥¢rmino de traslado de la demanda al extremo accionado
por el término de veinte (20)\dias conformg lo establece el art 369 del C.G.P.

23-aTas siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MAYOR CUANTIA (C.
Principal).
Radicacion 850013103001-2023-00070
Demandante: CLINICA CASANARE S.A.
Demandado: CAPRESOCAE.P.S.
I. ASUNTO:

Consisten al despacho disponer que por Secretaria se dé tramite a los recursos
propuestos por el extremo pasivo.

II. CONSIDERACIONES:

Visto el anterior informe Secretarial y revisado el expediente se advierten recursos
de reposicion contra los mandamientos de pago librados dentro del tramite de la
referencia por parte del apoderado del extremo demandado; asi las cosas si bien
seria del caso entrar a ser desatados, se corrobora que no se les ha impartido el
tramite pertinente razén por la cual se dispone por Secretaria dar traslado de los
aludidos recursos por el término de tres (3) dias conforme lo prevé el art. 110 del
C.G.P., tendiendo las disposiciones contempladas en el art. 319 ibidem.

Por los argumentos expuestos, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

lll. RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria\cérrase traslgdo de los recursos interpuestos por el
extffemo demandado a la parte demangddnte conforme lo dispone el art. 110 del
C. i 2s/del art. 319 ibidem.

a——

El auto anterior_s€ notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTAPO N° 041, fijado hoy doce (12) de diciembre de

2023 é las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: RENDICION DE CUENTAS.

Radicacion 850013103001-2023-00092 ,

Demandantes: DILFA DEL CARMEN MARTIINEZ SALAMANCA y
OTROS.

Demandados: ASOCIACION DE PALMICULTORES DEL

CHARTE “ASOPALCHARTE”,
EDUARDO PEREZ GARZON,
ARMANDO GOMEZ,
MARICELA SOLANO

NUBY PATRICIA VILLABONA y
NUBIA DIAZ GALLO.

I ASUNTO

Corresponde al valorar las notificaciones surtidas por el extremo demandante a la

parte demandada, reconocer al abogado de uno de los demandados, entre otras
determinaciones.

I CONSIDERACIONES

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, este Despacho
evidencia memorial de la parte actora por medio del cual comunica el
diligenciamiento de la notificaciéon personal al extremo demandado.

Al respecto se constata que efectivamente el accionante surtié la notificacion de
todos los demandados a la direccion electrénica “patyrolita@gmail.com” conforme
lo dispone la Ley 2213 de 2022. '

Pese lo anterior, habra de precisarse que la notificacién surtida a la direccién
previamente referida Unicamente tendra efectos respecto a la demandada
ASOCIACION DE PALMICULTORES DEL CHARTE “ASOPALCHARTE”, como
quiera aquella es la direccion de notificaciones judiciales registrada en la Camara
de Comercio de la sociedad, empero ningln efecto tendra respecto de los demas
accionados.

Lo anterior, teniendo en cuenta que la notificacion debe ser personal, esto es a la
direccién en particular de cada uno de los demandados, y no a la de la sociedad,

pues tal situacion puede acarrear nulidades futuras, méaxime cuando del
enteramiento del auto admisorio se trata.

Frente al particular, la Corte Constitucional ha establecido que: “E/ ejercicio del
debido proceso depende en gran medida de la notificacién, como un acto procesal
necesario y elemental, que asegura materialmente que quien esta interesado en un



proceso, desde el inicio del mismo, pueda poner en juego sus argumentos y obtener
a través del debate judicial una determinacion, bien sea en favor o en contra”.’

En similar sentido, el Alto Tribunal, en providencia T-028 de 2018, aseguré que la
notificacion, en cualquier clase de proceso, se constituye en uno de los actos de
comunicacion procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el conocimiento
real de las decisiones judiciales con el fin de dar aplicacién concreta al debido
proceso ‘(...)mediante la vinculacién de aquellos a quienes concierne la decision
Judicial notificada, asi como que es un medio idéneo para lograr que el interesado
gjercite el derecho de contradiccion, planteando de manera oportuna sus defensas
y excepciones. De igual manera, es un acto procesal que desarrolla el principio de
la seguridad juridica, pues de él se deriva la certeza del conocimiento de las
decisiones judiciales”.

Por su parte, en tratandose de la notificacién personal propiamente dicha, la Alta
Corporacién, igualmente ha sefalado que, es el mecanismo que ofrece mayor
garantia del derecho de defensa, en la medida en que permite el conocimiento de
la decision de forma clara y cierta y por esta razén resulta fundamental, mas adn
cuando lo que pretende es enterar a una de las partes, de la primera providencia
que se emite en su contra.

En conjunto con la linea argumentativa expuesta, es dable indicar que, el Maximo
Organo en materia Constitucional, ha enfatizado que la indebida notificacién es
considerada por todos los cddigos de procedimiento del Sistema Juridico
Colombiano, como un defecto sustancial grave y desproporcionado que lleva a la
nulidad de las actuaciones procesales surtidas posteriores al vicio previamente
referido. Con fundamento en lo anterior, reitera en la sentencia anteriormente citada
que: (i) todo procedimiento en el que se haya pretermitido una etapa procesal
consagrada en la ley, se encuentra viciado por vulnerar el derecho fundamental al
debido proceso de las partes y constituye un defecto procedimental absoluto; (ii) el
error en el proceso debe ser de tal trascendencia que afecte de manera grave el
derecho al debido proceso, debe tener una influencia directa en la decision de fondo
adoptada y no puede ser atribuible al actor; (iii) la notificacién personal constituye
uno de los actos de comunicaciéon procesal de mayor efectividad, toda vez que
garantiza el conocimiento real de las decisiones judiciales con el fin de aplicar de
forma concreta el derecho al debido proceso; (iv) la indebida notificacion judicial
constituye un defecto procedimental que lleva a la nulidad del proceso: (sft)

Corolario de lo discurrido, no queda otra determinacion sino la de ordenar que la
parte actora realice en debida forma la notificacién de los demas demandados, esto
es bien sea como los disponen los art. 291, 292 y 293 del C.G.P., o bien sea como
lo establece el art. 8 de la Ley 2213 de 2022, sin embargo, se reitera que para que
dicha notificacion se entienda surtida “El interesado afirmara bajo la gravedad del
Juramento, que se entendera prestado con la peticion, que la direccién electrénica
o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar,
informara la forma como la obtuvo y allegaréa las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar’ sic.

Por demas se constata memorial por medio del cual se acredita el poder que le
confiere la ‘demandada ASOCIACION DE PALMICULTORES DEL CHARTE
‘ASOPALCHARTE" al abogado RICHAR PINTO CARRENO, motivo por el cual sera
reconocido el apoderado, como quiera que el memorial aparejado satisface los
postulados del art. 5 de la Ley 2213 de 2022 concordante con el art. 74 y siguientes
del C.G.P.; Asi mismo el togado, allega contestacion de la demanda en memorial
posterior, misma que inclusive es descorrida por la parte actora, sin embargo dichos

! Sentencia T-168 de 2016 M.P. Dr. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo.



escritos no seran tenidos en cuenta como quiera que la contestacién se dio por fuera
de los términos procesales.

Finalmente, atendiendo a que a la fecha el demandante no ha logrado notificar en
debida forma a los demandados, se considera oportuno requerir al extremo
accionante para que los notifique en debida forma y trabe la litis, teniendo en cuenta
que son cargas procesales radicadas en cabeza suya, lo anterior, so pena de dar
aplicacién al art. 317 del C.G.P.

Por los argumentos expuestos el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,
. RESUELVE:

PRIMERO: Tener por notificada en debida forma a la demandada ASOCIACION
DE PALMICULTORES DEL CHARTE “ASOPALCHARTE” conforme los
lineamientos del art. 8 de la Ley 2213 de 2022, atendiendo las consideraciones
expuestas ut supra.

SEGUNDO: Tener por no contestada la demanda en término por parte de la
accionada ASOCIACION DE PALMICULTORES DEL CHARTE
‘ASOPALCHARTE”", atendiendo los razonamientos expuestos en la parte
considerativa.

TERCERO: No tener en cuenta la notificacién surtida por el extremo demandante a
los demas accionados con fundamento en los argumentos expuestos en la parte
motiva.

CUARTO: Reconocer al Dr. RICHAR PINTO CARRENO como apoderado de la
demandada  ASOCIACION DE  PALMICULTORES DEL CHARTE
“ASOPALCHARTE” en los téerminos y para los efectos a que se contrae el memorial
de poder a él conferido.

QUINTO: Requerir al demyandante, para que en el término maximo de treinta (30)
dias contados a partir de |a notificacion del presente auto, proceda a trabar la Litis.
Lo anterior teniendo en cuehta que es una carga procesal radicada en cabeza suya,
so pena de dar aplicacién |a lo establecido en el art. 317 del C.G.P., esto es, el
desistimiento tacito.

SEXTO: Vencido el térming

JUZGADOWBHIAHO o%;iMcwro DE YOPAL
NOTIFICACIONPOR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha
en el ESTADO N° 041, fijado hoy doce (12) de diciembre de
2023 a las siete (7:00) de la manana.

La secretaria
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
SECRETARIA




Al despacho del sefior juez, hoy 4 diciembre de 2023, la presente demanda que habia sido
inadmitida, sirvase proveer.

Atentamente,

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO.

Secretaria.
Consejo Superior.
de la Judicatura
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Proceso: REIVINDICATORIO.
Radicacion 850013103001-2023-00193.
Demandante: MARTHA YANETH VARGAS GOMEZ.
Demandado: JESUS MARIA GOMEZ GONZALEZ.

Procede el Despacho a determinar la viabilidad de admitir la demanda reivindicatoria
la cual habia sido inadmitida mediante providencia del 23 de noviembre hogafio.

Vista las pretensiones de la demanda se tiene que para efectos de determinar la
cuantia se debe dar aplicacion del articulo 26 del C.G.P., el cual establece en su
numeral 3, que:

‘En los procesos de pertenencia, los de saneamiento de la titulacién y los
demas que versen sobre el dominio o la posesion de bienes, por el avaltio
catastral de estos.”

Conforme lo anterior, se evidencia que segun el certificado catastral del afio en
curso, fija el avaluo del predio objeto de litigio por valor de DIECINUEVE MILLONES
TRESCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL PESOS M/cte ($19.335.000),
circunstancia que de plano denota que este despacho carece de competencia por
factor cuantia, de conformidad con el articulo 25 del C.G.P., que sefiala:

“Cuando la competencia se determine por la cuantia, los procesos son de
mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales
vigentes (40 smimv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
excedan el equivalente a cuarenta salarios _minimos legales mensuales
vigentes (40 smimyv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (150 smimv).

Son de mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
excedan el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (150 smimv).



El salario minimo legal mensual a que se refiere este articulo, seré el vigente
al momento de la presentacion de la demanda...” (Acentuado fuera de texto)

De acuerdo a lo anterior, dicho monto no supera los 150 smimv, que es la cuantia
a partir de la cual corresponde conocer a este juzgado.

En consecuencia, y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 90 del C.G.P., se
rechazara de plano la demanda por falta de competencia (factor objetivo cuantia) y
se ordenara remitir el expediente a reparto para que sea sometido entre los
Juzgados Civiles Municipales de Yopal — Casanare.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
YOPAL,

RESUELVE:

PRIMERO: Rech
parte motiva de“este auto.

emanda de la referencia, de acuerdo a lo expuesto en la

SEGUNDO: Enviar la demgnda y sus anexos a los JUZGADOS CIVILES
MUNJCIPALES DE YOPAL - CASANARE - reparto, por competencia.

NO

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacion hecha en el
ESTADO N° 041, fijado hoy doce (12) de diciembre de 2023 a las siete
(7:00) de la manana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Al despacho del sefior juez, hoy 21 de noviembre de 2023, la presente demanda fue
repartida para asumir su conocimiento por este Despacho Judicial, sirvase proveer.

Atentamente,

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO

Consejo
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: EJECUTIVO EFECTIVIDAD PARA LA GARANTIA
REAL

Radicacion 850013103001-2023-00194.

Demandante: AGROINDUSTRIAL MOLINO SONORA AP S.A.S.

Demandado: DORA LUCIA OSPINA LEON.

Procede el despacho a estudiar la admisibilidad de la presente demanda presentada por la
apoderada judicial de AGROINDUSTRIAL MOLINO SONORA AP S.A.S., en contra de
DORA LUCIA OSPINA LEON.

Los articulos 82 a 84 y 89 del C.G.P., consagran los requisitos generales y adicionales para
la presentacion de una demanda y a su vez el 422 de la misma codificacién indica que las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en un documento que provenga del
deudor y constituyan plena prueba, pueden demandarse ejecutivamente.

Todo documento vale por su contenido y en especial por el derecho en él incorporado, el
cual debe ser determinado con exactitud y claridad en cuanto a la declaracién de voluntad
que en el se enmarca, respaldado por una signatura autégrafa o firma.

La demanda bajo examen, esta basada en la obligacién contenida en titulo valor pagaré y
las pretensiones se concretan en la orden de librar mandamiento de pago por el capital, y
los intereses legales que se causen desde que se hizo exigible la obligaciéon y hasta cuando
se cancele la totalidad de la misma y por las costas procesales.

Como quiera que el titulo valor, con fundamento en el cual se interpone la presente
demanda, contiene una obligacion clara, expresa y actualmente exigible y el mismo retine
los requisitos generales y especiales para iniciar un proceso ejecutivo, el cual ha de
tramitarse segun el procedimiento indicado para los procesos de mayor cuantia, se
concluye la procedencia de admitir la demanda de la referencia, para impartir el tramite
establecido en el art. 442 y 468 del CGP al encontrarse satisfechos los requisitos por la
normatividad citada, librando el mandamiento ejecutivo solicitado.

En mérito de lo anterior, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL,
RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de AGROINDUSTRIAL MOLINO SONORA

AP S.AS., con NIT No. 800020220-1 y en contra de DORA LUCIA OSPINA LEON,

identificada con C.C. No. 23.725.459, por las siguientes sumas de dinero:

1. MIL NOVECIENTOS VEINTIDOS MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y SEIS
MIL DOSCIENTOS UN PESO CON CINCO CENTAVOS MI/CTE



($1.922.566.201.05) correspondiente al capital contenido en el titulo valor pagaré B-
734 de fecha 21 de agosto de 2022.

1.1.  Por los Intereses corrientes causados desde el 22 de agosto de 2022 hasta el dia
14 de julio de 2023, fecha en la cual se hizo exigible la obligacién, liquidados a la
tasa maxima legal permitida certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, de conformidad a lo establecido por las partes.

1.2.  Porlos Intereses moratorios generados desde el dia 15 de julio del afio 2023 y hasta
que se haga efectivo el pago total adeudado, intereses liquidados a la tasa maxima
certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia.

SEGUNDO: Al presente proceso ejecutivo efectividad para la garantia real de mayor cuantia

imprimasele el tramite indicado consagrado en el LIBRO TERCERO, SECCION SEGUNDA,

TITULO UNICO, PROCESO EJECUTIVO, CAPITULO I, ARTICULO 422 y 468 del CGP, en

primera instancia.

TERCERO: Ordenar al demandado que debe cumplir con la obligaciéon de pagar a su
acreedor las sumas antes descritas dentro del término de cinco (5) dias, contados a partir
de la notificacién del presente proveido.

CUARTO: Notificar al demandado el contenido del presente auto, en los términos a que se
refieren los articulos 290 a 293, 301 del C.G.P., y articulo 8 de la ley 2213 de 2022.

QUINTO: Cérrase traslado por el término de diez (10) dias para presentar excepciones,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién de este auto.

SEXTO: En atencion a lo dispuesto por el art. 630 del estatuto tributario, por secretaria
oficiese a la direccion de impuestos y aduanas nacionales - DIAN, dandole cuenta del titulo
valor allegado aqui como base de ejecucion, junto con los datos resefiados en la norma en
mencion.

SEPTIMO: Sobre las costas se resolvera en su debida oportunidad procesal.
OCTAVO: Se-detretagl embargo y posterior secuestro de los inmuebles hipotecados que
se identifican con la matNgcula inmobiliaria No. 470-162715 y 470-157166, de la Oficina de

Regjsfro de Il. PP. de Yopa| Casanare, Jfhese el oficio correspondiente.

NOVENQ: Reconocer a la D\a. EDITH R. GUERRERO ROJAS como apoderada judicial de
la parte actpra en los término§ del poder gllegado.

L
OFIFIQUBSE Y CUMPLASE.
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JUZGADO

ERO CIVILDEL OHRECUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

nterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el
ESTADO N° 041, fijado hoy doce (12) de diciembre de 2023 a las siete
(7:00) de la manana.

La secretaria,

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Al despacho del sefior juez, hoy 21 de noviembre de 2023, la presente demanda que
correspondié por reparto, sirvase proveer.

Atentamente,

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO.

Secretaria
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Proceso: PERTENENCIA.
Radicacién 850013103001-2023-00197.
Demandante: FREDY ELICIO GONZALEZ GALLO.
Demandado: FABIO HILDEBRANDO FAJARDO PENA Y OTROS.

Las presentes diligencias para resolver sobre la procedibilidad de la admisién de la demanda
VERBAL DE PERTENENCIA instaurada por el apoderado judicial de FREDY ELICIO
GONZALEZ GALLO contra FABIO HILDEBRANDO FAJARDO PENA Y PERSONAS
INDETERMINADAS.

Vista la demanda se precisa que la determinacién de la cuantia atendiendo la naturaleza
del presente asunto debe ser estudiada al tenor del articulo 26 del C.G.P., el cual establece
en su numeral 3, que:

La cuantia se determina asi:” 3. En los procesos de pertenencia, los de saneamiento
de la titulacion y los demas que versen sobre el dominio o la posesién de bienes,
por el avaluo catastral de estos.”

Como consecuencia de lo anterior, se tiene que el extremo activo determina la cuantia en la
suma de SESENTA MILLONES DE PESOS MCTE ($60°000.000), circunstancia que, de
plano denota que este despacho carece de competencia, de conformidad con el articulo 25
del C.G.P., que sefala:

“Cuando la competencia se determine por la cuantia, los procesos son de mayor, de
menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no
excedan el equivalente a cuaremta salarios minimos legales mensuales vigentes (40
smimv).

Son de menor _cuantia_cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40
smimyv) sin_exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos leqales
mensuales vigentes (150 smimv).

Son de mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan
el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos leqales mensuales vigentes (150
smimv).

El salario minimo legal mensual a que se refiere este articulo, seréa el vigente al
momento de la presentacion de la demanda...” (Acentuado fuera de texto)




De acuerdo a lo anterior, dicho monto no supera los 150 smimv, que es la cuantia a partir
de la cual corresponde conocer a este juzgado.

En consecuencia, y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 90 del C.G.P., este
despacho se abstendra de avocar conocimiento del asunto y en consecuencia, se
rechazara de plano la demanda por falta de competencia (factor objetivo cuantia) y se
ordenara remitir el expediente a reparto para que sea sometido entre los Juzgados Civiles
Municipales de Yopal — Casanare.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL,

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la demanda de la referencia, de acuerdo a lo expuesto en la parte

SEGUNDO: Enviar la demandy y sus xos a los JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES
DE XYOPAL - CASANARE - reparto, pgr cpmpetencia.

- e

IQUESE Y CUMPLASE.

JUZGA 'RIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotaciéon hecha en el

ESTADO N° 041, fijado hoy doce (12) de diciembre de 2023 a las siete
(7:00) de la maniana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Al despacho del sefior juez, hoy 22 de noviembre de 2023, la presente demanda fue
repartida para asumir su conocimiento por este Despacho Judicial, sirvase proveer.

Atentamente,

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO

Consejo Superior
dela Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: EJECUTIVO EFECTIVIDAD PARA LA GARANTIA
REAL

Radicacion 850013103001-2023-00199.

Demandante: INSTITUTO FINANCIERO DE CASANARE - I.F.C.

Demandado: INVERSORA SAN RAFAEL S.A.S. y OTROS.

Procede el despacho a estudiar la admisibilidad de la presente demanda presentada por el
apoderado judicial de INSTITUTO FINANCIERO DE CASANARE - |.F.C.. en contra de s
INVERSORA SAN RAFAEL S.A.S., LUZ EDITH ROLDAN RAMIREZ y ANDREI ALBERTO
GUERRERO GUZMAN.

Los articulos 82 a 84 y 89 del C.G.P., consagran los requisitos generales y adicionales para
la presentacién de una demanda y a su vez el 422 de la misma codificacion indica que las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en un documento que provenga del
deudor y constituyan plena prueba, pueden demandarse ejecutivamente.

Todo documento vale por su contenido y en especial por el derecho en &l incorporado, el
cual debe ser determinado con exactitud y claridad en cuanto a la declaracién de voluntad
que en el se enmarca, respaldado por una signatura autégrafa o firma.

La demanda bajo examen, esta basada en la obligacién contenida en titulo valor pagare y
las pretensiones se concretan en la orden de librar mandamiento de pago por el capital, y
los intereses legales que se causen desde que se hizo exigible la obligacion y hasta cuando
se cancele la totalidad de la misma y por las costas procesales.

Como quiera que el titulo valor, con fundamento en el cual se interpone la presente
demanda, contiene una obligacion clara, expresa y actualmente exigible y el mismo retne
los requisitos generales y especiales para iniciar un proceso ejecutivo, el cual ha de
tramitarse segun el procedimiento indicado para los procesos de mayor cuantia, se
concluye la procedencia de admitir la demanda de la referencia, para impartir el tramite
establecido en el art. 442 y 468 del CGP al encontrarse satisfechos los requisitos por la
normatividad citada, librando el mandamiento ejecutivo solicitado.

En mérito de lo anterior, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL,
RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de INSTITUTO FINANCIERO DE
CASANARE - ILF.C., con NIT No. 800221777-4 y en contra INVERSORA SAN RAFAEL
S.A.S,, identificada con NIT. No. 900464536-1, LUZ EDITH ROLDAN RAMIREZ, identificada
con cédula de ciudadania No. 47.427.962 y ANDREI ALBERTO GUERRERO GUZMAN,
identificado con cédula de ciudadania No. 74.185.813, por las siguientes sumas de dinero:




1. CUATROCIENTOS OCHENTA Y CINCO MILLONES SEISCIENTOS SETENTA'Y
SEIS MIL SETECIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS M/CTE ($485.676.736,),
correspondiente al capital contenido en el titulo valor pagaré No. 4117993, de fecha
30 de noviembre de 2016.

1.1.  Por los Intereses corrientes causados desde el 30 de mayo de 2019 hasta el dia 29
de junio de 2019, fecha en la cual se hizo exigible la obligacion, liquidados a la tasa
12,68%, de conformidad a lo establecido por las partes.

1.2.  Por los Intereses moratorios generados desde el dia 30 de junio del afio 2019 y
hasta que se haga efectivo el pago total adeudado, intereses liquidados a la tasa
maxima certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia.

SEGUNDO: Al presente proceso ejecutivo efectividad para la garantia real de mayor cuantia
imprimasele el tramite indicado consagrado en el LIBRO TERCERO, SECCION SEGUNDA,
TITULO UNICO, PROCESO EJECUTIVO, CAPITULO I, ARTICULO 422 y 468 del CGP, en
primera instancia.

TERCERO: Ordenar al demandado que debe cumplir con la obligacion de pagar a su
acreedor las sumas antes descritas dentro del término de cinco (5) dias, contados a partir
de la notificacion del presente proveido.

CUARTO: Notificar al demandado el contenido del presente auto, en los términos a que se
refieren los articulos 290 a 293, 301 del C.G.P., y articulo 8 de la ley 2213 de 2022.

QUINTO: Cérrase traslado por el término de diez (10) dias para presentar excepciones,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién de este auto.

SEXTO: En atencién a lo dispuesto por el art. 630 del estatuto tributario, por secretaria
oficiese a la direccién de impuestos y aduanas nacionales - DIAN, dandole cuenta del titulo
valor allegado aqui como base de ejecucion, junto con los datos resefiados en la norma en
mencién.

SEPTIMO: Sobre las costas se resolvera en su debida oportunidad procesal.

OCTAVO: Se decreta eNembargo y posterior secuestro del inmueble hipotecado que se
identjfiéa con la matricula izNnobiliaria No. 470-37514, de la Oficina de Registro de II. PP.
de \/opal Casanare, librese e\ oficio correspondiente.

NOVENO: Reconocer al Dr. \MANUE
icial de la parte actora en lo$ tér

ICENTE GARCIA MURCIA como apoderada
del poder allegado.

- ¥
ESE Y CUMPLASE.

ESTABO N° 041, fijado hoy doce (12) de diciembre de 2023 a las siete
(7:00) de la mariana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Al despacho del sefior juez, hoy 22 de noviembre de 2023, Ia presente demanda, la cual
fue repartida a este juzgado para su conocimiento. Sirvase proveer.

Atentamente,

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO

Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: REIVINDICATORIO.

Radicacion 850013103001-2023-00200.

Demandante: DORIS GERMAYNE RIVERA BERNAL.
GILDARDO RIVERA GIL.

Demandado: MARTHA GOMEZ.

Al despacho del sefior juez, las presentes diligencias para resolver sobre la
procedibilidad de la admision de la presente demanda REIVINDICATORIA
adelantada por DORIS GERMAYNE RIVERA BERNAL y GILDARDO RIVERA GIL
en contra de MARTHA GOMEZ.

Realizado el estudio previo de la demanda y los anexos, se tiene que el caso sub-
judice versa sobre un proceso reivindicatorio, del cual, este despacho no discute su
competencia por factor funcional, tratdndose de una accién de naturaleza civil, sin
embargo, debe tenerse en cuenta que la finalidad de la accion tiene efectos dentro
del proceso de sucesion intestada adelantada en el JUZGADO PRIMERO DE
FAMILIA DE YOPAL - CASANARE bajo el radicado No. 2007-00235, como se
desprende de los hechos relatados en el libelo, y por consiguiente, la competencia
para conocer de la accion, radica en dicho despacho judicial, y no en éste, al que
se le asignd por reparto, en desconocimiento del articulo 23 del C.G.P,, que sefala:

‘Cuando la sucesion que se esté tramitando sea de mayor cuantia, el juez
que conozca de ella y sin necesidad de reparto, serd competente para
conocer de todos los juicios que versen sobre nulidad y validez del
testamento, reforma del testamento, desheredamiento, indignidad o
incapacidad para suceder, peticién de herencia, reivindicacion por el
heredero sobre cosas hereditarias, controversias sobre derechos a la
sucesion por testamento o abintestato o por incapacidad de los asignatarios,
lo mismo que de los procesos sobre el régimen econémico del matrimonio y
la sociedad patrimonial entre compafieros permanentes, relativos a la
rescision de la particién por lesién y nulidad de la misma, las acciones que
resulten de la caducidad, inexistencia o nulidad de las capitulaciones
matrimoniales, la revocacién de la donacién por causa del matrimonio, el
litigio sobre la propiedad de bienes, cuando se disputa si estos son propios o
de la sociedad conyugal, y las controversias sobre subrogacién de bienes o
las compensaciones respecto de los cényuges y a cargo de la sociedad
conyugal o a favor de esta o a cargo de aquellos en caso de disolucién y




liquidacién de la sociedad conyugal o sociedad patrimonial entre comparieros
permanentes...”

En similares términos, la Corte Suprema de Justicia ha referido “El mencionado
fuero supone -ha dicho esta Sala- «proveer a un determinado juez de la facultad
para conocer otros asuntos anejos a la causa respecto de la cual él ha asumido; a
través de esta autorizacién legal, el funcionario que conoce de un asunto
determinado atrae nuevos conflictos surgidos y, por esa via, se vuelve juez
competente para definirlos de manera conjunta» (CSJ, AC, 30 ago. 2013, rad.
2013-01558-00; se destaca).’

Bajo las anteriores consideraciones, es claro el interés del legislador en que los
asuntos que tengan la aptitud de incidir directa o indirectamente en la conformacion
de la masa sucesoral o de afectar la universalidad del patrimonio, sean tramitados
y definidos en forma conjunta por un mismo juzgador, a fin de facilitar la liguidacién
del haber hereditario y evitar o reducir el riesgo de contradicciones e
incompatibilidades en las decisiones de mérito, producto de la multiplicidad de
juicios sobre causas judiciales que son conexas.?

En consecuencia, y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 90 del C.G.P., se
rechazara de plano la demanda por falta de competencia y se ordenara la remision
al competente JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE YOPAL - CASANARE para
conocer del asunto.

En consecuencia, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar por falta de competencia la demanda REIVINDICATORIA,

adelantada por DORIS GERMAYNE RIVERA BERNAL y GILDARDO RIVERA GIL

en contra de MARTHA GOMEZ, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Por secretaria remitase el expediente por conducto de los medios
tecnologicos dispuestos por el C.S.J. al JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE
YOPAL - CASANARE, para que sea tramitado conjuntamente al proceso de
sucesion intestada bajo el radicado No. 2007-00235, conforme a las
consideraciones ut supra de este proveido.

! Sentencia STC170-
2 Tbidem.




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el

ESTADO N° 041, fijado hoy doce (12) de diciembre de 2023 a las siete
(7:00) de la mariana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Al despacho del sefior juez, hoy 24 de noviembre de 2023, la presente demanda que
correspondio6 por reparto, sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria.

Consejo Superior:
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Radicacion 850013103001-2023-00202

Demandante: MARIA DORIS NINO PADILLA y OTROS.
Demandado: YADIRA BELTRAN MORALES Y OTRO.

Procede el despacho a determinar la viabilidad de admitir la presente demanda ejecutiva
interpuesta por el apoderado judicial de MARIA DORIS NINO PADILLA en nombre propio
y en representacion del menor JUAN D. HIGUERA NINO, el ciudadano EDWARD
ALEXANDER HIGUERA NINO, DIANA KATHERINE HIGUERA NINO, OLGA GONZALES
TIBADUIZA en contra de YADIRA BELTRAN MORALES y LIBERTY SEGUROS S A.

Revisado el libelo demandatorio, encuentra el Despacho que la demanda retne los
requisitos formales para su admisién (articulos 82 y ss. del CGP.) y se cumple con lo
consagrado en el art. 68 de la Ley 2220 de 2022: de igual forma, como quiera que la
competencia se encuentra radicada en cabeza de este juzgado atendiendo la cuantia de
las pretensiones de la demanda, se procedera a admitir la demanda de la referencia,
ordenando lo que legalmente corresponda.

En merito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de responsabilidad civil extracontractual.

Tramitese por el procedimiento verbal consagrado en los articulos 368 y siguientes del

CGP.

SEGUNDO: NOTIFICAR a los demandados el contenido del presente auto, en los términos
a que se refieren los articulos 290 a 293, 301 del C.G.P., y articulo 8 de Ia ley 2213 de 2022.

CUARTO: Reconocer al Dr. ERIC$ON HUMBERTO MARTINEZ VARGAS como apoderado
de la parte actora en fos términos {lel pode allegado.

NG




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el

ESTADO N° 041, fijado hoy doce (12) de diciembre de 2023 a las siete
(7:00) de la mariana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Al despacho del sefior juez, hoy 24 de noviembre de 2023, Ia presente demanda que
correspondié por reparto, sirvase proveer.

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Secretaria.

Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR.

Radicacién 850013103001-2023-00203.
Demandante: EDWIN REY BARRIOS.
Demandado: GLORIA XIMENA CARDENAS PINO.

Procede el despacho a determinar la viabilidad de admitir la presente demanda ejecutiva
interpuesta por EDWIN REY BARRIOS., en contra de GLORIA XIMENA CARDENAS PINO.

Revisado el libelo demandatorio, encuentra el despacho que el extremo activo solicita el
cobro de los intereses corrientes respecto la obligacion que ejecuta, sin embargo, no
advierte causacion y porcentaje de intereses a aplicar teniendo en cuenta que corresponde
a un titulo ejecutivo nacido de un acuerdo conciliatorio de naturaleza civil.

Del mismo modo, ocurre con los intereses moratorios pues no determina el procedimiento
normativo a aplicar.

En virtud de lo anterior, se inadmitira la demanda para que subsane los yerros anotados,
conforme a lo consagrado en el articulo 90 DEL CGP.

En mérito de lo anterior, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la anteYjor demanda, para que en el término de cinco (5) dias, so
pena de rechazo, se subsane en\lo exp Fsto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDQ: RECONOCER al Dr{ALFONSO RUIZ FONSECA como apoderado judicial de

los{fines del poder aportado.
\

ESE Y CUMPLASE.




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica a las partes por anotaciéon hecha en el

ESTADO N° 041, fiiado hoy doce (12) de diciembre de 2023 a las siete
(7:00) de la mariana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




Al despacho del sefior juez, hoy 21 de noviembre de 2023, Ia presente demanda que
correspondié por reparto, sirvase proveer.

Atentamente,

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO.

Secretaria
Consejo Superior
dela Judicatura
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal, once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).
Proceso: SIMULACION.
Radicacién 850013103001-2023-00204.
Demandante: DIANA EDIXA VELANDIA ESTEPA en representacion de la
menor AILYN THALIANA SOLANO VELANDIA.
Demandado: ERIKA LEON GUTIERREZ.

Las presentes diligencias para resolver sobre la procedibilidad de la admisién de la demanda
de SIMULACION instaurada por el apoderado judicial de DIANA EDIXA VELANDIA ESTEPA
eén representacion de la menor AILYN THALIANA SOLANO VELANDIA contra ERIKA LEON
GUTIERREZ.

Vista la demanda se precisa que la determinacion de la cuantia atendiendo la naturaleza
del presente asunto debe ser estudiada al tenor del articulo 26 del C.G.P,, el cual establece
en su numeral 1, que:

La cuantia se determina asi: “1. Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de
la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios que se causen con posterioridad a su presentacion.”

Como consecuencia de lo anterior, se tiene que el extremo activo en el acapite de cuantia
determina la misma en la suma de SETENTA MILLONES QUINIENTOS TREINTA MIL
PESOS MCTE ($70°530.000), circunstancia que, de plano denota que este despacho carece
de competencia, de conformidad con el articulo 25 del C.G.P., que sefala:

“Cuando la competencia se determine por la cuantia, los procesos son de mayor, de
menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no
excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40
smimv).

Son _de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos leqales mensuales vigentes (40
smimv) sin_exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios_minimos legales
mensuales vigentes (150 smimv).

Son de mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan
el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (150
smimv).




El salario minimo legal mensual a que se refiere este articulo, serd el vigente al
momento de la presentacién de la demanda...” (Acentuado fuera de texto)

De acuerdo a lo anterior, dicho monto no supera los 150 smimv, que es la cuantia a partir
de la cual corresponde conocer a este juzgado.

En consecuencia, y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 90 del C.G.P., este
despacho se abstendrd de avocar conocimiento: del asunto y en consecuencia, se
rechazara de plano la demanda por falta de competencia (factor objetivo cuantia) y se
ordenara remitir el expediente a reparto para que sea sometido entre los Juzgados Civiles
Municipales de Yopal — Casanare.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL,

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la demanda de la referencia, de acuerdo a lo expuesto en la parte
motiva de est

SEG 60: Enviar la demanga y sus anexos a los JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES
DE YOPAL - CASANARE - reparto, popegmpetencia.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE.

_/WDO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
T NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifica a las partes por anotacién hecha en el

ESTADO N° 041, fijado hoy doce (12) de diciembre de 2023 a las siete
(7:00) de la mariana.

La secretaria,
NIDIA NELCY SOLANO HURTADO




