JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
SECRETARIA:

Al despacho del senor juez, hoy 09 de marzo de 2021, el presente
proceso una vez desarchivado, con la solicitud remitida por el Juzgado Civil del
Circuito Especializado en Restitucion de Tierras del Distrito Judicial de
Cundinamarca. Sirvase proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: PROCESO POSESORIO AGRARIO No. 2002-00149-00

Mediante oficio No. 0613 de 12 de febrero de 2021, el Juzgado Civil del Circuito
Especializado en Restitucion de Tierras del Distrito Judicial de Cundinamarca. comunica
que mediante providencia del 11 de febrero de 2021 se ordené requerirnos para dar estricto
cumplimiento a lo ordenado en auto admisorio de fecha 27 de agosto de 2020, dictado
dentro del proceso de restitucion de tierras No. 2020-00052 que adelanta el sefior GERMAN
DIAZ RIVEROS y GERMAN MAURICIO DIAZ AMADOR, esto es, “aportar constancia del
estado actual del proceso y remitir de manera virtual, el proceso ordinario agrario posesorio
No. 2002-00149 iniciado por el sefior ALBERTO ALEJANDRO DUENAS GARCIA, en contra
del sefior GERMAN DIA RIVEROS.

Que siendo procedente la solicitud elevada por el Juzgado ya referido, se ordenara
lo correspondiente, a fin de que la secretaria de cumplimiento y remita lo solicitado, dejando
\por lo cual, el juzgado,

DISPONE:

ria, expidase la certificacion en los términos solicitados por
fadigitalizada del expediente.

ior, déjense las constancias respectivas dentro del
ivo.

-—

partes, mediante anotacion en ESTADO No. 006 fijado
hoy, diecinueve (19) de marzo de 2021, a las 7.00 a.m.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez, hoy 12 de marzo de 2020, el presente
proceso, con la comunicacion allegada por la DIAN, comunicando el embargo de
remanente y la solicitud elevada por el apoderado de la parte actora. Sirvase
proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: PROCESQO EJECUTIVO SINGULAR No. 2016-00063-00

Mediante comunicacion radicada por correo electrénico el dia 05 de marzo de 2020, {a DIAN
comunica la Resolucion de embargo No. 20210223000001 de fecha 04/01/2021 por medio
de la cual e ordena el embargo de depdsitos judiciales que hayan constituidos a favor de
INGESCONT S AS. en el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal, en el proceso
8500131030012016000630, limitando la medida al valor de $396.173.000.

Que mediante auto de fecha 04 de marzo de 2021, se dispuso por este despacho la
terminacion del proceso por pago total de la obligacion y se ordené el pago de los depositos
judiciales consignados a favor del proceso, hasta por el monto de la liquidacion aprobada
con corte 19 de noviembre de 2020, a favor de la demandante INGESCONT, a lo cual se
debia proceder, pero al percatarse de la medida comunicada por la DIAN, debe el juzgado
pronunciarse al respecto, ordenando lo que en derecho corresponda.

Que es deber de este juzgado acatar la medida comunicada por la DIAN, como quiera que
conforme a lo consagrado en el Estatuto Tributario, con fundamento en el cual la DIAN
adelanta los procesos de cobro administrativo contra deudores tributarios, esta medida
cautelar es legalmente posible y la misma ya fue decretada dentro del proceso que adelanta
esa entidad contra INGESCONT S.A.S., demandante en este proceso y a quien se ordend
pagar los dineros consignados a érdenes del proceso, en virtud de que el mismo término
por pago total de la obligacion.

En virtud de lo anterior, se dispondra acatar la medida cautelar comunicada por la DIAN y
trasladar la suma de dinero embargado, hasta por el monto del limite de la medida
comunicada y el valor restante, serd entregado al demandante, con fundamento en lo
dispuesto en auto dictado el 04 de marzo de 2021.

En virtud de lo expuesto, este juzgado,

. RESUELVE:

PRIMERO: Acatar la medida de embargo de depdsitos judiciales decretada por la DIAN —
Direccién Seccional Yopal/Direccion de Gestion y Cobranzas, mediante Resolucion de
embargo No. 20210223000001 de fecha 04/01/2021 expedida dentro del expediente
administrativo de cobro No. 201400402, hasta por el limite de la medida que se comunica



JUZGADO PRIMERO CIVIL. DEL CIRCUITO DE YOPAL

y acata, esto es, TRESCIENTOS NOVENTA Y SEIS MILLONES CIENTO SETENTA Y
TRES MIL PESOS ($396.173.000) M/CTE.

SEGUNDO: En virtud de lo anterior, por secretaria procédase a realizar el fraccionamiento
a que haya lugar y a trasladar el dinero embargado a la cuenta que informa la DIAN en la
resolucion antes referenciada. Realizado esto, comuniquese lo pertinente a esa entidad,
dejando las constancias respectivas dentro de! proceso.

TERCERO: C

Ido lo antgs dispuesto, paguese al demandante el valor restante, hasta

CUARTO: Cumplido lo aca dis
caso.
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NOTIFIQUESE Y GUMPLASE

LI IIGUERA

=g

S
La anterior providencia se notificé legalmente a las

partes, mediante anotaciéon en ESTADO No. 006 fijado
hoy diecinueve (19) de marzo de 2021, a las 7.00 a.m.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez, hoy 12 de marzo de 2020, el
presente proceso, en cumplimiento a lo dispuesto en audiencia celebrada el
pasado 03 de marzo de 2021, para sefialar fecha para continuacién de
audiencia del art. 373 CGP. Sirvase proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: PROCESO DE SIMULACION No. 2017-00034-00

Visto el anterior informe secretarial, el despacho,
[. DISPONE:

PRIMERO: Para continuar con el tramite de ia audiencia de que trata el art. 373
CGP., en su etapa de practica de alegatos de conclusidon y fallo, se sefala la hora
de Ias 8:30 de la manana del dia veintiuno (21) de julio del afno 2021. Por secretaria,
citese la audie con la debida antelacién y remitase el link se acceso a la
misma a to ste asunto a los correos electrénicos informados

bvidencia, manténgase el proceso en secretaria

La anterior providencia se notificé legalmente a las
partes, mediante anotacion en ESTADO No. 006 fjjado
hoy, diecinueve (19) de marzo de 2021, a las 7.00 a.m.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez, hoy 18 de diciembre de 2020, el
presente proceso, con el memarial suscrito por el apoderado de la parte
actora solicitando el decreto de una medida cautelar. Sirvase proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: PROCESQO EJECUTIVO SIGULAR No. 2018-00160-00

Visto el informe secretarial, ingresan al despacho también una comunicacion
procedente de la Notaria 29 del Circulo de Bogota D.C. y varias peticiones suscritas
por el apoderado de la parte actora, reiterando el decreto de una medida cautelar
solicitada desde el 21 de septiembre de 2020 y solicitando mayor claridad en el
decreto de medidas por la negativa de una entidad para tomar nota de una medida
comunicada por este juzgado.

Al respecto, se estima procedente incorporar y poner en conocimiento de las
partes la comunicacion procedente de la Notaria ya citada; en cuanto a las
solicitudes del actor, se accedera a las mismas, por cuanto estas son legalmente
posible confirme lo estipula el art. 593 num. 4 CGP.; sobre la medida que se
comunicé a la empresa ACUATODOS, es menester indicar que no se ha recibida
ninguna comunicacién negativa por parte de dicha entidad, sin embargo, se
proceder a ordenar que por secretaria se aclare mediante oficio, la comunicacion ya
remitida, incluyendo todos los datos de la persona a embargar, para que la medida
sea acatada, en los términos en fue decretada.

En merito de lo anterior, el juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: Para todos los efectos legales, se incorpora a esta actuacion la
comunicacion proveniente de la Notaria 29 del Circulo de Bogota, la cual se pone
en conocimiento de los interesados, por lo cual se ordena su inclusion en lista de
traslado. Por secretaria, procédase a fijar el traslado ordenado.

SEGUNDO: Decretar la medida cautelar solicitada por la parte actora, consistente
en el embargo y secuestro de los bienes que queden como remanente en el proceso
de ejecucién coactiva que adelanta la CONTRALORIA DEPARTAMENTAL DE
YOPAL contra JHNO MILLER DOMINGUEZ LIEVANO. Librese el correspondiente
oficio a la CONTRALORIA DEPARTAMENTAL DE YOPAL, en los términos del art.



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

593-4 CGP. a fin de que tomen nota de la medida comunicada. Limite de la medida
OCHOCIENTOS CUARENTA MILLONES DE PESOS ($840.000.000) M/CTE.

TERCERO: Por secretaria, librese oficio actualizado con destino a ACUATODOS

S.A. E.S.P., reiterando la medida cautelar decretada por auto del 24 de septiembre

de 2021, inetUyendo™en el oficio los datos para individualizar plenamente al
demandagd6 — embargado. Oficiese.

CUARAQ: Cumplido lo |antes disguesto, déjense las constancias respectivas y
permanezca el proceso n el pyestp, esto es, tramite posterior.
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NOTIFIQUESE UMPLASH,

ICH
\ g —
g Lnterior providencia se notificé legalmente a las

partes, mediante anotacion en ESTADO No. 006 fijado
hoy, diecinueve (19) de marzo de 2021, a las 7:00 a.m.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez, hoy 07 de diciembre de 2020, el
presente proceso, con el memorial suscrito por el apoderado de la parte
demandada, junto con un documento titulado acuerdo de pago y con la
renuncia al poder presentada por el apoderado de la demandada. Sirvase
proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR No. 2019-00033-00

Seria el caso pronunciarse sobre la solicitud de suspension del proceso radicada el
15 de octubre del aio anterior, si no fuera porque al realizar una lectura del acuerdo
de pago adjunto, se evidencia que segun la clausula segunda det contrato, el plazo
para el pago de la segunda cuota de dicho acuerdo, vencia el 26 de febrero de 2021,
en vista de que estd mas que vencido el plazo por el cual se solicitaba la suspension,
no es viable decretar la suspension solicitada, sino mas bien requerir a los extremos
procesales, para que informen el deseniace de la negociacion.

Se encuentra pendiente de pronunciamiento la renuncia al poder presentada por el
apoderado de la parte actora y encontrandose el proceso al despacho, este mismo
extremo procesal presenta un memorial titulado radicacion de poder y solicitud de
informacién, al cual se anexa memorial solicitando informacion del proceso, camara
de comercio de la sociedad demandante y paz y salvo suscrito por el profesional del
derecho que venia fungiendo como apoderado judicial.

El art.76 CGP. consagra la forma en que termina el poder; estudiada la solicitud
radicada por el Dr. ALEXANDER EDUARDO ASPRILLA, se establece que la misma
no fue remitida al correo electrénico registrado por INTEGRAL SOLUTIONS S.D.
S.A.S. en Camara de Comercio, pero junto con la comunicacion radicada por la
sociedad demandante el 18 de enero de 2021, se allega un paz y salvo suscrito por
este profesional y junto con este un memorial en el que se informa que se ha
designado nuevo apoderado por parte de esta empresa, por lo cual se aceptara esta
renuncia al poder. '

En lo que respecta al reconocimiento de personeria al nuevo abogado, dentro de
los archivos adjuntos al memorial radicado el 18 de enero, no se allega el poder, ni
comunicacion en los términos del art. 5 del Decreto 806 de 2020, razén por la cual
no sera posible proveer al respecto.



JUZGADO PRIMERO CIVIL. DEL CIRCUITO DE YOPAL

Finalmente, se considera pertinente requerir a los extremos procesales, para que
dentro de un término prudencial, informen acerca del cumplimiento del acuerdo de
pago celebrado o si por el contrario el proceso debe continuar su curso.

En mérito de lo anterior, el juzgado,
|. DISPONE:

PRIMERO: Negar la solicitud de suspension del proceso, por cuanto la fecha hasta
la se solicitaba la misma, ya fenecio.

SEGUNDO: Aceptar la renuncia al poder presentada por el Dr. ALEXANDER
EDUARDO ASPRILLA, en calidad de apoderado de la parte actora, por reunir los
requisitos de que trata el art. 76 CGP.

TERCERO: Abstenerse de reconocer personeria al nuevo apoderado designado por
la demandante, pues con la solicitud no se anexa el poder conferido.

CUARTO: Requerir a los extremos procesales, para que dentro del término de cinco
(05) dias contados artir de la notificacion de esta providencia, informen las
resultas del acy do de Rago celebrado el 24 de septiembre de 2020 o si por el
contrario, el prgceso debe\continydr.

QUINTO: pirado el térming co
proveer.

cedido, vuelva el proceso al despacho para

: ol o
NOTIFIQUESE Y C MPLA& e &

[ partes, mediante anotacion en ESTADO No. 006 fijado
hoy, diecinueve (19) de marzo de 2021, a las 7:00 a.m.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

SECRETARIA:

Al despacho del senor juez, hoy 12 de marzo de 2020, el
presente proceso de acuerdo a la constancia secretarial de fecha 10 de los
corrientes, luego de allegarse la prueba trasladada ordenada en audiencia
celebrada el pasado 17 de febrero, para senalar fecha para continuacion de
audiencia del art. 373 CGP. Sirvase proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia; PROCESO EJECUTIVO SINGULAR No. 2019-00084-00

Visto el anterior informe secretarial, el despacho,
|. DISPONE:

PRIMERO: Incorporar al proceso la prueba trasladada, de la cual da cuenta la
secretaria, consistente en el proceso ejecutivo No. 2018-00250 que curso en este
mismo juzgado, entre el sefior MIGUEL ANGEL NAFFAH TORO vy los mismos
demandados.

SEGUNDO: Para _continuar con el tramite de la audiencia de que trata el art. 373
CGP., en su etdpa de prastica de pruebas, alegatos de conclusidn y fallo, se sefala
la hora de |&s 8:30 de la mafiana del dia veintiocho (28) de julio del afio 2021. Por
secretarig/ citese la audientia virtual con la debida antelacién y remitase el link se
acceso g la misma a todos I¢s involucrados en este asunto a los correos electrénicos
informatdos dentro de la actuacigfy.

SEGUNDO: Enfime la prgsehte providencia, manténgase el proceso en secretaria
en espera de quelllegue lalfgcha para la realizacion de la audiencia.

NOTIFIQUESE Y/CUMPLASE.

1 \
‘l‘ avaidv § IQUERA

a anterior providencia se notifico legalmente a las
partes, mediante anotaciéon en ESTADO No. 006 fijado
hoy. diecinueve (19) de marzo de 2021, a las 7.00 a.m.

La secretaria.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

SECRETARIA:

Al despacho del senor juez, hoy 09 de marzo de 2020, el
presente proceso, en cumplimiento a lo dispuesto en audiencia celebrada el
pasado 25 de febrero de 2021, para senalar fecha para continuacion de
audiencia del art. 373 CGP. Sirvase proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR No. 2019-00173-00

Visto el anterior informe secretarial, el despacho,
|. DISPONE:

PRIMEROQ: Para continuar con el tramite de la audiencia de que trata el art. 373
CGP., en su etapa de practica de pruebas, alegatos de conclusion y fallo, se sefiala
la hora de las 8: manana del dia veintitrés (23) de junio del afo 2021. Por
secretaria, citeSe la audieycia virtual con la debida antelacion y remitase el link se
acceso a lasmisma a todos lps involucrados en este asunto a los correos electrénicos
informadgs dentro de la actuaciop-

SEGUNDO: En firme la pregenfte prpvidencia, manténgase el proceso en secretaria

en esp llegue la fe¢ha p4ra la realizacion de |la audiencia.
NOTIFIQUESE Y GUMPLARE. ~
ERIPK YO NAS DIGUERA
U

La anterior providencia se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion en ESTADO No. 006 fijado
hoy, diecinueve (19) de marzo de 2021, a las 7:00 a.m.

La secretana,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez, hoy 12 de marzo de 2020, el presente
proceso, con la comunicacién allegada por la Policia Nacional la cual da cuenta de
la retencion del vehiculo cautelado y con los memoriales aportados por el
apoderado de la parte actora. Sirvase proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia:_PROCESQO EJECUTIVO SINGULAR (COSTAS PROCESALES 2017-
00038) No. 2019-00187-00

Ingresa el proceso al despacho con la comunicacion allegada por la Direccion de Transito
y Transporte de la Policia Nacional, Seccional Casanare, informando la inmovilizacién del
vehiculo de placas FWY557, respecto del cual se decretd la medida de embargo y posterior
retencion, conforme auto del 12 de noviembre de 2020, el cual fue dejado en las
instalaciones del parqueadero LA PRINCIPAL B&B de esta ciudad.

Que el demandante, a través de su apoderado, allega memorial fechado 12 de marzo de
2020, informando sobre un acuerdo de transaccion suscrito entre las partes y con
fundamento en el cual solicitan la suspension de la diligencia de secuestro del vehiculo
retenido proceso, hasta tanto se cumpla el plazo para el acuerdo al que llegaron, esto es,
12 de mayo de 2021 y como consecuencia de esto, el levantamiento de la medida cautelar
que afecta el automotor retenido por la Policia Nacional, antes identificado.

Que de conformidad con lo dispuesto en el art. 312 CGP. en cualquier estado del proceso
podran las parte transigir la Litis; por su parte el art. 161 ibidem dispone que el juez, a
solicitud de parte decretara la suspension del proceso en los casos alli estipulados,
encontrando en despacho que la solicitud elevada por la parte actora, se encuadra en la
causal 2, pues la peticidn se encuentra firmada por ambas partes.

Con fundamento en lo antes expuesto, el despacho acceder a lo solicitado por las partes y
como consecuencia de ello se suspendera el proceso hasta la fecha informada por las
partes y se ordenara el levantamiento de la medida cautelar que afecta el vehiculo de placas
FWY557, ordenando librar los oficios a que hay lugar, para el cumplimiento de esta orden.

En mérito de lo anterior, el juzgado,
|. DISPONE:
PRIMERO: Los documentos aportado por la Direccion de Transito y Transporte de la Policia

Nacional, Seccional Casanare, se incorporan al expediente para que obren como prueba
dentro del mismo y para los demas fines pertinentes.



JUZGADO PRIMERO CIVIL. DEL CIRCUITO DE YOPAL

SEGUNDO: Acceder a lo solicitado por las partes en la comunicacién radicada el 12 de los
corrientes, en consecuencia, se decreta la suspensién del proceso hasta el dia 12 de mayo
de 2021, con fundamento en lo consagrado en el art. 161-2 CGP.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena el levantamiento de la medida
cautelares decretada sobre el vehiculo de placas FWY557 y su entrega a la demandada
propietaria del mismo. Librese el oficio correspondiente a la oficina de Transito de Yopal y
a la Inspeccién Pri e Transito de Yopal, comunicando lo aca dispuesto. De ser
necesario, ofiefese tambi al Parqueadero LA PRINCIPAL B&B de esta ciudad,
comunicandg’sobre el levantamientg,de la medida cautelar para que sea entregado a la
demandadg, propietaria del ajtomg

CUARTO:NGumplido lo aca dispyesto
el termino por €

permanezca el proceso en secretaria, contabilizando
spension.

“ 7

NOTIFIQUESE Y CUUMPLASE

La anterior providencia se notificé legalmente a las
partes, mediante anotacion en ESTADO No. 006 fijado
hoy. diecinueve (19) de marzo de 2021, a las 7:00 a.m.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
SECRETARIA:

Al despacho del senor juez, hoy 12 de marzo de 2020, el
presente proceso, en cumplimiento a lo dispuesto en audiencia celebrada el
pasado 12 de marzo de 2021, para senalar fecha para continuacion de
audiencia del art. 373 CGP. Sirvase proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: PROCESO REIVINDICATORIO DE DOMINIO No. 2019-00221-

00

Visto el anterior informe secretarial y consultada la agenda del juzgado, el despacho,
|. DISPONE:

PRIMERO: Para continuar con el tramite de la audiencia de que trata el art. 373
CGP., en su etapa de practica de pruebas y realizacion de la inspeccion judicial
decretada en audiencia, se sefiala la hora de las 8:00 de la mafiana del dia veintitrés
(23) de julio del afio 2021. Por secretaria, citese la audiencia virtual con la debida
antelacién y remitase el link se acceso a la misma a todos los involucrados en este
asunto alos correos electrénicos informados dentro de la actuacion. En sumomento
y dadas las co de salubridad, se coordinara con la parte interesada como
se realizara &1 desplazamiento al lugar donde debe llevarse a cabo la inspeccion
judicial, poylo que, la parte \nteresada debera realizar las gestiones necesarias para
coordinarflo pertinente.

SEGUNDS_En firme la pres
en espera de qu ue la fecpa parg

entg projidencia, mantéengase el proceso en secretaria
la realizacién de la audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

a lanterior providencia se notifico legalmente a las
partes, mediante anotacion en ESTADO No. 006 fijado
hoy. diecinueve (19) de marzo de 2021, a las 7:00 a.m.

La secretaria.

GLORIA LILIANA NAVAS PENA




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez, hoy 05 de febrero de 2021,
el presente proceso, informando que por error involuntario el mismo
se encontraba en tramite para ser archivado, encontrandose pendiente
de pronunciarse sobre la admision de la demanda. Sirvase proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia:_ PROCESO REIVINDICATORIO DE DOMINIO No. 2020-
00065-00

Corresponde al despacho decidir sobre la admisién de la demanda
reivindicatoria de dominio interpuesta por LUISA MYRIAM VARGAS
MURIILO, por intermedio de apoderado judicial, en contra de HEREDEROS
DETERMINADOS E INDETERMINADOS DE NELCY ESTHER FLOREZ.

Recibida la demanda, el despacho mediante providencia dictada el 20
de agosto de 2020, la inadmitido para ser subsanada, en el sentido de dar
estricto cumplimiento a lo consagrado en el art. 35 de la ley 640 de 2001, esto
es, allegar los respectivos soportes de haber agotado el requisito de
procedibilidad, esto es, haber intentado la conciliacion.

Contra el referido auto, la demandante interpuso recurso de reposicion,
el cual fue resuelto por auto del 17 de septiembre de 2020 en el cual no se
repuso el auto recurrido, pues el despacho estimé que la pretension
reivindicatoria es de caracter contencioso y ha de vincular forzosamente al
poseedor material demandado como persona concreta y con nombre propio
suponiendo la plena identificacién de quienes desconoce o los titulares del
derecho de dominio conforme lo establece el art. 925 C.C. y se explico que al
fallecer alguna persona resultaba necesario cumplir con la exigencia prevista
en el art. 87 del C.C., es decir, acreditar el proceso sucesorio respectivo del
causante no se ha iniciado; vale la pena aclarar que conforme a lo dispuesto
en el art. 90 del CGP. el auto que inadmite la demanda no es susceptible de
recursos, sin embargo, tal como se expuso, se dio tramite al mismo y se
explico el porqué de la exigencia realizada para ser subsanada.
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Pese a lo anterior y transcurrido el término con que contaba el
demandante para subsanar la demanda, no acredito el requisito por el cual
fue inadmitida, pese a que el recurso resuelto explico la razon por la cual era
necesario demostrar que fue agotado el requisito de procedibilidad.

Asi las cosas, la demanda debe rechazarse con las consecuencias
legales que ello supone, por lo cual, el juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: Rechazar la demanda, la cual no fue subsanada en los
términos requeridos.

SEGUNDO: Devolver la demanda y sus anexos, sin necesidad de
desglose.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el proceso, previas
las desdnotaciones del caso.

IQUESE Y CUMPI

La anterior providencia se notifico legalmente a las
partes, mediante anotacion en ESTADO No. 006 fijado
hoy, diecinueve (19) de marzo de 2021, a las 7:00 a.m.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
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SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez, hoy 23 de noviembre de 2020, el
presente proceso, habiendo transcurrido el término de traslado del recurso
de reposicion, junto con el subsidiario de apelacidn, interpuesto por el
apoderado de la parte demandante, contra el auto proferido el 05 de
noviembre de 2020, habiendo descorrido el traslado el demandado, en
término y con el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la
demandada. Sirvase proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR No. 2020-00073-00.

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicidon, junto con el
subsidiario de apelacién, interpuestos por el apoderado del demandante
MARIONEL BARRERA BARRERA, contra el auto proferido por este despacho el
cinco (05) de noviembre de 2020.

l.- LA PROVIDENCIA IMPUGNADA:

Se trata de la providencia calendada en la fecha antes referida, por medio de
la cual se decretd la ilegalidad del auto dictado el quince (15) de octubre de 2020,
se condend en costas a |la parte ejecutante y como agencias en derecho a favor de
la ejecutada en la suma equivalente a tres (03) S.M.L.M.V,, se orden¢ el desglose
del titulo base de la ejecucién a favor de la pasiva, se dispuso también, que como
quiera que el recurso interpuesto por el extremo pasivo versaba sobre la condena
en costas de la que se emitié pronunciamiento, el despacho no encontraba sustento
legal para concederlo, entre otras determinaciones.

II.- ARGUMENTOS DEL RECURRENTE:

Afirma el ejecutante que la norma invocada para la condena en costas y
agencias en derecho es aplicable exclusivamente a las excepciones de mérito o de
fondo, las cuales se resuelven luego de haberse tramitado y efectuado las
audiencias previstas para este tramite, por lo que considera que es injusto el auto
que declaro la ilegalidad y en su lugar condeno en costas a su mandante, las cuales
no estan acreditadas, ademas de que no se perfecciono ningun perjuicio.

Considera que no es posible acceder a un capricho de la deudora, quien
ademas de sustraerse ilegitimamente de sus obligaciones, persigue obtener
provecho al abrigo de interpretaciones erréneas, pues insiste, que al no estar
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acreditadas las costas, se debe revocar la providencia atacada y al evidenciarse
una incorrecta interpretacion de la norma, el recurso esta llamado a prosperar a fin
de que prime el equilibrio de la justicia y la equidad, por lo que solicita revocar
integralmente el auto de fecha 05 de noviembre de 2020.

lIl. TRAMITE DEL RECURSO:

El aludido recurso fue fijado en lista de traslado el diecisiete (17) de
noviembre de 2020 y desfijado el veinte (20) de los mismos, término dentro del cual
la demandada se pronuncié, argumentando lo siguiente:

Manifiesta el apoderado de la ejecutada que las providencias dictadas el 1°
de octubre y el 05 de noviembre de 2020 son ilegales, la primera, por cuanto el
levantamiento de las medidas cautelares no obedece a la prosperidad de una
excepciones de mérito, sino a la revocatoria del mandamiento de pago vy, la
segunda, por cuando al haber sido vencido el actor, la norma aplicable era el art.
365 CGP. y al decretarse el levantamiento de las medidas cautelares era
procedente la condena en costas segun lo dispuesto en el inc. 3 num. 10 del art.
507 CGP.

Adicional a esto, insiste en la solicitud de conceder el recurso de apelacion
contra las providencias antes citadas a fin de que sea el superior quien las reforme
en el sentido de condenar en costas a la parte demandante por haber sido vencida
en el juicio y haberse levantado las medidas cautelares solicitadas por la parte
actora.

La parte ejecutante, mediante memorial recibido el 10 de noviembre de 2020,
interpone recurso de apelacion contra los autos de fecha 1° de octubre de 5 de
noviembre de 2020, respecto del cual se debera pronunciar el despacho, por lo cual

ingreso el proceso al despacho para desatar el recurso y emitir el pronunciamiento
a que hay lugar.

IV.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

Analizada la actuacion, es procedente realizar un recuento de lo sucedido
desde que se dicté la providencia del 1° de octubre de 2020:

e EI 1° de octubre de 2020 se revocé integralmente la providencia recurrida
(auto del 20/08/2020 que libr6 mandamiento ejecutivo), se negd el
mandamiento de pago solicitado por el extremo activo, el levantamiento de
las medidas cautelares decretadas en este asunto, se reconocié personeria
al apoderado dela parte pasiva y se ordeno el archivo del proceso.

* Luego, el apoderado de la parte demandada solicita adicionar la providencia
del 1° de octubre en el sentido de pronunciarse en la parte resolutiva sobre
la condena al pago de costas a la parte vencida y consiguientemente al pago
de costas y perjuicios a la parte que pidi6 las medidas cautelares.

» Eldespacho mediante auto de fecha 15 de octubre de 2020, dispone que se
debe estar a lo resuelto en providencia del 1° de octubre, citando lo dispuesto
en el num. 8 del art. 365 CGP.

» EI 20 de octubre de 2020 el apoderado dela parte demandada interpone un
recurso de apelacion contra las providencias dictadas el 1° y el 15 de octubre
de 2020; por su parte, el apoderado de la parte actora descorre traslado del
recurso de apelacion, mediante memorial de fecha 21 de octubre de 2020.
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e Porauto del 05 de noviembre de 2020, invocando la facultad consagrada en
el art. 132 de CGP. y citando como fundamento normativo de la decision, el
art. 443 num. 3 CGP. se decret6 la ilegalidad del auto de fecha 15 de octubre,
se condeno en costas a la ejecutante y como agencias en derecho se fijé la
suma equivalente a 3 S.M.L. M.V, se orden¢ el desglose del titulo base de Ia
gjecucion a favor de la pasiva, se dispuso también, que como quiera que el
recurso interpuesto por el extremo pasivo versaba sobre la condena en
costas de la que se emiti6 pronunciamiento, el despacho no encontraba
sustento legal para concederlo, entre otras determinaciones.

Luego de este breve recuento, dable es establecer que la norma invocada en la
providencia que hoy es objeto de recurso, esto es, articulo 443 num. 3 del CGP. no
era la norma aplicable para la situacién que se presentaba en este proceso, pues la
parte demandada a quien favorecio la decisiéon adoptada en providencia de fecha
1° de octubre de 2020, solicitaba mediante recurso de apelacién, la adicion de la
misma, con el fin de que el Tribunal Superior, decidiera sobre la condena en costas
y perjuicios con fundamento en lo dispuesto en el art. 597 num. 10 inciso 3 del CGP.
y 365 num. 8

La condena en costas y perjuicios, si se ordena la terminacién del proceso
ejecutivo por la revocatoria del mandamiento de pago o por cualquier otra causa
(numeral 4 art. 597 CGP.), se rige por lo dispuesto en el inciso tercero del numeral
10 del art. 597 CGP., que dispone que siempre que se levante el embargo o
secuestro en los casos de los numerales 1, 2, 4, 5 y 8 de ese articulo, se condenara
de oficio o a solicitud de parte en costas y perjuicios a quienes pidieron tal medida,
salvo que las partes convengan otra cosa; y en este punto es relevante aclarar que,
la condena de perjuicios de que trata este numeral se causa por el decreto de las
medidas cautelares cuyo levantamiento se ordena, mas no por los perjuicios
posiblemente derivados del titulo que ejecuta, ni por los que alega la parte pasiva,
derivados de la clausula penal y del incumplimiento contractual, pues nada tiene
que ver esto, con los perjuicios de que trata la norma ya citada o los perjuicios de
que trata el art.443 num. 3, como lo pretende el extremo pasivo.

Aterrizado lo anterior, encuentra el despacho que la condena en costas
dispuesta en el auto objeto de recurso, es procedente al tenor de lo estipulado en la
norma antes citada y en razén a ello, conforme a lo dispuesto en el art. 285 de CGP .,
corresponde al despacho aclarar el numeral segundo de la providencia recurrida y
asi mismo, la parte motiva de la providencia, en el sentido de que el sustento
normativo para adoptar la decision relacionada con la condena en costas a la parte
gjecutante y agencias en derecho, es el inciso tercero del numeral 10 del art. 597
CGP. en concordancia con lo numeral 4 del mismo articulo, por lo anterior, se
procedera a realizar dicha aclaracion, sin lugar a revocar la providencia, pues como
se dijo, la condena en costas en este caso, es legal, por lo que el recurso se negara.

En cuanto al recurso de apelacion interpuesto como subsidiario del de
reposicion, y el interpuesto por el representante judicial de la parte demandada,
contra esta misma providencia, se considera, que este debe negarse al no ser esta
providencia susceptible de este recurso, conforme lo dispuesto en el art. 321 CGP .,
por lo cual se negara; en cuanto al recurso de apelacién interpuesto por el
demandado contra la providencia del 1° de octubre de 2021, se debe advertir que
esta mas que vencido el término con que contaba el extremo pasivo para interponer
dicho recurso y ademas, debe tenerse como ya resuelto y estarse a lo dispuesto en
auto del 05 de noviembre de 2020, adicional a ello, no es aceptable que se
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pretendan revivir términos que vencieron sin reparos por parte del extremo
interesado, pues ademas del término legal, se contaba con otros recursos legales
para alegar su inconformismo, los cuales no fueron ejecutados por la parte
inconforme, la acciéon del demandado no comulga con los principios de lealtad
procesal y es por ello que debe atenerse a lo ya dispuesto en este tramite.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Civil del Circuito,
V. RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia impugnada, con fundamento en los
argumentos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Aclarar el numeral segundo del auto de fecha 05 de noviembre de 2020,
el cual quedara asi:

“Con fundamento en lo consagrado en el inciso tercero, numeral 10 del articulo 597
CGP., se condena en costas a la parte ejecutante y como agencia en derecho a
favor de la ejecutada, se fija la suma equivalente a tres (3) SM.L.M.V.”

TERCERO: Negar la alzada interpuesta como subsidiaria y el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada contra el auto del 05 de noviembre de 21020,
al no hallarse e enlistado como susceptible de este recurso, conforme lo
consagrado efi el art. 32N\del CGP.

CUARTQ: Cumplido lo anterior, librense los oficios de levantamiento de medidas
cautelgres y por secretgria/liquidense las costas a que fue condenado el
demagnhdante.

G

SE

La anterior providencia se notificé legalmente a las
partes, mediante anotacién en ESTADO No. 006 fijado
hoy, diecinueve (19) de marzo de 2021, a las 7:00 a.m.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez, hoy 18 de diciembre de 2020, el presente
proceso con contestacion de la demanda y memorial radicado por la parte actora.
Sirvase proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Ref: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL No. 2020-00090-00.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, se establece que en auto del
10 de septiembre de 2020 se admitié la demanda; fue notificada a la parte pasiva el 27 de
noviembre de 2020 y radicdé contestacidn de la demanda CAFESALUD S.A EN
LIQUIDACION el 14 de diciembre del mismo afio.

Por lo anterior este despacho,
DISPONE:

PRIMEROQ: Tener a CAFESALUD EPS S A - EN LIQUIDACION notificada de la demanda
de forma personal y contestada la demanda por esta, en término.

SEGUNDO: Correr traslado de las excepciones propuestas por CAFESALUD EPS S A -EN
LIQUIDACION, a la parte demandante, para lo cual se le concede el término de 5 dias, en
la forma prevista en el art 110, a fin de que si lo considera pertinente solicite pruebas sobre
los hechos en que ellas se fundan, de acuerdo con el articulo 370 del CGP.; lo anterior,

TERCER(. Reconocer a & KARENT ELIANA GUTIERREZ VARON como
LIQUIDACION, en los términos y para los efectos

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA  edoo




SECRETARIA:
Al despacho del sefior juez, hoy 12 de enero de 2021, el
presente proceso con constancias de notificacion personal. Sirvase proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Ref: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL No. 2020-00127-00.

Visto el anterior informe secretarial y revisado el expediente, se establece que:

1.- El apoderado de la parte actora remitié a los demandados mensaje de datos a
la direccion electronica que contenia el auto admisorio de la demanda del 13 de
noviembre de 2020; este fue recibido asi: la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS
el 13 de noviembre de 2020 y ARIEL CARDENAS CARDENAS y ASCORTRANS
INGENIERIA LOGISTICA & TRANSPORTE S.A.S el 14 de noviembre del mismo
afno.

2.- En auto del 2 de febrero de 2021 se tuvo por notificada a la COMPANIA
MUNDIAL SE SEGUROS S.A. y por contestada la demanda por la citada.

3.- El demandante radico el 8 de febrero de 2020 memorial de impulso procesal
donde indica que se efectud la notificacion personal a los demandados conforme lo
dispone el Decreto 806 de 2020 y precisé que no es necesario efectuar otro tipo de
notificacion, debiendo declararse vencido el término de traslado de la demanda y
correrse traslado de las excepciones propuestas.

Por los argumentos expuestos este despacho
DISPONE:

PRIMERO: Tener al sefior ARIEL CARDENAS CARDENAS y a la compariia
ASCORTRANS INGENIERIA LOGISTICA & TRANSPORTE S.A.S notificadas de la
demanda de forma personal, desde el 19 de noviembre de 2020, conforme lo
dispuesto por el decreto 806 de 2020 en su art. 8°.



SEGUNDO: Tener por no contestada la demanda por parte de ARIEL CARDENAS
CARDENAS y la compafiia ASCORTRANS INGENIERIA LOGISTICA &
TRANSPORTE S.A.S.

TERCERO: Correr traslado de las excepciones propuestas por la COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S A., a la parte demandante, para lo cual se le concede
el término de 5 dias, en la forma prevista en el art 110, a fin de que si lo considera
pertinente solicite as sobre los hechos en que ellas se fundan, de acuerdo con
el articulo 370,del CGP.

CUARTOy/Conceder el téqmino de cinco (5) dias a la parte que hizo el juramento
estimatoyio para que apofte o gollcite las pruebas pertinentes, de acuerdo a lo
establecldo en el articulo 206 del CIGP.

—

NOTIFIQUESE Y CUNPL

RA

La anterior providencia se notificé legalmente a las
partes, mediante anotacion en ESTADO No. 006
fijado hoy, diecinueve (19) de marzo de 2021, a las
7:00 a.m.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA eddo
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SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez, hoy 18 de diciembre de 2020, la presente
demanda, la cual correspondid por reparto a este juzgado. Sirvase proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: PROCESO DE NEGOCIACION DE EMERGENCIA DE ACUERDOS DE
REORGANIZACION Y PROCEDIMIENTO DE RECUPERACION EMPRESARIAL _No.
2020-00152-00

Encontrandose la presente demanda al despacho para decidir sobre su admisién,
corresponde al despacho estudiar la viabilidad de asumir el conocimiento de este asunto,
con fundamento en lo dispuesto en el Decreto 560 de 2020, por el cual se adoptan unas
medidas transitorias especiales en materia de procesos de insolvencia, en el marco del
Estado de Emergencia Social y Ecolégica.

Estudiada la parte considerativa del Decreto 560 de 2020 y lo dispuesto por la Corte
Constitucional en la sentencia C-237 de 2020, tenemos que la finalidad del régimen
implementado por dicho decreto es "mitigar la extension de los efectos sobre las empresas
por las causas que motivaron la declaratoria del Estado de Emergencia Econdmica, Social
y Ecolégica de que trata el Decreto 417 del 17 de marzo de 2020 y, la recuperacion y
conservacion de la empresa como unidad de explotacion econdmica y fuente generadora
de empleo, a través de los mecanismos de salvamento y recuperacion alli previstos'.

La Corte Constitucional al realizar el juicio de finalidad, determiné que los Decretos 417 de
2020y 560 de 2020, sefialan situaciones a las que ha dado lugar la pandemia y las acciones
que para efectos de proteger la salud, han sido adoptadas; adicional a esto, la Corte al
realizar el juicio de conexidad material, concluy6: “1. La Corte ha concluido que el decreto
objeto de estudio y cada una de sus disposiciones se vinculan estrechamente con las
motivaciones del Decreto 417 de 2020. En efecto, ademas de lo ya dicho al realizar el
examen de finalidad, en el referido decreto se establece que las medidas sanitarias resultan
en una reduccion de los flujos de caja de personas y empresas” lo que puede conducir “a
posibles incumplimientos de pagos y obligaciones, rompiendo relaciones de largo plazo
entre deudores y acreedores que se basan en la confianza y pueden tomar periodos largos
en volver a desarrollarse (...)". En esa direccion, precisan las motivaciones de ese decreto
que deben buscarse “los mecanismos legales para facilitar y agilizar los procesos de
reorganizacion e insolvencia empresarial, que permitan la recuperacion de sus capacidades
laborales, sociales, productivas y financieras”.

Del analisis de la demanda cuya admision se estudia, es posible establecer que el
demandante cumple con la exigencia consagrada en el art.9 de la Ley 1116 de 2006, pues
demuestra la cesacion de pagos; sin embargo, se echan de menos algunos requisitos para
la admisibilidad de la peticion:

U Art. 1 Decreto 560 de 2020.



Conselo Superior
de la Jadicatura

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

* No se cumple con el requisito de que trata el numeral 1 del art. 13 de la Ley 1116
de 2006, pues los estados financieros allegados no corresponde a los tres Ultimos
ejercicios contables

e No se cumple con el requisito de que trata el numeral 2 del art. 13 de la Ley 1116
de 2006, pues no se aportan los cinco estados financieros con corte al ultimo dia
calendario del mes anterior a la presentacion de la solicitud, esto es, noviembre de
2020.

* No se aporta el estado de flujo de efectivo.

» Nada se dice sobre el cumplimiento del numeral 2 del art.10 de la Ley 1116 de 2006,
sobre el cumplimiento de los deberes de comerciante (llevar contabilidad regular).

* No se aporta el inventario de activos y pasivos con corte al tltimo dia calendario del
mes anterior a la presentacion de la solicitud, esto es, noviembre de 2020, segun lo
dispuesto por el numeral 3 del art. 13 de la Ley 1116 de 2006.

* De la lectura de la memoria explicativa sobre las causas que originan la solicitud, no
se deriva que una de las causas sea lo que origind la expedicidén del Decreto con
fundamento en el cual se presenta la solicitud.

* No cumple con el requisito establecido en el numeral 6 del art. 13 de la Ley 1116 de
2006.

* El demandante no da estricto cumplimiento a lo dispuesto en el num.2 del art. 82
del CGP. pues no hace mencion expresa de los acreedores que deben ser
vinculados al tramite, no se les identifica y no se aportan las direcciones de correo
electronico, inobservando lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020.

Se debe aclarar al solicitante, que pese a que la norma en que fundamenta su peticién
consagra un procedimiento mas expedito para la negociacién de las deudas y los acuerdos
de reorganizacion, ello no significa que se releve al interesado del cumplimiento de los
requisitos de admisibilidad de la solicitud dispuestos en la Ley 1116 de 2006 y demas
normas concordantes y modificatorias.

En mérito de lo anterior, el juzgado,
|. DISPONE:

PRIMERO: Inadmitir la solicitud de negociacion de emergencia de acuerdos de
reorganizacion y procedimiento de recuperacion empresarial presentada por el sefior JOSE
ANTONIO MORENO ARIZA por intermedio de apoderado judicial.

SEGUNDO: Requerj sofigitante, para que dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion de a providencia complemente la informacion y de cumplimiento a lo
dispuesto en & parte considekativa de esta providencia, conforme lo establece el inciso
segundo del 4rt.14 de la Ley 1116 de 2006.

TERCER®: Reconocer al Dr| APUVEYD SANABRIA VERGARA como apoderado del

demandakte, en los términos | pard los Efectos a que se contrae el memorial poder a él
conferido. =

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

LINAS H)GUERA

La jor dencia se notifico legalmente a las
partes, mediante anotacién en ESTADO No. 006 fijado
hoy, diecinueve (19) de marzo de 2021, a las 7:00 a.m.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
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SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez, hoy 15 de diciembre 2020, la
presente demanda, la cual correspondi6 por reparto a este juzgado. Sirvase
proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR No. 2020-00155-00.

Encontrandose la demanda al despacho para disponer sobre su admisibilidad, se
verifica que la factura con fundamento en la cual se pretende la ejecucion
(documento equivalente No. 000028471146), no cumple con los requisitos formales
para ser denominada como tal y de la misma no se predica la existencia de una
obligacion clara, expresa y actualmente exigible.

De conformidad a lo consagrado en la Ley 142 de 1994, por medio de la cual se
establece el régimen de los servicios publicos domiciliarios y se dictan otras
disposiciones, puede colegirse que la factura originada en la prestacion del servicio
domiciliario de energia eléctrica constituye un titulo ejecutivo complejo, conformado
por la factura de energia y el contrato con condiciones uniformes para la prestacion
del servicio, documentos que conforman una unidad juridica a partir de la cual es
viable predicar la existencia de la obligacién de naturaleza ejecutiva que debe ser
cumplida por el demandado.

El articulo 148 de la Ley citada, dispone:

‘REQUISITOS DE LAS FACTURAS. Los requisitos formales de las facturas seran los
que determinen las condiciones uniformes del contrato, pero contendran, como
minimo, informacion suficiente para que el suscriptor o usuario pueda establecer con
facilidad si la empresa se cifi6 a la ley y al contrato al elaborarlas, como se
determinaron y valoraron sus consumos, como se comparan éstos y su precio con los
de periodos anteriores, y el plazo y modo en el que debe hacerse el pago.

En los contratos se pactara la forma, tiempo, sitio y modo en los que la empresa hara
conocer la factura a los suscriptores 0 usuarios, y el conocimiento se presumira de
derecho cuando la empresa cumpla lo estipulado. Corresponde a la empresa
demostrar su cumplimiento. El suscriptor o usuario no estaré obligado a cumplir las
obligaciones que le cree la factura, sino después de conocerla. No se cobraran
servicios no prestados, tarifas, ni conceptos diferentes a los previstos en las
condiciones uniformes de los contratos, ni se podra alterar la estructura tarifaria
definida para cada servicio publico domiciliario “

Aunado a esto, el contrato de condiciones uniformes para la prestacion del servicio
publico domiciliario de energia adjunto como prueba dentro del proceso ejecutivo
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bajo estudio, estipula en la clausula 24 los requisitos minimos que debe contener la
factura de cobro del servicio, el literal d) de esta clausula especifica que en la misma
debe consignarse el periodo por el cual se cobra el servicio, consumo
correspondiente a ese periodo y valor, requisito que se echa de menos en el
documento equivalente No. 000028471146.

De acuerdo a la demanda, ENERCA S.A. E.S.P. pretende el recaudo por via
ejecutiva de esa factura, cuyo valor total corresponde no solo al periodo que se
especifica, sino a saldos anteriores, respecto de los cuales no se acompanan las
correspondientes facturas o se especifican los periodos y valores cobrados, por lo
que se puede concluir, que el titulo base de la ejecucion no reune los requisitos
formales, no siendo esta una obligacion clara y expresa y por ende, exigible
actualmente, pues se reitera se refiere como periodo facturado SEPTIEMBRE 2020
y en la descripcion de la cuenta se cobra un saldo anterior, del cual no se establece
(n) el periodo (s),ni los valores, sin que sea posible establecer cuando se causé la
obligacién.

Adicional, echa de menos este agente judicial, la prueba que demuestre el
cumplimiento de lo dispuesto en la clausula 27 del mentado contrato, pues no se
demuestra que la factura cuyo recaudo ejecutivo se persigue haya sido entregada
en el lugar donde se presta el servicio, pues de la documentacién aportada no es
dable colegir el cumplimiento de dicho requisito.

En mérito de lo anterior, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago Solicitado por ENERCA S.A. E.S.P.,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ordenar la devolucién de la demanda y sus anexos, sin necesidad de
desglose.

TERCERO: Regeriocer al'Br. OSCAR SALAMANCA BERNAL como apoderado de

la parte actord, en los térmifos y fara los efectos a que se contrae el poder a él
conferido.

CUARTO: Envfigme esta prquidericia, archivese el diligenciamiento, previas las
desanotaciones deN¢aso.

—-—

NOTIFIQUESE Y cUMPLAR

[ D)
e

e )

La antenor providencia se notificé legalmente a las
partes, mediante anotacién en ESTADO No. 006 fijado
hoy, diecinueve (19) de marzo de 2021, a las 7:00 a.m.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
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SECRETARIA:
Al despacho del sefior juez, hoy 14 de enero de 2021, la presente
demanda, la cual correspondid por reparto a este juzgado. Sirvase proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: PROCESQO EJECUTIVO No. 2021-00005-00

Los articulos 82 a 84 y 89 del C.G.P., consagran los requisitos generales y adicionales para
la presentacion de una demanda y a su vez el 422 de la misma codificacion indica que las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en un documento que provenga del
deudor y constituyan plena prueba, pueden demandarse ejecutivamente.

Todo documento vale por su contenido y en especial por el derecho en él incorporado, el
cual debe ser determinado con exactitud y claridad, en cuanto a la declaracioén de voluntad
que en él se enmarca, respaldado por una signatura autégrafa o firma.

La demanda bajo examen, esta basada en las obligaciones contenidas en los titulos valor
pagares No. 3650087289 suscrito el 30 de septiembre de 2019, 3650087292 suscrito el 02
de octubre de 2020, 3650087714 suscrito el 21 de mayo de 2020, 3650087345 suscrito el
25 de octubre de 2019, 3650087716 suscrito el 21de mayo de 2020, 3650087715 suscrito
el 21 de mayo de 2021 y las pretensiones se concretan en la orden de librar mandamiento
de pago por valor de $ $21.228.957.77 (capital representado en el Pagaré
No0.3650087289), $126.958.052.36 (capital representado en el Pagaré No.3650087292),
$394.920.513.63 (representado en el Pagaré No.3650087714), $13.317.391.38 (capital
representado en el Pagaré No.3650087345), $12.522.568.00 (capital representado en el
Pagaré No0.3650087716) y $10.888.937.00 (capital representado en el Pagaré
No0.3650087715), por los intereses moratorios causados y no pagados conforme en lo
estipulado en el pagaré que se ejecuta y por lo intereses moratorios comerciales a la tasa
maxima efectiva anual certificada por la Superintendencia financiera, a partir del dia
siguiente de la presentacion de la demanda y hasta que se cancele la totalidad de la misma
y por las costas procesales y agencias en derecho.

I1l. CONCLUSION:

Como quiera que los titulos ejecutivos, con fundamento en los cuales se interpone la
presente demanda, contienen una obligacion clara, expresa y actualmente exigible y los
mismos relinen los requisitos generales y especiales para iniciar un proceso ejecutivo, el
cual ha de tramitarse segun el procedimiento indicado para los procesos de mayor cuantia,
se concluye la procedencia de admitir la demanda de la referencia, librando el mandamiento
ejecutivo solicitado por CAMILO ERNESTO NUNEZ HENAO quien se identifica con C.C.
No. 93.134.714,en calidad de endosatario en procuracion de BANCOLOMBIA  S.A.
identificado con  Nit. No. 890.903.938-8, en contra de la sociedad UTEMPO S A.S.
identificada con Nit No. 844.004.924-0 representada legalmente por la sefiora LINA
MARIBEL HERNANDEZ TORRES identificada con C.C. No. 47.430.517, contra LINA
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MARIBEL HERNANDEZ TORRES identificada con C.C. No. 47.430.517 como persona
natural, LEONEL BOHORQUEZ BOHORQUEZ identificado con C.C. No. 9.658.764 vy

SEBASTIAN  CAMILO CONTRERAS HERNANDEZ identificado con C.C. No.
1.116.547.069.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,
IV. DISPONE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de CAMILO ERNESTO NUNEZ
HENAO quien se identifica con C.C. No. 93.134.714, en calidad de endosatario en
procuracion de BANCOLOMBIA S.A. identificado con Nit. No. 890.903.938-8 y en contra
de la sociedad UTEMPO S.A.S. identificada con Nit No. 844.004.924-0 representada
legalmente porla sefiora LINA MARIBEL HERNANDEZ TORRES identificada con C.C.
No. 47.430.517, contra LINA MARIBEL HERNANDEZ TORRES identificada con C.C.
No. 47.430.517 como persona natural, LEONEL BOHORQUEZ BOHORQUEZ identificado
con C.C. No. 9.658.764 y SEBASTIAN CAMILO CONTRERAS HERNANDEZ identificado
con C.C. No. 1.116.547.069, por las siguientes sumas de dinero:

1.- VEINTIUN MILLONES DOSCIENTOS VEINTIOCHO MIL NOVECIENTOS
CINCUENTA Y SIETE PESOS CON SETENTA Y SIETE CENTAVOS ($21.228.957.77)
M/CTE., por concepto de saldo de capital representado en el Pagaré No.
3650087289, suscrito por los demandados UTEMPO S.AS., LINA MARIBEL
HERNANDEZ TORRES, LEONEL BOHORQUEZ BOHORQUEZ y SEBASTIAN CAMILO
CONTRERAS HERNANDEZ el dia 30 de septiembre 2019.

1.1.- Por concepto de intereses moratorios causados y no pagados, respecto del
capital relacionado en el literal 1, desde el 30 de septiembre de 2019 y hasta el dia 18 de
diciembre del afio 2020, a la tasa 25.4400% anual.

1.2.- Por los intereses moratorios comerciales causados y no pagados, a la tasa
maxima efectiva anual establecida por la superintendencia financiera sobre la suma de
capital relacionado en el literal 1, desde el dia siguiente al dia de la presentacion de
la demanda y hasta el dia en que se haga efectivo el pago total de la obligacion.

2.- CIENTO VEINTISEIS MILLONES NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL
CINCUENTA Y DOS PESOS CON TREINTA Y SEIS CENTAVOS ($126.958.052.36)
M/CTE., por concepto de capital representado en el Pagaré No.3650087292, suscrito
por los demandados UTEMPO S.A.S., LINA MARIBEL HERNANDEZ TORRES, LEONEL
BOHORQUEZ BOHORQUEZ y SEBASTIAN CAMILO CONTRERAS HERNANDEZ el dia
02 de octubre del afio 2019.

2.1.- Por los intereses corrientes pactados entre las partes, respecto del capital
relacionado en el literal 2, desde el dia 02 de octubre del afio 2019 y hasta el dia 02 de
octubre de 2020,a la tasa 16.8896% anual.

2.2.- Por los intereses moratorios comerciales causados y no pagados, respecto del
capital relacionado en el literal 2, a la tasa maxima efectiva anual establecida por la
superintendencia financiera sobre la suma de capital relacionada en el literal 2, desde el dia
siguiente al dia de la presentacion de la demanda y hasta el dia en que se haga
efectivo el pago total de la obligacién.

3.- TRESCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MILLONES NOVECIENTOS VEINTE
MILQUINIENTOS TRECE PESOS CON SESENTA Y TRES CENTAVOS
($394.920.513.63) MICTE., por concepto de capital representado en el Pagaré
No.3650087714, suscrito por la demandada LINA MARIBEL HERNANDEZ TORRES el dia
21 de mayo del afio 2020.
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3.1.- Por los intereses corrientes pactados entre las partes, respecto del capital
relacionado en el literal 3, desde el dia 21 de mayo del afio 2020 y hasta el dia 01 de
septiembre de 2020, a la tasa 13.121% anual.

3.2.- Por los intereses moratorios comerciales causados y no pagados, a la tasa
maxima efectiva anual establecida por la superintendencia financiera sobre la suma de
capital relacionada en el literal 3, desde el dia siguiente al dia de la presentacion de la
demanda y hasta el dia en que se haga efectivo el pago total de la obligacién.

4.- TRECE MILLONES TRESCIENTOS DIECISIETE MIL TRESCIENTOS
NOVENTA Y UN PESOS CON TREINTA Y OCHO CENTAVOS ($13.317.391.38)
M/CTE., por concepto de capital representado en el Pagaré No. 3650087345, suscrito por
la demandada LINA MARIBEL HERNANDEZ TORRES el dia 25 de octubre del afio
2019.

4.1.- Por los intereses moratorios causados y no pagados, respecto del capital
relacionado en el literal 4, hasta desde el dia 25 de octubre de 2019 y hasta el dia 18 de
diciembre del afio 2020, a la tasa del 25.1900% anual.

4.2.-Por los intereses moratorios comerciales causados y no pagados, a
la tasa maxima efectiva anual establecida por la superintendencia financiera
sobre la suma de capital relacionada en el literal 4, desde el dia siguiente al dia de
la presentacion de la demanda y hasta el dia en que se haga efectivo el pago total de la
obligacién.

5- Por la suma de DOCE MILLONES QUINIENTOS VEINTIDOS MIL
QUINIENTOS SESENTA Y OCHO PESOS ($12.522.568.00) M/CTE., por concepto de
capital representado en el Pagaré No.3650087716, suscrito por la demandada LINA
MARIBEL HERNANDEZ TORRES el dia veintiuno (21) de mayo del afio 2020.

5.1.- Por los intereses corrientes pactados entre las partes respecto del capital
relacionado en el literal 5, desde el dia 21 de mayo del afio 2020 y hasta el dia 09 de
noviembre de 2020, a la tasa del 24.1200% anual.

5.2.- Por los intereses moratorios comerciales causados y no pagados, a
la tasa maxima efectiva anual establecida por la superintendencia financiera
sobre la suma de capital relacionada en el literal 5, desde el dia siguiente al dia de la
presentacion de la demanda y hasta el dia en que se haga efectivo el pago total de la
obligacion.

6.- Por la suma de DIEZ MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL
NOVECIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS ($10.888.937.00) M/CTE., por concepto de
capital representado en el Pagaré No0.3650087715, suscrito por la demandada LINA
MARIBEL HERNANDEZ TORRES el dia 21 de mayo del afic 2020.

6.1.- Por los intereses moratorios causados y no pagados respecto del capital
relacionado en el literal 6, desde el 21 de mayo de 2021 y hasta el dia 18 de diciembre del
afio 2020, a la tasa del 24.1200% anual.

6.2.- Por los intereses moratorios comerciales causados y no pagados, a
la tasa maxima efectiva anual establecida por la superintendencia financiera
sobre la suma de capital relacionada en el literal 6, desde el dia siguiente al dia de la
presentacion de la demanda y hasta el dia en que se haga efectivo el pago total de Ia
obligacion.

SEGUNDO: ORDENAR a los demandados que deben cumplir con la obligacion de pagar a
su acreedor las sumas antes descritas dentro del término de cinco (5) dias, contados a
partir de la notificacion del presente proveido.
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TERCERO: NOTIFICAR a los demandados el contenido del presente auto, en los términos

a que se refieren los articulos 290 a 293 y 301 del C.G.P., en concordancia con lo dispuesto
en el Decreto 806de 2020

CUARTO: CORRASE traslado por el término de diez (10) dias para presentar excepciones,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién de este auto (num. 3° del art. 467 del
C.G.P.).

QUINTO: En atencién a lo dispuesto por el Art. 630 del Estatuto Tributario, por secretaria
oficiese a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN, dandole cuenta del titulo
valor allegado aqui como base de ejecucién, junto con los datos resefiados en la norma en
mencion.

SEXTO: Se decreta el embargo y posterior secuestro del inmueble que garantiza la
obligacion cuya ejecucion se persigue, el cual se identifica con el FMI No. 470-93716 de la
Oficina de Registro de Il. PP. de esta ciudad. Librese el oficio correspondiente. Allegada
respuesta al oficio anterior, se decidira sobre la diligencia de secuestro y lo que corresponda
de conformidad con lo establecido en el articulo 444 del CGP.

SEPTIMO: Sobre laetndésa en costas y agencias en derecho se decidira en su momento
procesal pertine

OCTAVO: Refonocer al Dr. CGAMILO ERNESTO NUNEZ HENAO como endosatario en
procuracién ge BANCOLOMBIA
base de ejegucion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La%ten’or providencia se notificé legalmente a las
partes, mediante anotacion en ESTADO No. 006 fijado
hoy, diecinueve (19) de marzo de 2021, a las 7:00 a.m.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
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SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez, hoy 18 de enero de 2021, el
presente proceso, el cual correspondié por reparto a este juzgado, luego de
que el Juez Promiscuo Municipal de Nunchia declarara la falta de
competencia funcional y ordenara su remisidén a los Jueces Civiles del
Circuito de Yopal - reparto. Sirvase proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: PROCESQ DE RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO No.
2021-00012-00.

Evidenciado el anterior informe secretarial, seria el caso proceder avocar el
conocimiento de este proceso, pero una vez revisada la demanda, se hace
necesario precisar si este despacho es el competente para conocerlo y tramitario,
como quiera que de la lectura de la demanda se concluye que la cuantia no supera
los 150 S.M.L.M.

El Juzgado Promiscuo Municipal de Nunchia, decidio sanear el proceso y declaro la
falta de competencia funcional en razén a la cuantia y como consecuencia de ello,
ordend remitirlo al competente funcional, esto es, al Juzgado Civil del Circuito de
Yopal — reparto; Dicho juzgado considerd que la cuantia para el momento en que
fue presentada la demanda asciende a la suma de $125.060.520, Cuma que supera
los 150 S.M.L.M.V.

Este despacho procedié a realizar la liquidacion del valor del canon de
arrendamiento, en los términos que se estipulé en el contrato de arrendamiento,
pues sera esta liquidaciéon la que determine la cuantia de las pretensiones y por
ende en quien esta radicada la competencia para conocer de este proceso,
liquidacion que se especifica a continuacion:

| VALOR
ARO | % IPC | INCREMENTO VACLENROE,’\IEL MESES | VALOR TOTAL
ANUAL
2008 $700.000 7 $4.200.000
2009 | 2.00% $14.000 $714.000 12 $8.568.000
2010 | 3.17% $22.634 $736.634 12 $8.839.608
2011 | 3.73% $27 476 $764.100 12 $9.169.320
2012 | 2.44% $18.644 $782.744 12 $9.392.928
2013 | 1.94% $15182 $797.926 12 $9.575112
2014 | 3.66% $29.204 $827.130 12 $9.925 560
2015 | 6.77% $55.997 $883 127 12 $10.597.524
2016 | 5.75% $50.780 $933.907 12 $11.206 884
2017 | 4.09% $38.197 $972.104 12 $11.665 248
5018 | 3.18% $30.913 $1.003.017 12 $12.036 204
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2019 | 3.80% $38.115 [ $1.041132 | 11 | $11.452.452
VALOR $116.115.840
TOTAL

Que para el ano 2019, el valor a que asciende la mayor cuantia es $124.231.650,
por lo que realizada la anterior liquidacion, el valor de las pretensiones de la
demanda que se dispuso remitir por competencia en razén de la cuantia, no supera
los 150 S.M.LM.V., razén por la cual, este servidor no es competente para conocer
del proceso remitido por competencia.

En virtud de lo anterior y conforme lo dispone el art. 139 CGP., este funcionario se
declara incompetente para conocer de este asunto y procedera a promover el
conflicto de competencia, para que sea decidido por el Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Yopal, superior funcional com(n de ambos.

El juzgado,
RESUELVE:
PRIMERO: No avocar el conocimiento del proceso de RESTITUCION DE

TENENCIA, remitido por competencia por el Juzgado Promiscuo Municipal de
Nunchia (Casan

SEGUNDQ/Se ordena la remidion dejfjroceso al Juzgado Promiscuo Municipal de
Nunchia f/Casanare), para que confinie conociendo del mismo, conforme a lo
expuestp en la parte consideratva de gsta providencia.

TERCERO: Cumplido lo aca d

, dejense las constancias respectivas para
efectos estadisticos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

RICFN ALINAS H\GUER

La a jor providencia se notificé legalmente a las
partes, mediante anotaciéon en ESTADO No. 006 fijjado
hoy, diecinueve (19) de marzo de 2021, a las 7:00 a.m.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
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SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez, hoy 26 de enero de 2021, ia presente
demanda, la cual correspondid por reparto a este juzgado. Sirvase proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: PROCESO EJECUTIVO No. 2021-00017-00

Estudiada la demanda para calificar y decidir sobre su admisioén, encuentra el
despacho que el demandante sefala en la parte inicial del libelo, que el domicilio de ia
entidad demandada en la ciudad Bogota, en el acapite sobre la competencia, manifiesta
que por el domicilio de las partes se es competente para conocer de la demanda (el
domicilio de la demandante es la ciudad de Bogota) y verificada la informacién referida para
notificacion de las partes, la ejecutante nada dice sobre la ciudad en que se ubica la
direccidn referencia; adicional a ello, no se allega certificado de existencia y representacion
legal de la entidad demandada, en la cual se pueda verificar el lugar de domicilio, por lo que
este funcionario, se esta a la manifestacién realizada por la parte actora.

El articulo 28 del CGP. en su numeral 1 prevé que en los procesos contenciosos es
competente el juez del domicilio del demandado, salvo disposicion en contrario; como en el
presente caso se refiere en la demanda que el domicilio del demandado es la ciudad de
Bogota, no seria competente este funcionamiento para conocer y tramitar la presente
demanda.

Por lo anterior, la demanda debera rechazarse y enviarse al competente, dando
aplicacion al inciso segundo del articulo 90 del C. G. del P., por lo que el despacho,

|. DISPONE:

pafes, mediante anotacion en ESTADO No. 006 fijado
hoy, diecinueve (19) de marzo de 2021, a las 7.00 a.m.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA
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SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez, hoy 28 de enero de 2021, la
presente demanda, la cual correspondi6 por reparto a este juzgado. Sirvase
proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia:_PROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA REAL No. 2021-
00018-00

Estudiada la demanda, remitida por competencia por el Juzgado Promiscuo
del Circuito de Paz de Ariporo y advirtiendo que quizas varios de los aspectos que
a continuacion de enunciaran como susceptibles de correccion, fueron generados
por la digitalizacion de la demanda, pero que resulta importante sanearlos a fin de
evitar futuras nulidades, el despacho considera que se debe subsanar la demanda
previo a disponer la admision de la misma:

e Se dé cumplimiento a lo dispuesto en el num. 2 del art. 84 CGP., allegando
el certificado de existencia y representacion legal del INSTITUTO
FINANCIERO DE CASANARE.

e Se allegue de forma legible la carta de instrucciones del pagaré.

e Se dé estricto cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 4 del art. 84 del
CGP. aclarando lo que respecta a la aceleracidon de plazos, pues del pagare
es dable establecer que la primera cuota debia pagarse el 01 de mayo de
2019 y aclare la pretension segunda pues no especifica la tasa del interés a
plazo, con el que se fundamenta el cobro por ese concepto.

o Allegue el certificado de tradicion y libertad del inmueble gravado con
hipoteca, como quiera que el mismo es requisito de la demanda, conforme lo
dispone el num. 1 del art. 468 CGP.

¢ Que el demandante verifique el libelo de la demanda, como quiera que se
evidencia que la misma se encuentra cortada en la parte inferior y ello puede
generar que se omitan algunos datos necesarios para el tramite.

En virtud de lo anterior, la demanda sera inadmitida para que el demandante
la subsane en lo pertinente, conforme a lo antes anotado, por lo cual, el juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda del epigrafe, para ser subsanada dentro del
término de cinco (05) dias.



[x_, nterior providencia se notifico legalmente a las
partes, mediante anotacién en ESTADO No. 006 fijado
hoy diecinueve (19) de marzo de 2021, a las 7:00 a.m.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez, hoy 29 de enero de 2021, la
presente solicitud de prueba anticipada, la cual correspondid por reparto a
este juzgado. Sirvase proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiunos (2021)

Referencia: DEMANDA DE RESTITUCION DE TENENCIA No. 2021-00019-00.

I. ARGUMENTOS:

La entidad BANCO DAVIVIENDA SA, mediante apoderado judicial, instaura ante
este despacho demanda de PROCESO DECLARATIVO VERBAL DE
RESTITUCION DE TENENCIA en contra de la senora FABIOLA MEDINA
BENAVIDES en calidad de locataria de bien inmueble objeto litigio.

Revisado el escrito de demanda y los documentos anexos se observa lo siguiente
gue a continuacion se sefala:

Como quiera que conforme a lo previsto en el inciso segundo del numeral 6 del
articulo 384 del CGP. el demandante no estd obligado a solicitar y tramitar la
audiencia de conciliacion extrajudicial como requisito de procedibilidad de la
demanda, procede el despacho a realizar el despacho el estudio de admisibilidad.

Encuentra el despacho que la demanda reune los requisitos formales para su
admision (articulos 82 y ss. del CGP.) y que, de conformidad con lo consagrado en
el numeral 6 del articulo 26 del CGP. es competente para conocer de la misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de restitucion de tenencia. Tramitese
por el procedimiento verbal consagrado en los articulos 368 y siguientes del CGP.
y las normas especiales consagradas en los articulos 384 y 385 del CGP., como
proceso de Unica instancia.

SEGUNDO: NOTIFICAR a la demandada el contenido del presente auto, en los
términos a que se refieren los articulos 290 a 293 y 301 del C.G.P y el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020.



JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

TERCERO: Cérrase traslado de la demanda a la demandada por el término de
veinte (20) dias, para que la conteste si a bien tienen.

CUARTO: Negar la medida cautelar solicitada por el apoderado de la parte actora,
con fundamento en lo establecido en el num. 7 del art. 384 CGP. como quiera que
estas proceden sobre bienes del demandado.

QUINTO: Negar la peticion elevada por la parte actora, por improcedente, ya que
en determinado caso lo procedente seria la restitucion provisional, solo si se
cumplen las condiciones descritas en el numeral 8 del art. 384 ibidem.

SEXTO: Para todos los efectos legales, téngase en cuenta la autorizaciéon a los
dependientes judicialesgue realiza el togado, en el libelo demandatorio.

SEPTIM@: RECONOCER al Dr.CAMILO ERNESTO NUNEZ HENAO, como
apoderddo del demandante, en log;ytérminos y para los efectos a que se contrae el
memafial poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\

\: HIGYERA.
_‘g/
La anterior providencia se notificé legalmente a las

partes, mediante anotacion en ESTADO No. 006 fijado
hoy, diecinueve (19) de marzo de 2021, a las 7:00 a.m.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

SECRETARIA:

Al despacho del senor juez, hoy 14 de enero de 2021, la presente
demanda la cual correspondid por reparto a este juzgado. Sirvase proveer. Sirvase
proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: PROCESO DE RESPONSABILIDAD CiVIL EXTRACONTRACTUAL No.
2021-00020-00.

Encuentra el Despacho que la demanda reune los requisitos formales para su admision
(articulos 82 y ss. del CGP.) y se cumple con lo consagrado en el inciso quinto del art. 35
de la Ley 640 de 2001; de igual forma, como quiera que la competencia se encuentra
radicada en cabeza de este juzgado atendiendo la cuantia de las pretensiones de la
demanda, se procedera a admitir la demanda de la referencia, ordenando lo que legaimente
corresponda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal,

[. DISPONE:
PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de responsabilidad civil extracontractual.
Tramitese por el procedimiento verbal consagrado en los articulos 368 y siguientes del

CGP.

SEGUNDO: NOTIFICAR a los demandados el contenido del presente auto, en los términos
a que se refieren los articulos 290 a 293 y 301 del C.G.P.

TERCERO: C¢
(20) dias, pafa que la contekten si a bien tienen.

judicial \del demandante, en l¢s ferfninos y para los efectos a que se contrae el memorial
poder a él conferido: _

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS oo

SAMNA UBRA
JU

_J.a anterior providencia se notifico legalmente a las
partes, mediante anotacion en ESTADO 006 hoy
diecinueve (19) de marzo de 2021, alas 7.00 a.m.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA  as




JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez, hoy 04 de febrero de 2021, la presente
solicitud de prueba anticipada, la cual correspondidé por reparto a este juzgado.
Sirvase proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia:_PRUEBA ANTICIPADA (INTERROGATORIO DE PARTE) No. 2021-
00025-00

Evidenciado el anterior informe secretarial y teniendo en cuenta que conforme lo estipula el
numeral 10 del articulo 20 del CGP. este juzgado es competente para conocer de esta
solicitud, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERQ: Admitir la presente solicitud de practica de prueba anticipada, consistente en el
interrogatorio de parte que debera absolver el sefior OMAR SANTAMARIA QUIROGA,
representante legal de la sociedad CENTRO CERAMICO DE LA ORINOQUIA SAS., la
cual se identificada con el NIT No. 901238908-3.

SEGUNDO: Para que tenga lugar la practica de la prueba objeto de la solicitud, se senala
la hora de las 9:007d&ta mafana del dia nueve (09) de julio del aho que avanza. Citese a
la persona argida nombrada por parte de la interesada. Por secretaria remitase el link con
la debida anfelacién, a las direcciones de correo electronico informadas en la solicitud.

TERCER
conferidd

CUARTO: Practicady
solicitada y archivese

NOTIFIQUESE Y CU

a anterior providencia se notifico legalmente a las
partes, mediante anotacion en ESTADO No. 006 fijado
hoy, diecinueve (19) de marzo de 2021, a las 7:00 a.m.

L a secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA




" deiln Juditatard:

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez, hoy 14 de enero de 2021, la
presente demanda la cual correspondié por reparto a este juzgado. Sirvase
proveer. Sirvase proveer.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Yopal (Casanare), quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: PROCESO PERTENENCIA No. 2021-00026-00.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del art. 26 CGP. la cuantia
se determinara , en los procesos de pertenencia, los de saneamiento de la titulacion
y los demas que versen sobre el dominio o la posesion de bienes, por el avaltuo
catastral.

Estudiada la demanda para calificar y decidir sobre su admisién, encuentra
el despacho que el valor del avalto del bien objeto de pertenencia es $124.944.000,
sin que esta supere los 150 S.M.L.M.V., por lo que la cuantia del proceso encaja,
segun el articulo 25 del Cédigo General del Proceso, para los procesos de menor
cuantia.

El articulo 18 ibidem sefala la competencia de los jueces civiles municipales
en primera instancia, y en su numeral 1 refiere que éstos conocen “De los procesos
contenciosos de menor cuantia, incluso los originados en relaciones de naturaleza
agraria, salvo los que correspondan a la jurisdiccion contencioso administrativa”

Por lo anterior, la demanda debera rechazarse y enviarse al competente,
dando aplicacion al inciso segundo del articulo 90 del C. G. del P.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

|. DISPONE:
PRIMERO: Rechazar la presente demanda.
SEGUNDO: En aplicacién a la norma Ultimamente citada, se ordena enviar

la demanda y sus anexos al Juzgado Civil Municipal de Yopal - reparto, quien es el
competente para conocer de la misma.



Doctor LUIS ORLANDO VEGA como
apoderado judicial del demandante, ¢n los términos y para los efectos a que se

La anterior providencia se notificé legalmente a las
partes, mediante anotacion en ESTADO 006 hoy
diecinueve (19) de marzo de 2021, a las 7:00 a.m.

La secretaria,

GLORIA LILIANA NAVAS PENA  as




