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AILEEN DIANE CORREDOR QUINONES

ABOGADA — MAGISTER DERECHO
ADMINISTRATIVO

Yopal Casanare, noviembre de 2019
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REF: APORTE ARANCEL JUDICIAL PARA NOTIFICACION PERSONAL
PROCESO DE PERTENENCIA radicado 2019-00194-00
DEMANDANTE: JESUS MARIA DIAZ VEGA

DEMANDADO: LUZ MARINA SAAVEDRA

AILEEN DIANE CORREDOR QUINONES, identificada civil y profesionalmente como
aparece al pie de mi firma actuando como apoderada de confianza dentro del
proceso de la referencia del demandante y reconocida en autos por medio del
presente escrito me permito aportar arancel de notificacién personal de conformidad

a lo dispuesto en el articulo 291 del CGP

Anexo original del recibo de pago del arancel y dos copias del mismo.

Atentamente,

mail abogada-asesora@hotmail.com moévil 3102060549
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Oficina: 8603 - YOPAL SUCURSAL

Operacion. 42649584

Terminal: B86(

Transacclon: RECAUDC DE CONVENIOS
Valor: $6,800.00

Costo de la transaccion $0.00
va del Costo $0.00
GMF del Costo $0
Medio de Pago

Convenio: 12 ICELES EM
Ref 1. 943

Antes de retirarse de la ventanilla por favor verifique

que la transaccion
en el co

cajero para que la c«

probante
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Cddigo 850013103001
Carrera 14 N° 13-60 Bloque A Piso 2.

Yopal Casanare.

Yopal, 12 de noviembre de 2019
OC.JPCC.YC.1730-19. 2019-00194-00

Senores:

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO.
Calle 26 N° 13 - 49 Int. 201.
Bogota D.C.

AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS.
Diagonal Calle 43 N° 57-41
Bogota D. C.

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A VICTIMAS.

Carrera 6 N° 14-98 Piso 4

Bogota D.C

INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI. IGAC
Calle 16 N° 17-73 pisol
Yopal -Casanare-

REFERENCIA: VERBAL DE PERTENENCIA N° 8500131030012019-00194-
00

DEMANDANTE: JESUS MARIA DIAZ VEGA C.C. 74858656

DEMANDADOS: LUZ MARINA SAAVEDRA C.C. 23740978
PERSONAS INDETERMINADAS

De manera comedida, de conformidad a lo dispuesto por este despacho
mediante auto de fecha 31 de octubre de 2019, se informa a esa entidad
que, en este despacho judicial se encuentra en tramite el proceso de la
referencia, siendo objeto un bien inmueble predio urbano, ubicado en la
ciudad de Yopal Casanare, identificado con folio de matricula inmobiliaria
No 470-29911 de la ORIP de Yopal.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Cddigo 850013103001

Carrera 14 N° 13-60 Bloque A Piso 2.
Yopal Casanare.

Lo anterior, para que si lo consideran pertinente, hagan las
manifestaciones a que hubiere lugar en el &mbito de sus funciones
(numeral. 6 articulo 375 CGP) e informen expresamente si el predio antes
descrito se encuentra registrado como bien baldio.

Anexos: Copia de la demanda y auto de! 31 de octubre de 20109,

Cordialmente.
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JUZGADO PRIMERO [VIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Cédigo 850013103001
Carrera 14 N° 13-60 Bloque A Piso 2.

Yopal Casanare.

Yopal, 12 de noviembre de 2019
OC.JPCC.YC.1734-19. 2019-00194-00

Senores
OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
Yopal Casanare

REFERENCIA: VERBAL DE PERTENENCIA N° 8500131030012019-00194-
00

DEMANDANTE: JESUS MARIA DIAZ VEGA C.C. 74858656

DEMANDADOS: LUZ MARINA SAAVEDRA C.C. 23740978
PERSONAS INDETERMINADAS

De manera atenta, se comunica que mediante auto de fecha 31 de octubre
de 2019, dentro del proceso de la referencia, este despacho ordeno la
inscripcion de la demanda sobre el bien inmueble identificado con folio de
matricula inmobiliaria No 470-29911 |a ORIP de Yopal.

Sirvanse proceder de conformidad e informar a este Juzgado.
Al contestar por favor citar el numero de la referencia.
Cordialmente,

NIDIA NELCY SOLANO HURTADO
Seqretaria |
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JUZCADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
Cddigo 850013103001
Carrera 14 N° 13-60 Bloque A Piso 2.
Yopal Casanare.

EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL CASANARE

CITAY EMPLAZA:

A las personas que se crean con derecho sobre el inmueble objeto de la
Litis bien inmueble predio urbano, ubicado en la ciudad de Yopal Casanare,
sin nomenclatura individual barrio MARIA MILENA de la ciudad de Yopal,
que hace parte de un predio con direcciéon Carrera 25 N° 28-22 lote 5,
identificado con folio de matricula inmobiliaria No 470-29911 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal, alinderado de la siguiente
manera: “NORTE: con calle 28 en longitud de 21.58 metros. SUR: con
propiedad de HERNANDQO RIVEROS en 21.73 metros lineales. OESTE: con
propiedad de TERRAVILLAS S.A.S. en 44.42 metros lineales y encierra.
ESTE: con propiedad de JESUS MARIA DIAZ VEGA en 45.7 metros lineales”

Para que comparezcan al proceso VERBAL DE PERTENENCIA radicado con
el namero 850013103001-2019-00194-00, que en este juzgado adelanta
la JESUS MARIA DIAZ VEGA, en contra de LUZ MARINA SAAVEDRA Y
PERSONAS INDETERMINADAS.

Se expide el presente aviso para su publicacién en un diario de amplia
circulacion nacional, en ediciébn dominical, ya sea El Tiempo o EL Nuevo
Siglo, y en una radiodifusora local.

El emplazamiento se entendera surtido trascurridos quince (15) dias,
después de haberse hecho la publicacién en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas que lleva el Consejo Superior de la Judicatura.
Vencidos los cuales se les designara Curador Ad-Litem, con quien se

adelantara el proceso hasta su termmacnom A Dg
A+ b
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JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL % "o resibido C 10
E. S. D. o N Presaniade . .
Referencia : PROCESO DE PERTENENCIA No. 2019-00194 * W Recraiia —

Demandante : JESUS MARIA DIAZ VEGA
Demandada : LUZ MARINA SAAVEDRA

LUZ MARINA SAAVEDRA, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania
No. 23.740.978 expedida en Yopal, de manera atenta me dirijo a usted, con el objeto
de manifestarle que confiero poder especial, amplio y suficiente a NELSI JANETH
ALVAREZ GALINDO, igualmente mayor de edad, domiciliada en Yopal, abogada en
ejercicio, identificada con la cédula de ciudadania No. 40.028.903 expedida en Tunja
y Tarjeta Profesional No. 234.487 del Consejo Superior de la Judicatura, para que en
mi nombre y representacion conteste la demanda de la referencia, proponga las
excepciones de mérito y previas a que haya lugar y en general para que asuma la
defensa de mis legitimos derechos dentro del proceso de la referencia.

Mi apoderada queda facultada de manera especial para recibir, transigir, desistir,
sustituir, reasumir, solicitar pruebas, interponer recursos, renunciar y demas
facultades que le otorga el articulo 77 del Cédigo General del Proceso. 235

RN,

RE

Sirvase Sefior Juez, reconocerle personeria a mi apoderada en los términos y para
los efectos del mandato conferido.

e

Atentamente,

C. C. No. 23.740.978 de Yopal

Acepto,

. W vy
NELSI JANETH ALVAREZ GALINDO
C. C. No. 40(028.903 de Tunja

T. P. No. 234.487 del C. S. J.

Carrera 20 No. 6-45 Oficina 106 Edificio Horizonte Yopal, Casanare Celular 3123241199
e-mail : njaalga@yahoo.com
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
DOCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Yopal, Departamento de Casanare, Republica de Colombia, el ocho (08) de noviembre
de dos mil diecinueve (2019), en la Notaria Primera (1) del Circulo de Yopal, comparecié:

LUZ MARINA SAAVEDRA , identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0023740978 y declaré que la
firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

o7

LG st
o ) 2345t9dem8je -
-------- Firma autdgrafa -------- 08/11/2019 - 17:11:34:633 ~

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biogréfica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

Este folio se asocia al documento de PODER ESPECIAL y en el que aparecen como partes LUZ MARINA
SAAVEDRA .

Yotaria primera (1) del Circulo de Yopal

P este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: 2345t9dem8je
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A% ABOGADA
Senor

JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL

E. S D.

Referencia : Pertenencia No. 2019-00194-00
Demandante : JESUS MARIA DIAZ VEGA
Demandada : LUZ MARINA SAAVEDRA

NELSI JANETH ALVAREZ GALINDO, mayor de edad, domiciliada en Yopal, abogada
en ejercicio, identificada con la cédula de ciudadania No. 40.028.903 expedida en
Tunja y Tarjeta Profesional No. 234.487 del Consejo Superior de la Judicatura, de
manera atenta me dirijo a usted, Sefior Juez, obrando en nombre yrepresentacion
de la demandada LUZ MARINA SAAVEDRA, conforme al poder conferido, el cual
adjunto, estando dentro del término de ley, aclarando que los dias 21 y 27 de
noviembre del presente afio hubo cese de actividades, con el objeto de dar respuesta
a la demanda de la referencia, para lo cual procedo de la siguiente forma:

A LAS PRETENSIONES:

A la Primera.- Me opongo a la prosperidad de esta pretension, ya que el predio
descrito tanto en los hechos de la demanda como en la pretension, nunca ha estado
en posesion del demandante JESUS MARIA DIAZ VEGA; este predio se encuentra en
posesién quieta, pacifica, tranquila e ininterrumpida de su propietaria LUZ MARINA
SAAVEDRA, desde la época en que lo adquiri6 afio 1983. ‘

El predio distinguido con el folio de matricula inmobiliaria 470-29911, se encuentra
en tenencia de los sefiores PLUTARCO MESA GOMEZ y MARCO ANTONIO RUIZ
CLAVIJO, quienes suscribieron contrato de arrendamiento de inmueble urbano con
la sefiora LUZ MARINA SAAVEDRA, el dia 01 de octubre de 2014 y desde esa fecha
han ostentado la tenencia del inmueble y han respetado la posesion material en
cabeza de su propietaria, para lo cual cada mes cancelan el canon de arrendamiento
a la cuenta personal de la arrendadora.

El demandante con el animo de engafiar a la administracion de justicia, ha
presentado con la demanda de pertenencia un certificado de tradicion y libertad que
no pertenece al predio que aspira a apropiarse a través de maniobras engafiosas; el
lote de terreno que se encuentra a la parte SUR del predio de propiedad de JESUS
MARIA DIAZ VEGA, se distingue con los folios de matriculas inmobiliarias Nos. 470-
8689 y 470-29910, siendo este lote de terreno con un area de 1.005 metros el que
el demandante de forma ilegal encerrd y pretende aduefarse.

Vale la pena recalcar que el folio de matricula inmobiliaria 470-8689 no se encuentra
cerrado como lo ha manifestado el demandante, siendo este un aspecto importante
a tener en cuenta dentro del presente proceso.

Conforme a lo anterior, Sefior Juez, la presente pretension no debe prosperar porque
no se ajusta a lo previsto en el articulo 375 del Codigo General del Proceso, ya que
la matricula mencionada no corresponde al predio objeto de la Litis, como se probara
al momento procesal oportuno, por tal razén solicito al Despacho decretar la
improsperidad de dicha pretension.

Carrera 20 No. 6-45 Oficina 106 Edificio Horizonte Yopal, Casanare Celular 3123241199
e-mail : njaalga@yahoo.com
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NELSI JANETH ALVAREZ GALINDO
ABOGADA

A la Segunda y Tercera.- al igual que la anterior pretension, no habra lugar a la
prosperidad de éstas, porque como tantas veces se ha manifestado, el demandante
ha presentado documentos que no corresponde a lo manifestado en los hechos de
la demanda, por tal razon al no prosperar la declaratoria de pertenencia a favor de
JESUS MARIA DIAZ VEGA, entonces tampoco habrad lugar a la inscripcion de
sentencia favorable al mismo ante la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Yopal, por tal razén solicito al Despacho se resuelva desfavorablemente esta
pretension.

A la Cuarta.- La presente pretension no tiene lugar a prosperar por tratarse de una
pretension impertinente e improcedente que corresponde al proceso que nos ocupa,
ya que a través del proceso de pertenencia se busca es que a través de sentencia
judicial se declare que el inmueble objeto de la Litis, sea declarado como de
propiedad del demandado y no que se adelante otra clase de tramite ante distintas
entidades que nada tiene que ver con el dominio del inmueble pretendido, razén por
la cual esta pretensién debe ser denegada por el Despacho, lo cual solicito
respetuosamente.

A la Quinta.- Esta pretensién al igual que las anteriores, debe ser denegada, por
cuanto se trata de una pretensién inconclusa que no conlleva a cumplir con los fines
por los cuales fue establecido el proceso de pertenencia, por tanto, solicito al
Despacho se deniegue por improcedente.

A la Sexta.- Al igual que las dos anteriores, se trata de una pretension impertinente
e improcedente porque no tiene relacion estricta con los fines para lo cual fue
establecido el proceso de pertenencia, razén por la cual solicito al Despacho sea
denegada.

A la Séptima.- Es de ley, pero para la parte vencida en el proceso.
A LOS HECHOS:

Al Primero.- No es cierto, en primer lugar, debe advertirse que la legislacion
colombiana contempla dos especies de usucapion: la ordinaria y la extraordinaria
(CC art 2527), por lo tanto, la clase de usucapion descrita en este hecho Pertenencia
por Prescripcion IRREGULAR extraordinaria de dominio no esta regulada en el
mencionado c6digo.

Ademés, el demandante ha realizado un supuesto estudio a los documentos anexos,
que no corresponde a la realidad, pues al parecer les ha dado la valoracion e
interpretacion juridica que segun su criterio y conveniencia desea que sea tenida en
cuenta.

Dentro del supuesto estudio que han realizado, vale destacar que en el literal e de
este hecho han afiirmado que “cerrandose el folio No. 470-8689", lo cual es
totalmente falso, pues como puede evidenciarse en los anexos de la demanda se
encuentra el folio de matricula mencionado y ahi puede claramente verificarse que
este no ha sido cerrado. Lo curioso es que ante esta falsa manifestacion, sea el
mismo demandante quien anexa dicho certificado de tradicion y libertad que
demuestra lo contrario a lo afirmado.

Es cierto que del folio de matricula inmobiliaria 470-8689, se desprendieron los folios
Nos. 470-29907, 470-29908, 470-29909, 470-29910, 470-29911 y 470-29912.

Carrera 20 No. 645 Oficina 106 Edificio Horizonte Yopal, Casanare Celular 3123241199
e-mail : njaalga@yahoo.com
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SEGUNDO - Es cierto. Del loteo realizado al predio de mayor extensién con folio de
matricula inmobiliaria 470-8689, se desprende el predio de menor extension el cual
se distingue con el folio de matricula inmobiliaria 470-29911, con un area de 2.498,78
metros cuadrados.

TERCERO.- Es cierto. Del predio distinguido con el folio de matricula inmobiliaria
No. 470-29911, la sefiora LUZ MARINA SAAVEDRA, le vendi6 al sefior JESUS
MARIA DIAZ VEGA, un total de MIL METROS CUADRADOS ($1.000 M2), el cual
fue inscrito bajo el folio de matricula inmobiliaria No. 470-71470 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Yopal, predio que se encuentra posesion
material de DIAZ VEGA, desde el afio 2004.

CUARTO.- Es cierto parcialmente, como se anoté con anterioridad del predio con
folio de matricula 470-29911, se desmembré el predio de menor extension
(1.000m2) con folio de matricula inmobiliaria No. 470-71470 hoy de propiedad de
JESUS MARIA DIAZ VEGA.

QUINTO.- No es cierto. Como se ha venido manifestando del predio con folio 470-
29911 con area de 2.498,78 metros cuadrados, se desmembro el predio con folio
470-71470 con area de terreno de 1.000 metros cuadrados de propiedad de JESUS
MARIA DIAZ VEGA, quedando un saldo de terreno de 1.498,78 metros cuadrados
al folio de matricula inicial 470-29911 inscrito a nombre de su propietaria inscrita LUZ
MARINA SAAVEDRA.

Este ultimo predio con folio 470-29911 con area de 1.498,78 metros cuadrados,
desde el afio 1983 siempre ha estado en posesion material de su propietaria inscrita
LUZ MARINA SAAVEDRA, quien siempre ha ejercido actos de sefiora y duefia, es
asi como en la actualidad se encuentra arrendado a los sefiores PLUTARCO MESA
GOMEZ y MARCO ANTONIO RUIZ CLAVIJO, mediante CONTRATO DE
ARRENDAMEINTO DE INMUEBLE URBANO de fecha primero (01) de octubre de
2014, el cual fue debidamente autenticado ante la Notaria Segunda de Yopal, en
fecha posterior (15/10/2015). Los arrendatarios del predio con folio de matricula
inmobiliaria 470-29911 ostentan la tenencia del predio desde la fecha de la
celebracion del contrato de arrendamiento y lo tienen destinado al alquiler de
canchas sintéticas, conforme a lo estipulado en el mencionado contrato de

arrendamiento.

Como puede observarse, no es cierto que el demandante JESUS MARIA DIAZ
VEGA, ostente la posesién del predio inscrito bajo el folio de matricula inmobiliaria
No. 470-29911 de propiedad de la sefiora LUZ MARINA SAAVEDRA, puesto que
esta Gltima NUNCA HA PERDIDO la posesion de dicho predio, ya que desde que
adquirié el predio de mayor extension en el afio 1983, siempre lo ha arrendado a
distintas personas, siendo las ultimas los sefiores PLUTARCO MESA GOMEZ y
MARCO ANTONIO RUIZ CALVIJO, desde el mes de octubre de 2014.

SEXTO.- No es cierto. La posesién material que ha ejercido el sefior JESUS MARIA
DIAZ VEGA, ha sido sobre el predio de su propiedad, con area de 1.000 metros
cuadrados el que adquirié6 por compra a la sefiora LUZ MARINA SAAVEDRA y que
fue inscrito al folio de matricula inmobiliaria No. 470-71470. El predio descrito en la
pretension PRIMERA nunca ha ostentado la posesion que menciona, puesto que mi
representada nunca la ha perdido.

El demandante al parecer trata de engafar o distraer a la administracion de justicia,
ya que el predio del cual pretende la pertenencia nunca ha ostentado su posesion,
siendo ésta la primera exigencia legal para aspirar a una declaratoria de pertenencia,
pues quien la solicita debe ostentar la posesion del inmueble pretendido y no solo
ostentarla sino que debe ser por el tiempo establecido por la ley.

Carrera 20 No. 645 Oficina 106 Edificio Horizonte Yopal, Casanare Celular 3123241199
e-mail : njaalga@yahoo.com
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Vale la pena recalcar que el sefior JESUS MARIA DIAZ VEGA, siempre ha tratado
de aduefarse o apropiarse de un lote de terreno de propiedad de la sefiora LUZ
MARINA SAAVEDRA, el cual igualmente es colindante con el predio del
demandante, pero que queda es lado opuesto al descrito en esta demanda, es decir,
el predio distinguido con folio 470-29911 queda a la parte norte del predio del sefior
DIAZ VEGA, pero el predio con folio de matricula 470-29910 y el area restante que
le queda al predio con matricula 8689, quedan ubicados a la parte sur del predio de
DIAZ VEGA. ‘

Con relacién al peritaje o avalio que menciona y que anexa a la demanda, este fue
realizado teniendo como base la cantidad de 1.000 metros cuadrados, lo cual
coincide con la realidad verdadera del area del predio del sefior DIAZ VEGA que le
fue vendido por la sefiora LUZ MARINA SAAVEDRA, el cual fue inscrito bajo el folio
de matricula inmobiliaria No. 470-71470, sobre el cual no existe ninguna discusion.

SEPTIMO.- No es cierto, tal como se ha manifestado con anterioridad, segun las
pretensiones de la demanda, el predio pretendido en pertenencia es el distinguido
con el folio de matricula inmobiliaria No. 470-29911, predio éste que desde el afo
1983 se encuentra en posesion quieta, pacifica, tranquila e ininterrumpida de su
propietaria LUZ MARINA SAAVEDRA, quien actualmente lo tiene arrendado a los
sefiores PLUTARCO MESA GOMEZ y MARCO ANTONIO RUIZ CALVIJO, desde el
mes de octubre de 2014, quienes mensualmente consignan a la cuenta bancaria
personal de la sefiora LUZ MARINA, el valor del canon de arrendamiento y éste
predio tiene una extension de 1.800 metros cuadrados, un poco mas de los que reza
el folio de matricula inmobiliaria.

Por lo anterior, no es cierto que el demandante ostente posesion de dicho predio por
el término que menciona, pues la verdad es que del predio descrito no ha ostentado
la posesion ni siquiera un dia.

OCTAVO.- Como ya se dijo, sobre el predio descrito y pretendido en pertenencia por
el demandante, éste no ostenta ninguna clase de posesion y nunca la ha ostentado,
menos construir alguna mejora sobre el mismo.

Existe otro predio de propiedad de la sefora LUZ MARINA, el cual colinda
igualmente con JESUS MARIA DIAZ VEGA, y se encuentra ubicado al lado opuesto
al pretendido en pertenencia; éste Gltimo predio se encuentra delimitado de la
siguiente forma: NORTE. Colinda con la Calle 28; ORIENTE. Colinda con predio de
JESUS MARIA DIAZ VEGA; SUR. Colinda con predio de JULIO ENRIQUE
RIVEROS: OCCIDENTE. Colinda con el predio con nomenclatura Calle 28 No. 24-
60 y encierra, tiene un area de 1.005 metros cuadrados, este predio esta conformado
por los predios distinguido con los folios de matricula inmobiliaria No. 470-29910 y
470-8689 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal; éste Gltimo
predio fue invadido por JESUS MARIA DIAZ VEGA, en el mes de agosto de 2011,
razébn por la cual LUZ MARINA SAAVEDRA, inicié Proceso Reivindicatorio o de
Dominio, el cual fue radicado ante ese mismo Despacho y radicado bajo el No. 2014-
00059 y que terminé con sentencia en primera instancia favorable a la demandante,
la cual fue confirmada por el Honorable Tribunal en Segunda Instancia, por tal motivo
el Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal, en cumplimiento de la Comision
emanada del Juzgado de conocimiento (Primero Civil del Circuito de Yopal), hizo
entrega del predio a su propietaria LUZ MARINA SAAVEDRA, el dia 16 de febrero
de 2017, quien ese mismo dia procedi6 a suscribir Contrato de Arrendamiento con
el sefior VICTOR JULIO APONTE, como arrendatario y RICARDO ENRIQUE
APONTE, como Coarrendatario, lo que significa que la propietaria del lote de terreno
conformado por los folios de matricula inmobiliaria No. 470-8689 vy 470-29910
recuper6 la posesion de dicho predio desde el dia 16 de febrero de 2017.
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NOVENO.- No es cierto. El predio pretendido en pertenencia por JESUS MARIA
DIAZ VEGA, nunca ha estado en posesion de éste, tal vez en este hecho hace
relacion a los bienes que ha construido sobre el predio con folio de matricula 470-
71470 de su propiedad, sobre el cual mi representada no tiene ninguna reclamacion,
puesto que ella se lo entregé en cumplimiento del negocio celebrado con éste.

DECIMO .- Es cierto parcialmente. Es cierto lo del tramite del Proceso Reivindicatorio
o de Dominio radicado bajo el No. 2014-00059, pero no es cierto que al demandante
le asista pleno derecho a reclamar la posesion permanente e ininterrumpida del
predio descrito tanto en las pretensiones como en el literal a del hecho primero de la
presente demanda. A través del proceso mencionado, pero no es cierto que dicha
demanda se encuentre en proceso de nulidad y el demandante no anexa documento
alguno que pruebe lo afirmado.

DECIMO PRIMERO.- No es cierto, que el demandante haya ostentado en algun
momento la posesion del predio con folio de matricula inmobiliaria No. 470-29911
(solicitado en pertenencia) por tal motivo no le asiste ninguna razon a sus
pretensiones. Lo que si es cierto es que existen inconsistencias con las direcciones
de los predios ubicados en dicho sector, porque se tratan de direcciones que
corresponden a la anterior nomenclatura de Yopal, e inclusive a algunos predios del
sector no les fue asignada la correspondiente nomenclatura.

DECIMO SEGUNDO.- No es cierto, tal como se manifestd con anterioridad el predio
pretendido en pertenencia por el demandante, no es el que se encuentra ubicado
donde hace como 25 afios, se proyectaba el trazo de la carrera 25 entre las calles
28 ala 29 y a la 30; el lote de terreno donde hace tantos afios se proyecto el trazo
de dicha via se encuentra inscrito bajo los folios de matricula inmobiliaria 470-8689
y 470-29910 a nombre de LUZ MARINA SAAVEDRA, siendo este lote el que fue
reivindicado por su propietaria a través del Proceso Reivindicatorio de Dominio 2014-
00059 adelantado ante ese mismo Despacho y el cual termindé con sentencia
favorable a la demandante.

DECIMO TERCERO.- Es importante lo manifestado en este hecho por el
demandante, quien afirma “La sefiora Luz Marina Saavedra desde la toma de
posesion del predio reclamado en prescripcion adquisitiva de dominio”, significa que
la hoy demandada si recuperé la posesion del predio, pero no del distinguido con el
folio de matricula 470-29911, sino de los distinguidos con los folios de matricula 470-
8689 y 470-29910.

Una vez entregado por el Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal, el lote de
terreno conformado por los predios con matricula inmobiliaria 470-8689 y 470-29910,
su propietaria procedié a construir una cerca con postas y alambre de pua y procedio
a arrendarlo al sefior VICTOR JULIO APONTE, como arrendatario y RICARDO
ENRIQUE APONTE, como Coarrendatario, quien le pago los cafiones mensuales de
arrendamiento durante el tiempo que ostenté la tenencia del terreno.

Una vez el sefior VICTOR JULIO APONTE, arrendatario del lote de terreno de los
folios de matricula inmobiliaria 470-8689 y 470-29910, le hizo entrega del predio a
su propietaria LUZ MARINA SAAVEDRA, ésta procedié a iniciar los trabajos de la
construccion de una pared con ladrillos y cemento para reemplazar la cerca que
habia sido construida con anterioridad y asi separar plenamente su predio del predio
de JESUS MARIA DIAZ VEGA (470-71470), pero el sefior DIAZ VEGA, al ver los
trabajos que se estaban realizando procedié a presentar un escrito ante la Alcaldia
Municipal de Yopal, solicitando la suspensién de la obra, con la unica intencion de
entrar a ejercer posesion del predio, lo cual aparentemente lo consiguio, pero no es
cierto, porque el predio se encuentra en estos momentos por parte de la Inspeccion
Tercera de Policia de Yopal, dentro de la Querella No. 1170.179.7.340 de 2018, la
cual se encuentra para fallo.
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La intenciéon del sefor DIAZ VEGA, con la queja presentada ante el Municipio de
Yopal, no era mas que la de aprovechar la situaciéon e intentar nuevamente tomar la
posesion del predio, recordando que este no es el mismo predio del cual estan
solicitando la declaratoria de pertenencia, segln la descripcién de las pretensiones
y del literal a del hecho primero de la demanda.

DECIMO CUARTO.- No es cierto. No puede consentirse que un vecino que hace
uso de una queja ante el Municipio de Yopal, para tomar posesién de un predio,
pueda considerarse como una posesion de buena fe, pues claramente en este hecho
el demandante esta manifestando que la posesion que ostenta del lote de terreno
conformado por los folios de matricula inmobiliaria 470-8689 y 470-29910; con lo
afirmado por el demandante se colige claramente que el demandante sélo hace un
afio que cerré el portdn, destruyé la cerca que habia construido la sefiora LUZ
MARINA, para separar su terreno del predio de propiedad del sefior DIAZ VEGA,
pero el lote de terreno se encuentra actualmente por cuenta de la Inspecciéon Tercera
de Policia. De ninguna forma puede llamarsele posesion quieta y pacifica por parte
de JESUS MARIA, sobre el predio de LUZ MARIA SAAVEDRA.

DECIMO QUINTO.- No es cierto lo manifestado por el demandante. La prescripcion
es una herramienta juridica que busca proteger a la persona o personas que actian
de buena fe, pero nunca a los malintencionados que utilizan

DECIMO SEXTO.- No. Como se ha manifestado tantas veces, el predio descrito en
las pretensiones y en los hechos (470-29911), no es el mismo del cual JESUS
MARIA DIAZ VEGA, pretende apropiarse de forma ilegal, utilizando antimafnas para
desapropiar a su propietaria del mismo, este lote de terreno esta conformado por los
folios de matricula inmobiliaria 470-8689 y 470-29910 y tiene un area de 1.005
metros cuadrados, y la sefiora LUZ MARINA so6lo viene a enterarse de las
pretensiones de su vecino con la presentacion de esta demanda.

Conforme a lo anterior, las pretensiones de la demanda no pueden prosperar por
falta de cumplimiento de los requisitos que exige la ley, para la prosperidad de la
declaratoria de pertenencia, porque el demandante no se encuentra en posesion del
inmueble por el tiempo establecido por la ley, entre otras exigencias, por tanto, no
habra lugar a sentencia que otorgue el titulo del predio al demandante.

DECIMO SEPTIMO.- No es cierto. Es irénico pensar que el lote de terreno
conformado por los predios de los folios de matricula inmobiliaria 470-8689 y 470-
29910, debe considerarse como espacio publico si se trata de la sefiora LUZ
MARINA SAAVEDRA, pero debe ser declarado en pertenencia a favor de JESUS
MARIA DIAZ VEGA, segun sus pretensiones e intenciones.

No es cierto que el demandante sea reconocido por los vecinos del predio como
propietario del mismo, puesto que ellos la conocen como propietaria de dichos
terrenos desde hace mas de 33 afos.

DECIMO OCTAVO.- No es cierto. Considera la sefiora LUZ MARINA SAAVEDRA,
que el demandante ignora y desconoce la verdadera identificacion del lote de terreno
del que pretende apropiarse a través de la declaratoria de pertenencia, puesto que
el predio descrito por el demandante corresponde a un predio que su propietaria LUZ
MARINA, le ha arrendado a los sefiores PLUTARCO MESA GOMEZ y MARCO
ANTONIO RUIZ CLAVIJO, desde el mes de octubre de 2014 hasta la presente fecha,
sin que en ningun momento perdiera la posesion del mismo. Al demandante
juridicamente no le asiste ningun derecho sobre el predio pretendido, puesto que no
puede probar ninguno de los elementos que exige el proceso de pertenencia para la
prosperidad de sus pretensiones.

DECIMO NOVENO .- No es cierto, el demandante no ejerce animo de sefior y duefio
sobre el predio pretendido, puesto que dicho predio se encuentra en tenencia de sus
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arrendatarios PLUTARCO MESA GOMEZ y MARCO ANTONIO RUIZ CLAVIJO,
desde el mes de octubre de 2014 y por ende la posesién material la ejerce su
propietaria LUZ MARINA SAAVEDRA.

EXCEPCION DE MERITO:

Falta de requisitos legales para la prosperidad de la pertenencia: Formulo la presente

excepcion teniendo como sustento los siguientes aspectos:

1

El folio de matricula objeto del proceso de pertenencia, no corresponde al
predio objeto del litigio, es decir, el predio con folio de matricula 470-29911,
nunca ha salido de la posesion de su propietaria LUZ MARINA SAAVEDRA,
este siempre ha estado arrendado a diferentes personas, es asi como en la
actualidad se encuentra arrendado a los sefiores PLUTARCO MESA GOMEZ
y MARCO ANTONIO RUIZ CLAVIJO, segun consta en el Contrato de
arrendamiento de fecha 01 de octubre de 2014. Este predio queda ubicado a
la parte NORTE del predio del demandante con folio de matricula 470-71470.

. El lote de terreno del cual aspira apropiarse el demandante se encuentra

inscrito bajo los folios de matricula inmobiliaria Nos. 470/8689 y 470-29910, y
se encuentra ubicado a la parte SUR del predio de propiedad del demandante.
No es cierto que el folio de matricula inmobiliaria 470-8689 se encuentre
cerrado, como equivocadamente lo manifiesta el demandante, puesto que
prueba de su falsa manifestacion es que se anexa y del mismo se puede leer
gue se encuentra vigente.

. Los predios con folios de matricula inmobiliaria 470-8689 y 470-29910, no se

encuentran inscritos ante catastro, es decir, no tienen cédigo Catastral, siendo
ésta la razon para que el demandante intente confundir a la administracion de
justicia mencionando un predio que si esta inscrito ante Catastro como lo es
el 470-29911.

De acuerdo a los anexos de la demanda y con Iso documentos que se allegan
con la contestacion de la misma, se puede establecer claramente que el
demandante si lograse probar alguna posesion del lote de terreno que
pretende que no es el que describe, sbélo podria hacerlo desde la fecha en la
cual él interrumpe unos trabajos que adelantaba la propietaria del inmueble y
colabora a la administracién municipal de Yopal, para que a través de la
Inspeccion Tercera de Policia, procedieran a sellar el inmueble y aprovechar
esta situacion para cerrar el portén y al parecer administrar el terreno pero
desde la parte de adentro.

Con la intervencién de la Inspeccion Tercera de Policia en contra de la sefiora
LUZ MARINA SAAVEDRA, el demandante JESUS MARIA DIAZ VEGA, no
procedié a reclamar la supuesta posesion que manifiesta tener sobre el lote
de terreno desde hace muchos afios, con lo cual queda claro que hasta el dia
en que sellaron el inmueble, la posesion la ejercia LUZ MARINA, es decir, el
demandante solo podria probar una posesion de un afio a la fecha de
presentaciéon de la demanda.

La ley exige que quien pretende la declaratoria de pertenencia a su favor,
debe probar una posesion, quieta, sana pacifica e ininterrumpida por un
término no inferior a DIEZ (10) ANOS, requisito este que sin lugar a dudas el
demandante no se encuentra en capacidad legal de probar.

Con la lectura de las actas de entrega suscritas por el Juzgado Segundo Civil
Municipal de Yopal, se esclarece plenamente que el predio fue entregado a
su propietaria en cumplimiento de la sentencia de fecha 14 de marzo de 2014
proferida por su Despacho dentro del Proceso Reivindicatorio 2014-00059 y
que éste fue arrendado a las mismas personas que se encontraba en el
predio, quienes suscribieron contrato de arrendamiento y pagaron los
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canones mensuales cumplidamente a su propietaria y no existe ninguna
prueba que durante dicho tiempo, el hoy demandante hubiese reclamado
algun derecho sobre el predio.
Conforme a lo anterior, considero Sefior Juez, que la presente demanda de
pertenencia esta llamada a no prosperar, por carecer de los requisitos legales
exigidos por la ley para su prosperidad, lo cual solicito respetuosamente al Despacho
sea declarado en el momento procesal oportuno.

PRUEBAS:

Me permito allegar y solicitar las siguientes:
Documentales:

1. Certificado de Tradicion y Libertad del predio con folio de matricula
inmobiliaria No. 470-8689 y 470-29910 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Yopal.

2. Fotocopia del oficio presentado por el sefior JESUS MARIA DIAZ VEGA ante

la Alcaldia municipal de Yopal, el dia 24 de septiembre de 2018 y sus anexos.

Fotocopia auto Inspeccion de Policia de fecha 25 de septiembre de 2018.

4. Fotocopia boleta de citacion a la sefiora LUZ MARINA SAAVEDRA, expedida
por la Inspeccién Tercera de Policia de Yopal, de fecha 10 de octubre de
2018.

5. Fotocopia audiencia publica No. 1170.179.7.1096, de fecha 25 de septiembre
de 2018, celebrada por la Inspecciéon Tercera de Policia de Yopal.

6. Fotocopia del contrato de Arrendamiento de Local comercial de fecha 16 de
febrero de 2017, suscrito entre LUZ MARINA SAAVEDRA, como arrendadora
y VICTOR JULIO APONTE, como arrendatario y RICARDO ENRIQUE
APONTE, como Coarrendatario.

7. Fotocopia del Contrato de Arrendamiento suscrito entre LUZ MARINA
SAAVEDRA, como arrendadora y PLUTARCO MESA GOMEZ y MARCO
ANTONIO RUIZ CLAVIJO, como arrendatarios, de fecha 01 de octubre de
2014, '

8. Fotocopia sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado Primero
Civil del Circuito de Yopal, dentro del Proceso Reivindicatorio o de dominio
radicado bajo el No. 2014-00059, de fecha 14 de marzo de 2016.

9. Fotocopia de la diligencia de entrega del predio objeto de la reivindicacion,
atendida por el Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal, de fechas 19 de
octubre de 2016 y 16 de febrero de 2017.

w

Testimoniales:

Solicito al Sefior Juez, se decreten los testimonios de los sefiores MAURICIO
CALIXTO, residente en la Calle 15 No. 19-60 de Yopal, Casanare; EVER TARACHE,
residente en la Calle 19 No. 16-35 de Yopal, Casanare; ELSIDA VEGA DIAZ,
residente en la Calle 13 No. 22-87 de Yopal, Casanare, y CESAR ESPITIA,
residente en la Calle 25 A No. 29-22 de Yopal, Casanare, todos mayores de edad,
personas, quienes pueden ser citados a través de la suscrita y de la demandante, y
quienes declararan sobre los hechos de la presente demanda, de la demanda de
pertenencia, principalmente sobre la titularidad del lote de terreno objeto de la
reivindicacion, actos de sefiora y duefia realizados por la demandante sobre el lote
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de terreno objeto de la Litis, forma como ingres6 el demandado al predio y en general
sobre los hechos que sean pertinentes, conducentes y necesarios para esclarecer
los hechos de la presente litis.

Interrogatorio de Parte:

Solicito se cite y haga comparecer al sefior JESUS MARIA DIAZ VEGA, a fin de que
absuelva el Interrogatorio de Parte que de forma verbal le formularé en la audiencia
que el Despacho se sirva fijar para tal fin.

Oficios:

Solicito al Despacho se sirva oficiar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Yopal, para que certifique con destino a este proceso el area de terreno que aln
le queda al folio de matricula inmobiliaria No. 470-8689, esto con fin de establecer

que dicho folio se encuentra vigente.

Las documentales que hacen parte del proceso.

NOTIFICACIONES:
Las partes en las direcciones indicadas en el libelo de la demanda.
La suscrita, las recibo en la Secretaria de su Despacho o en la Carrera 20 No. 6-45

Oficina 106 de Yopal, Casanare.
Correo Electronico : njaalga@yahoo.com

Cordialmente,

NELSI/JANETH ALVAREZ) GALINDO
C. C. No. 40.028.903 de Tunija
T. P. No. 234.487 del C. S. J.

je/}. ). G ]v‘u e/
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MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 191210893626180669 " Nro Matricula: 470-8689
Pagina 3

Impreso el 10 de Diciembre de 2019 a las 03:42:41 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)
DE: WILCHEZ JOSE ANGEL
A: SAAVEDRA LUZ MARINA X

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 25-10-1993 Radicacion 4971

Doc: ESCRITURA 917 del 18-10-1993 NOTARIA 1A de SOCORRO VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: : 811 LOTEO (30.16M2) (17 94M2) (2 632.39M2) (2.183.61M20 (85.42M2) (2.498.78M2)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho raal de domﬁﬁio‘ Titular d& dqminln hcpq‘plun)
A: MENDOZA SALINAS CRISTANCHO

A: SAAVEDRA LUZ MARINA

ANOTACION: Nro 010 Facha: 10-04-2014 Radicacion: 2014-3875

Doc: OFICIO 595 del 0?-‘3‘-201-4 JUZGADO 001 CIVIL DE CIRCLHTO DE de YOF’AL VALOR ACTQ: §
ESPECIFICACION: DEMANDA EN ACCION REVOCATORIA 0407 DEMANDA EN ACCION REVOCATORIA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: SAAVEDRA LUZ MARINA CC# 23740078 X
A: DIAZ VEGA JESUS MARIA CC# 74858656

ANOTACION: Nro 011 Fecha: 03-08-2017 Radicacion. 2017-7596
Doc: OFICIO 1486 del 07-06-2017 JUZGADO 001 CIVIL DE CIRCUITO DE de YOPAL VALOR ACTO: §
Se cancela anotacién No: 10
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL DEMANDA OF) 595 DEL 07-04-2014
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: SAAVEDRA LUZ MARINA CC# 23740078 X
A: DIAZ VEGA JESUS MARIA CC# 74858656

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *11*

CON BASE EN LA PRESENTE SE ABRIERON LAS SIGUIENTES MATRICULAS

5.> 12687

9 -> 29907LOTE 1

9 -> 29908LOTE 2 {'
9 -> 29909LOTE 3 :
9 -> 20910LOTE 4 i,
9 -> 290911LOTE 5
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USUARIO: Realtech
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CODIGO CATASTRAL: COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION

ESTADO DEL FoLio: ACTIVO
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Yopal Casanare, septiembre de 2018

Sefores
ALCALDIA MUNICIPAL DE YOPAL i
SECRETARIA DE PLANEACION MUNICIPAL e 1

E.8.D. on 1 813 53 .‘1 7y ().

Ciudad &

REF: DERECHO DE PETICION A INTERES PARTICULAR- SOLICITUD
INTERVENCION INMEDIATA POR CONSTRIICCION EN ESPACIO PLIRIIAA

SIN LICENCIA Y RECUPERACION DE ESPACIO PUBLICO.

JESUS MARIA DIAZ VEGA, identificado como aparece al pie de mi firma,
domiciliado en la Ciudad de Yopal, actuando en nombre propio, haciendo uso de mi
derecho constitucional de peticion consagrado en la Constitucional en el Articulo 23
asi como reglamentado en el CPCA y desarrollado por la ley 1755 de 2015, solicito
respetuosamente que en los términos de ley, su intervencién en recuperacion del
espacio publico ante la emisién una orden judicial incoherente arbitraria e irregular.

HECHOS

PRIMERO: Mediante peticion de fecha 26 de abril de 2018 radicado 2018115893
presente ante ustedes una peticion la cual no me fue resuelta conforme a la ley de
manera completa, detallada, veridica y especifica, toda vez que la informacion
solicitada no me fue respondida a fondo ni tampoco se tomaron medidas por parte
de esta dependencia como servidores publicos ante la comunicacién de un proceso
judicial y la recuperacion de espacio publico a contrario censu la respuesta se limitd
a una contestacion de manera superficial y sin tener en cuenta los soportes
probatorios aportados.

SEGUNDO: Mi predio fue adquirido por compra que efectué a la sefiora LUZ
MARINA SAAVEDRA protocolizado mediante escritura de la Notaria Primera de
Yopal No 231 de fecha 20 de febrero de 2004, cuyos linderos se especifican en la
misma asi NORTE en 22.29 metros lineales colinda con la calle 28, ORIENTE; en
45,70 metros cuadrados colinda con la carrera 25, escritura inscrita en el folio de
matricula inmobiliaria 470-71470, cédula catastral 01010743001700 ubicado en |a
direccién calle 28 No 24-110 y con nuevo cambio e nomenclatura calle 28 No 24-
150 emitido por la Oficina de Planeacion. Cabe sefalar que la venta e inscripcion
se efectu6d conforme al plan de loteo que ustedes autorizaron razén por la cual mi




lindero de la parte oriental es la carrera 25 que si bien no se ha demarcado existe

una proyeccion vial la cual yo he respetado y he ocupado por mas de 14 afos

TERCERO: Oportunamente puse en su conocimiento que errbneamente el terreno
que fue entregado corresponde a la porcion de terreno que es la carrera 25 y que
estaba dispuesto a tomar las medidas que ustedes dispusieran asi como solicitaba
su intervencion ante la verificacién de lo tramitado por el Juzgado Primero Civil del
Circuito de Yopal situacién a |Ia cual ustedes hicieron caso omiso Y NO SE
JUSTIFICO JURIDICACMENTE por qué no intervenian para recuperar un espacio
publico o procedieron a efectuar una visita para corroborar lo manifestado.

CUARTO: El dia de hoy 24 de agosto de 2018 por orden de la sefiora LUZ MARINA
SAAVEDRA, se iniciaron labores dentro de la porcién de terreno que corresponde

G ia Caiisia 20 paia ievalial un muro sin comunicar o publicarse licencia de

construccion alguna razén por la cual Pongo esta situacion en su conocimiento y
para los fines pertinentes.

PRETENSIONES

PRIMERA: Solicito su intervencién inmediata calle 28 No 24-150 de la ciudad de
Yopal para que se verifique corrobore, ordene suspender y se tomen las medidas
administrativas correspondientes en contra de la sefiora LUZ MARINA SAAVEDRA
por encontrarse levantando una construccién sin los permisos o licencias
correspondientes, asi como por encontrarse construyendo dentro de espacio
publico del municipio de Yopal y que conforme a la ley le corresponde a la Alcaldia
Municipal de Yopal y a las dependencias correspondientes tomar las medidas para
evitar construcciones fraudulentas o en bienes publicos.
“Articulo 139. Definicion del espacio publico. Es el conjunto de muebles e
inmuebles publicos, bienes de uso publico, bienes fiscales, éreas protegidas y de
especial importancia ecolégica y los elementos arquitecténicos y naturales de los
inmuebles privados, destinados por su naturaleza, usos o afectacién, a la
satisfaccién de necesidades colectivas que trascienden los limites de los intereses
Individuales de todas las personas en el territorio nacional.

Constituyen espacio publico: el subsuelo, el espectro electromagnético, las dreas
requeridas para la circulacién peatonal, en bicicleta y vehicular; la recreacion
publica, activa o pasiva; las franjas de retiro de las edificaciones sobre las vias y
aislamientos de las edificaciones, fuentes de ag'ia, humedales, rondas de los
cuerpos de agua, parques, plazas, zonas verdes ¥ similares; las instalaciones o
redes de conduccién de los servicios publicos bés:cos; las instalaciones y los
elementos constitutivos del amoblamiento urbano en todas sus expresiones; las
obras de interés publico y los elementos histéricos, culturales, religiosos,
recreativos, paisajisticos y artisticos: los terrenos necesarios para la preservacion y
conservacion de las playas marinas y fluviales; los terrenos necesarios de bajamar,
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5.1. Segun el articulo 82 superior el Estado tiene el deber de velar por la proteccion
de la integridad del espacio publico, es decir, se trata de una carga impuesta por el
Constituyente en favor de la integridad de estas areas para evitar que sufran
menoscabo en los aspectos fisico, social, cultural, urbanistico e incluso juridico,
para que la comunidad pueda usarlos y disfrutar de ellos dentro de las previsiones
legales establecidas. Sobre esta materia la Corte ha sefialado

‘La consagracion de este deber constitucional es reflejo de la importancia otorgada
por el Constituyente a la preservacién de espacios urbanos abiertos al uso de la
colectividad, que satisfagan las diversas necesidades comunes derivadas de la vida
en las ciudades y poblados y contribuyan, igualmente, a mejorar la calidad de vida
de sus habitantes, permitiendo la confluencia de los diversos miembros de la
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fodos los ciudadanos, los bienes que conforman el espacio publico
son “inalienables, imprescriptibles e inembargables” (art. 63, C.P.); esta es la razon
por la cual, en principio, nadie puede apropiarse del espacio publico para hacer uso
de él con exclusién de las demés personas, y es deber de las autoridades desalojar
a quienes asi procedan, para restituir tal espacio al publico en general."[40]

5.2. La Corte previno que el espacio publico ‘genera confianza, respeto y
tranquilidad en la comunidad, porque contribuye a mejorar las condiciones de vida
urbana”y permite ‘neutralizar, asi sea en minima parte, las agresiones propias de
una gran ciudad o de los centros habitacionales rmodemos”. La jurisprudencia es
univoca sobre la prioridad otorgada al deber de garantizar el espacio publico por
parte de las autoridades, a quienes corresponde impedir su menoscabo, respetando
el debido proceso y el principio de confianza legitima de los ocupantes.

La proteccion y preservacion del espacio publico atiende a claros imperativos
constitucionales, entre ellos: (i) el de velar por su destinacion al uso comun, (ii) el
de prevalencia del interés general sobre el particular, (iii) el proveniente de las
atribuciones reconocidos a los concejos distritalés y municipales para que, en

ejercicio de la autonomia territorial, regulen el uso del suelo en defensa del interés
colectivo.

La importancia del espacio publico[41] como derecho colectivo ha sido explicada
por este Tribunal en repetidas oportunidades[42], por considerarlo un ambiente
propicio para el desarrollo fisico y emocional de las personas y, por ello, un lugar
en el cual se pueden llevar a cabo distintas formas de expresion humana, entre
ellas, las artes liricas; ademas, muchas veces es disefiado por las autoridades para
practicar deportes, caminar o contemplar su paisaje, siendo todas estas actividades
necesarias para la sana interaccion entre los integrantes de la comunidad,
procurando al mismo tiempo mejorar su calidad de vida. La Corte ha destacado
como aspectos esenciales y manifestaciones del espacio publico los siguientes:

‘a) Como deber del Estado de velar por la proteccion de la Integridad del
Espacio publico.
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b) Como deber del Estado de velar por su destinacion al uso comun.

c) Por el caracter prevalente del uso comun del Espacio Publico sobre el interés
particular.

d) Porla facultad reguladora de las entidades piblicas sobre la utilizacion del suelo
y del espacio aéreo urbano en defensa del interés comun.

e) Como Derecho e Interés Colectivo.

f) Como objeto material de las acciones populares y como bien juridicamente
garantizable a través de ellas.”[43]

Como corolario del deber impuesto al Estado (C. Pol. art. 82) respecto de la
proteccion a la integridad del espacio publico, la Corte ha precisado que “... es un
deber de las autoridades publicas velar por el respeto y proteccion de fa integridad
del espacio publico, el cual constituye un derecho colectivo que exige por sus
caracleristicas la actuacién de las autoridades que con base on la ragulacidn en lac
diferentes materias —como el transito terrestre- vele por la prevalencia del interés
comun sobre el particular, y que por su misma naturaleza de derecho constitucional
exige su garantia por tratarse de un fin esencial del Estado. Es por tales motivos
que la afectacion del derecho al espacio publico, y la regulacion que lo protege
puede conllevar a la imposicién de ciertas medidas y sanciones.'[44]

SEGUNDA: Solicito de efectiie una visita inmediatz de inspeccion ocular mediante
la cual se determine la proyeccion vial de la carrera 25 con calle 28 y establezca el
perfil vial que corresponde a los linderos del inmueble de mi propiedad verificando
que se encuentra en este momento una invasion y construccion en terreno de
propiedad del Municipio de conformidad a lo dispuesto en el articulo 82 de la
Constitucién Nacional y demas normas concordantes.

TERCERA. Solicito se me informe que actuaciones va efectuar respecto a lo
solicitado.

ANEXOS
Con la presente allego anexo magnético de fotocopias de la escritura relacionada

en el escrito, certificados de libertad y tradicion registro fotografico de las obras
iniciadas en ejecucién sobre el bien de uso publico carrera 25.

Notificaciones: Las podre recibir en la CLL 28 No. 25-150 Yopal -Casanare corrreo
jdvgerencia@gmail.com
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AUTO INSPECCION DE POLICIA

R AN

"1 AUTO DE msbsw"@i:
En el muricipic de Yopal, a los 0-—(: zfé ;EEE éé: ﬂiaadecmesda ‘
“emendo en cuenta que el fepano cormspondiente a la semana dei
cel dos mil DIECIOCHO {20 18 ) comespondié querelia policiva de COMPORTAMIENTO CONTRARIO CONV. ala
InspRccion TERC_E_RA L Municipal de Policiva. Oe acuerdo a log hechos y prelensiones de Ja parie quersliante, a la
milcacion de  las  disposicionns conienidas  en e codign  Nacional de Poiicia y cidigo da Policia da Casanare, al  lugar
donde ocurneron los hechns, este despacho conforme a nuestra competencia be permite avocar conccimianio
Gueja  y  adelantar el prcadimiento policvo  necesario  que  permita  prevenir los  hechos scbre  los cualés se inicio eﬁ#
conficto y/o lograr un amagla amigable v voluntario acorde a la volunlad de las partes,
Le funcién  del esiado se resiza en pocus  de 3 sslisfaccién  de las  aspiradones  colectivas Yy @ brindar seguidad a Jos
derechos Gue reconoce. Debe actuar tanio para impedir la violacion del orden Juridico como para sancionar sy,
su  infraceidn Crea  condiciores minimas  y  esencisles  para que @  violacibn de la ley ses wun hecho femolo  y para ello
ronduce los sinlomas de peligrn que pueda generarla, regulando al eleclo las libertades para hacer compatibles los,
cerechos ce lodos y salvaguardar el Orden Publico comprendido esie como la tranovilidar smAnridnd maratAaa
¥ salubndad publiczs El ~slado busca asegurar a libariad creandeo obslaculos a fin de pravenir que al aclo  de uno
pueda comprometer los derechos de c'ro.
Los procedimientos poicivas son breves ¥ sumarios ¥ no eslan Sujelos a reserva, Se adelanarén con el mayor
fespela  par  las  partes, su  dignidad ¥ su  honor. Cusndo  se npﬂqu;n madicdas  comectivas sé  tendrdn  en  cuenta  sus|
mayores o menores impficaciones con el orden pubiico, Ia personalided del  transgresor simplemente apreciada, al grado,
de su educacion y las circunsiancias ¢ - la accidn v omisiin,
(F] IMposicion de las m-idas correclivas debe hacerse medianis resolucién escrila Y molivada, la que se pronunciars
después de  oir  |os descorgas  del  inculpado ¥y examinar  las  puebas que se quisiese aducr. Para efeclos  del  arreglol
amigable  y  wolunlaro  solicitado por  las pares cilese a las  mismas y una wvez agoladc sin  beneficio aiguno  déjese  en
ibertad para que acudan a a jursdiccion ordinaria,
1 Por o anienormente expuesic, se odena citar @ la  parte querelleda, para ser oida en d Jos. Impéng medida
freventiva de CAUCICIN, oara reincidencia Agolese el arreglo amigable enlre las partes si es solicitado,
Motfiquese al Ministerio wa o perinenia Conlinbese con el procadimlento tomando las medidas)
prevantivas necesgas que fir a los hechos genaradores del conliclo
CUMPLASE
ww&:ﬁk al , { Auxiiar Adrlinistrativo
Novficacan Minisianio Publico
Hoy. ( ) de de (20 ) se nolifico del presente auto’ el
personero delegado en maleria penal ¥ policivo, Quien aclie como Minisieno Publico en eslos despachos. Parag
conslancia se firma por quignes intervinieron.
€l n** “icado At
Auxiliar
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DIRECCION Cauﬁ_m AS ESGUINA

Sirvase comparecer ante el despacho de |; INSPECCION TERCERA De. POLICIA el dia l p de _Q
T " AN E

veIC D alas b : ~5CJ D con el fin de atender la diligencia de caracter
PM

'

Motivo de citacion PORT. N A NVI 1A Citacion: 1era 2da 3era

cuyo procedimiento correspondid a esle despacho. La no comparecencia en la fecha y hora indicadas
acarreara las sanciones de ley, cuyo procediminelo correspondio a este despacho. La no compareceincia en la fecha y hora indicada acarreara las sanciones de ley. Paragrafo 1

G
Amculq 3 dé'la leys18Q1, de 2015 “Sl el presunto infractor no se presenta a la audiencia sin comprober la ocurrencia entrara a resolver de fondo, con base en las prueba:

W “a:

Y los informes de la autoridad de Politia oen,slqg'e de caso fortuito o fuerza mayor, la autoridad tendra por cierto los hechos que dieron lugar al comportamiento

allegadh
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AUDIENCIA PUBLICA N° 1170.179.7.1096

DENTRO DE LOS COMPORTAMIENTOS QUE AFECTAN
LA INTEGRIDAD URBANISTICA N° 1170.179.7.340 DE 25 DE SEPTIEMBRE DE 2018
QUERELLA NO. | 1170.179.7.340 DE 25 DE SEPTIEMBRE DE 2018
QUERELLANTE | DE OFICIO
QUERELLADO LUZ MARINA SAAVEDRA

FECHA DE 25 DE SEPTIEMBRE DE 2018
SOLICITUD

La inspectora tercera de policia del municipio de Yopal, departamento de Casanare, en uso de sus

atribuciones legales y en especial las conferidas en el cédico nacional de policia ley 1801 y demas
normas concordantes v

CONSIDERANDO:

Qué mediante oficio de fecha 25 de septiembre del afio 2018, se puso en conocimiento de la Inspeccién
Tercera queja del predio ubicado en la calle 28 N°24-60 por urbanizacién, interpuesta de oficio.

Avocado conocimiento de la QUERELLA y previo su tramite legal, se dispuso, recibir en diligencia de
descargos a la parte querellada, de acuerdo a lo estipulado por el articulo 223 de la ley 1801 de 2016:
Es deber de las Autoridades de Policia, proteger a todos y cada uno de los ciudadanos en su vida,
honra y bienes, hacer cumplir la Constitucién y las leyes,” observandose que tanto el querellante como

el querellado, han dado lugar a la Accién Policiva y teniendo en cuenta las implicaciones en el orden
publico.

Quien comparece

Querellado:

Comparecio ante este despacho la sefiora LUZ MARINA SAAVEDRA, identificada con cedula de
ciudadania nimero 23.740.978 expedida en Yopal, domiciliada en la carrera 26b N°-34-14 barrio
canaveral de la ciudad de Bucaramanga, con nimero de teléfono 3114818711 quien expone ser la
duefia del predio ubicado en la direccién calle 28 N°24-60.

Por ende, se procede a dar lectura del oficio radicado ante este despacho objeto de la presente
diligencia.

Siendo 10 de octubre a‘las 9:00 AM. se da inicio a la audiencia verbal abreviada segtin lo dispuesto en
el articulo 223 de la ley 1801 de 2016, informandole al querelizdo el procedimiento de la diligencia se le
da el uso de la palabra la sefiora LUZ MARINA SAAVEDRA, quien manifiesta lo siguiente:

AP4-FO8 P ALCALDIA MUNICIPAL DE YOPAL
Fecha: 20/11/2017 LINEA GRATUITA 018000977777 - TELEFONO (57+8) 8354621-6322940
Version: 2 DIAGONAL 15 N* 15-21 YOPAL ~CASANARE Cédigo Postal 850001
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AUDIENCIA PUBLICA N° 1170.179.7.1096 w

MUNICITYS DA TORAL

En este estado de la diligencia

DISPONE:

PRIMERO: SUSPENDER LA AUDIENCIA VERBAL ABREVIADA PARA PRACTICA DE LAS
PRUEBAS.

EGUNDO: SE FIJARA AUDIENCIA DE FALLO DE ACUERDO A DISPONIBLILIDAD DEL DESPACHO
EL CUAL NOTIFICARA A LAS PARTES.

TERCERO: LA PARTE QUEDAN DEBIDAMENTE NOTIFICADAS POR ESTRADOS

CUMPLASE

: %(J//\H—,
ANGELICA YOHANNA MORENO GUTIERREZ

(E) Inspectora Tercera de Policia

FIRMA:

B{ﬁg‘%[h/ 4’«?«:2’);?@@\)
UZ MARINA SAAU

.CCZ3.-?40:9-78““
_\H

ELABORO: OMAR GUILLERMNO PAEZ CABRERA
RESOLUCION N*1000.202.377 JUDICANTE

REVISO: ANGELICA YOHANNA MORENQ GUTIERREZ
CARGO: (E) Inspectora Tercera de Policla
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AUDIENCIA PUBLICA N° 1170.179.7.1096

MUNICIFIO OE YOPAL

DENTRO DE LOS COMPORTAMIENTOS QUE AFECTAN
LA INTEGRIDAD URBANISTICA N° 1170.179.7.340 DE 25 DE SEPTIEMBRE DE 2018

 QUERELLA NO. | 1170.179.7.340 DE 25 DE SEPTIEMBRE DE 2018

QUERELLANTE | DE OFICIO

QUERELLADO LUZ MARINA SAAVEDRA

FECHA DE 25 DE SEPTIEMBRE DE 2018
SOLICITUD

La inspectora tercera de policia del municipio de Yopal, departamento de Casanare, en uso de sus
atribuciones legales y en especial las conferidas en el coédigo nacional de policia ley 1801 y demas
normas concordantes v

CONSIDERANDO:

Qué mediante oficio de fecha 25 de septiembre del afio 2018, se puso en conocimiento de la Inspeccion
Tercera queja del predio ubicado en la calle 28 N°24-60 por urbanizacién, interpuesta de oficio.

Avocado conocimiento de la QUERELLA y previo su tramite legal, se dispuso, recibir en diligencia de
descargos a la parte querellada, de acuerdo a lo estipulado por el articulo 223 de la ley 1801 de 2016:

"Es deber de las Autoridades de Policia, proteger a todos y cada uno de los ciudadanos en su vida,
honra y bienes, hacer cumplir la Constitucion y las leyes,” observandose que tanto el querellante como

el querellado, han dado lugar a la Accién Policiva y teniendo en cuenta las implicaciones en el orden
publico.

Quien comparece

Querellado:

Comparecié ante este despacho la sefiora LUZ MARINA SAAVEDRA, identificada con cedula de
ciudadania nimero 23.740.978 expedida en Yopal, domiciliada en la carrera 26b N°-34-14 barrio
canaveral de la ciudad de Bucaramanga, con numero de teléfono 3114818711 quien expone ser la
dueria del predio ubicado en la direccion calle 28 N°24-60.

Por ende, se procede a dar lectura del oficio radicado ante este despacho objeto de la presente
diligencia.
Siendo 10 de octubre a las 9:00 AM. se da inicio a la audiencia verbal abreviada segun lo dispuesto en

el articulo 223 de la ley 1801 de 2016, informandole al querellado el procedimiento de la diligencia se le
da el uso de la palabra la sefiora LUZ MARINA SAAVEDRA, quien manifiesta lo siguiente:

AP4-FO9 P ALCALDIA MUNICIPAL DE YOPAL !
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AUDIENCIA PUBLICA N° 1170.179.7.1096

MUNIGIFIO PE YOPAL

DESCARGOS:
Yo soy la duefia desde hace 40 afios, habiamos comprado una finquita de tres hectareas, como

declararon urbano ese sector, por tal motivo se comenzé a lotear, el primer cliente que le vendimos fue
a una companiia petrolera, inclusive ellos hablaron con el consejo para que no bajaran las calles porque
necesitaban un area que no estuviera dividida, yo hice una negociacién con Mauricio Calixto para la
venta del predio, él no ha terminado de pagarme, el sefior Jes(s maria, vecino, le vendi mil metros
cuadrados y él se tom¢ el restante del predio aproximadamente otros mil metros, por tal motivo por

-‘sentencia -del juzgado.... Se Declaré que el sefior Jesus devolviera el terreno del cual se habia
apoderado, el sefior Calixto estd realizando la divisién del predio por autorizacién del juez el
determinando los puntos de donde se haria la respectiva divisién, nos puso a levantar plano topogréfico.
La venta legal se hara al sefor Calixto actual duefio, el cual se realizé un contrato de promesa de
compraventa.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

ARTICULO 135. COMPORTAMIENTOS CONTRARIOS A LA INTEGRIDAD URBANISTICA. (Articulo
corregido por el articulo 10 del Decreto 555 de 30 de marzo de 2017). Los siguientes comportamientos,
relacionados con bienes inmuebles de particulares, bienes fiscales, bienes de uso piblico y el espacio piiblico, son
contrarios a la convivencia pues afectan la integridad urbanistica y por lo tanto no deben realizarse, segiin la
modalidad sefialada:

A) Parcelar, urbanizar, demoler, intervenir o construir:

‘ PRUEBAS:

Se da aplicacién el numeral tercero, inciso ¢ del articulo 223 del nuevo Cédigo Nacional de Policia que
cita: g

c) Pruebas. Si el presunto infractor o el quejoso solicitan la practica de pruebas adicionales, pertinentes
y conducentes, y si la autoridad las considera viables o las requiere, las decretara y se practicaran en
un término maximo de cinco (5) dias. Igualmente, la autoridad podré decretar de oficio las pruebas que
requiera y dispondra que se practiquen dentro del mismo término. La audiencia se reanudara al dia
siguiente al del vencimiento de la practica de pruebas. Tratandose de hechos notorios o de negaciones
indefinidas, se podra prescindir de la practica de pruebas y la autoridad de Policia decidira de plano.
Cuando se requieran conocimientos técnicos especializados, los servidores publicos del sector central
y descentralizado del nivel territorial, daran informes por solicitud de la autoridad de Policia;

La querellada aporta copia del certificado de tradicién y libertad seis (6) folios, copia de la sentencia
proferida por el juzgado del proceso reindicatorio dieciocho (18) folios, copia del acta de entrega del
inmueble por parte del juzgado segundo civil municipal trece (13) folios.
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AUDIENCIA PUBLICA N° 1170.179.7.1096

En este estado de la diligencia

DISPONE:

PRIMERO: SUSPENDER LA AUDIENCIA VERBAL ABREVIADA PARA PRACTICA DE LAS
PRUEBAS.

SEGUNDO: SE FIJARA AUDIENCIA DE FALLO DE ACUERDO A DISPONIBLILIDAD DEL DESPACHO
EL CUAL NOTIFICARA A LAS PARTES.

TERCERO: LA PARTE QUEDAN DEBIDAMENTE NOTIFICADAS POR ESTRADOS

CUMPLASE

ANGELICA YOHANNA(MORENO GUTIERREZ

(E) Inspectora Tercera de Policia

FIRMA:

Querellado:

LUZ MARINA SAAVEDRA
C.C 23.740.978

ELABORO: OMAR GUILLERMNO PAEZ CABRERA
RESOLUCION N°1000.202.377 JUDICANTE
REVISO: ANGELICA YOHANNA MORENO GUTIERREZ

CARGO: (E) Inspectora Tercera de Policia
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CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE
INMUEBLE URBANO

I £}
Egg S
Entre los suscritos a saber: LUZ MARINA SAAVEDRA, mayor de edad, vecina d@fg

Bucaramanga, identificada con la cédula de ciudadania N.° 23 740 978 quien en adelant &
se denominard LA ARRENDADORA, por una parte, y por la otra PLUTARCO MES
GOMEZ, mayor de edad, vecino de Yopal, identificado con la cédula de ciudadania No gg &ﬁ
9.434.459 Expedia en Yopal y MARCO ANTONIO RUIZ CLAVIJO, mayor de edaté !
vecino de Yopal, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.135.608 expedida eqisg 3
Fontibon, quienes en adelante se denominaran LOS ARRENDATARIOS, hacemos constar
mediante el presente que hemos celebrado el contrato de arrendamiento que se rige por

la legislacién comercial colombiana y ademds por las siguientes cldusulas: PRIMERA.
Objeto del Contrato: La Arrendadora, entrega a titulo de arrendamiento a LOS
ARRENDATARIOS vy estos lo reciben a igual titulo, un inmueble urbano situado en la
CARRERA 25 N° 28-22 de la ciudad de Yopal, Departamento de Casanare, con un are 2
de 1.800 metros cuadrados, distinguido con el folio de matricula inmobiliaria nﬂmer%
470-29911 de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de esta ciudad y Cuyos
linderos generales se encuentran descritos en la escritura pablica nimero ... de fecha.....
suscrita ante la Notaria .................. SEGUNDA. Canon de arrendamiento. Las partes
convienen que el canon mensual de arrendamiento durante el primer afio, es decir, del
20 de septiembre de 2015 hasta el 19 de septiembre de 2017, serd de DOS MILLONES
QUINIENTOS MIL PESOS ($2.500.000.00) M/Cte., mensuales; el valor del canon de
arrendamiento a partir del segundo afio y cada afio en que subsista el contrato, se
liquidaré reajustando el valor del afio inmediatamente anterior en un 6%. El valor
mensual del arriendo debe ser consignado por los Arrendadores, dentro de los primeros
cinco (5) dias de Vencimiento de cada mes en la cuenta de ahorro de propiedad de la
Arrendadora No. 658 8208 99 Ahorros Del Banco Occidente. TERCERA. Duracién del
contrato. El presente contrato de arrendamiento tiene una duracién de DOS ANOS,
contados a partir del veinte (20) del mes de septiembre del afio Dos Mil Quince (2015)
hasta el dia diecinueve (19) de septiembre del afio Dos Mil Diecisiete (2017). Este
contrato podra ser prorrogado por acuerdo de las partes, por periodos de un afio, una
vez vencido su término inicial. CUARTA.- Destinacién. El inmueble objeto del presente
contrato sera destinado por los arrendatarios para la construccién de canchas sintéticas
de futbol y para actividades afines a esta actividad deportiva. QUINTA. — Restitucién:
A la terminacion de este contrato, por cualquier causa, LOS ARRENDATARIOS restituiran
el area total del inmueble a la ARRENDADORA en el mismo estado en que lo han
recibido, el cual a la fecha de entrega se encuentra en buen estado, salvo el deterioro
natural por uso y goce legitimos. Para tal efecto, a mas tardar el dia de la entrega
material del inmueble, suscribirdn el acta de recibo correspondiente. SEXTA. Servicios
publicos: El pago del consumo mensual de los servicios de agua, alcantarillado,
recoleccion de basuras, energia eléctrica, serdn a cargo de LOS ARRENDATARIOS y
pagados directamente por éstos sin  que LA ARRENDADORA tenga responsabilidad
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a por la correcta o deficiente prestacion de tales servicios. Asi mismo, LOS§
NDATARIOS se obligan a pagar las sanciones, costas o multas que las empresas§
adoras de servicios publicos o cualquier autoridad imponga por las infracciones deié'g:
respectivos reglamentos o por no haber pagado oportunamente los servicios‘.éﬁg
causados durante la vigencia de este contrato e indemnizara a LA ARRENDADORA por lo
perjuicios que tales infracciones u omisiones puedan causarle. Paragrafo. Al finaliza®
este contrato de arrendamiento y al entregar LOS ARRENDATARIOS a u‘f
ARRENDADORA el inmueble objeto de este contrato, los primeros, se obligan a entrega
los Gltimos tres (3) recibos de servicios cancelados y compromiso de cancelar
consumo causado hasta el dia de la entrega del inmueble. SEPTIMA. Reparaciones y
Mejoras: LA ARRENDADORA vy propietaria del inmueble objeto del presente contrato,
autoriza expresamente a LOS ARRENDATARIOS para efectuar las mejoras indispensables
para la adecuaciéon del inmueble a fin de desarrollar las actividades propias de sus
necesidades de negocio las cuales seran por cuenta de LOS ARRENDATARIOS, sin
derecho a reclamar reembolso por parte de LA ARRENDADORA. En cuanto a las mejoras
utiles que realicen y/o construyan LOS ARRENDATARIOS en desarrollo de la autorizacién
expresa, una vez terminado el contrato, éstos podran separar y llevarse los materiale
utilizados en las obras que ejecute, sin detrimento del inmueble arrendado, pero las qu
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no pueden ser separadas sin que sufra dafio alguno la propiedad, acreceran al inmueble =20
Sin costo alguno para LA ARRENDADORA, puesto que quedaran de su propiedad. :“;61
OCTAVA. Inspeccion: LA ARRENDADORA podra efectuar inspecciones al inmueble i,;;g
arrendado siempre que no se obstaculice la prestacién del servicio para el cual es =2
destinado, formulando por escrito las sugerencias y recomendaciones que sean gg
necesarias para un mejor funcionamiento del inmueble. NOVENA. Subarriendo y 36;,‘2
cesion. Los arrendatarios no podran subarrendar ni cede[‘_ a terceros el inmueble objeto §§
del presente contrato de arrendamiento. DECIMA. DANOS Y EVENTUALIDADES. Los §§

arrendatarios asumen la responsabilidad por los dafios que se puedan causar al inmueble
0 a los enseres y dotaciones de vecinos y terceros, cuando estos provengan o sean
causados por €l o por sus allegados y colaboradores, por descuido o negligencia de
Cualquiera de los mismos. DECIMA PRIMERA. Causales de Terminacién: El
presente contrato podra darse por terminado por las causales establecidas para el
contrato de arrendamiento del local comercial en el Cédigo de Comercio y especialmente
por las siguientes: 1) Por mutuo acuerdo; 2) Por incumplimiento de cualquiera de las
partes de las obligaciones contractuales; 3) Por vencimiento del término. Si LOS
ARRENDATARIOS desocuparen el inmueble antes del vencimiento del término principal o
de las prorrogas del presente contrato, se dara aplicacién al articulo 2003 del Cddigo
Civil. DECIMA SEGUNDA. Terminacioén unilateral del contrato de arrendamiento.
Tanto ARRENDADORA como ARRENDATARIOS podran terminar de manera unilateral sin
tener que pagar la cldusula penal en caso de que cualquiera de las partes o de nuevos
cesionarios de este contrato o del inmueble aparezca en lista Clinton , la lista OFAC, o en
cualquier otro registro nacional o internacional que lo vincule con la comisién o
realizacion de actividades criminales o acciones ilicitas, asi como el que dicho cesionario
se encuentre vinculado a proceso o investigaciones por la posible comisién o realizacion
de actividades delincuenciales o acciones ilicitas o sea, una persona, entidad, o miembro
de un pais al que el gobierno de los Estados Unidos o Colombia prohiba o llegara a
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establecer o mantener negocios de cualquier tipo. DECIMA TERCERA-.,m
‘,* ES. La mora en la entrega del mmueble, cuando los arrendatarios est @

‘- .......

destinacion del inmueble para fines refiidos con la moral, las buenas costumbres,

higiene o para fines distintos al previsto; el subarriendo, o la violacién de cualquiera d H

las demds obligaciones que la ley y este contrato imponen a los arrendatarios, darn 3 \
derecho al arrendador para exigir la restitucion judicial del inmueble sin necesidad

requerxr a los arrendatarios privada o judicialmente, seran objeto de la aplicacién de Inggimh
clalsula penaI contemplada en la en la clausula décima sexta de este contrato. DECIMA
CUARTA.- CLAUSULA PENAL. El incumplimiento por parte del arrendatario de cualquiera
de las obligaciones consignadas en este contrato o por la simple mora en el pago de la
obligacién principal, le causara el reconocimiento de la suma de tres (3) canones vigentes
de arrendamiento, pagaderos al arrendador sin perjuicio del cobro de la renta ni de las
demas obligaciones consignadas en este instrumento. DECIMA QUINTA.
Notificaciones: Las notificaciones que cualquiera de las partes deseara a la otra, deben
formularse con certificacién de entrega a las siguientes direcciones: LOS
ARRENDATARIODS en el mismo inmueble ob}eto de este contrato y LA ARRENDADORA, EHM\
la CARRERA 26B NO 34 — 14 CERROS DE CANAVERAL TORRE 2 APTO 502 de la ciudad

de BUCARAMANGA teléfonos (7) 6198639, celular 311 4818 711. DECIMA SEXTA.
Abandono del Inmueble: Al suscribir este contrato LOS ARRENDATARIOS facultan
expresamente a LA ARRENDADORA y a su eventual cesionario para penetrar en el
inmueble y recuperar su tenencia con solo el requisito de la presencia de dos (2)
testigos, en procura de evitar el deterioro del inmueble siempre que por cualquier
circunstancia el mismo permanezca abandonado o deshabitado por el término de dos (2)
mes 0 mas, siempre y cuanto esté por igual término en mora con el pago del canon de
arrendamiento. DECIMA SEPTIMA. Opcion de Compra. LA ARRENDADORA LUZ
MARINA SAAVEDRA, otorga a LOS ARRENDATARIOS PLUTARCO MESA GOMEZ, Y MARCO
ANTONIO RUIZ CLAVIIO, la primera opcién de compra del inmueble, en caso de que ésta
decida vender. Para constancia, se firma en la ciudad de Yopal, Casanare, el primero
(01) de octubre del afio Dos Mil Catorce (2014), por los que en él intervinieron y se
advierte sobre su autenticacion ante Notario Piblico.

La Arrendadora, 7
o> CE?

Los Arrendatarios,

& en el pago del precio de arrendamiento por fuera del término prevnsto la Egi
H
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NOTARIA SEGUNDA DE YOPAL
DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO

Ante la Notaria Segunda de Yopal - Casanare,
Comparecio:

SAAVEDRA LUZ MARINA
Identificado con. C.C. 23740978
y declard que el ‘Contenido del

presente documento es ciertoy que
la firma que alli aparece es la suya.
La huella dactilar impresa
corresponde a la del comparecignte.

Venfique eslos dalos
e nolannenlm %

NOTARIA SEGUNDA DE YOPAL
DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO

Ante la ‘Notaria Segunda de Yopal - Casanare,
Comparecio: ;

MESA GOMEZ PLUTARCO
Identificado con: . C.¢. 8434459

y declaré que el ‘contenido’ ' del
presente documento es ciertoy que
la firma que alli aparece es la g
La  huella dactilar pApTE
corresponde a la del compg

Verifique estos detos en._f-== ] 328
wwwi notanaeniinea comF

NOTARIA SEGUNDA DE YOPAL
DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO

Ante la Notaria Segunda de Y z
Comparecio: opal - Casanare,

RUIZ CLAVIJO MARCO ANTONIO

ldentificado con: c.¢ 19135503
y declaré que & contenido
presente documento es cierto y\g
:_a ﬁrrnah que alli aparece es la 2
a uella dactilar impresé
corresponde a la del compareciente.
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.4 REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
CARRERA 20 No 6-65 Int. 2 Piso 3
YOPAL - CASANARE

SENTENCIA No. 12/16

Yopal, catorce (14) de marzo de dos mil diecis¢is (2016)

Radicado: 2014-00059

Clase de Proceso: ORDINARIO REIVINDICATORICO
Demandante: LUZ MARINA SAAVEDRP/)

Demandada: JESUS MARIA DIAZ VEGA.

OBJETO DE DECISION

Decide el despacho en primera instancia el presente asunto,

una vez superada las etapas de procedimiento propias, para
ésta clase de actuaciones.

No se advierten causales de nulidad y/ de ineficacia que
afecten la actuacion o impongan su saneamiento.

PRETENSIONES

1. Que pertenece el dominio plenn y absoluto a la senora
LUZ MARINA SAAVEDRA, el lote de terreno ubicado rn Is
Calle 28 N° 25 - 38 de esta ciudad, el cual se encuentra
delimitado de la siguiente forma: NORTE. Colinda con la
calle 28: ORIENTE. Colinda cor. predio del sefior JESUS
MARIA DIAZ VEGA:; SUR. Colinca con predios de JULIO
ENRIQUE RIVEROS; OCCIDENTE Colinda con el predio
con nomenclatura calle 28 No. 24-60 vy encierra,
registrado bajo los folios de matricula inmobiliaria No.

. 470-8689 y/ 470-29910 de la Oficina de Registro de

\

\

~
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. Que como consecuencia de la anterior declaracion,

JULUOUALUY PRIMEKU LILVIL DEL C RCULIO DE YOPAL

Instrumentos Publicos de Yopal

., con un area de 1.005
metros cuadrados.

se
condene al demandado JESU¢ MARIA DiAZ VEGA, a

restituir el inmueble descrito e la anterior declaracion

seis (6) dias después de ejecutoriada la sentencia a favor
de la sefiora LUZ MARINA SAAVEDRA.

. Que el demandado JESUS MARIA DIAS VEGA, debra pagar

a la demandante LUZ MARINA SAAVEDRA, :eis 86) dias
después de ejecutoriada la sentencia el valor de los
frutos naturales o civiles del inmueble antes
determinado, y no solo los percibidos, sino los que la
duena hubiere podido percibir con mediane inteligencia

y cuidado, a justa tasacion de peritos, desde el momento

de la posesion hasta e' momrento de la entrega del

inmueble, mas el precio del costo de las reparacion que
el hubiere sufrido por culpa del poseedor.

. Que la demandante LUZ MAR'NA SAAVEDRA, no esta

obligada, por ser el demandadc poseedor le mala fe, a

indemnizar las expensas nec:sarias de que trata el
articulo 965 del Cédigo Civil.

. Que en la restitucion del inmueble que nos ocupa, debe

comprenderse las partes que forman parte del predio, o
que se reputen como inmuebles, conforme a la conexion

con el mismo, tal como prevé el cédigo Civil en su Titulo
Primero del libro II.

. Que se ordene la cancelacion de cualquier gravamen que

pese sobre el inmueble objeto de la reivindicacion.

. Que se ordene la inscripcién de la sentencia en los folios

de matricula inmobiliaria Nos. 470-8689 y 470-29910 en

la Oficina de Registro de Instrumento' Publicos de
Yopal, Casanare.

. Que se condene al demandadc al pago de las costras,
arancel y gastos del proceso.

Hoja 2(“1 \) '3 /
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FUNDAMENTOS FACTICOS RELEVANTES

La senora Luz Marina Saavedra, formuldé demandad

reivindicatoria en contra del sefior Jesis Maria D'az Vega, en
su calidad de poseedor material, del inmueble wurbano,

ubicado en la Calle 28 No. 25 - 38 .del Municipio de Yopal,
Departamento de Casanare.

Senala la demandante, que adquiri6 un lote de terreno
urbano, denominado el RETIRO con un area de tres (3)
hectdreas mas doscientos cuarenta (240) metros cuadrados
ubicado en el Paraje El Pedregal, Municipic de Yopal,
Departamento de Casanare, por compra que Je hiciera al
senior GUILLERMO EMILIO ZEAS VANEGAS 1nediante la
escritura publica No. 111 del 28 de marzo de 1983 suscrita
en la Notaria Unica de Yopal y distinguido con el folio de
matricula inmobiliaria No. 470-868Y9, el cual fue objeto de
desenglobe y por lo cual se abrieron sendos folios de
matriculas inmobiliarias entre ellos 470-29911, 470-2990 y
continua vigente el folio 470-8689 con un lote e terreno de
menor extension al que inicialmente fue abierto.

Manifiesta que los lotes de terreno distinguidos -on los folios
de matricula inmobiliaria No. 470-8689 y 471)-29910, son
colindantes entre si, sumando entre los dos un area de MIL
CINCO METROS CUADRADOS (1.005 M2), el cual en globo se
alindera de la siguiente forma: NORTE. Colindi con la calle
28: ORIENTE: Colinda con predio del sefior JESU5 MAR{A DIAZ
VEGA; SUR. Colinda con predios de JULIO ENRI'QUE RIVEROS;
OCCIDENTE: Colina con el predio con nomenclatura calle 28

No. 24 - 60 y encierra, siendo este el predio objeto de la
reivindicacion.

Sefiala la accionante que le vendio al senor JESUS MARIA DIAZ
VEGA un lote de terreno de 1.000 metros cuadrados mediante
la escritura publica No. 231 del 20 de marzo de 2004,
suscrita ante la Notaria Primera del Circulo de Yopal,
legalmente inscrito en el folio de matricula inmobiliaria No.
470-71470, y se encuentra ubicado en la Calle 28 No. 25 -10
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de esta ciudad, el cual es colindante con el predio de 1.005
metros cuadrados, y que el sefior JESUS MARIA DIAZ VEGA

provechandose de que los predios son colindantes por el
ORIENTE y OCCIDENTE, se posesionc en forma arbitraria y de

mala fe del predio con un area de 1.005 metros cuadrados
(470-8689 y 470-29910) desde el mes de agosto de 2011.

TRAMITE PROCESAL

Recibido el libelo, el Juzgado Primero Civil del Circuito de
Yopal, asumio su conocimiento y mediante auto de fecha 26
de marzo de 2014 admiti6 la deman¢a conforme o dispuesto
en los articulos 75 y 23 nim. 2 y 10 C.PC., y dispuso la
notificacion personal al demandado y correr traslado por el
término de veinte dias para contestar la demanda

Dentro del término legal para contestar la demanda, el
apoderado judicial del demandado allegd contestacion de la

demanda y propuso las siguientes EXCEPCIONES DE MERITO O
DE FONDO:

1. PRESCRIPCION EXTINTIVA DE DCMINIO
2. PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO O JSUCAPION.

La parte demandante al descorrer el traslado de las

excepciones propuestas, argumenta que las misinas no estan

llamadas a prosperar por cuanto carecen de fundamentos
facticos y juridicos.

De otro lado, la audiencia de que treta el Art. 101 del C.P.C.,
tuvo lugar el dia 29 de abril de 20'5, sin lugar a acuerdo,
habiéndose en consecuencia declérado no probadas las

excepciones previas formuladas por el d2mandado vy
continuando con las ritualidades de esta norma. (fl. 86-90 c1)

RECAUDO Y VALORACION DE PRUEBAS

Aplicando el principio general que toda decision judicial, ha |
de fundarse en pruebas allegadas de manera regular vy
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oportuna al proceso, y que éstas deben ser apreciadas en su

conjunto, a la luz de la sana critica, seran examinadas, una a
una, las pruebas allegadas, asi:

1. DEMANDANTE.

1.1. DE CARACTER DOCUMENTAL: Téngase como prueba

los documentos anexos por la parte actora (/ls. 10 al 36
c1), conforme al mérito que les otorga la ley.

1.2. TESTIMONIALES: Declaraciones rendidas por los

sefiores ELSIDA VEGA DIAZ, JULIO ERNESTO RIVEROS,
EBER TARACHE y WILLIAM ALFONSO CELY GARCIA (Fls.

97-103 c1), personas habiles, de conocimicnto directo

por ser residentes y vecinos de los demandantes,

quienes al unisono manifestarcn los actos perpetrados
por el demandado, y demadas circunstancias facticas

relevantes, que le ofrecen al Despacho, un margen
razonable y suficiente de credibilidad.

1.3. INTERROGATORIO DE PARTE DE JESUS MARIA DiAZ

VEGA: (fl. 104-106, 145 c1)

La misma no se pudo llevar a caho el dia 06 de agosto de

2015 por cuanto el demandado ni su apoderada se

hicieron presentes, razon por la cual el dia 05 de

octubre de 2015 se llevo a cabo diligencia de calificacion

‘ de preguntas de interrogatorio en sobre cer-ado a la cual
no comparecido el demandado y eslte Despacho

considerd que todas las preguntas conducen a una

manifestacion ficta o presenta sobre los hechos de la
demandada.

2. DEMANDADO.

2.1. Téngase como prueba los documentos anexos por la

parte actora (fls. 62 al 69 c1), conforme al inérito que les
otorga la ley.
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2.2. INTERROGATORIO DE PARTE DE LU7 MARINA
SAAVEDRA: (fl. 145 c1)

La misma no se pudo llevar a cabo el dia 06 de agosto de

2015 por cuanto la apoderada no se hizo presente, quien
solicitd la prueba.

3. DEMANDANTE Y DEMANDADO.

3.1. RELATIVAS AL PRINCIPIO DE INMEDIATEZ O DE
VERIFICACION: Diligencia de Inspeccién Judicial con
acompanamiento del Perito Marco Julio Martinez
Barrera, realizada el 06 de agostag de 2015, (fls. 104-106
cl), asistencia de la demandante y su apoderado, donde
pudo comprobarse mediante cuestionario absuelto por
el perito, que el poseedor material del predio objeto de
esta demanda es el sefior JESUS MARIA DIAZ VEGA, parte
demandada y que el total del area encerrada en posesion
por parte del demandado es de DOS MIL CINCO METROS
CUADRADOS (2005.00 M2) siendo MIL CINCO METROS
CUADRADOS (1.005 M2) propiedad de la senora LUZ

MARINA SAAVEDRA, predio ubicado en la Calle 28 No. 25
- 38 del Municipio de Yopal - Casanare, el cual se
encuentra determinado por los siguientes linderos:
NORTE: Con la calle 28, en extension de 22 meteros
lineales. ORIENTE: Con predio del demandado senor
JESUS MARIA DIAZ VEGA, en distancia de 15.70 metros
lineales, no hay cerca. SUR: Con predios de HERNANDO
RIVEROS, en extension de 22 metios lineales.
OCCIDENTE: Con predios de Pedro Manuel Nossa, en
distancia aproximada de 45.70 metros lineales.

ALEGATOS DE CONCLUSION

Una vez vencida y cerrada la etapa probatoria, se requiere a
las partes para alegar de conclusion dentro del 1érmino que la
ley prevé, acudiendo el apoderado de

la demandante

mediante su escrito; la parte demandada guardo silencio en
esta etapa procesal.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1. PRESUPUESTOS PROCESALES

Comprenden aquellos requisitos in:ispensables vy sin los
cuales no procede resolver sobre e' fondo del aisunto y se
refieren a la demanda en forma v 'la competencia, cuya
omision tendria que sanearse aun oficiosamente por el Juez

haciendo uso de los poderes y facultades que la .ey coloca a
su alcance.

Anteriormente hacian parte de estos. la capacidad procesal y
la legitimacion en la causa, aspectos que a oartir de la
reforma de 1989 tienen otro tratamiento Yy sSu ausencia

acarrea pronunciamiento adverso a las pretensiones de la
demanda.

En nuestro caso el escrito introductcrio del proceso, cumple
con las exigencias formales y las partes actlan con la
necesaria capacidad legal para ser parte, al gual que la
competencia que tiene éste despacho, por -azén de la
ubicacion del inmueble y el domicilic del demandado.

No observando causal de nulidad (ue pudiera invalidar la
actuacion, o circunstancias de 'neficacia procesal que
obliguen a su previo saneamientc, corresponde proferir

sentencia, de acuerdo con las apreciaciones juridicas vy
probatorias, aplicables al caso concreto.

2. LA REIVINDICACION

Tanto la jurisprudencia como la. doctrina, en general,
coinciden en sostener que el éxito de la accion 1eivindicatoria
depende de la concurrencia y demostracion de varios

elementos axioldgicos, que se encuentran contenidos en los
articulos 947 a 952 del Codigo Civil, a saber:

a) Derecho de dominio en el demandante;
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b) Ejercicio de la posesién por parte de los demandados:

¢) Identidad entre el bien pretendido y el poseido por el
demandado; y '

d) Singularidad o cuota determinada del bien.

Es claro entonces que la accién reivindicatoria cual es en
suma restituir a su duefio la cosa de aue no esta en posesién
total o parcial y que otro ostenta en csa calidad, debe cumplir
con los requisitos antes anotados, pa-a su viabilidad.

2.1. DERECHO DE DOMINIO EN

CABEZA  DEL
DEMANDANTE

Primero que todo, se ha de precisar aue el objeto de la accion
reivindicatoria no es el de buscar y lograr la declaracion de
dominio en cabeza de la parte actora, en razon Jde que esta
calidad es uno de los presupuestos que no solemente debe
ostentar el demandante, sino que asilo ha de deriostrar en el
PTOCESo, para que precisamente el juez haga respetar su
derecho frente al presunto poseedor que lo ha cdesconocido,

disponiendo la restitucién del bien junto con sus mejoras,
frutos y sus accesorios, en general.

Siendo esto asi, los bienes sobre los que se promueve la
accion de dominio o reivindicatoria deben aparecer
debidamente identificados, sin qu2 haya lugar a dudas
respecto a sus linderos, pues no 'es la finalidad que se
persigue y menos se logra con este procedimiento. Este
requisito se relaciona estrechamente con el concepto de
legitimacién en la causa, entendiendo por esta, la facultad
que por ley tiene una persona para demandar a otra y frente a
la cual tienen que ser ejercidas las pretensiones. Es la ley
sustancial, la que determina la calidad que debe tener una
persona para demandar con probabi.idad de éxito, asi como

para ser demandado; en ocasiones la-ley procesal asume esta
funcion.
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El' articulo 946 del Codigo Civil tiene previsto,
de un bien determinado y sobre el cﬁal no ejerce la posesion,
por cualquier circunstancia o motivo, tienc la accién
reivindicatoria en contra del poseedor, para que, previos los
tramites legales del proceso ordinario, le sea restituido.
Existe si, una clase especial de legitimacion para iniciar el
proceso reivindicatorio, cuando se faculta al poscedor regular
del bien que al momento de perderla, tenia la posibilidad de

ganar el bien por prescripcion, y que la doctrina denomina
accion publiciana.

(que el dueno

En general, el demandante tiene la carga probatoria de
acreditar su condiciéon de propietario o duefio del bien que
pretende reivindicar y que tratandose de inmuebles, se
cumple  aportando la  escritura - publica respectiva,
debidamente registrada, en la que conste su aclquisicion en
forma individual o conjunta, proveniente de su verdadero
duefio; por otra parte, le corresponde desvirtuar la
presuncion legal que opera a favor del poscedor y que
consagra el articulo 762 del Coédigo Civil, con la existencia de
titulos anteriores a la posesién del demandado y a los titulos

que esté presente, segun sea el caso, ya que el poseedor se
reputa duefio mientras otro no justifique serlo.

Sobre el tema ha referido la Honorable Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Civil, en los siguientes términos:
(...) quien alega el dominio como base de la reivindicacién, le
basta presentar titulos anteriores a la posesion dcl demandado
no contrarrestados por otros que demuestren igual o mejor
derecho del poseedor no amparado por prescripcion. La
presuncion de dominio que contempla el articulo 762 del C. C.,

desaparece en presencia de un titulo anterior de propiedad
que demuestre o contrarreste la posesion wmaiterial, pues el

poseedor queda en el caso de exhibir otro titule que acredite
derecho igual o superior al del actor.”

Es por eso que el reivindicador sufre la carga probatoria de
demostrar su derecho de dominio, exhibiendo la escritura de
adquisicion necesaria, debidamente registrada, la que puede
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Ser anterior a la posesion que ejerce el demandado, o atun
posterior, en cuya hipotesis se agregarian los tilulos de sus
antecesores en forma ininterrumpida, hasta superar el tiempo
de la posesién que ejerce el demandado. Iebe probar
también el modo y titulo como adquirié el dercecho real de
dominio, que en caso de la tradicién, consiste en la entrega
del bien y el titulo traslaticio y que dicha tradicion se le hizo
el duefio de la cosa en los términos de los articulos 765, 752,
741 del C. C. y con las solemnidades necesarias.

Pero atendiendo un principio de 0gica elemental, ha de
entenderse siempre que el titulo que exhibe 11 ostenta el
actor, ha de hallarse vigente al tiempo de la presentacion de

la demanda, pues de no ser asi de desnaturaliza por completo
la acciéon reivindicatoria.

En otras palabras, CONDITIO SINE GUA NON para recuperar
por esta via la posesion materia, necesariamente debe
subsistir el derecho contenido en 2] titulo de adquisicion

correspondiente, pues extinguida ésve, carece de todo objeto
la accion.

Es asi que a través de su jurispruder.cia, la Corte Suprema de
Justicia ha sostenido que: “(...). el demandante...
necesariamente, esta obligade a demostrar que es duefio de
la cosa, toda vez que el cardcter de propiztario es no

solamente hecho de indispensable d2mostraciér en acciones
de esta indole sino que, como lo

tiene explicado la
Jurisprudencia “es condicion axiolégica de la accién de
propiedad cuya no demostracion conlleva 21 inevitable

[racaso de la accién (...)"". Subrayado v neg-ita fuera de
texto.

Para el caso en particular, aparece pl2namente cemostrada la
calidad de propietaria de la demandante, pues presenta el
justo y valido titulo de dominio (escrituras de compraventa y
division material visibles a folios 15 al 29 del cuaderno

' Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia noviemisre 23/56
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principal) y los certificados de tradicion y libertad (fls. 10-14
cl), que acredita la vigencia del mismo titulo, al momento de
presentacion de la demanda y que en su historial deja entre
ver que el propietario del bien es la sefiora LUZ MARINA

SAAVEDRA. Ademas de lo antericr, es ostensible que la

actora, ha venido intentando por “arios medios judiciales
recuperar la posesion del bien inmueble objeto de la presente

Litis, reafirmando asi su derecho a recuperar la posesién en
la parte ocupada por el extremo pasivo.

2.2. POSESION DEL DEMANDADO

El segundo elemento, esto es, la posesion material del bien
por parte del demandado, al decir articulo 952 del C.C., que
“la accion reivindicatoria se dirige contra el poseedor” implica
que corre por cuenta del demandante demostrar que su
oponente ostenta la calidad de mncseedor del bien que

pretende reivindicar, para que este tenga la condicion de
contradictor idéneo.

En el caso en concreto, el senor JESYIS MARIA DIAZ VEGA es
poseedor del bien que pretende reivindicar por medio de la
presente acciéon, dicha demostracién consta en 11 inspeccion
judicial (fls. 104-106 c1) en donde se evidenci6 que en el
inmueble objeto de la presente Litis’'se halla coastruida una
casa de habitacion y un hangar habilitado para el
manteamiento de vehiculos y se encuentra ence rado por un
murc de material de ladrilla en un area global d: (2.005 M2),
quedando demostrado que la posesion del bien a restituir
esta en cabeza del demandado en el presente proceso
reivindicatorio, precisando que el arza y linderos del predio
demostrados en el proceso son completamente ajenos a los
que fueron materia de la compraventa que <onsta en la
Escritura Publica No 231 de Febrero 20 de 2004, otorgada

ante la Notaria Primera de Yopal, acto juridico que no es
objeto de controversia alguna en éste asunto.

2.3. IDENTIDAD DEL BIEN PRETENDIDO




JULUVADUL PRIMEKUO CIVIL DEL CIRCULTO DE YOFAL

)
Expediente 850013103001-2014-00059 Hoia 177

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia’? ha sefialado lo
siguiente:

“Se debe individualizar el predio por sus linderos. De lo
anterior se desprende que no son objeto de reivindicacion: a)
las universalidades juridicas como el vatrimonio y la herencia;
b) las cosas que no estan debidamente individualizadas o

determinadas. Un predio es una cosa singular corno especie o
cuerpo cierto. Pero para

que pueda ser objeto de
reivindicacion, hay que indicar con precision su ubicacion y

linderos, de modo que quede debidamente deterininado y no

haya lugar a dudas o contusiones”. (Subrayado y negrita fuera
de texto).

Segun se pudo verificar, por virtud del principio de
inmediacion, éste despacho en la inspeccién judicial llevada a
cabo sobre el inmueble materia del proceso (Fls. 104-106 c1)
y en el dictamen y aclaracion rendido por el perito Marco
Julio Martinez Barrera (fls. 116-143; 152-154 1) aparecen
claramente demostrados estos hechos: (i) que el irea total del
predio encerrado y en posesion por parte del demandado es
de DOS MIL CINCO METROS CUADRADOS (2005.0) M2) (ii) que
su area del predio objeto de la presente Litis se tomo
descontandola del predio vendido a! demandad> sefior DIAZ
VEGA, y que corresponde a un arez, de MIL CINCO METROS
CUADRADOS (1005.00 m2), tomando como dicha medida del
lindero de la casa del sefior Diaz Vega, a encontrar el lindero
del predio contigua el cual se encuentra la pared medianera
construida en ladrillo Maguncia (iii) las paredes que sirven
como linderos correspondiendo al costado norte y sur, se
encuentran construidos en ladrillo Maguncia. en costado
norte se encuentra un portén que da acceso al predio; por el

costado occidental sirve como lindero y/o parec medianera la

levantada por el propietario del

predio colindante, su
construccion.

22 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, $2ntencia dicie nbre 6/55
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Es asi que, el dominio pleno del bien objeto de reivindicacién
se halla debidamente singularizado y en cabeza de la
demandante, sin tratarse de una universalidad juridica que

por disposicion legal y jurisprudencial, no puede ser objeto
de reivindicacion.

En cuanto al pago de los frutos dejados de percibir, el
articulo 964 del Codigo Civil prevé que “El poseedor de mala
fe es obligado a restituir los frutos naturales y civiles de la
cosa, y no solamente los percibidos sino los que el duero
hubiera podido percibir con mediana inteligencia y actividad,

teniendo la cosa en su poder. (...)", € npero este Despacho se.

abstendra de ordenarlos, toda vez jue no se establecio la
causacion concreta y prueba objetiva de los mismos y su
cuantia en el informe rendido por el perito y como no fue
objeto de objecion, el juzgado le impartié su aprobacion.

Una vez superados los presupuestecs propios ce la accion
reivindicatoria aplicados al caso en concreto, este despacho
considera necesario examinar las excepciones de meérito,
propuestas por la mandataria judicial del demandado.

1. PRESCRIPCION EXTINTIVA DE DOMINIO

Al respecto, La Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacién Civil y Agraria, en su sentencia de mayo 3 de
2002, expediente 6153, se refiri6 a la prescripcion
extintiva de la siguiente manera'

“prescripcion extintiva. Su finalidad no es otra que la de
consolidar situaciones juridicas coticretas, en
consideracion al transcurso del tiempo. En relacion con la
prescripcién extintiva o liberatoria, la regla general es
que el plazo fijado en la ley debe computarse a partir de
cuando podia ejercitarse la accion o el derecho. Sin
embargo, antes de completarse el término legal de la
prescripcion puede verse dfectada por los fenomenos

M
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Ve

b



AL

JULOMUY FRLIMERU ULIVIEL DEL CLKLULIO DE YOFAL 14 J7Y-
u -/‘/“
Expediente 850013103001-2014-00059

Hoja 14 af 2
Juridicos de

interrupcion natural o civil y de
suspension.”

la

En ese orden de ideas el articulo el articulo 2536 del
Codigo civil, establece que “La accién ejecutiva se
prescribe por cinco (5) anos. Y la ordinaria por diez (10).
(...)7 de ahi que la prescripcibn que extingue
obligaciones acciones ajenas, puede interrimpirse vya
sea naturalmente o civilmente, entendiéndose por

civilmente por la presentacion de la demanca en virtud
del articulo 2539 del C.C.

Para el caso en concreto, este Despacho observa que la
fecha de presentacién de la demanda fue el 14 de marzo
de 2014, habiendo trascurrido dos afios y siete meses
desde la fecha en que el sefior JESUS MARIA DIAZ VEGA

empezo a ejercer la posesion d¢1 bien inmueble objeto
del proceso.

De otro lado, este Despacho ‘encuentra gue la parte
demandada no prob6 que efectivamente el sefior DIAZ
VEGA hubiese ejercido la posesidn del bien inmueble por

mas de diez afios, de tal manera que no esta llamada a
prosperar dicho medio de defensa.

2. PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE  DOMINIO O
. USUCAPION.

Segun el articulo 2512 del Cédigo Civl, la prescripcion es un
modo de adquirir las cosas ajenas o de extinguir las acciones
o derechos ajenos, por haberse poseido las cosas y no
haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto
lapso de tiempo y concurriendo los demadas requisitos legales.
Es no solamente un modo de extinguir las acciones o
derechos ajenos, o la adquisicion cde las cosas ajenas, sino
que interviene en las relaciones juridicas cde contenido
patrimonial que generan el nacimierto o la extincion de los
derechos susceptibles de adquirirse por mnedio de
usucapion, o el saneamiento de aquellos

la
derechos
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conformados sin el lleno de los requlsltos legales, cuando no
es posible hacerlo de otro modo.

1

En el caso de la prescripcion adgqgquisitiva, es necesaria la
posesion de la cosa, corporal raiz ¢ mueble que este en el

comercio humano y con las formalidades legales, durante el
tiempo establecido por la Ley.

La prescripcion puede ser
ordinaria de 10 anos

(en la actualidad S5 afos) y la

extraordinaria, conocida como usucapién o de 20 anos (hoy
10 anos).

Para el caso en concreto y como quiera que el deinandado no
acreditd haber ejercido la posesior. del bien inmueble por

mas de diez afos, este Despacho declarara no probada la
presente excepcion.

Finalmente no habra lugar a reconocimiento de mejoras del
demandado, pues estas no fueron alegadas por el mismo,
teniendo oportunidad de ello s6lo al tiempo de la notificacion

del libelo y de conformidad con lo previsto por el art.966 del
R

Asi las cosas, el Juzgado Primero Civil del Circu to de Yopal,

administrando justicia, en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar no probadas las .excepcionc:s de meérito
propuestas por la parte demandada.

SEGUNDO: Ordenar al demandado JESUS MARIA DIAZ, a
restituir dentro de los seis dias siguientes, a la ejecutoria de
éste fallo, en favor de la demandante, los bienes inmuebles
identificados con los folios de matricula inmobiliarias Nos.
470-8689 y 470-29910,que forman un solo globo de terreno
alinderado asi : NORTE, colinda con la calle 28. ORIENTE
colinda con predios del sefior JESUS MARIA DIAZ. SUR.
colinda con predios de JULIO ENRIQUE RIVERO5. OCCIDENTE
Colinda con el predio con nomenclatura Calle 28 No 24-60 y

BN
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encierra”,

tiene un area total de 1N MIL CINMCO METROS

CUADRADOS. De no hacerlo en dicho plazo, por economia

procesal, se dispone desde ahora comisionar al Reparto de

los Juzgados Civiles Municipales de Yopal, para llevar a cabo
la correspondiente diligencia de entrega, y en
llegado el caso se librara el resperc
insertos pertinentes.

U momento,
tivo despa-ho, con los

TERCERO: Se abstiene el despacho cde imponer condena por
frutos dejados de percibir y perjuicics causados asi como de

mejoras, por cuanto no se acredité en concreto ni debida
oportunidad, su existencia y valor.

CUARTO: Ordenase la inscripcién‘de éste fallo, en los Folios
de matricula No 470-8689 y 470-29910 de 1. Oficina de
Registro de Instrumentos Pablicos de Yopal. Oficiese.

QUINTO: Ordenase cancelar la inscripcion de la demanda.
Oficiese.

SEXTO: Condenar en costas a la parte demandada. Como

agencias en derecho, se fija la suma de DIEZ MILLONES DE

PESOS, que seran incluidos por secretaria en la respectiva
liquidacion.

SEPTIMO: Contra la presente providencia, proceden los
recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/)/*"’
sl . //E?
UIS ARIOSTO CARO LEON
EL JU_Ez/
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CONSTANCIA FIJACION DE EDICTO

Hoy dieciocho (18) de marzo de dos mil dieciséis (2016) se
fija edicto en lugar visible de la secretaria del juzgado por el

termino de tres (3) dias para notificar la presente Sentencia a
las partes.




¢
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUTO
Carrera 20 No. 6-65 interior 2 piso 3
YOPAL (CASANARE)

EDICTO

EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL
(CASANARE)

HACE SABIR:

Que dentro del proceso ORDINARIO REIVINDICATORIO
radicado con el No. 2014-00059 del cual es demandante JOSE

LUZ MARINA SAAVEDRA y demandado JEUSS MARIA DIAZ

VEGA, sedicté sentencia con fecha marzo catorce (14) de
dos mil dieciséis (2016).

Para notificar la presente sentencia a

edicto hoy marzo dieciocho (18) de dos mil dieciséis 2 la
hora de las 7 a.m, venciendo . el dia veintinueve (29)
marzo de dos mil dieciséis (2016) a la hora delas5 p.m.

las partes, se fija

de
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Repibtica De Colombia
Rama Gudicial Dok Poder Piblico

Calle 8 OU 1847 — Piso 2 — 8e£.6340201

DILIGENCIA DE ENTREGA DE LOS INMUEBLES N° 470-8689 7 470-29910,
DENTRO DEL DESPACHO COMISORIO N° 2016-00689 DEL JUZGADO
PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL.

En Yopal (Casanare), a los diecinueve (19) dias del mes de octubre de dos
mil dieciséis (2016), siendo las 08:00 a.m. dia y hora tefialados para
efectuar diligencia de entrega de los inmuebles identificaclos con folio de
matricula N° 470-8689 y 470-29910 a la demandante LUZ MARINA
SAAVEDRA, comisionada por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal.
El suscrito Juez en asocio de su Secretaria Ad-Hoc., constituyé el Despacho
en AUDIENCIA PUBLICA, circunstancia por la cual declaré anierto el acto. A
la diligencia comparece el Doctor. MARCO TULIO SUAREZ SARMIENTO,
identificado con c.c. 19.149.971 de Bogot& D.C., y T.P. N° 41.593 del C.S.J.,
como apoderado de la parte demandante. El despacho deja constancia
que en la presente diligencia se conté con acompafamiznto del policia
JHON FREDY MARTINEZ LOZANO, identificado con c.c., 80.356.805 de
Tocaima.

Teniendo en cuenta que existe peticion realizada por el apoderado de la
parte demandante, con el fin de que se corrija la providencia fechada de
25 de julio del 2016, en lo referente a que este estrado fue comisionado
para realizar diligencia de entrega de inmuebles, més no el secuestro de
estos, como se dejé contemplado en el inciso 1° del auto arriba citado. En
ese orden de ideas, y como quiera que el despacho incurrié en error al
auxiliar la presente, se accederd a la misma, en consecuencia procederd
a corregir tal anotacién.

Iguaimente, en el inciso 2 de la misma providencia, se designé como
secuestre a JAIRO RODRIGO VEGA VELASCO, no obstante, como ya se d

ijo en el parrafo anterior, el objeto de esta es la entrega, mas no el
secuestro, como inicialmente se dijo, asi las cosas, no se requiere de un

auxiliar de Justicia, toda vez que los inmuebles se le entregaran
directamente a la demandante.

En tal sentido, y como quiera que dentro del asunto ya se habia proferido
auto; este despacho con fundamento en la jurisprudencia de antafo, que
ha sostenido en forma constante e invariable, que lo: autos ilegales,
aunque se hayan dejado ejecutoriar, no atan al Juez, este estrado Judicial

corregird el inciso primero del auto precitado auto y dejard sin valor ni
efecto el inciso 2 del mismo.

De acuerdo con lo anterior, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal,
Casanare,

ol



PRIMERO: Corrijase el numeral 1 de la providencia de fecha 25 de: julio del 2016, el
cual quedara asi “Auxiliese la comisién, proveniente del Juzgado Primero
Civil del Circuito de Yopal, para llevar a cabo diligencia de entrega de los
bienes inmuebles identificados con folios de matricula N° 470-8689 Y 470-
2910".

SEGUNDO: DECLARAR SIN VALOR NI EFECTO, el inciso 2 de la misma
providencia, conforme con lo expuesto.

Todo lo anterior, se notifica por estrados, sin ningun pronunciamiento por la
parte demandante.

Asi las cosas, y ya habiendo claridad sobre el objeto de la diligencia, el
despacho procede con la misma.

Una vez relacionado el personal antes mencionado, nos trasladamos al
sitio de la diligencia ubicado en la calle 28 N 25-10, una ve: estando alli, se
pudo constatar que en el predio objeto de la diligencias= encuentra un
taller el cual se denomina TALLER ESPECIALIZADO DE ALTA C OLISION, fuimos
atendidos por el sefior RICARDO ENRIQUE APONTE VEGA, identificado con
c.c. 79.050.341 de Bogotd D.C., quien manifesté ser el arrendatario, y que
él no tenia idea de tal circunstancia, igualmente, inform> que se iba a
comunicar con el sefor JESUS MARIA DIAZ VEGA.

IDENTIFICACION DEL PREDIO OBJETO DE ENTREGA 470-8689 y 470-29910.

Los bienes inmuebles identificados con los folios de matricula 470-8689 Y
470-29910, que forman un solo globo de terreno alinderado asi, POR EL
NORTE, colinda con la calle 28. ORIENTE, colinda con piedios del senor
JESUS MARIA DIAZ. SUR, colinda con predios de JULIO ENRIQUE RIVEROS.
OCCIDENTE, colinda con el predio con nomenclatura calle 28 N° 24-60 y
encierra. Tiene un darea total de MIL CINCO METROS CUADRADOS (1.005
M2).

CARACTERISTICAS

De igual manera deja constancia que el inmueble objetc de entrega, es
decir, los 1.005 metros cuadrados, se encuentra encerrado en ladrillo, parte
de este se encuentra en piso de cemento y la otra parte en pedregal, el
inmueble se encuentra ocupado con siete vehiculos.

CONCLUSION E IDENTIFICACION

Se deja constancia que se identificé plenamente el inmueble objeto de
entregaq, y este guarda plena coincidencia con los linderos constatados en
el curso de la diigencia, razén por la cual el Juzgado concluye
razonablemente que el inmueble asi alinderado guarda plena
coincidencia con los que son objeto de entrega.

En este estado de la diligencia comparece el senor JESUS MARIA DIAZ
VEGA, en su calidad de demandado. Se deja constancia que el sefior
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manifesté, que tenia escrituras y que él era el duefio de este lote de
terreno, que las escrituras las estan trayendo.

Teniendo en cuenta lo manifestado por el sefior JOSE MARIA, el despacho
de acuerdo a lo establecido en el numeral 1 del articulo 309 del C.G.P.,
rechaza de plano la oposicién a la entrega, por cuanto sz trata de una
persona a la cual produce efectos la sentencia, haciendo Ic aclaracién de
que cualqguier circunstancia relativa a la propiedad o tenencia del bien
objeto de entrega debié ser discutida dentro del proceso reivindicatorio
2014-00059, y que no es este el momento procesal oportuno para presentar
o adjuntar algun tipo de alegato respecto de la propiecad, dado que
dicho asunto ya fue discutido en el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO,
en tal sentido se reitera se rechazad de plano la oposicion presentada.

Todo lo anterior, se notifica por estrados, sin ningun pronunciamiento por el
apoderado de la parte demandante.

Paso seguido, el juzgado teniendo en cuenta no se ac 3ptdé oposicién
alguna, por lo que no existiendo oposicién alguna cue resolver el
despacho procede de conformidad con lo encomendado, el juzgado
DISPONE:

PRIMERO: HACER entrega real de los inmuebles identificados con matricula
inmobiliaria N. 470-8689 Y 470-29910, a la sefora LUZ MARINA SAAVEDRA,
recorido al inicio de esta diligencia y que se encuerifra alinderado
conforme se puede observar en la sentencia de fecha 14 de marzo del
2016, proferida por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal, el cual
cuenta con un area aproximada de 1.005 M2.

Todo lo anterior se notifica por estrados, en este estado de la diligencia, la
parte demandante manifiesta, recibimos el predio objeto de la comisién,
otorgada por el juzgado comitente, y el solicitamos al sefior JESUS MARIA,
es decir nos haga entrega corriendo los vehiculos lo cuales se encuentran
en el predio objeto de la entrega, igualmente que el portén de la entrada,
se cambie de sitio para que ella pueda tomar posesion en legal forma del
predio objeto de la entrega.

Se le concede el uso de la palabra al demandado, quien manifesté, me
opongo a la enfrega de este predio, segin lo redactado por el sefior Juez,
y por el Dr. MARCO TULIO SUAREZ, ya que yo JESUS DIAZ VEGA tengo mi

escritura y he venido pagando impuestos de este predic hace 12 anos,
numero de la escritura no me acuerdo el nUmero.

Teniendo en cuenta lo manifestado el despacho, resuelve estarse a lo
resuelto sobre el rechazo de la oposicién, se reitera, por csanto la misma,
es ejercida contra persona sobre la cual surte efecto la sen‘encia.

En tal sentido, y dado que efectivamente el despacho okserva que en el
bien objeto de entrega se encuentran siete vehiculos cutomotor y dos
camiones, los cuales se encuentran completamente siniestrados, y cuyas
placas corresponden a las siguientes, WXC-567, DBT799, EZJ175 Y NL980,
CQ1Z477, GANO71, OSE734, KGG027, CZI144, y dado que se haya presente
el sefior ROCARDOAPONTE, quien manifesté al inicio de la diligencia, tener
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la calidad de representante de YOPAL AUTOS, y que dichos vehiculos se
encuentran bajo su custodia y cuidado.

En ese orden de ideas, una vez realizado un dialogo ccn las partes y
atendiendo que efectivamente se pueden ver perjudicadds los intereses
del sefor RICARDOAPONTE, dado que los vehiculos que se encuentran
estan bajo sus custodia y cuidado, y quien solicita un término de fres dias,
para poder resguardarlos en debida forma, situacion estd que es
consultada, con el apoderado solicitante y quien indica que no se opone
a la misma, dado que su interés es recibir materialmente el inmueble y que
con la ocupacién que se presenta no les posible en este instante.

Asi las cosas, el despacho considera viable suspender la presente
diligencia en el estado en que se encuentra y se procede a sefalar nueva
fecha para reanudacién de la misma el dia tres (03) de noviembre del
presente afo, a las hora de las 2:30 p.m., fodo lo anterior se nofifica por

estrados, sin ninguna manifestaciéon por las partes, se cierra sendo las 10y 15
a.m., y firma quienes en ella intervinieron.

SM INEZ
MARCK ARMIENTO

Apoderafio'parte deman

EC NePo a Lv MNey"
RICARDO ENRIQUE APONTE VEGA

Quien atendioé la diligencia.

(" TATIANA SALAM CA ——_
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CONTINUACION DE DILIGENCIA DE ENTREGA DE LOS INMUEBLES N° 470-
8689 Y 470-29910, DENTRO DEL DESPACHO COMISORIO N° 2016-00689 DEL
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE YOPAL.

En Yopal (Casanare), a los dieciséis (16) dias cdel mes de feirero de dos mil
diecisiete (2017), siendo las 11:00 a.m. dia y hora senalado: para continuar
con la diligencia de entrega de los inmuebles identificaclos con folio de
malricula N° 470-8689 y 470-29910 a la demandante LUZ MARINA SAVEDRA,
comisionada por el Juzgado Primero Civil del Circuito de “'opal. El suscrito
Juez en asocio de su Secretaria Ad-Hoc., constituyd el Despacho en
AUDIENCIA PUBLICA, circunstancia por la cual declard abie rto el acto. A la
diigencia comparece el Doclor. MARCO TULIO SUAFEZ SARMIENTO,
identificado con c.c. 19.149.971 de Bogold D.C., y T.P. N° £ 1.593 del C.S.J..
como apoderado de la parle demandante. Comparece: el subteniente
OMAR FABIAN NARANJO TIQUE, identificado con c.c. 80.804.296 de
Bogold, Quien prestd el respectivo acompanamiento.

Una vez relacionado el personal anles descrilo, nos diigimos al lugar
objelo de entrega.

|
Estando en el sitio de la diligencia se golped por varia: veces sin que
abrieran la puerta, asi las cosas, se le concede el uso de la palabra al
apoderado de la parte demandante, quien manifestd, solic ito al despacho

auvtorice abrir la puerta, toda vez que traigo un cerrajoro para poder
ingresar al inmueble.

Atendiendo la solicitud del apoderado y como quiera qne el despacho
cuenta con amplias facultades para proceder de conformidad con el
arficulo 112 del C.G.P., accede a la misma. En tal sentido. se procede a
preguntar sobre sus Generales de Ley. CONTESTO: Me icientificéd asic Mis
nombres y apellidos completos son JULIO CESAR BARRAC N BELTRAN, con
la cédula de ciudadania N° 1118565065, expedida en Y. pal, natural de
Yopal, lengo 20 afos de edad, ocupacion Cerrajero, en Julio llaves. Grado
de esludios, bachiller. A quien el suscrito Juez proced=2 a tomarle el
juramento de rigor mediante las formalidades legales por cuya gravedad
prometié cumplir bien y fielmente con los deberes que el cargo le impone.

Se encuentra escrilo presentado por la sefiora apoderada de la parte
demandada el dia 31 de octubre de 2016, en la cual solicita admilir la
oposicion a la conlinuvacién de la presenle diligencia, st suspension por

cuanto no se cumple con los requisitos necesarios para este tipo de
comisiones.

De la anlerior solicilud se le corre Iraslacdo al sefor apoder 1do de la parte
cdemandante cuien manifesld:
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De manera respeluosa solicilo al despacho, denegar por ir yprocedenle la
solicilud de suspension de la orden de la enlrega del inmueble que nos
ocupa, impeltrada por el demancdado JESUS MARIA DIAZ VEGA, mediante
apoderada. Sustento mi pelicion en razéon de que el inmueble objeto de la
diligencia de entrega fue plenamente idenfificado en la diligencia de
entrega fijada para el dia 19 de oclubre del 2016 a las 8 am., donde el
despacho fue atendido por el mismo demandado JESU MARIA DIAZ VEGA,
quien en forma personal de opuso a la enfrega del inmueble, oposicion
que fue negada por el despacho comisionada para la practica de la
presenle diligencia. Asi las cosas, solicilo al despacko de manera
respeluosa conlinuar con la diligencia de enlrega que nos ocupa,
haciéndole entrega malerial del predio a mi representcda senora LUZ
MARINA SAAVEDRA, en cumplimiento del despacho comisorio N 46,
procedente del Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal de fecha 14 de
marzo del 2016.

Presenta la sehora apoderada del sehor JESUS MARIA DIAZ VEGA, solicitud
de suspension de la comision a la orden de entrega de inmueble —
oposicion por indebida idenlificacion del inmueble. Basado en lo siguiente:

Que medianle escrito de demanda ordinaria reivindicatoria de dominio,
presentada por la demandante solicitd que se declarara g ye pertenece a
la misma un lole de terreno ubicado en la calle 28 No :'5-38 el cudl se
encuentra alinderado asi: por el norle colinda con la calle 28 oriente
colinda con predio del sr. JESUS MARIA VEGA DIAZ (demandado) sur con
predios de Julio Enrique Riveros Occidente con predio nomenclatura calle
28 No 24-60 y encierra inmueble idenlificado con F.M.I No 470-8689 Y 470-

29910, y como consecuencia de lo anterior fuese obligado el demandado

a reslituir al demandante el precilado predio con las contecuenciales de
ley.

Que una vez presentada la demanda el juzgado proce ié a admitir 1a
misma sin que se cumpliera con los requisitos de ley.

Que mediante sentencia de fecha 14 de marzo de 2016, el juzgado
primero civil del circuito de Yopal resuelve en su articul> 2° ordenar al
demandado JESUS MARIA DIAZ a reslituir dentro de los seis dias siguientes a
favor de la demandante los inmuebles distinguidos con FALI No 4708689 Y
470-29910 que forman un globo de terreno y que por lo tanto el despacho
ordena la entrega de un bien presuntamente inscrito en dos folios de
matricula inmobiliaria diferente manifestando que forman un solo globo de
terreno lo cual no es cierto.

Que este despacho fue comisionado para hacer entrega de un lote de
terreno en el cudl no se eslablece exaclamente en cuantos metros
especificamente los punlos de partida o coordenadas y solo se determina
las presuntas personas con las cuales podria colindar el te reno, y que por
lo tanto a este despacho no le es viable excederse en dar cumplimiento a
~ una providencia incongruenle errbnea cque carece de recisilos legales, y
por lo tanto no se puede hacer entrega de algo que no esld especificado.

Que el dia 19 de oclubre, fecha de iniciacién de la dilige:ncia el sr. JESUS
MARIA DIAZ VEGA efeclud oposicion a la misma y .in embargo el
despacho permilié que se diera curso a la diligencia, a pesar de las
falencias presentadas, y mediante la ulilizacion de la fuerza poblica se
causd lemor y zozobra a su represenlaclo, el cudl no fue nolificado de la
diligencia.




En estado de la diligencia se hace presente la Dra. AILEEN DIANE
CORREDOR QUINONEZ, idenftificacla con c.c. 33.368.791 d= Tunja y T.P. N
170508 del consejo superior de la Judicatura, como apodarada del sefor
demandado.

Que medianle escritura publica No 231 de fecha 20 de febrero de 2004 la
demandante vendié al demandado un lote de terreno delimitado por los
siguientes linderos: Norte en 22.29 melros lineales colinda con la calle 28
Orienle en 45.70 metros lineales con la carrera 25 sur en 22.99 ml colinda
con Hernando Riveros Occidente en 41.89 metros lineales con predio de
Luz Marina y encierra.

COMO PETICIONES SOLICITA ADMITIR LA OPOSICION A LA ZONTINUACION
DE LA DILIGENCIA DE ENTREGA del bien inmueble efectuada por el
despacho se suspenda la comision de enfrega del inmuebl 2 ordenada por
el juzgado primero civil del circuilo de Yopal por no cumplir con los
requisitos establecicos.

En primer lugar el despacho respecto de la solicitud de admision de la
oposicion presentada el despacho se pronuncia en los siguientes términos:

Establece el arl. ARTICULO 338. OPOS!CION A LA ENTREGA. Las oposiciones
se framitardn asi:

PARAGRAFO 1. QUIENES PUEDEN OPONERSE. PRUEBAS Y REC URSOS:

1. El juez rechazard de plano la oposicion a la enfrega formulada por
persona confra quien produzca efectos la sentencia, o por quien sea
tenedor a nombre de aquélla, mediante auto que scerd apelable en
el efecto devolutivo. Sobre la concesion de la apelacion se resolvera
al ferminar la diligencia. l

En ese orden de ideas, si bien la senora apoderada manifiesta que se

opone no es claro bajo que pardmelros realiza dicha oposicion si como

poseedora lenedora etc. Aunado a lo anlerior de la lectur a1 del despacho
comisorio No 046 se fiene que la doclora AILEEN DIANE CORREDOR

QUINONEZ acltuoa como apoderada de la parte demandada dentro del

proceso reivindicatorio No 2014-0059 lo cual nos conlleva a inferir que la

misma es la representante legal del sr. JESUS MARIA DIAZ VEGA quien figura
como demandado en el precilado proceso, asi las cosas e despacho itera
estese a lo resuelto en el aulo de fecha 19 de octubre de 2016, en el
senlido de RECHAZAR DE PLANO la oposicion presentada por cuanto la

misma es presentada por persona contra la cudl procuce efeclos la
senlencia.

Aunado a lo anterior el No 4° del precilado arliculo estable -e:

4. Cuando la diligencia se efeclue en varios dias, sélo s atenderdan las
oposiciones que se formulen el dia en que el juez identific ve el seclor del
inmueble o los bienes muebles a que se refieran las oposiciones. Al mismo
liempo se hard la identificacion de las personas que ocupen el inmueble o
el correspondiente sector, si luere el caso.

En ese orden de ideas, dado que el predio se idenlificd el dia 19 de
oclubre de los corrientes y de acuerc con la normatividad ya resenada la
oposicion acd preseniada no es alendible por cuanto 1 misma no fue
realizada en debida forma.el dia que se identilicd el inmue le sobre el cual
s hrelende la onosicidn
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Seguidamenle, enlra el despacho a pronunciarse sobie las posibles
falencias esbozadas en cuanto a la idenlificacién del inmueble y para tal
fin se tiene que medianle sentencia de fecha 14 de ma zo de 2016, el
juzgado primero civil del circuilo, ordeno en su numeral segundo: " ordenar
al demandado JESUS MARIA DIAZ VEGA, a reslituir dentro de los seis dias
siguientes, a la ejecutoria de este fallo, en favor de la demandante, los
bienes inmuebles identificados con F.M.I No 470-8489 y 470-29910 que
forman un solo globo de lterreno alinderado asi: NORTE colinda con la calle
28 ORIENTE colinda con predios de JESUS MARIA DIAZ SUR colinda con
predios del sr. JULIO ENRIQUE RIVEROS OCCIDENTE colindc con el predio
cuya nomenclalura calle 28 NO 24-60 y encierra tiene un drea total de un
mil cinco melros cuadrados”.

Por su parte y respecto cde la no precision de dreas colindancias el
despacho observa que no le asiste la razén a la sefcra apoderada
referente a que el bien no se encuenira debidamente identificado por
cuanio de la misma leclura de la senlencia y el obranle a folio 7 se
establece "que el lolal del area encerrada en posesion por parie del
cdemandado es de dos mil cinco melros cuadrados (2005.00 m2) siendo mil
cinco metros cuadrados (1005 m?2) propiedad de la senora LUZ MARINA
SAAVEDRA, predio ubicado en la calle 28 No 25-38 del mur icipio de Yopal
Casanare el cudl se encuentra determinado por los siguientes linderos:
NORTE con la calle 28 en extension de 22 melros lineale:s ORIENTE con
predio del demandado sefor JESUS MARIA DIAZ VEGA en distancia de
45.70 metros lineales no hay cerca SUR con predios de HERN ANDO RIVEROS
en exlensidn de 22 metros lineales OCCIDENTE con predios de PEDRO
MANUEL NOSSA en distancia aproximada de 45.70 metros lir eales.

Asi las cosas, para este despacho no asiste duda alguna d= que el predio
objeto de entrega es el que se relaciond en la iniciacién do la diligencia y
cualquier circunsiancia afinente a dareas y linderos debe ser discutido
dentro del proceso respeclivo ya que se itera a eoste despacho
simplemente le esta comisionado para hacer la enfrega tal y como se
ordend en la sentencia apoydndose lbgicamente de lo alli contenido.

En ese orden de ideas, la solicilud de suspension de la diligencia no es
viable leniendo en cuenla que el despacho liene claridad sobre el predio
objeto de entrega, aunado a que en los términos eslablecidos en el
pardgrafo 4° del ARTICULO 337. Que lrata sobre la entre.ya de bienes y
personas se senala: PARAGRAFO 4. IDENTIFICACION DEL INMUEBLE. Para
efectos de la entrega de un inmueble, no es indispensable recorrer ni
identificar los linderos, cuando al juez o al comisionado no le quede duda
acerca de que se frata del mismo bien.

Finalmenie, el despacho le hace claridad a la sefora apoderada que
lodas las demds precisiones y situaciones fdclicas y juridic as respeclo de
los contenidos de la sentencia, asi como los posibles yerros que el atribuye
a la misma debieron ser alegaclos anle el juez de ccnocimiento del
proceso, ya que no es viable este despacho poner en duda una decision
ya lomada y sobre la cual se pudieron ejercer los recursos c e ley.

Asi las cosas y en conclusion, el despacho leniendo en cuela que se halla
plenamente idenlificado el inmueble aunado a que las oposiciones
presentadas fueron debidamenle despachadas y decididas se procede a
reanudlar la diligencia en el eslado en que se suspencido eslo es; se
PROCEDE A REALIZAR enlrega malerial y real del inmuelkle objelo de la
cliiciencia el cudl se encuenlia alincderado ce la siauiente forma: inmuebles
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idenlificados con F.M.I No 470-8689 y 470-29910 que forman un solo globo
de terreno alinderado asi: NORTE colinda con la calle 28 ORIENTE colinda
con predios de JESUS MARIA DIAZ SUR colinda con predi>s del sr. JULIO
ENRIQUE RIVEROS OCCIDENTE colincia con el predio cuyc nomenclatura
calle 28 No 24-60 y encierra liene un Grea lotal de un il cinco metros
cuadrados y cuyos linderos parliculares extraicdos de la parle motiva de la
respecliva sentencia son los siguientes: NORTE con la calle 28 en extension
de 22 metros lineales ORIENTE con predio del demanda lo senor JESUS
MARIA DIAZ VEGA en distancia cde 4570 metros lineales no hay cerca SUR
con predios de HERNANDO RIVEROS en extension de 22 metros lineales
OCCIDENTE con predios de PEDRO MANUEL NOSSA en distancia
aproximada de 45.70 metros lineales a la senora LUZ MARIN/ SAAVEDRA.

Todo lo anterior se nolifica por eslrados, la apoderada de la parte
demandada manifestd, que reilero mi objecion a la enl ega donde se
encuenira realizando la audiencia se encuentra con una direcciéon
diferenle a la que se encuentra en la seniencia, por tanto se estd
haciendo entrega de un bien que es propiedad de mi repr asentado y que
no se encuenira relacionado dentro de la sentencia y no ha sido
verificado por el despacho. Por tanlo considero que hay un exceso de las
facultades otorgadas. es asi que lo hago responsable de Ic s bienes que se
encuentran en esle espacio, igualmenle en el lugar que se estd haciendo
esla diligencia corresponcde a la malricula 470-71470, de¢ la oficina de
registro de Yopal, cedula calasiral 001-07-430.017-000, cuyc direccion es la
calle 28 N 24-110, direcciones y dalos de idenltificacion del inmuebles a los
que el juzgado estd manifestando en la diligencia. Asi mismo, como consta
en la diligencia se presentdé una oposicion por mi represeniando, la
diligencia fue suspendida por el error que se encuenira y el cual persiste.
Por tanto era perlinente el triimite de éslta oposicidon y de e<la objecion.

Si bien es cierto, en la sentencia emilida por el comitent 2, se ordrencl la
enfrega de un terreno y una idenlificacion, reitero que nc es el mismo el
cual se estd entregando en esta diligencia, asi mismo corr o se puede ver
no se identifica una media desde cada punto cardinal de donde se tliene
que tomar cada una de las medidas, tal como lo manifiesta | sentencia Por
tanto no ha sido idenlificado desde donde se va a fomar omo punto de
parlida y que se esld enfregado un bien diferente. Por anfo me asiste
pleno derecho en este momento como representante d:l demandado,
oponerme a la entrega de un inmueble que no corresponde al que la
senlencia senala, ni al que el juzgado ordena. Por tanto solcito se levante
la diligencia y el Juzgado comilente resuelva esta solicitud.

De lo manifestado por la apoderada. el despacho en prim 2r lugar llama la
atencion el hecho., de que el nolificarse por estrados no se indicd se hacia
uso o interponia algun fipo de recurso, siendo esta circunst ancia necesaria
para pronunciarse respeclo del mismo.

Sin embargo, en aras de que se cuesliona la decisiobn aqui lomada, lo cual
podria dejar enlrever en exlremo absolulamente garantistic de que se trata
de una reposicion la decision lomada. Bl despacho procecle a concederle
la palaba al senor apoderado solicilanle a fin de que se pronuncie sobre lo
acd esgrimido.

Con todo respelo, solcilo al despacho, negar por inprocedente la
objeciobn presentada por a la apoderada del domandado, en
consideracion de que esle no es el momenlo procesal f ara oponerse a
una decisibn que se encuenha er lime, segun la senlencia juclicial
nrolenicla nor el comilente 1o cinodciera aonl nresente e conccienta de
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que el proceso tramilado anles el comilenle se hizo con lodos los llenos de
los requisitos legales y fambién debe ser consciente como «onsta en autos
que la cilada apoderada conlesld la demanda y solame:nte asistié a la
diligencia de conciliacion y de alli en adelante abandono el proceso, ni
siquiera tuvo la enlereza y élica profesional con relaciéon a v representado
de interponer los recursos de ley, una vez proferida la sentencia del juez de
conocimienfo, con el debido respelo le manifiesto, que este no es el
momento procesal para enderezar un proceso, cuyc sentencia se
encuentra en firme y de esia manera resarcir el descuido gue tuvo frente a
su representado de haber abandonado el proceso, no haber asistido a la
audiencia, donde también habria podido oponerse e interponer los
recursos de ley. El proceso que nos ocupa ya fue tulelado ante el tribunal
superior de Yopal, quien le negd el derecho a su represen ado, su.senoria
interpuso el recurso de apelacion anle la honorable corle suprema de
justicia y ya la honorable corporacion se pronuncié des —onociendo los
derecho tutelados a su representado, enltonces, con lodo respeto presento
ante el despacho el comunicacdo enviado a mi representada LUZ MARINA
SAVEDRA donde nos manifiesta que, el fallo proferido pcr el fribunal de
Yopal fue confirmacdio.

En este orden de ideas, considero que no le asiste ningun a.idero juridico al
demandado, representado por su apoderada y por ¢ onsiguiente, la
peticion formulada en esla diligencia cdebe ser denegada por
improcedente y por dilatoria del proceso, y por lo tanto, solicilo se continve
con la diligencia de entrega del predio objeto de la Lilis. a favor de mi
represeniada.

Entra el despacho a pronunciarse respecto de la solicitud avocada por la
parte oposilora senor JESUS JOSE MARIA DIAZ VEGA, en los siguientes
lérminos, en primer lugar, se observa que no se aportan datos ni
argumenio nuevos a los ya preseniados anle este desp acho de forma
escrifa por la aqui representante el dia 31 De octubre del 2016 y sobre los
cuales ya hubo pronunciamiento por parte de esle funcionario, sin
embargo, en aras de hacerle claridad a la senora apoderada, es
perlinente traer a colacion lo establecido en articulo 308 M2. Asi las cosas,
el despacho desde la diligencia iniciada el dia 19 de oc lubre del 2016,
procedid en aras de cumplimiento del precilado articulo a identificar y
establecer claramente el bien objelo de entrega, aun a pesar de que la
norma no exige que el mismo deba ser recorrido para efeclos de la misma.
lgualmente, este funcionaria reitera lo ya decido, con ba.e en el arliculo
309 del CGP. Revisado el respeclivo despacho comisoro, no le asalta
ninguna duda a este funcionario que el demandado corresponde al senor
JESUS MARIA, persona estd represeniada por la Dra. CORRI DOR QUINONEZ
y quien a nombre de él ejerce la aposicion. Nétese como ¢l arficulo 309 es
claro en indicar que se debe rechazar de plano la oposicidn, lo anterior
obedece a al potisima razén de que esas circunstancia ya deberia ser
debatidas en el interior del proceso. ir en conlravia de lo anterior seria
permilir que una persona, una vez sea vencida en franca li al interior de un
proceso judicial utilice la oposicion a la diligencia e entreca de una forma
dilaloria o para evitar que se le dé cumplimiento a los érc enes dadas por
el juez. Igualmenle se itera como argumento de refuerzo « lo anterior que
las oposiciones solo pueden ser alendibles el dia gue se idenlifica

plenamente el inmueble, situacidon estd que ya acaecid el dia 19 de
octiubre del 2016.

Finalmente, se hace nuevamente claridad que la diligencia que acd nos
ocupa es una diligencia de enlrega, Ia cual se encuenlrc absolulamenie
realada.nor los arliculos 308 v ss. del C G.P ooy ende no es viable enliar a1
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determinar por parle de esle Juez comisionado, circunstan:ia propias que
debieron haberse alegado al inlerior del proceso 2014-05¢ que adelanto
ante el juzgado primero civil del circuilo de Yopal. Icuvalmente esle
despacho y segun documeniacion obranie a folio 63 al 71, observa que
frente a la decision adoptada por el comitenle la acd apodderada impetro
accion de lutela, la cual fue declarada improcedente me diante fallo de
fecha 11 de noviembre del 2016. Aunado a lo manifestado por el senor
apoderado, en el sentido de que la imisma fue apelada, sie ndo al parecer
confirmada por la Honorable Corle Suprema de Juslicia.

En esta estado de la diligencia se le concede el uso de a palabra a la
apoderado, inferpongo recurso de apelacion, aclarando que los
argumenios efecluados por el despacho no son ciertos;, teniendo en
cuenla que la accion de lutela no fue encaminada en conira del
despacho que efectud la comision, sino en conira del despacho que
conocid el proceso.

Segundo, que por parle del despacho que conocié la comisibn que no es
oportuno, méaxime si el senor se presento el dia de la diliger cia y no estuvo
de acuerdo, razdén por la cual los argumentos presentado; por él se tuvo
que haber tenido en cuenla.

Teniendo en cuenia que el juslificaba que el lereno en que se
enconfraba en que estaban praclicando la diligencia no se encuentra en
la sentencia. El despacho manifiesto que no le queda duda laguna gue lo
que esta entregando corresponde a lo que la sentenca ordena, aun
cuando se le han llegado los soportes pertinenles, para aclarar que el
lugar donde nos enconframos no se encuentra o no es el ~orrecto al que
se manifiesta en la diigencia, mi sustento de esla apelacion va
encaminado a que las manifeslaciones afecladas por el apoderado del
demandante, respecto al descuido del proceso o do las ogciones
procesales son recurso de ley que no fueron interpuestos en el momento
corfesponde justamente a que la senlencia que fue emilida no perjudica o
no tiene nada que ver con el bien donde hoy se encuentran. Por tanto, no
me era viable apelar ninguna sentencia, méxime cuando ¢ste bien donde
se encueniran praclicando la diligencia, no se encuentra :ujeto a medida
cautelar ni se encuentra en la sentencia de la cual se va ¢ hacer enfrega.
Insisto que hay un exceso por parlte del comisionado, al no 'ener en cuenta
los documentos, como lo son, escritura, cerlificado y pago de impuesto
predial y que anie la inobservancia, solicito se accede: al recurso de
apelaciéon, para decidan si es faclible la enfrada del in inm Jeble que viene

a1 enlregar el comisionado aun cuando se ha reilerado la inexactifud de la

ubicacién y tradicion. ’

Una vez presentado el recurso por parte de la senora ap oderada en los
lérminos en el arliculo 321 N 92, el cual establece son apelbles " 9. El que
resuelva a la oposicion de los bienes y el que rechac: de plano" se
concede el recurso de apelaciéon interpueslo, en el efect» devolutivo, en
los 1érminos del arliculo 323 N 2 C.G.P.

Se le concede la palabra al apoderado de la parte demandante, solicito
al despacho, se niegue por improcedenle el recurso de apelacién
interpuesto por la apoderada del demandado JESUS MARIA, por cuanto,
es improcedenle, loda vez, que como el despachc mismo lo ha
manifestado el predio objelo de la diligencia fue legalme nte idenlificado
por su direccion y linderos el dia 192 de¢ oclubre del 2016, fe -ha ésta en que
era procedente legalimenle hacer la oposicion e interponar los recurso de
lev en el aclual momenlo habiendcloy tromscomiclo ooroxin vaicdlcomente ree
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meses ya es improcedenle ejercer la oposicion a la enfreja e interponer
recurso, por cuanto la misma norma prevé que lal oposicion y recursos se
deben efectuar en el momenito de la identificacion del inmueble y esle
momento procesal ya termind. Lo que si observo pcr parte de la
representante del demandado es la intencion danino de dilatar el
proceso, impidiendo la entrega del inmueble en la presenie fecha, con el
animo subsanar sus falencias comelicdas dentro del franscu so del proceso,
por haber abandonado el proceso, a partir de la audiencia de
conciliaciéon, dejando abandonado a su suerte a su poderdante, ya que a
partir de ese momenio no comparecié a ninguna de las audiencias
ordenadas por el juez de conocimienio, como tampoco interpuso los
recursos de ley confra los autos proferidos por el despccho, ni mucho
menos confra la senfencia que puso fin al proceso. Reiteio esta no es la
elapa procesal para enderezar un proceso que se le clieron fodos los
fréamiles legales y cuyos resullados obedecen en gran par e al abandono
del mismo, por parle de quien represenlaba al demandado. Por las
anteriores razones considero senor juez que el recurso inferpuesto debe ser
denegado por falta de requisilos legales.

Asi las cosas, se ordena dar Irdmile a lo ordenado en el articulo 324 del
C.G.P., al recurso interpuesto. En ese orden de ideas, se ordena conlinuar
con la presenle diligencia.

Por ende procede hdcer la enfrega real y material a la senora LUZ MARINA
SAVEDRA, quien manifesté que, con el acoslumbrado respe:to y obrante en
representacion de la demandada, manifiesio que mi representada recibe
el predio de manera real y materia, y solcilo al despacho que atreves de la
fuerza publica sea totalmente desocupado, para que ella fome posesion
del mismo, y de igual forma proceder a buscar una [orma de entrar
derribando el muro del frenle.

¢ . . . Ies
Asi mismo, solcito al demandado que permila echar la cerca medianera

para que se individualice de acuerdo con los puntos que se cilaron en la
diligencia de enlrega.

Bl despacho observa que efeclivamente al inlerior del p edio objeto de
enfrega se encuentra unos vehiculos los cuales ya habia siclo advertidos en
la iniciacion de esta diligencia y los cuales se h n referenciados en la
misma y que dicha circunstancia habia sido el moljvo de uspension de la
diigencia. Elementos estos, que no son posibles d=3 ser retirados
manualmenie, por ende se le requiere al senor apoderado si cuenta con
los elementos para proceder al reliro de los mismos.

Ahora bien, respeclo de las modlificaciones y circunsiancic de esas, no son
propias de ser autorizadas por parte de este funcionaric.. Por cuanto la
presente diligencia es solamenle de enlrega.

El apoderado de la parte demandante manifiesta que cuenta con los
elementos para que sean relirados los vehiculos, y que solamente una vez
realizado lo anterior considera recibido el predio.

Asi las cosas, el despacho deja conslancia que mediante la utilizacion de
gruas, procedid hacer retiro de los vehiculos que alli se encontraban y los
cuales se relacionan a conlinuacion, no sin anles hacer la claridad que se
lrala de vehiculos cue se encuenlran en muy mal eslado, ya que son
vehiculos siniesiraclos.

Il clexsnacho cdeia conslancior aoe Tueron reliraclos 1os sicuie nlas vehicolos

Tl



Idenlificados con placas:

OSE-734, Volco con placas N SPD-52, GAN-071, Busela KIA ;in placas, color
blanco, FR-073, E2J-175, los cuales fueron lralados durante su traslado por
personal, conductores de grua y de lo observado no se advierte que haya
sufrido algun deterioro adicional al mosirado inicialmente. ‘n ese orden de
ideas, se reitera nuevanienle que se le hace entrega real y malerial del
bien a la senora LUZ MARINA SAVEDRA, quien manife:std, recibo de
conformidad el bien objeto de enlrega.

Desde ya se ordena la devolucion de las presentes diligencia a | juzgado
comitente a fin de que de trémile a los recurso presentador.

Todo lo anlerior se nolifica por estrados, se cierra siendo as 03:42 p.m., y
firma quienes en ella intervinieron.
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