Proceso de restitucion
Banco Davivienda vs Nestor Augusto Erazo y otra
Radicacién No. 2020-209

INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del sefor Juez, la presente
demanda de restitucion de inmueble, que correspondidé por reparto
bajo la radicaciéon No. 2020-00209-00. Sirvase proveer.

Cali, 19 de noviembre de 2020

MARIA ALEJANDRA CAMPO CELY
Secretaria

JUZGADO TRECE CIVIL DEL CIRCUITO
CALI VALLE

Cali, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0751
Radicacién No. 76001-31-03-013-2020-00209-00

Previa revision de la presente demanda de RETITUCION DE
INMUEBLE, teniendo como demandante al BANCO DAVIVIENDA S.A,,
contra NESTOR AUGUSTO ERAZO CHAMORRO y JULIETA MARGOTH
CHAMORRO VALLEJO, se hace necesario verificar el cumplimiento de
los requisitos exigidos por el articulo 82 del C. G. del P. y demas
normas especiales de acuerdo a la naturaleza del asunto, para
resolver lo pertinente.

Asi, una vez revisado formalmente el libelo y sus anexos, se advierte
necesaria la inadmisién de la demanda (articulo 90 ibidem) como
quiera que adolece de lo siguiente:

1. En el poder conferido por la parte actora, no se indica el correo
electrénico de la apoderada judicial, tal como lo dispone el
articulo 5° del Decreto 806 de 2020.

2. En la demanda no se indica el canal digital a través del cual se
notificard a la demandada Julieta Margoth Chamorro Vallejo, de
la forma requerida por el articulo 6° del Decreto 806 de 2020.

3. En el escrito de demanda la parte actora no manifiesta bajo la
gravedad del juramento, cdmo obtuvo el correo electrdnico
suministrado para la notificacién del demandado, tal como lo
dispone el articulo 8° del Decreto 806 de 202o0.

4. No se acredité que al momento de su presentacidn, se hubiese
enviado simultaneamente copia de la demanda a los
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demandados por medio electrdnico o fisico, como lo dispone el
Decreto 806 de 2020. Ello, atendiendo, que no se allegd
solicitud alguna de medida cautelar.

Conforme lo anterior, el Juzgado Trece Civil del Circuito de Calj,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR inadmisible la presente demanda de
RESTITUCION DE INMUEBLE, por las razones expuestas en la
motivacion de este auto.

SEGUNDO: Conceder a la parte actora un término de cinco (5) dias
habiles, para que subsane, so pena de ser rechazada (Art. 9o ibidem).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERNANDO CALVACHE GARCIA
Juez

E1-LA
Firmado Por:

DIEGO FERNANDO CALVACHE GARCIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 013 CIVIL DEL CIRCUITO CALI

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
e2d387bee8a3dib8ddeae7do8c27d284b42274b222e604ac1agfafo9211
4c1c2
Documento generado en 19/11/2020 02:46:29 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



