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Sefiores

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ROLDANILLO-VALLE

E. S. D.

Referencia: PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL

EXTRACONTRACTUAL DE GUILLERMO HERRERA VARGAS Y OTROS
CONTRA HDI SEGUROS S.A, INVERTRANS RGM S.A.S. Y OTRO

RADICACION: 76-622-31-03-001-2020-00061-00

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, domiciliado y residente en la ciudad de Cali,
identificado con la Cédula de Ciudadania N0.19.395.114 de Bogota, y portador de la Tarjeta
Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de
apoderado especial de HDI SEGUROS S.A., sociedad legalmente constituida, identificada
con el NIT 860.004.875-6, con domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C., conforme se
acredita con el poder anexo a este escrito; de manera respetuosa encontrandome dentro
del término legal, procedo a CONTESTAR la demanda formulada por la sefiora NORALBA
VILLA OCAMPO, MARLON OTALVARO VILLA, BRANDON STIV OTALVARO VILLA,
CATALINA VELEZ VILLA, MARIA DE LAS MERCEDES RODRIGUEZ RAMIREZ y
GUILLERMO HERRERA VARGAS en contra de DAVID STIVEN GUZMAN MOLINA,
INVERTRANS RGM SAS, HDI SEGUROS S.A., para que en el momento en que se vaya a
definir el litigio se tengan en cuenta los hechos y precisiones que se hacen a continuacién,
segun las pruebas que se practiquen, anticipando que me opongo a todas y cada una de

las pretensiones sometidas a consideracion de su Despacho, en los siguientes términos:

CAPITULO |

CONTESTACION DE LA DEMANDA
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OPORTUNIDAD PARA CONTESTAR LA DEMANDA

Teniendo en cuenta que el mensaje de datos fue enviada por correo electrénico el 08 de
octubre de 2020, se entendera realizada la notificacién a la luz del articulo 8 del Decreto
806 de 2020, dos dias hébiles siguientes al envié del mismo. Asi las cosas, el presente

escrito se encuentra dentro del término legal oportuno para radicarse.

Il. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

Frente al hecho PRIMERO: es cierto, conforme a la prueba aportada por la parte
demandante, especificamente, la copia del Registro Civil de Nacimiento de Ila
Superintendencia de Notariado y Registro No. 4982184, se indica que el sefior CESAR
AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ naci6 en Belén de Umbria- Risaralda el dia 23 de
marzo de 1985.

Frente al hecho SEGUNDO: a mi representada no le consta lo aqui manifestado, por
tratarse de un hecho totalmente ajeno a su conocimiento directo, sin embargo, de las
documentales aportadas, se puede constatar que el sefior CESAR AUGUSTO OTALVARO
RODRIGUEZ (g.e.p.d.) se identific6 en vida con la cédula de ciudadania nimero
18.612.560.

Frente al hecho TERCERO: es cierto, conforme a la prueba aportada por la parte
demandante, especificamente, la copia del Registro Civil de Nacimiento de Ila
Superintendencia de Notariado y Registro No. 4982184, se registra que CESAR AUGUSTO
OTALVARO RODRIGUEZ es hijo de la sefiora MARIA DE LAS MERCEDES RODRIGUEZ
RAMIREZ.
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Frente al hecho CUARTO: a mi representada no le consta de manera directa lo
manifestado en este numeral, y adicional a ello, no obra prueba alguna en el expediente
mediante la cual se pruebe la convivencia de cinco entre los sefiores CESAR AUGUSTO
OTALVARO RODRIGUEZ y NORALBA VILLA CAMPO. Debo advertir que en la demanda
no se aporto prueba de la supuesta union marital de hecho existente entre los nombrados,
como quiera gue no obra ninguno de los documentos descritos en el articulo 4 de la Ley 54
de 1990, modificado por el articulo 2 de la Ley 979 de 2005 definen que las Unicas maneras
para declarar la existencia de la union marital de hecho es a través de escritura publica,
acta de conciliacién o sentencia judicial, y dentro de las pruebas de la parte demandante

no hay ningn documento que acredite esta situacion.

Por el contrario, se evidencia que el sefior CESAR AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ
contrajo matrimonio civil con la sefiora Luz Edith Londofio el 08 de noviembre de 2007, tal

y como se observa en el Registro Civil de Nacimiento del fallecido, allegado al plenario:

1 NOTAS . . .. )
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e - 200R, Seqgon emittuie poblica o 605
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Frente al hecho QUINTO: no me consta que fruto de la supuesta union comentada en el
hecho anterior, el sefior CESAR AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ y la sefiora
NORALBA VILLA CAMPO procrearan a los aqui nombrados. Sin embargo, segun los
registros civiles de nacimiento que se aportan con la demanda, se tiene que en efecto
BRANDON STIV y MARLON OTALVARO VILLA, nacieron en las fechas indicadas y tienen
por padres a quienes se aduce en este hecho; de todos modos, debe advertirse, que la
acreditacion de esa sola circunstancia no resulta suficiente para tener por demostrado los
perjuicios morales que se aseveran se produjeron, pues dicho dolor no se infiere con la
simple acreditacién del vinculo de consanguinidad, por lo cual resulta necesario que se
demuestre el padecimiento sufrido, recuérdese que el reconocimiento de este perjuicio se
encuentra condicionado a la prueba de su causacion la cual debe obrar dentro del proceso,

pues bajo ningln modo puede presumirse.

Frente al hecho SEXTO: no me consta que el sefior CESAR AUGUSTO OTALVARO
RODRIGUEZ hubiera reconocido como hija de crianza a CATALINA VELEZ VILLA, pues
este es un asunto que corresponde a su esfera intima frente a lo cual mi representada es
ajena; no obstante, este Despacho debe tener en cuenta que no hay prueba alguna que

acredite la calidad que se aduce en este hecho.

La H. Corte Constitucional® ha sefialado que para establecer la existencia de un hijo, madre
0 padre de crianza debe existir certidumbre acerca de dicha condicién de acuerdo con el
material probatorio allegado a cada expediente y para ello, establecié dos (2) criterios

forzosos para calificar dicha condicion:

"() La estrecha relacién familiar con el (los) presuntos padres de crianza,
elemento que supone la existencia real, efectiva y permanente de una

convivencia que implique vinculos de afecto, solidaridad, ayuda y comunicacion.

! Sentencia de T- 705 de 2016
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() Es necesario demostrar una deteriorada o ausente relacion de lazos familiares
con los padres biologicos. Este criterio supone una desvinculacion con el padre
0 madre biologicos, que evidencia una fractura de los vinculos afectivos y

economicos”.

Asi las cosas, es claro que cuando se establezca la existencia de un hijo de crianza, debe
existir certidumbre acerca de dicha condicién con el material probatorio allegado al
expediente, no obstante, la carga de la prueba no fue satisfecha, ya que no obra en el
expediente prueba idénea sobre el particular y ante esa orfandad probatoria no podra

efectuarse ningun tipo de reconocimiento.

Frente al hecho SEPTIMO: Este hecho contiene dos afirmaciones, frente a las cuales me

pronuncio de la siguiente manera:

e Es cierto lo indicado por la parte actora, referente a que CATALINA VELEZ VILLA es
hija de la sefiora NORALBA VILLA OCAMPO, de acuerdo con la copia del Registro Civil
de Nacimiento que obra en el plenario.

e Frente a lo manifestado respecto a que CATALINA VELEZ VILLA era reconocida como
hija de crianza del sefior CESAR AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ, debo indicar
gue se trata de una situacién que no le consta de manera directa a mi representada, por
obedecer a una circunstancia que pertenece a la esfera personal de los demandantes;
no obstante, tal y como se indicé en el hecho inmediatamente anterior, no obra prueba

alguna que demuestre tal situacion.
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Asi las cosas, la demandante debera acreditar lo expuesto, a través de los medios
probatorios que considere pertinentes, conforme a la carga que le asiste segun el

Articulo 167 del Cadigo General del Proceso.

Frente al hecho OCTAVO: este hecho contiene varias manifestaciones frente a las cuales

procedo a pronunciarme de la siguiente forma:

No me consta de manera directa la ocurrencia del accidente al que se refiere la parte
actora en este hecho, ni las circunstancias que rodearon el mismo. Sin embargo, de la
prueba documental que obra en el expediente, en especial, el Informe Policial de
Accidente de Transito No.C-000742764, se observa que el 06 de abril de 2018 a las 22:
25 horas a la altura del kilbmetro 31+220, sector puente norte, de la via Andalucia-
Cerritos (Valle), se presentd un accidente de transito en el que se vio involucrado el
vehiculo de placa SOF098 conducido por el sefior CESAR AUGUSTO OTALVARO
RODRIGUEZ (g.e.p.d.), y el vehiculo de placa TIV778, conducido por el sefior DAVID
STIVEN GUZMAN MOLINA.

No es un hecho que el automotor de placa SOF098 colision6 contra el vehiculo de placa
TJV77, al encontrarse éste mal estacionado, es una valoracion subjetiva de la parte
actora, por lo tanto, corresponde a la parte interesada acreditar en el plenario los
supuestos aqui referenciados, bajo la utilizacién de medios probatorios conducentes,

pertinentes y Utiles.

Lo cierto es que, los vehiculos placas SOF098 y TJV77 transitaban por una via nacional, y

el vehiculo de placa SOF098 no guardo la distancia minima de seguridad con el automotor

de

placas TJV 778, lo que a todas luces denota que el conductor del referido automotor

incurrié en la infraccién de transito estipulada en el articulo 108 del Cédigo Nacional de

Transito, no mantener una distancia prudente con el vehiculo que lo antecedia, y ocasion6

gue se produjera la colision.

ABOGADOS & ASCC|ALDS
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Frente al hecho NOVENQO: es cierto, que el propietario del vehiculo de placas SOF098
para la fecha del incidente, es decir el 06 de abril de 2018, es el sefior GUILLERMO

HERRERA VARGAS, tal como consta en el certificado de tradicion emitido por la Secretaria

de Transito y Transporte de la Gobernacion de Cundinamarca, que obra en el expediente.

Frente al hecho DECIMO: este hecho contiene varias manifestaciones frente a las cuales

procedo a pronunciarme de la siguiente forma:

ABOGADOS & ASCC|ALDS

Es cierto lo indicado por la parte actora, respecto a que en el vehiculo de placa TIV778,
conducido por el sefior DAVID STIVEN GUZMAN MOLINA estuvo involucrado en el
accidente de transito ocurrido el 06 de abril de 2018, de acuerdo a la informacion
consignada por el funcionario de la policia judicial patrullero Diego Alejandro Saucea
Gutiérrez en el Informe Policial de Accidente de Transito No. C-000742764, aportado

con la demanda.

Respecto a la manifestacion que el conductor del vehiculo de placa TJV778, sea el
causante de la ocurrencia del evento de transito objeto de este litigio, debe indicarse
gue no se encuentra acreditada que la produccion del suceso corresponda a una
consecuencia inequivocamente atribuible al conductor del citado automotor, por tanto,

dicha consideracién resulta evidentemente subjetiva, carente de soporte probatorio.

De cualquier modo, respecto a las hipoétesis del accidente a la que se hace referencia
en este hecho, es preciso que se tenga en cuenta que el Informe Policial de Accidente
de Transito, solo da cuenta de las circunstancias de tiempo y lugar que rodearon el
suceso, de los vehiculos y sujetos involucrados, mas no corresponde a un dictamen de
responsabilidad. Debe tener en cuenta el despacho que lo que se consigna en este

documento corresponde a una mera HIPOTESIS (que segln la Real Academia
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Espafola es la “suposicion de algo posible o imposible para sacar de ello una
consecuencia”), realizada por el agente de transito, el cual no es un testigo presencial
de los hechos, razén por la cual, NO podra ser considerada como plena prueba dentro

del presente tramite judicial.

Frente al hecho DECIMO PRIMERO: no es un hecho, las manifestaciones descritas
corresponden a apreciaciones de caracter subjetivo de la parte actora, respecto de una
supuesta imprudencia e infraccion del articulo 55 de la ley 769 de 2002 del conductor del
vehiculo de placa TJV778, sefior DAVID STIVEN GUZMAN MOLINA, y a la vez realiza una
transcripcién de dicha norma. Sin embargo, correspondera al extremo activo en virtud de la
carga de la prueba que le asiste, acreditar con suficiencia los supuestos aqui narrados

conforme al articulo 167 del Codigo General del Proceso.

Frente al hecho DECIMO SEGUNDO: no es un hecho, las manifestaciones descritas
corresponden a apreciaciones de caracter subjetivo de la parte actora, respecto de una
supuesta culpabilidad e infraccion de una regla de transito del conductor del vehiculo de
placa TJV778, sefior DAVID STIVEN GUZMAN MOLINA; valga la pena reiterar que, no
existe prueba a través de la cual se determine con absoluta certeza la génesis del accidente
de transito. Debe manifestarse que una mera enunciacién no es suficiente para imputar
responsabilidad a aquel. Por lo tanto, corresponde a la parte interesada acreditar en el
plenario los supuestos aqui referenciados, bajo la utilizacibn de medios probatorios

conducentes, pertinentes y Utiles.

Frente al hecho DECIMO TERCERO: este hecho contiene varias manifestaciones frente

a las cuales procedo a pronunciarme de la siguiente forma:
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e Frente a que el evento de transito en comento y la conducta imprudente desplegada por
el sefior DAVID STIVEN GUZMAN MOLINA trajo como consecuencia la muerte del
sefior CESAR AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ: no es cierto y no es un hecho, se
trata de una consideracion subjetiva, es preciso aclarar que la determinacion de las
causas que originaron el accidente de transito corresponde al fondo del presente litigio
y por ende, no puede efectuarse de manera anticipada ningun juicio de valor en ese
sentido, ya que el Juez de acuerdo a las reglas de la sana critica valorara en conjunto

todas las pruebas que se practiquen dentro del proceso.

e Es cierto lo indicado por la parte actora, respecto a que el sefior CESAR AUGUSTO
OTALVARO RODRIGUEZ se desplazaba como conductor del vehiculo de placa
SOF098, y que al momento del suceso quedd atrapado dentro de la estructura del
vehiculo falleciendo en el sitio de los hechos, de conformidad con las pruebas aportadas

con la demanda.

Frente al hecho DECIMO CUARTO: es cierto que se inicié investigacion penal sobre la
ocurrencia de los hechos, por el presunto delito de homicidio culposo, luego asi se acreditd
con la constancia expedida por la Fiscalia 36 de Zarzal- Valle, la cual consta en el
expediente; no obstante, se desconoce qué ocurrié en dicha causa o cudl fue su resultado,
puesto que han trascurrido mas de dos afios después de la denuncia de los hechos, sin
que se aporte por la parte actora copia de las actuaciones adelantadas en el mismo. Por lo
expuesto, la parte actora debera probar su dicho, a través de los medios de pruebas Utiles,

conducentes y pertinentes.

Frente al hecho DECIMO QUINTO: no me consta que con ocasion del fallecimiento del
sefior CESAR AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ se hubiera expedido el certificado de

defuncion que se alude en este numeral, por tratarse de un aspecto ajeno a mi representa
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y no haberse allegado con la demanda. No obstante, en el expediente obra su registro civil
de defuncion, en el que se consigna como fecha de deceso el dia 06 de abril de 2018;
igualmente el Informe Policial de Accidente de Transito da cuenta que en el referido
accidente muri6 una persona identificada como CESAR AUGUSTO OTALVARO
RODRIGUEZ.

Frente al hecho DECIMO SEXTO: no me consta me consta la supuesta actividad
econdmica que desarrollaba el sefior CESAR AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ
(g.e.p.d.) a la fecha de ocurrencia del hecho que dio origen al presente proceso, ni los
supuestos ingresos que obtenia con ocasion de la misma, pues de lo anterior mi
representada no ha tenido conocimiento por tratarse se situaciones de la Orbita personal

del causante.

Sin perjuicio de lo enunciado, es menester advertir desde ya, que no obra en el plenario
contrato laboral, recibos, facturas o planillas que den cuenta que el sefior CESAR
AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ recibia un lucro por el desempefio de una actividad
laboral, mucho menos se demuestra la suma a la que se hace alusién, y en este punto se
hace imperioso recordar que la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil, en

sentencia del 8 de agosto de dos mil trece 20132 acoto:

“(...) supone una existencia real, tangible, no meramente hipotética o eventual’ (...) vale

decir que el lucro cesante hade ser indemnizado cuando se afinca en unasituacion

real, existente al momento del evento dafiino, condiciones estas que, justamente,

permiten inferir, razonablemente, que las ganancias o ventajas que se percibian o se
aspiraba razonablemente a captar dejaran de ingresar al patrimonio fatal o muy

probablemente” (...)” (Negrilla y subrayado ajeno al texto)

2 Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, Magistrada Ponente: RUTH MARINA DIAZ RUEDA, Exp. 11001-3103-
003-2001-01402-01.
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Conforme a lo expuesto, es evidente que en el caso que nos ocupa, brillan por su ausencia
pruebas contundentes, pertinentes y Utiles que, en efecto acrediten que el sefior CESAR
AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ devengaba suma dineraria alguna, por lo que es
inviable el reconocimiento del lucro cesante que se solicita en el acapite de pretensiones a
favor de la sefiora NORALBA VILLA OCAMPO y de sus hijos.

Frente al hecho DECIMO SEPTIMO: no es un hecho en estricto sentido, sino que se trata
de la enunciacién de unos supuestos perjuicios originados a causa del fallecimiento del
sefior CESAR AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ. En todo caso, debe resaltarse que no
se halla prueba en el expediente, mas alla del propio dicho de la parte, que acredite la
materializacion de perjuicio alguno. Por lo tanto, debera la parte interesada probar sus

aseveraciones, a través de los medios utiles, conducentes y pertinentes.

Frente al hecho DECIMO OCTAVO: a mi representada no le consta de manera directa lo
expuesto en este hecho, respecto a que el sefior OTALVARO RODRIGUEZ era quien
sostenia econdmicamente a su familia, pues este es un asunto completamente ajena al giro
ordinario de los negocios de mi defendida y tampoco obra prueba que asi lo demuestre. Por
lo tanto, deberd la parte actora probar tal aseveracion dentro del desarrollo de la etapa

probatoria.

Frente al hecho DECIMO NOVENO: no me consta ninguna de las manifestaciones
contenidas en este hecho relacionadas con el cambio de vida de los aqui referenciados,
como consecuencia del fallecimiento del sefior CESAR AUGUSTO OTALVARO
RODRIGUEZ, al no contar con su apoyo moral, fisico y econémico, toda vez que esta es
una afirmacién relacionada con el ambito personal e intimo de la parte accionante. En todo

caso, debe resaltarse que no se halla prueba en el expediente, méas alla del propio dicho de
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la parte, que acredite la materializacién de perjuicio alguno. Por lo tanto, debera la parte

actora probar su dicho, a través de los medios Utiles, conducentes y pertinentes.

Frente al hecho VIGESIMO: este hecho contiene varias afirmaciones, frente a las cuales

me pronuncio de la siguiente manera:

e Frente a la presunta union marital de hecho de la sefiora VILLA OCAMPO, insisto que
no hay prueba documental, bajo la cual se pueda concluir la existencia de ésta, no
pudiendo ser una situacién sujeta a presuncién a partir de una simple afirmacion
presentada por la parte actora, méaxima si se tiene en cuenta que el sefior OTALVARO

RODRIGUZ se encontraba cansado con la sefior Luz Edith Rodalleja.

e Respecto a la supuesta afectacion emocional padecida por aquella, no obra prueba que
respalde sus aseveraciones, de manera que la carga de su demostracion recae Unica y
exclusivamente sobre ésta, quien debera acreditar tales afirmaciones a través de los

medios Utiles, conducentes y pertinentes.

Frente al hecho VIGESIMO PRIMERO y VIGESIMO SEGUNDO: no le consta a mi
representada de manera directa, por ser ajeno a su objeto comercial, que a la supuesta hija
de crianza CATALINA VELEZ VILLA y la sefiora MARIA DE LAS MERCEDES
RODRIGUEZ RAMIREZ les haya cambiado su vida, como consecuencia del fallecimiento
del sefior CESAR AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ, al no contar con su apoyo moral,
fisico y econémico, toda vez que esta es una afirmacion relacionada con el &mbito personal
e intimo de la parte accionante. En todo caso, debe resaltarse que no se halla prueba en el
expediente, mas all4 del propio dicho de la parte, que acredite la materializacion de perjuicio
alguno. Por lo tanto, deberd la parte actora probar su dicho, a través de los medios utiles,

conducentes y pertinentes.
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Frente al hecho VIGESIMO TERCERO: no me consta directamente si el sefior
GUILLERMO HERRERA VARGAS dependia econdmicamente de los supuestos ingresos
gue generaba el vehiculo de placas SOF098 y con menor razén el monto que obtenia con
la explotacion comercial del mismo, pues de lo anterior mi representada no ha tenido
conocimiento por tratarse de situaciones de la érbita personal de la parte actora; sin
embargo, es de precisar al despacho que sobre lo aqui referido por el demandante no existe
prueba fehaciente que conduzca a determinar lo afirmado por el demandante, tales como,
certificado de ingresos suscrito por un contador publico, declaraciones de renta, estados

financieros, entre otros.

Frente al hecho VIGESIMO CUARTO: este hecho contiene varias afirmaciones, frente a

las cuales me pronuncio de la siguiente manera:

e Respecto a que el vehiculo de placas SOF098 quedase inservible con ocasién al hecho
de transito, a mi representada no le consta de manera directa, por tratarse de una
situacidbn completamente ajena al giro ordinario de los negocios de mi defendida y

tampoco obra prueba gue asi lo demuestre. Que se pruebe.

En todo caso, si finalmente el Juzgador encontrara que asiste responsabilidad al
extremo pasivo de reconocer los supuestos perjuicios alegados, los mismos no pueden
despacharse en los términos pretendidos en la demanda, y deberan ser,

necesariamente ajustados a lo que resulte probado en el devenir procesal.

e Frente a la manifestacion que dicho automotor no ha vuelto a generar ingresos
equivalentes al salario minimo, es preciso sefialar que tal y como se refirié en la
contestacion del hecho inmediatamente anterior, no existe soporte probatorio que
acredite la veracidad de esta afirmacion. Por lo tanto, estard a cargo del extremo actor

demostrar a través de los medios pertinentes, conducentes y necesarios lo manifestado
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en este punto de conformidad con lo establecido por el articulo 167 de Codigo General

del Proceso.

Frente al hecho VIGESIMO QUINTO: no me consta que el vehiculo de placas SOF098,
haya sido trasladado en gria desde el municipio de Zarzal hasta Apia en el departamento
de Risaralda, por tratarse de una situacion completamente ajena al giro ordinario de los
negocios de mi defendida. No obstante, se observa que con la demanda se aport6 la factura
No. 004 del 24 de abril de 2018, correspondiente al servicio de gria expedida por Nolberto
Diaz S., sin embargo no es posible identificar que efectivamente se haya realizado el
recorrido que se aduce en este hecho. Por lo tanto, estara a cargo del extremo actor
demostrar a través de los medios pertinentes, conducentes y necesarios lo manifestado en
este punto de conformidad con lo establecido por el articulo 167 de Cddigo General del

Proceso.

Frente al hecho VIGESIMO SEXTO: no me consta que el sefior HERRERA VARGAS se
viera en la obligacion de cancelar por el servicio de grda la suma de $700.000, por obedecer
a una circunstancia que pertenece a la esfera personal del actor, por lo tanto, estara a cargo
del interesado demostrar a través de los medios pertinentes, conducentes y necesarios lo
manifestado en este punto de conformidad con lo establecido por el articulo 167 de Cédigo

General del Proceso.

Frente al hecho VIGESIMO SEPTIMO: no me consta la supuesta suma que el sefior
HERRERA VARGAS se viera en la obligacién de cancelar por el servicio de parqueadero,
por obedecer a una circunstancia que pertenece a la esfera personal del actor. Que se

pruebe.
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Si bien es cierto, junto con la demanda se aport6 una factura y un documento para acreditar
la causacion de gastos de parqueadero, los mismos no son idéneos para tener como prueba

y con eso generarse el pago, por diferentes razones que paso a exponer:

En cuanto a la factura No. 1115 del 25 de abril de 2018, por la suma de $ 450.000, expedida
por Servadett Gonzales S.A.S., no se especifica el valor de la hora que permita determinar
el valor total a cancelar por concepto de parqueo durante el periodo que se alude se presto
el servicio. Ademas, existe una discrepancia en el periodo facturado, pues supuestamente
se cobrd desde el 07 de abril de 2018 hasta el 25 de abril de 2018 y en el documento que
no se identifica como factura o simple recibo de pago, expedido por Inversiones Arboleda
Hicapié S.A.S., sin fecha de expedicion, por la suma de $8.400.000, no es posible identificar
la persona que elaboré el recibo, puesto que no se indic6 su nombre ni su nimero de
identificacion. Ademas, llama la atencion que se cobra nuevamente el dia 24 y 25 de abril
de esa misma anualidad, por lo cual se genera un cobro doble por las mismas fechas.
Adicionalmente, se aduce que se cobro la suma de $8.450.000, lo cual no corresponde a la
realidad, toda vez que la suma que ahi se consigna asciende a $8.400.000. Es por esto,
que con los documentos aportados no se brinda una claridad frente a las sumas
pretendidas, es decir, no puede cargarse un valor si no se detalla el servicio prestado en

debida forma.

Frente al hecho VIGESIMO OCTAVO: a mi representada no le consta lo expuesto en este
hecho, pues se trata de una situacion que corresponde a la esfera personal del actor. No
obstante, se observa, que con la demanda se aporta la factura No. 008 del 06 de abril de
2018 expedida por el establecimiento de comercio “Compra de Platano J.J.” donde se
aprecia que el sefior GUILLERMO HERRERA VARGAS compré 6.500 kilos de platano, sin
embargo, no se acredita que dicho cargamento fuera transportado en el vehiculo de placas

SOF098 y mucho menos el lugar de destino. En consecuencia, si la parte actora pretende
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derivar alguna consecuencia juridica de estas afirmaciones, debera acreditarlo en virtud el

Articulo 167 del Cadigo General del Proceso

Frente al hecho VIGESIMO NOVENO: es cierto solo en cuanto al valor de la carga de
platano, de conformidad con la informacién consignada en la factura No. 008 del 06 de abril
de 2018 expedida por el establecimiento de comercio “Compra de Platano J.J.”, sin
embargo, no se acredita que dicho cargamento fuera transportado en el vehiculo de placas
SOF098. En consecuencia, si la parte actora pretende derivar alguna consecuencia juridica
de estas afirmaciones, debera acreditarlo en virtud el Articulo 167 del Cédigo General del

Proceso.

Frente al hecho TRIGESIMO: a mi representada no le consta la supuesta pérdida de la
carga de platano que se afirma transportaba el rodante de placas SOF098, por obedecer a
una circunstancia que pertenece a la esfera personal del actor. No obstante, no obra prueba
en el plenario que acredite que dicha carga se haya perdido y mucho menos que la misma
se hubiera transportado en el referenciado automotor, por lo cual la parte accionante debera

probar su dicho, a través de los medios de prueba Utiles, conducentes y pertinentes.

Frente al hecho TRIGESIMO PRIMERO: a mi representada no le consta el valor ni el lugar
donde se aduce fue realizada la cotizacién para la reparacidon del vehiculo de placas
SOF098. Que se pruebe.

Sin perjuicio de lo anterior, respecto a la cotizacion de los repuestos para el vehiculo de
placas SOF098 aportada con la demanda por la suma de $88.515.111,00, es hecesario
sefalar, que no existe si quiera algun tipo de valoracién o peritaje del que se pueda inferir
los dafios que sufrié el automotor. Ademas, debe indicarse que dicho valor supera casi el
doble de lo que realmente pudiera costar un vehiculo de similares caracteristicas, de

conformidad con lo consultado en Fasecolda, como se demuestra a continuacion:
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En sintesis, podemos concluir que no se acredita mediante prueba con absoluta certeza
que, los repuestos cotizados sean los necesarios para la reparacion del rodante de placas
SOF098.

Frente al hecho TRIGESIMO SEGUNDO: a mi representada no le consta directamente
gue la carroceria de carga del vehiculo de placas SOF098 haya quedado inservible, mucho
menos la cotizacion realizada sobre el particular. No obstante, se aporta cotizacion emitida
por Santana Carrocerias & Furgones por la suma de $13.500.000, sin embargo, dentro del
plenario no obra valoracién o peritaje del que se pueda inferir los dafios que ahi se aducen.
Por lo tanto, estaré a cargo del extremo actor demostrar a través de los medios pertinentes,
conducentes y necesarios lo manifestado en este punto de conformidad con lo establecido

por el articulo 167 de Codigo General del Proceso.
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Frente al hecho TRIGESIMO TERCERQO: es cierto, tal y como se contest6 frente al hecho
NOVENQO, el propietario del vehiculo de placas SOF098 para la fecha del incidente, es decir
el 06 de abril de 2018, es el sefior GUILLERMO HERRERA VARGAS, tal como consta en
el certificado de tradicibn emitido por la Secretaria de Transito y Transporte de la

Gobernacién de Cundinamarca, que obra en el expediente.

Frente al hecho TRIGESIMO CUARTO: es cierto que entre mi representada HDI
SEGUROS S.A. yla sociedad INVERTRANS RGM SAS, se concert6 un contrato de seguro,
y teniendo en cuenta que la parte actora no identifica el mismo, se precisa que corresponde
a la Pdliza de Seguro de Automdviles No. 4051506, anexo 6, vigente desde el 21 de marzo
de 2018 hasta el 21 de abril de 2018, lapso durante el cual habria ocurrido el hecho que dio
origen al presente litigio. Sin embargo, es conveniente aclarar desde ya que la existencia
de un contrato de seguro no implica el surgimiento de una obligacién indemnizatoria para
la aseguradora. Para que la pdliza sea afectada es necesario que se acredite i) la existencia
de responsabilidad civil extracontractual en cabeza del asegurado, lo cual solo se entiende
existente cuando se haya proferido por un Juez de la Republica condena al respecto, ii) que
los hechos ocurrieron dentro de la vigencia vy iii) que no exista causal legal o contractual

para la inoperancia del seguro

Frente al hecho TRIGESIMO QUINTO: no es un hecho en estricto sentido, pues se trata
de una apreciacion subjetiva manifestada por la parte actora, que insiste en la causacion
de unos perjuicios con ocasion a los hechos que dieron origen al presente litigio. Cabe
insistir en este punto, que tanto el sefior CESAR AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ
como el sefior DAVID STIVEN GUZMAN MOLINA se encontraban en ejercicio
concomitante de la actividad peligrosa de conduccién. Esta premisa nos lleva de manera
necesaria a una conclusion: tanto los demandantes, como los demandados tienen en su
cabeza la presuncion de responsabilidad, lo que se traduce en que cobra relevancia el

elemento de culpabilidad, el cual debe ser acreditado por los vinculados. De este modo,
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corresponderia a ambas partes probar la diligencia en su actuar y acreditar la culpa en las

acciones desarrolladas por la contraparte.

Il. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Me opongo a que prosperen las pretensiones declarativas y de condena solicitadas por la
parte actora en su escrito de demanda, puesto que las mismas carecen de fundamentos
facticos vy juridicos que hagan viable su prosperidad, como quiera que los demandantes
pretenden el pago de una indemnizacién sin que una obligacion de esa indole hubiere
nacido en cabeza de los demandados. Asi, en primer lugar, debe advertirse que no se
demuestran los elementos que son necesarios para que se configure la supuesta
responsabilidad civil extracontractual que de manera infundada pretende atribuir el extremo

actor a las demandadas.

Al respecto, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia en sentencia del 27 de septiembre

de 2002, expediente 6143, manifest6 que:

“Toda responsabilidad civil extracontractual se estructura sobre tres pilares
fundamentales que, por lo general, debe demostrar el demandante: el hecho

dafioso o culpa, el dafio y la relacién de causalidad.”

Es asi como le corresponde a la parte demandante, demostrar fehacientemente el hecho
sobre el cual pretende predicar una responsabilidad civil, con la comprobacién del perjuicio
y el nexo causal con los demandados, es decir con su conducta, activa u omisiva pero que
debe ser ilegitima. Resaltando que en el caso concreto la parte demandante no logra reunir

los elementos que estructuran la responsabilidad que se le endilga al extremo pasivo.
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Sin perjuicio de lo dicho, debe aclararse al honorable despacho que en todo caso, y ante
una eventual sentencia condenatoria, se debe analizar detalladamente el conjunto de las
condiciones que contiene el contrato de seguro expedido por mi representada, contrato
donde se determinan o delimitan contractualmente los riesgos, su alcance o extension, el
ambito temporal y geogréfico en el que opera el amparo o es efectivo, las causales de
exclusion o en general las de exoneracion, ademas de las de origen legal, etc., y por tanto

son _esos los parametros a los que debe sujetarse el sentenciador al resolver

cualquier pretension que se base en la péliza.

Aun cuando en el remoto caso de una eventual condena, debe sefialarse que mi
representada, no es solidariamente responsable de la eventual condena que aqui se
profiera, ya que en virtud de lo dispuesto en el articulo 1056 del Codigo de Comercio, el
asegurador pondra, a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén
expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado, lo cual
da cuenta suficiente que la compafiia aseguradora solo podra verse obligada a cumplir

a lo que efectivamente se haya pactado en el contrato de seguro.

Frente a la pretensidn distinguida con el namero “1”: PERJUICIOS INMATERIALES
EN LA MODALIDAD DE PERJUICIOS MORALES: me opongo a la prosperidad de esta
pretension, toda vez que es evidente que los demandados no tienen obligacién
indemnizatoria alguna frente a los sefiores NORALBA VILLA OCAMPO, MARLON
OTALVARO VILLA, BRANDON STIV OTALVARO VILLA, CATALINA VELEZ Y MARIA DE
LAS MERCEDES RODRIGUEZ.

Es importante aclarar que el reconocimiento por concepto de perjuicios morales tiene como
finalidad “otorgar a la victima una satisfaccion intima que borre y compense la angustia y el
dolor sufrido”. La suma por este perjuicio es determinada Unica y exclusivamente por el

Juez en la sentencia, con base en lo establecido jurisprudencialmente y segun las pruebas
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aportadas al proceso, en cuanto al dafio moral, la parte demandante debera acreditar los
elementos constitutivos de la responsabilidad civil y como consecuencia existira

eventualmente el pago o indemnizacioén por los dafios que se prueben.

En el caso particular, atendiendo las manifestaciones contenidas a lo largo del escrito
demandatorio y de sus anexos, se debe tener en cuenta que la sefiora NORALBA VILLA
OCAMPO no se encuentra legitimada en la causa por activa dado que no existe prueba
idonea en el expediente de la union marital de hecho entre el sefior OTALVARO
RODRIGUEZ y la mencionada sefiora; en el entendido, que si bien la parte demandante
aporto Declaracion Extrajuicio, esta fue una declaracion posterior a la fecha del fallecimiento
de aquel y no es uno de los mecanismo autorizado por la ley la ley 979 de 2005 para

acreditar la unién marital de hecho.

Asi mismo, en lo que respecta a CATALINA VELEZ VILLA catalogada como hija de crianza
del sefior OTAVARO RODRIGUEZ en el libelo demandatorio, es pertinente indicar que en
nuestro ordenamiento juridico si bien se ha reconocido que los hijos de crianza gozan de
iguales derechos y deberes que los hijos legitimos, extramaritales o adoptivos, no es
aceptable su reconocimiento por mera relacion de hecho, sino que debe existir certidumbre
acerca de dicha condicién, y para ello, la H. Corte Constitucional® establecié dos (2) criterios

forzosos para calificar dicha condicién:

"() La estrecha relacién familiar con el (los) presuntos padres de crianza,
elemento que supone la existencia real, efectiva y permanente de una

convivencia que implique vinculos de afecto, solidaridad, ayuda y comunicacion.

() Es necesario demostrar una deteriorada o ausente relacion de lazos familiares

con los padres biolégicos. Este criterio supone una desvinculacién con el padre

3 Sentencia de T- 705 de 2016
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o madre biol6égicos, que evidencia una fractura de los vinculos afectivos y

economicos”.

Asi las cosas, es claro que cuando se establezca la existencia de un hijo de crianza, debe
existir certidumbre acerca de dicha condicién con el material probatorio allegado al
expediente, no obstante, la carga de la prueba no fue satisfecha, ya que no obra en el
expediente prueba idénea sobre el particular y ante esa orfandad probatoria no podra

efectuarse ningun tipo de reconocimiento.

Sin perjuicio de lo expuesto, en el hipotético caso de acogerse a la presente pretension, se
deberan tener en cuenta los pardmetros establecidos por el érgano de cierre de la
Jurisdiccién Civil, quien estipulé en Sentencia SC15996-2016 de noviembre 29 de 2016, un
tope maximo de $60.000.000 en caso de muerte, de manera que, ante una eventual e
hipotética condena, deberan tenerse en cuenta los lineamientos establecidos por la sentada

jurisprudencia en materia civil.

En consecuencia, debe indicarse que la solicitud de reconocimiento de 100 SMMLV por
este perjuicio resulta claramente excesiva y se aleja de los parametros establecidos por la

Corte Suprema de Justicia.

Frente a la pretensién distinguida con el numero “2”: POR PERJUICIOS
INMATERIALES EN LA MODALIDAD DE DANO A LA SALUD Y VIDA DE RELACION:
Me opongo a la prosperidad de este perjuicio, debido a que es evidente que no existe

responsabilidad civil en cabeza de los demandados.

Sobre esta tipologia de perjuicio es necesario tener en cuenta que la Corte Suprema de
Justicia en Sentencia SC5340 de 2018 ha planteado que:
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“...Itérese, como una de sus caracteristicas, su diferencia con el moral, «pues tiene
caracter especial y con una entidad juridica propia, porque no se refiere propiamente
al dolor fisico y moral que experimentan las personas por desmedros producidos en
su salud, o por lesibn o ausencia de los seres queridos, sino a la afectacion
emocional que, como consecuencia del dafio sufrido en el cuerpo o en la salud, o
en otros bienes intangibles de la personalidad o derechos fundamentales, causados
la victima directa o a terceras personas allegadas a la misma, genera la pérdida de
acciones que hacen mas agradable la existencia de los seres humanos, como las
actividades placenteras, ladicas, recreativas, deportivas, entre otras» (SC22036-
2017)”.(...)

Incluso, desde el libelo genitor, en que se suplicd el pago del dafio a la vida de
relacion sufrido a raiz del accidente de transito (folio 26), se advierte una falta
absoluta de sustrato factico para soportar esta pretension, pues el actor se limité a
sefalar que encuentra postrado en una silla de ruedas (folio 27), sin mencionar sus
condiciones personales -edad, deportes realizados, aficiones, nivel de vida y de
sociabilizacién-, o las actividades sociales, culturales, recreativas o familiares que
dejo de realizar después del accidente, que permitieran establecer la existencia del

perjuicio causado. (...)

En consecuencia, ante la ausencia de certeza sobre laformaen que se torpeded
la interaccién social del demandante, resulta inviable acceder a una condena
por este aspecto, ya que para esto habria que hacer juicios hipotéticos que
impiden la configuracion del deber de reparar. Recuérdese que «[l]a condicion
de reparabilidad esta dada por la certidumbre y gravedad suficiente del dafio

y no por pertenecer a alguna subcategoria especifica*»(Subrayado es nuestro)”.

4 Enrique Barros Bourie, Tratado de Responsabilidad Extracontractual, Ed. Juridica de Chile, 2009, p. 291.
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De lo anteriormente expuesto, se concluye que, en primer lugar el dafio a la vida en relacién
no se refiere al dolor fisico 0 moral que presentan las personas por la ausencia de sus seres
queridos. Segundo, para probar este perjuicio no basta con el dicho de la parte actora sino
gue se debe comprobar el cambio en la calidad de vida o en las condiciones personales,
actividades, afecciones que permitan establecer la existencia del perjuicio. Tercero, esta
tipologia de dafo inmaterial no se presume, por lo tanto, ante la ausencia de material

probatorio, resulta inviable acceder a una condena por este rubro.

El caso bajo estudio, no se observa el cumplimiento de ninguno de los presupuestos
estudiados que ha establecido la Corte Suprema de Justicia para el reconocimiento de dafio
a la vida en relacién, en cuanto a que NORALBA VILLA OCAMPO, MARLON OTALVARO,
BRANDON STIV OTALVARO, CATALINA VELEZ Y MARIA DE LAS MERCEDES
RODRIGUEZ se limitaron a alegar la presunta causacion de esta especie de perjuicio, sin
probar efectivamente, el cambio en su calidad de vida o en alguna de sus condiciones

personales, familiares, etc. que puedan acreditar la existencia de este tipo de dafio.

Frente a la pretension distinguida con el namero “3” PERJUICIOS MATERIALES EN
LA MODALIDAD DE LUCRO CESANTE CONSOLIDADO Y FUTURO: Me opongo al
reconocimiento y pago de la suma de $487.707.324 infundadamente reclamadas por el
extremo actor. Primero, porque no se estructura responsabilidad civil en cabeza de la pasiva
y por tanto, no nace su obligacién indemnizatoria. Segundo, porgue si en gracia de
discusion el juzgador resolviera condenar a las demandadas, el pedimento del actor no
encuentra sustento factico ni juridico para pretender tan exageradas sumas, como a

continuacién explico:

Frente al lucro cesante a favor de la sefiora NORALBA VILLA OCAMPO, como ya hemos
manifestado a lo largo de este escrito, brilla por su ausencia prueba alguna encaminada a
demostrar la existencia de la unién marital de hecho entre aquella y el causante, y ausencia

de prueba encaminada a demostrar su dependencia econdmica respecto de él.
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Ahora bien, para desvirtuar la supuesta dependencia econémica, debo sefialar que una vez
realizada la consulta en la Administradora de los Recursos del Sistema General de
Seguridad Social en Salud-ADRES, se vislumbra que la sefiora VILLA OCAMPO se
encuentra afiliada al sistema de salud bajo el régimen subsidiado desde antes de la
ocurrencia del lamentable hecho en el que fallecié el sefior OTALVARO RODRIGUEZ, lo
cual permite poner de presente que no habia una dependencia econdémica de la peticionaria
respecto de la victima, pues éste se encontraba afiliado bajo el régimen contributivo y si
efectivamente se encargara de su manutencion la habria afiliado como beneficiaria suya al

sistema de salud.

Sobre este particular, debe sefalarse como factor fundamental que la Corte Suprema de
Justicia, en Sentencia de 29 de noviembre de 2016, M.P. Dr. Luis Alonso Rico Puerta.-
Rad. 11001-31-03-018-2005-00488-01 (SC15996-2016), ha referido:

“‘Cuando se demanda la indemnizacion del dafio, en su modalidad de lucro
cesante, proveniente del fallecimiento de una persona, la misma emerge, en
principio, de la dependencia economica del peticionario con la victima,

circunstancia que a aquél le incumbe acreditar.

(...) la pareja supérstite le corresponde acreditar ademas, el vinculo conyugal o
la condicién de compafiero permanente y la realizacion de los aportes por parte

del fallecido, para el sostenimiento del hogar comun.”

En atencién a lo expuesto por la Honorable Corte Suprema de Justicia, resulta claro que el
perjuicio pretendido por la sefiora VILLA OCAMPO por concepto de lucro cesante

consolidado y futuro no cumple los requisitos para su reconocimiento.
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Sin perjuicio de lo expuesto, debe tenerse en cuenta que no obra en el plenario contrato de
trabajo, que dé cuenta que el fallecido se desempefiaba de manera permanente como
conductor vinculado mediante contrato de trabajo con el sefior GUILLERMO HERRERA
VARGAS, o que desarrollaba una actividad econémica independiente que suponia para él
la obtencién de un lucro, pues no figura la prueba del valor del ingreso que recibia a cambio;
se aporté una declaracién extrajudicial del sefior Luis Alfonso Agudelo y Jonny Alejandro
Gonzélez, esta no tiene suficiente informacion o claridad frente a las actividades laborales
del sefior OTALVARO, toda vez que, si bien se indica que el fallecido era conductor, no se
determina si éste se dedicaba a esa labor de manera parcial o permanente, ni se indica el
valor promedio de sus ingresos, como para permitir al Juzgador establecer
aproximadamente el promedio mensual de los eventuales ingresos. En todo caso, a la
declaracion juramentada incorporada no podré darsele el valor probatorio pretendido, hasta
tanto no sea objeto de ratificacion por las personas que las suscribieron. Frente al
requerimiento de comparecencia de los declarantes me pronunciaré en el acépite de

pruebas.

Finalmente, frente al lucro cesante consolidado y futuro a favor de los hijos del sefior
CESAR AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ, no debe perder de vista el despacho que,
hasta el momento, tampoco reposa prueba que acredite que aquel destinara suma de
dinero alguna para la manutencién de sus dos hijos, esto en virtud de que en consulta del
sistema de la Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en
Salud- ADRES se evidencia que sus hijos MARLON Y BRANDON OTALVARO VILLA se
encuentran afiliados al sistema de salud bajo el régimen subsidiado desde antes de la
ocurrencia del lamentable hecho en el que su padre fallecio, lo cual permite poner de
presente que no habia una dependencia econémica de los peticionarios respecto de la
victima, pues éste se encontraba afiliado bajo el régimen contributivo y si efectivamente se
encargara de su manutencion los habria afiliados como beneficiarios suyos al sistema de

salud.
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En gracia de discusion sin que implique el reconocimiento de responsabilidad, y sin perjuicio
de las manifestaciones expuestas, es muy importante que se tenga en cuenta que, ha
concebido la reiterada jurisprudencia, la eventual obligacién alimentaria de los padres para
con sus hijos puede extenderse hasta los 25 afios, siempre que se acredite la condicion de
estudiante, por aplicacién que hace del articulo 163 de la ley 100 de 1993, «es hasta los 18
afnos de edad o los 25 afios de edad siempre y cuando el solicitante no labore y ostente la
calidad de estudiante en un establecimiento de educacién formal basica, media o superior,

éstos debidamente aprobados por el Ministerio de Educacion Nacional»

“Es regla de principio, en punto de la liquidacion de los perjuicios padecidos por
los hijos en razén del fallecimiento accidental del progenitor del que dependian
econOmicamente, que esa ayuda, desde el punto de vista temporal, no es
ilimitada o irrestricta, en el entendido que ella resulta necesaria, inicialmente,
s6lo hasta tanto el hijo se encuentre en condiciones de atender funcionalmente
su propia subsistencia, que en el medio nacional, con apoyo en las reglas de la
experiencia, ésta Corporacién ha estimado, ocurre al arribo de la edad de
veinticinco afios, siempre y cuando, claro esta, se verifiquen los supuestos

facticos por ella descritos».

«Posteriormente, la misma Sala, refiriéndose a los criterios que han de tenerse
en cuenta a fin de concretar la liquidaciéon del lucro cesante, preciso: ‘Este
cometido exige establecer de manera razonada la cuantificacion, actualizada,
de los ingresos percibidos por el causante durante la época que precedité a su
muerte, al igual que el porcentaje de lo que el hoy difunto podia destinar para si
mismo, la vida probable de los demandantes y el periodo durante el cual estarian
destinados a sequir recibiendo la truncada asistencia econémica...’, en torno de
lo cual mas adelante puntualizd, ‘que sus hijos recibirian tal ayuda econémica

hasta la edad limite de 25 afios, época que razonablemente se asume como la
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de culminacién de sus estudios superiores, todo esto de conformidad con las
directrices admitidas por esta misma Corporacion en asunto similar» (sent. de
18 de octubre de 2001, exp. 4504)’. (Cas. Civ. Sentencia de 5 de octubre de
2004, Exp. 6975).

En ese orden de ideas, el Juez debera tener en cuenta los criterios ya establecidos acerca

del derecho a los alimentos a favor de los hijos al momento de proferir la sentencia.

Por ultimo, debe observar el Despacho que en la demanda no se realiza una liquidacion
ajustada al precedente jurisprudencial de la H. Corte Suprema de Justicia, asi que, en gracia
de discusion y sin que impligue ningln reconocimiento de responsabilidad en contra de las
accionadas o de mi mandante, en el remoto e improbable escenario de que el juzgador
decidiera acceder a las pretensiones de la demanda, solicito respetuosamente que se
limiten las sumas exigidas, con un estricto apego a los parametros que para la liquidacién
de este tipo de escenarios la Corte ha determinado.
VP = VA x IPC final
IPC inicial

Donde: VP = valor presente; VA= valor actualizado.

Se aplicara la féormula VA = LCM x Sn, en la que “VA” es el valor actual del lucro cesante
pasado total, incluidos intereses del 6% anual; “LCM” es el lucro cesante mensual
actualizado, y “Sn” el valor acumulado de la renta periddica de un peso que se paga “n”
veces a una tasa de interés “i” por periodo. El factor “Sn”, por su parte, se obtiene de la

siguiente formula matematica:

Sn=(1+)n-1
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De esta manera, revisada la liquidacion del Lucro Cesante consolidado elaborada por la
parte actora, se observa que adolece de error grave al desconocer la técnica de liquidacién
fijada por la H. Corte Suprema de Justicia de Colombia, asi como también fundamentarse
en datos que no son veraces pues no obra prueba alguna que dé cuenta de que los ingresos
mensuales del sefior OTALVARO RODRIGUEZ fueran de $ 828.116 como se manifiesta
en esta pretension, mas si se tiene en cuenta que en el hecho décimo sexto del libelo
demandatorio se indic6 que la victima percibia un salario minimo el cual para el afio 2018
era de $ 781.242, lo cual genera una contradiccién en el monto del salario devengado por
la victima utilizado para la liquidacion. Ademéas de que el periodo indemnizatorio para la

liquidacién no es de 27,85 meses como se ha indicado sino de 27,23 meses.

En consecuencia, se puede concluir que es evidente que, con la peticion de pago por
concepto de lucro cesante consolidado, indiscutiblemente los accionantes desean lucrarse,
pues tales sumas resultan ademas de exageradas e injustificadas, en relacion con lo
aportado como prueba que cimienta la peticion; es decir, al no haber soportado en
documentos idéneos que demostraran la realidad econémica y laboral del sefior CESAR
AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ.

Frente a la pretension distinguida con el nimero “4” PERJUICIOS MATERIALES A
FAVOR DE GUILLERMO HERRERA VARGAS:

4.1. Dafio emergente: me opongo rotunda y enfaticamente, toda vez que ademas de ser
infundada, por no configurarse los supuestos esenciales para que pueda predicarse que
surgié una responsabilidad en cabeza de los demandados, denota un evidente animo de
lucro desmesurado por los supuestos perjuicios materiales en la modalidad de “dafio
emergente” que comprende gastos efectuados por motivo de servicio de graa, parqueadero,

reparacion y carga, por la suma de $120.065.111, por las siguientes razones:
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» Frente a la factura No. 004 del 24 de abril de 2018, correspondiente al servicio de

grua expedida por Nolberto Diaz S., por la suma de $700.000 debo indicar que no

es posible establecer que efectivamente el vehiculo de placas SOF098, haya sido
trasladado en grua desde el municipio de Zarzal hasta Apia en el departamento de
Risaralda, asi pues, carece de elementos determinantes la informacion consignada

en dicho documento.

Frente al gasto efectuado por el motivo de parqueadero por la suma de $8.900.000,
es pertinente sefialar que en la factura No. 1115 del 25 de abril de 2018, por la suma
de $ 450.000, expedida por Servadett Gonzales S.A.S., no se especifica el valor de
la hora que permita determinar el valor total a cancelar por concepto de parqueo
durante el periodo que se alude se prestd el servicio. Ademas, existe una
discrepancia en el periodo facturado, pues supuestamente se cobré desde el 07 de
abril de 2018 hasta el 25 de abril de 2018 y en el documento que no se identifica
como factura o simple recibo de pago, expedido por Inversiones Arboleda Hicapié
S.A.S., sin fecha de expedicién, por la suma de $8.400.000, no es posible identificar
la persona que elabor6 el recibo, puesto que no se indicé su nombre ni su niamero
de identificacion. Ademas, llama la atencion que se cobra nuevamente el dia 24 y
25 de abril de esa misma anualidad, por lo cual se genera un cobro doble por las
mismas fechas. Adicionalmente, se aduce que se cobro la suma de $8.450.000, lo
cual no corresponde a la realidad, toda vez que la suma que ahi se consignha
asciende a $8.400.000. Es por esto, que con los documentos aportados no se brinda
una claridad frente a las sumas pretendidas, es decir, no puede cargarse un valor si

no se detalla el servicio prestado en debida forma.

Frente al valor de la carga de platano, debo sefialar que, si bien se aporta la factura
No. 008 del 06 de abril de 2018 expedida por el establecimiento de comercio

“Compra de Platano J.J.” por la suma de $8.450.000, con ésta no se acredita que
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dicho cargamento fuera transportado en el vehiculo de placas SOF 098, ni mucho

menos hay prueba que el mismo se haya perdido o destruido en el accidente.

» Finalmente, frente al valor de las reparaciones del vehiculo de placas SOF98 por la
suma de $102.015.111. Lo Unico que se puede detallar dentro del proceso son unas
cotizaciones, las cuales no arrojan ninguna certeza de que el demandante
efectivamente incurrié en este gasto, toda vez que esos documentos no aseguran
gue se haya realizado la reparacién del automotor, por lo que torna impréspera ésta
pretension. Aunado a ello, es necesario sefialar, que no existe si quiera algun tipo
de valoracion o peritaje del que se puedan inferir los dafios que sufrid el rodante.
Ademads, debe indicarse que dicho valor supera casi el doble de lo que realmente
pudiera costar un vehiculo de similares caracteristicas, de conformidad con lo

consultado en Fasecolda, como se demuestra a continuacion:
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En sintesis, podemos concluir que no se acredita mediante prueba con absoluta certeza

que, los repuestos cotizados sean los necesarios para la reparacion del rodante de placas

SOF098.

4.2: Frente a la pretension de Lucro cesante consolidado y futuro:

¢ Me opongo a la condena de lucro cesante consolidado por el valor de $23.187.248, por
lo supuestamente dejado de percibir por la no circulaciéon del automotor a causa del
accidente de transito, para lo cual toma como base de liquidacion 27 meses que
supuestamente dejé de operar el rodante de placas SOF098 y la suma de un salario

minimo legal mensual correspondiente al afio 2020 ($877.803) como ingreso mensual,
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toda vez, que no existe prueba fehaciente que conduzca a determinar lo afirmado por
el demandante, tales como, certificado de ingresos suscrito por un contador publico,

declaraciones de renta, estados financieros, entre otros.

Es importante manifestar que aquellos perjuicios patrimoniales materiales que implican una
falta de ingreso (falta de entrada patrimonial), la jurisprudencia en reiteradas veces, ha
dicho que la prueba de las ganancias dejadas de obtener, ha de ser rigurosa, sin que
puedan admitirse las dudosas y contingentes, y en este caso, el lucro cesante es dudoso y

contingente.

Por su parte la doctrina “exige certeza respecto de las ganancias, que las mismas no sean
contingentes e inseguras, esto es, que no pueden derivarse de supuestos meramente
posibles. Ademas, la falta de prueba del cabal importe del lucro cesante con la falta de
prueba de su existencia, se insisten en el que el presunto perjudicado no puede obtener un

enriquecimiento injusto a través del capitulo dafioso™

Se dice asi que, para reconocer una indemnizacion, es preciso que el érgano judicial no
tenga sombra de duda sobre la realidad del perjuicio; puesto que, no puede basarse en
meras posibilidades, sino que ha de ser una prueba que individualice las ganancias,

llegando al convencimiento de la existencia de una alta probabilidad de las mismas.

Dicho lo anterior, debe precisarse que no resulta probado de manera alguna que el
producido mensual del vehiculo sea el valor aqui indicado. Aunado a ello, de forma
conveniente se omite hacer alusién a los gastos propios de la actividad del transporte como
gasolina, mantenimiento automotor, impuestos y peajes, entre otros. Ademas, si el vehiculo
de placas SOF098 producia un salario minimo legal mensual vigente, y eso le cancelaba al
sefior CESAR AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ (g.e.p.d.); entonces el sefior
HERRERA VARGAS no percibia ingreso alguno.

> Pantoja, J. (2018). El dafio a la persona y su indemnizacion. Bogota: Leyer Editores.
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Por todo anterior, y en ocasiéon de la falencia probatoria y de la deficiente descripcion y
célculo inadecuado de la presunta causacion del dafio, no podria atenderse de manera
favorable lo relacionado con las pretensiones sefialadas a titulo de perjuicio material por
lucro cesante pasado y futuro, por lo que ruego a su Sefioria proceder de conformidad y

tener como no demostrado lo pretendido por este concepto indemnizable.

e Me opongo a la condena de lucro cesante futuro, teniendo en cuenta los argumentos
expuestos en la pretension anterior, pues reitero que al no encontrar fundamentos
juridicos ni facticos para endilgarle obligacién alguna a los demandados, sumando a
gue brilla por su ausencia la causacion de este perjuicio, lo solicitado en el libelo inicial

tendra que tenerse por desestimado.

A la pretensién nuamero “5”: Teniendo en cuenta la oposicibn a las pretensiones
anteriores, me opongo a su reconocimiento, toda vez que, al no encontrar fundamento
juridicos ni facticos para endilgarle obligaciéon alguna a los demandados, de ninguna
manera puede pretenderse con éxito que prospere una condena adicional por el concepto
solicitado, y en esa medida, solicito en su lugar que se condene en costas y agencias en

derecho a la parte demandante.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

De conformidad con lo dispuesto en el Art. 206 del Cédigo General del Proceso, presento
OBJECION al Juramento Estimatorio de la demanda, como quiera que, ademas de que
resulta ser inexistente la responsabilidad que infundadamente se le pretende endilgar a los
demandados, entre ellas mi procurada HDI SEGUROS S.A., estos fueron tasados con

ausencia de los soportes que los acrediten.
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La parte actora pretende el reconocimiento y pago de perjuicios materiales en la modalidad
de dafio emergente y lucro cesante, manifestando que la tasacion de los mismos no se
encuentra debidamente soportada con los documentos que obran en el expediente, por lo

gue resulta excesiva y carece del debido soporte probatorio.

Respecto a cada uno de los rubros incorporados por la parte actora, procedo a

pronunciarme de la siguiente manera:

PERJUICIOS MATERIALES EN LA MODALIDAD DE LUCRO CESANTE
CONSOLIDADO Y FUTURO: Me opongo al reconocimiento y pago de la suma de
$487.707.324 infundadamente reclamadas por el extremo actor. Primero, porque no se
estructura responsabilidad civil en cabeza de la pasiva y por tanto, no nace su obligacion
indemnizatoria. Segundo, porque si en gracia de discusion el juzgador resolviera condenar
a las demandadas, el pedimento del actor no encuentra sustento factico ni juridico para

pretender tan exageradas sumas, como a continuacion explico:

Frente al lucro cesante a favor de la sefiora NORALBA VILLA OCAMPO, como ya hemos
manifestado a lo largo de este escrito, brilla por su ausencia prueba alguna encaminada a
demostrar la existencia de la unién marital de hecho entre aquella y el causante, y ausencia

de prueba encaminada a demostrar su dependencia econémica respecto de él.

Ahora bien, para desvirtuar la supuesta dependencia econémica, debo sefalar que una vez
realizada la consulta en la Administradora de los Recursos del Sistema General de
Seguridad Social en Salud-ADRES, se vislumbra que la sefiora VILLA OCAMPO se
encuentra afiliada al sistema de salud bajo el régimen subsidiado desde antes de la
ocurrencia del lamentable hecho en el que fallecio el sefior OTALVARO RODRIGUEZ, lo
cual permite poner de presente que no habia una dependencia econémica de la peticionaria

respecto de la victima, pues éste se encontraba afiliado bajo el régimen contributivo y si
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efectivamente se encargara de su manutencion la habria afiliado como beneficiaria suya al

sistema de salud.

Sobre este particular, debe sefalarse como factor fundamental que la Corte Suprema de
Justicia, en Sentencia de 29 de noviembre de 2016, M.P. Dr. Luis Alonso Rico Puerta.-
Rad. 11001-31-03-018-2005-00488-01 (SC15996-2016), ha referido:

“Cuando se demanda la indemnizacion del dafio, en su modalidad de lucro
cesante, proveniente del fallecimiento de una persona, la misma emerge, en
principio, de la dependencia econdmica del peticionario con la victima,

circunstancia que a aquél le incumbe acreditar.

(...) la pareja supérstite le corresponde acreditar ademas, el vinculo conyugal o
la condicién de compafiero permanente y la realizacion de los aportes por parte

del fallecido, para el sostenimiento del hogar comun.”

En atencion a lo expuesto por la Honorable Corte Suprema de Justicia, resulta claro que el
perjuicio pretendido por la sefiora VILLA OCAMPO por concepto de lucro cesante

consolidado y futuro no cumple los requisitos para su reconocimiento.

Sin perjuicio de lo expuesto, debe tenerse en cuenta que no obra en el plenario contrato de
trabajo, que dé cuenta que el fallecido se desempefiaba de manera permanente como
conductor vinculado mediante contrato de trabajo con el sefior GUILLERMO HERRERA
VARGAS, o que desarrollaba un actividad econdmica independiente que suponia para él la
obtencion de un lucro, pues no figura la prueba del valor del ingreso que recibia a cambio;
se aportd una declaracién extrajudicial del sefior Luis Alfonso Agudelo y Jonny Alejandro
Gonzélez, esta no tiene suficiente informacién o claridad frente a las actividades laborales

del sefior OTALVARO, toda vez que, si bien se indica que el fallecido era conductor, no se
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determina si éste se dedicaba a esa labor de manera parcial o permanente, ni se indica el
valor promedio de sus ingresos, como para permitir al Juzgador establecer
aproximadamente el promedio mensual de los eventuales ingresos. En todo caso, a la
declaracioén juramentada incorporada no podra darsele el valor probatorio pretendido, hasta
tanto no sea objeto de ratificacidbn por las personas que las suscribieron. Frente al
requerimiento de comparecencia de los declarantes me pronunciaré en el acépite de
pruebas.

Finalmente, frente al lucro cesante consolidado y futuro a favor de los hijos del sefior
CESAR AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ, no debe perder de vista el despacho que,
hasta el momento, tampoco reposa prueba que acredite que aquel destinara suma de
dinero alguna para la manutencion de sus dos hijos, esto en virtud de que en consulta del
sistema de la Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en
Salud- ADRES se evidencia que sus hijos MARLON Y BRANDON OTALVARO VILLA se
encuentran afiliados al sistema de salud bajo el régimen subsidiado desde antes de la
ocurrencia del lamentable hecho en el que su padre fallecio, lo cual permite poner de
presente que no habia una dependencia econémica de los peticionarios respecto de la
victima, pues éste se encontraba afiliado bajo el régimen contributivo y si efectivamente se
encargara de su manutencion los habria afiliados como beneficiarios suyos al sistema de

salud.

En gracia de discusion sin que implique el reconocimiento de responsabilidad, y sin perjuicio
de las manifestaciones expuestas, es muy importante que se tenga en cuenta que, ha
concebido la reiterada jurisprudencia, la eventual obligacion alimentaria de los padres para
con sus hijos puede extenderse hasta los 25 afios, siempre que se acredite la condicién de
estudiante, por aplicacién que hace del articulo 163 de la ley 100 de 1993, «es hasta los 18

afios de edad o los 25 afios de edad siempre y cuando el solicitante no labore y ostente la
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calidad de estudiante en un establecimiento de educaciéon formal basica, media o superior,

éstos debidamente aprobados por el Ministerio de Educacion Nacional»

“Es regla de principio, en punto de la liquidacion de los perjuicios padecidos por
los hijos en razén del fallecimiento accidental del progenitor del que dependian
econdmicamente, que esa ayuda, desde el punto de vista temporal, no es
ilimitada o irrestricta, en el entendido que ella resulta necesaria, inicialmente,
s6lo hasta tanto el hijo se encuentre en condiciones de atender funcionalmente
su propia subsistencia, que en el medio nacional, con apoyo en las reglas de la
experiencia, ésta Corporacion ha estimado, ocurre al arribo de la edad de
veinticinco afos, siempre y cuando, claro estd, se verifiquen los supuestos

facticos por ella descritos».

«Posteriormente, la misma Sala, refiriéndose a los criterios que han de tenerse
en cuenta a fin de concretar la liquidacion del lucro cesante, preciso: ‘Este
cometido exige establecer de manera razonada la cuantificacion, actualizada,
de los ingresos percibidos por el causante durante la época que precedié a su
muerte, al igual que el porcentaje de lo que el hoy difunto podia destinar para si
mismo, la vida probable de los demandantes y el periodo durante el cual estarian
destinados a sequir recibiendo la truncada asistencia econémica...’, en torno de
lo cual mas adelante puntualizd, ‘que sus hijos recibirian tal ayuda econdémica
hasta la edad limite de 25 afios, época que razonablemente se asume como la
de culminacion de sus estudios superiores, todo esto de conformidad con las
directrices admitidas por esta misma Corporacién en asunto similar» (sent. de
18 de octubre de 2001, exp. 4504)". (Cas. Civ. Sentencia de 5 de octubre de
2004, Exp. 6975).

En ese orden de ideas, el despacho debera tener en cuenta los criterios ya establecidos

acerca del derecho a los alimentos a favor de los hijos al momento de proferir la sentencia.
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Por ultimo, debe observar el Despacho que en la demanda no se realiza una liquidacion
ajustada al precedente jurisprudencial de la H. Corte Suprema de Justicia, asi que, en gracia
de discusion y sin que implique ningln reconocimiento de responsabilidad en contra de las
accionadas o de mi mandante, en el remoto e improbable escenario de que el juzgador
decidiera acceder a las pretensiones de la demanda, solicito respetuosamente que se
limiten las sumas exigidas, con un estricto apego a los parametros que para la liquidaciéon

de este tipo de escenarios la Corte ha determinado.

VP = VA x IPC final
IPC inicial

Donde: VP = valor presente; VA= valor actualizado.

Se aplicara la féormula VA = LCM x Sn, en la que “VA” es el valor actual del lucro cesante
pasado total, incluidos intereses del 6% anual; “LCM” es el lucro cesante mensual
actualizado, y “Sn” el valor acumulado de la renta periddica de un peso que se paga “n”

@
|

veces a una tasa de interés “i” por periodo. El factor “Sn”, por su parte, se obtiene de la

siguiente formula matematica:

Sn=(1+i)n-1
[

De esta manera, revisada la liquidacion del Lucro Cesante consolidado elaborada por la
parte actora, se observa que adolece de error grave al desconocer la técnica de liquidacion
fijada por la H. Corte Suprema de Justicia de Colombia, asi como también fundamentarse
en datos que no son veraces pues no obra prueba alguna que dé cuenta de que los ingresos
mensuales del sefior OTALVARO RODRIGUEZ fueran de $ 828.116 como se manifiesta
en esta pretensidon, mas si se tiene en cuenta que en el hecho décimo sexto del libelo

demandatorio se indico que la victima percibia un salario minimo el cual para el afio 2018

G H A AV 62 A # 35N100 of. 212 (Cali) — (+57)(2) 659 40 75
Carrera 11a No 94a - 56 of. 402 (Bogotd) - (+57)(1) 743 65 92

apOGaDos s asccaoos  WWW.gha.com.co

39
CGC



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOC|ADOS

era de $ 781.242, lo cual genera una contradiccion en el monto del salario devengado por

la victima utilizado para la liquidacion. Ademas de que el periodo indemnizatorio para la

liguidacion no es de 27,85 meses como se ha indicado sino de 27,23 meses.

En consecuencia, se puede concluir que es evidente que, con la peticion de pago por

concepto de lucro cesante consolidado, indiscutiblemente los accionantes desean lucrarse,

pues tales sumas resultan ademas de exageradas e injustificadas, en relaciébn con lo

aportado como prueba que cimienta la peticién; es decir, al no haber soportado en

documentos idoneos que demostraran la realidad econémica y laboral del sefior CESAR
AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ.

En cuanto a las pruebas para demostrar el dafio emergente:

Objeto la suma de $120.065.111 por las siguientes razones:

ABOGADOS & ASCC|ALDS

» Frente a la factura No. 004 del 24 de abril de 2018, correspondiente al servicio de

grua expedida por Nolberto Diaz S., por la suma de $700.000 debo indicar que no

es posible establecer que efectivamente el vehiculo de placas SOF098, haya sido
trasladado en grua desde el municipio de Zarzal hasta Apia en el departamento de
Risaralda, asi pues, carece de elementos determinantes la informacion consignada

en dicho documento.

Frente al gasto efectuado por el motivo de parqueadero por la suma de $8.900.000,
es pertinente sefialar que en la factura No. 1115 del 25 de abril de 2018, por la suma
de $ 450.000, expedida por Servadett Gonzales S.A.S., no se especifica el valor de
la hora que permita determinar el valor total a cancelar por concepto de parqueo
durante el periodo que se alude se prestd el servicio. Ademas, existe una
discrepancia en el periodo facturado, pues supuestamente se cobré desde el 07 de
abril de 2018 hasta el 25 de abril de 2018 y en el documento que no se identifica

como factura o simple recibo de pago, expedido por Inversiones Arboleda Hicapié
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S.A.S., sin fecha de expedicién, por la suma de $8.400.000, no es posible identificar
la persona que elabor6 el recibo, puesto que no se indicdé su nombre ni su nimero
de identificacion. Ademas, llama la atencion que se cobra nuevamente el dia 24 y
25 de abril de esa misma anualidad, por lo cual se genera un cobro doble por las
mismas fechas. Adicionalmente, se aduce que se cobro la suma de $8.450.000, lo
cual no corresponde a la realidad, toda vez que la suma que ahi se consigna
asciende a $8.400.000. Es por esto, que con los documentos aportados no se brinda
una claridad frente a las sumas pretendidas, es decir, no puede cargarse un valor si

no se detalla el servicio prestado en debida forma.

Frente al valor de la carga de platano, debo sefialar que, si bien se aporta la factura
No. 008 del 06 de abril de 2018 expedida por el establecimiento de comercio
“Compra de Platano J.J.” por la suma de $8.450.000, con ésta no se acredita que
dicho cargamento fuera transportado en el vehiculo de placas SOF 098, ni mucho

menos hay prueba que el mismo se haya perdido o destruido en el accidente.

Finalmente, frente al valor de las reparaciones del vehiculo de placas SOF98 por la
suma de $102.015.111. Lo unico que se puede detallar dentro del proceso son unas
cotizaciones, las cuales no arrojan ninguna certeza de que el demandante
efectivamente incurrié en este gasto, toda vez que esos documentos no aseguran
gue se haya realizado la reparacién del automotor, por lo que torna impréspera ésta
pretension. Aunado a ello, es necesario sefialar, que no existe si quiera algun tipo
de valoracion o peritaje del que se puedan inferir los dafios que sufrié el rodante.
Ademas, debe indicarse que dicho valor supera casi el doble de lo que realmente
pudiera costar un vehiculo de similares caracteristicas, de conformidad con lo

consultado en Fasecolda, como se demuestra a continuacion:
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En sintesis, podemos concluir que no se acredita mediante prueba con absoluta certeza
que, los repuestos cotizados sean los necesarios para la reparacion del rodante de placas
SOF098.

Frente al lucro Cesante futuro y consolidado: me opongo a la condena de lucro cesante
consolidado por el valor de $23.187.248, por lo supuestamente dejado de percibir por la no
circulacion del automotor a causa del accidente de transito, para lo cual toma como base
de liguidacidn 27 meses que supuestamente dejo de operar el rodante de placas SOF098
y la suma de un salario minimo legal mensual correspondiente al afio 2020 ($877.803) como
ingreso mensual, toda vez, que no existe prueba fehaciente que conduzca a determinar lo
afirmado por el demandante, tales como, certificado de ingresos suscrito por un contador

publico, declaraciones de renta, estados financieros, entre otros.
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Es importante manifestar que aquellos perjuicios patrimoniales materiales que implican una
falta de ingreso (falta de entrada patrimonial), la jurisprudencia en reiteradas veces, ha
dicho que la prueba de las ganancias dejadas de obtener, ha de ser rigurosa, sin que
puedan admitirse las dudosas y contingentes, y en este caso, el lucro cesante es dudoso y

contingente.

Por su parte la doctrina “exige certeza respecto de las ganancias, que las mismas no sean
contingentes e inseguras, esto es, que no pueden derivarse de supuestos meramente
posibles. Ademas, la falta de prueba del cabal importe del lucro cesante con la falta de
prueba de su existencia, se insisten en el que el presunto perjudicado no puede obtener un

enriquecimiento injusto a través del capitulo dafioso™

Se dice asi que, para reconocer una indemnizacién, es preciso que el érgano judicial no
tenga sombra de duda sobre la realidad del perjuicio; puesto que, no puede basarse en
meras posibilidades, sino que ha de ser una prueba que individualice las ganancias,

llegando al convencimiento de la existencia de una alta probabilidad de las mismas.

Dicho lo anterior, debe precisarse que no resulta probado de manera alguna que el
producido mensual del vehiculo sea el valor aqui indicado. Aunado a ello, de forma
conveniente se omite hacer alusién a los gastos propios de la actividad del transporte como
gasolina, mantenimiento automotor, impuestos y peajes, entre otros. Ademas, si el vehiculo
de placas SOF098 producia un salario minimo legal mensual vigente, y eso le cancelaba al
sefior CESAR AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ (g.e.p.d.); entonces el sefior
HERRERA VARGAS no percibia ingreso alguno.

V. EXCEPCIONES DE MERITO FRENTE A LA DEMANDA

6 Pantoja, J. (2018). El dafio a la persona y su indemnizacion. Bogota: Leyer Editores.
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e EL REGIMEN DE RESPONSABILIDAD APLICABLE A ESTE PARTICULAR ES
EL DE LA CULPA PROBADA.

Se formula esta excepcién, pues ambos conductores se encontraban en el ejercicio de una
actividad peligrosa, y por tanto, la presuncién sobre la culpa se neutraliza, teniendo la parte
actora la carga de probar la culpa de las aqui demandadas, conforme lo ha sefialado
reiteradamente la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia al considerar que en el
caso de las actividades peligrosas, la culpa se presume, salvo que las partes en
controversia se encuentren en el desarrollo o ejercicio de ellas, pues bajo ese entendido el
asunto se analizaria desde la perspectiva del Articulo 2341 del Cédigo Civil, esto es, bajo

la normatividad de la culpa probada y no a la luz del Articulo 2356 del Cédigo Civil.

Consecuentemente, no es cierto y tampoco se encuentra acreditado de manera fehaciente,
gue el conductor del vehiculo de placa TJV778, haya obrado con culpa y que con su actuar,

haya ocasionado el supuesto perjuicio al que aluden los demandantes.

Segun los documentos que obran en el expediente, al momento del suceso acaecido el 06
de abril de 2018, la actividad desplegada por los dos conductores involucrados en el mismo,
es de las denominadas actividades peligrosas, y por tal motivo, la presuncién sobre la culpa
se neutraliza, teniendo la parte actora la carga de acreditarla, como lo ha sefialado la

reiterada jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia.

En efecto, al adoptar la teoria de la neutralizacién, la Corte Suprema ha considerado que,
en el caso las actividades peligrosas, la culpa se presume, salvo que las partes en controversia
se encuentren desplegando actividades peligrosas, pues aqui el problema se analiza desde
la perspectiva del articulo 2341 del Codigo Civil, esto es, bajo la normatividad de la culpa
probada. Es decir, que no se tiene en cuenta el articulo 2356 del C.C., que se fundamenta

en la responsabilidad presunta. Lo anterior se materializa en la siguiente sentencia, en la
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que la Corte confirm6 el fallo citando apartes de la sentencia impugnada, proferida por el

Tribunal Superior del Distrito de Cundinamarca:

"Como en este caso el accidente se produjo cuando ambas partes
desarrollaban actividades de ese tipo, se eliminaba cualquier presuncion de
culpa, lo que a su tumo implicaba que la accién no se examinara a la luz del
articulo 2356 del C. Civil, sino del 2341 ibidem, evento en el cual el
demandante corria con la carga de demostrar todos los elementos

integrantes de la responsabilidad civil extracontractual.”

En otra sentencia, la Corte Suprema de Justicia confirmd los argumentos expuestos por el
Tribunal Superior de Armenia, aplicando el régimen de la culpa probada, por el hecho de

tratarse de concurrencia de actividades peligrosas, asi:

"La parte demandante debié probar la culpa de los demandados, por
tratarse de una colisién entre dos vehiculos bus y bicicleta que transitaban bajo
la presuncion de actividades peligrosas, para el caso la presuncion de culpa se
neutraliza y lo aplicable no seria el articulo 2356 de Cddigo Civil sino el 2341

de culpa probada." 8

Adicionalmente, en otra sentencia, la Corte Suprema, siguiendo la misma linea
argumentativa, sefiala que la "...actividad desplegada por las partes es de las denominadas
peligrosas, razon por la cual las presunciones sobre su culpa se neutralizan. Por ello, habra

gue responsabilizar a quien se le demuestre una culpa efectiva."

7 Sentencia 5462 de 2000. M.P. José Fernando Ramirez G6émez
8 Sentencia 6527 del 16 de marzo de 2001, M.P. Silvio Fernando Trejos Bueno.
9 Sentencia 3001 del 31 de enero de 2005, M.P. Pedro Octavio Munar Cadena
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Entonces en este caso, para que pueda declararse el nacimiento de una responsabilidad
civil en cabeza de los demandados, no basta con la simple formulacion del cargo en su
contra. La carga de la prueba es de quien alegue un hecho del que pretenda derivar
consecuencias juridicas y/o econdmicas. Siendo inexistente prueba de la responsabilidad
civil que pretende endilgarse los demandados, tampoco puede imponérseles obligacién

indemnizatoria de ningun tipo.

En virtud de lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

e INEXISTENCIAL DE LOS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DE LA
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.

Para que prospere la declaracién de responsabilidad civil extracontractual, contenida en el
articulo 2341 del Cédigo Civil'®, es necesario que la parte actora acredite la existencia de
un hecho dafioso, un dafio, y una relacion de causalidad entre lo primero y lo segundo. En
el presente caso y como se ha manifestado a lo largo de este escrito, no existe prueba que
acredite con suficiencia el dafio que se reclama en los términos expuestos por la parte
demandante, y mucho menos se ha demostrado relacion de causalidad alguna entre la
conducta desplegada por el conductor del vehiculo de placas TJV778 y el resultado que se

produjo con ocasién del accidente de transito ocurrido el dia 06 de abril de 2018.

No hay discusion en que para la fecha referenciada ocurrié un accidente de transito donde
estuvieron involucrados los vehiculos de placas SOF098 y TJV778, no obstante, no se ha
acreditado la responsabilidad que se pretende atribuir al conductor del ultimo de los
vehiculos nombrados, como se ha pretendido injustificadamente en la demanda. Asi,
aunque la ocurrencia del hecho no sea objeto de controversia, la parte demandante ha

pretendido poner en cabeza del conductor del automotor de placa TJV778, la obligacién de

10 Articulo 2341 del Cédigo Civil: El que ha cometido un delito o culpa, que ha inferido dafio a otro, es obligado a la
indemnizacion, sin perjuicio de la pena principal que la ley imponga por la culpa o el delito cometido.
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responder por unos dafios excesivamente valorados, que tampoco han sido acreditados,
pero que ademds, hasta el momento de la presente contestacion, no se ha probado que

sean atribuibles a los demas demandados.

Ahora bien, para endilgar responsabilidad civil extracontractual en este caso, es
indispensable que sea probada la incidencia de los demandados -0 del conductor del
vehiculo de placas TJV778 - en la ocurrencia del mentado accidente de transito. Sin
embargo, la parte demandante se limita Gnicamente a proponer aseveraciones que carecen
de sustento factico y juridico suficiente para constituirse en una prueba en contra de la

pasiva de ésta accion; al respecto, la Corte Suprema de Juridical! ha sefialado:

“Un enunciado causal tiene importancia por su coherencia, adecuacion a la
realidad, superacion de sesgos cognitivos, ausencia de hipétesis infirmantes
y por su significado en el contexto juridico, no por el nimero de datos que

logre acumular la evidencia probatoria.

En ese orden, es claro que la hipGtesis sobre la cual el extremo actor sustenta
principalmente sus pretensiones, no constituye, de ninguna manera, una prueba que tenga
relevancia en el derecho y que sirva para la imputacion civil que aqui se pretende. Es de
absoluta importancia recordar que un sefalamiento sin pruebas que permita
irrefutablemente respaldarlo, en nada y bajo ninguna circunstancia, constituye un juicio por
el que pueda atribuirse responsabilidad, sin que antes sean efectivamente corroborados los

mismos.

En otras palabras, es fundamental que la parte actora logre acreditar de manera fehaciente
los elementos requeridos para estructurar la responsabilidad que pretende atribuir a los

demandados, situacion que claramente no logra demostrar.

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia SC002-2018, de 12 de enero de 2018.
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Solicito al Sefior Juez, declarar probada ésta excepcion.

e [INEXISTENCIA DE PRUEBA DE LA CALIDAD EN QUE COMPARECEN AL
PROCESO LA SENORA NORALBA VILLA OCAMPO Y SU HIJA CATALINA
VELEZ VILLA, Y CONSECUENTEMENTE, AUSENCIA DE PRUEBA DE SU
LEGITIMACION PARA DEMANDAR.

Sin que impliqgue reconocimiento de responsabilidad o de obligacién a cargo de la parte
pasiva de esta accion, se formula esta excepcién en virtud de que estas demandantes no
acreditaron ni la calidad en que comparecen al proceso, ni su legitimacion para demandar,

tal y como se explica a continuacion:

1) La sefiora NORALBA VILLA OCAMPO no acreditdé la condicibn de compafera
permanente del sefior OTALVARO RODRIGUEZ, en la que afirma comparecer al proceso

y por lo tanto, tampoco su legitimacion para demandar.

La ley 979 de 2005 establecié los mecanismos por los cuales se declaran las uniones
maritales de hecho, Unicos medios idéneos de prueba para acreditar la condicion de

compariero permanente, asi:

“Articulo 20. El articulo 4°. de la Ley 54 de 1990, quedara asi: La existencia
de la union marital de hecho entre compafieros permanentes, se declarara

por cualquiera de los siguientes mecanismos:

1. Por escritura publica ante Notario por mutuo consentimiento de los

compafieros permanentes.
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2. Por Acta de Conciliacién suscrita por los compafieros permanentes, en
centro legalmente constituido.

3. Por sentencia judicial, mediante los medios ordinarios de prueba
consagrados en el Cédigo de Procedimiento Civil, con conocimiento de los

Jueces de Familia de Primera Instancia.

En este caso, no existe prueba idonea de la supuesta union marital entre el sefior
OTALVARO RODRIGUEZ vy la sefiora VILLA OCAMPO y éste no se suple con una simple

declaracion juramentada ante notario, como inanemente pretende hacerlo la parte actora.

Aundo a lo anterior, debe tenerse en cuenta que se evidencia que el sefior CESAR
AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ contrajo matrimonio civil con la sefiora Luz Edith
Londofio el 08 de noviembre de 2007, tal y como se observa en el Registro Civil de

Nacimiento del fallecido, allegado al plenario:

1 NOTAS

%ﬂ\xa o _‘N\s’trimn;o ol con LO2 EOITH
;oro O Lopoed el 08 de Yoslembre

e - 2aD7, degon ewmitfura pdblica Do 606
Volaria Omecss del Qlreolo Et?e\é»n de &3
Anctade al Ubo ‘

Tolio lal. Senal Yo 4460230

*

~

de Qarios Tomo 22 a
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2) La menor CATALINA VELEZ VILLA, se presenta al proceso como presunta hija de
crianza del sefior CESAR AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ (g.e.p.d.), sin acreditar, ni

siquiera sumariamente, esa condicion.

La H. Corte Constitucional ha sefialado que para establecer la existencia de un hijo, madre
0 padre de crianza debe existir certidumbre acerca de dicha condicion de acuerdo con el
material probatorio allegado a cada expediente y para ello, establecié dos (2) criterios

forzosos para calificar dicha condicion:

"(I) La estrecha relacién familiar con el (los) presuntos padres de crianza, elemento que
supone la existencia real, efectiva y permanente de una convivencia que implique vinculos

de afecto, solidaridad, ayuda y comunicacion.

(I) Es necesario demostrar una deteriorada o ausente relacion de lazos familiares con los
padres biol6gicos. Este criterio supone una desvinculacion con el padre o madre biolégicos,

que evidencia una fractura de los vinculos afectivos y econémicos”.

Asi las cosas, es claro que cuando se establezca la existencia de un hijo de crianza, debe
existir certidumbre acerca de dicha condicién con el material probatorio allegado al
expediente, no obstante, la carga de la prueba no fue satisfecha, ya que no obra en el
expediente prueba idénea sobre el particular y ante esa orfandad probatoria no podra

efectuarse ningun tipo de reconocimiento.
e CONCURRENCIA DE CULPAS

Esta excepcion se propone sin perjuicio de las anteriores, y sin que ello implique aceptacién
de responsabilidad de ninguna indole en contra de mi representada, toda vez que a partir
de la jurisprudencia de las altas Cortes, para el andlisis de este tipo de eventos en los que

puede llegar a existir concurrencia de culpas en el ejercicio de actividades peligrosas,
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correspondera al Juez examinar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que se
produjo el supuesto dafio, con el fin de evaluar la equivalencia o asimetria de las actividades
peligrosas concurrentes y su incidencia en la cadena de causas generadoras del dafio;
estableciendo de ese modo, el grado de responsabilidad que corresponde a cada uno de
los involucrados, de conformidad con lo establecido en el articulo 2357 del Cédigo Civil,

cuyo tenor literal es el siguiente:

“ARTICULO 2357. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION. La apreciacion
del dafio esta sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido se expuso a él

imprudentemente.” (Subrayado y negrillas fuera del texto original)

Ahora bien, cuando el dafio es consecuencia de la convergencia de roles riesgosos
realizados por la victima y el agente, el andlisis de la contribucién de cada uno de los
involucrados en la produccion del hecho, no debe ser desmesurado ni subjetivo, pues es

fundamental establecer la circunstancia incidental que corresponde en este caso.

Ha retomado entonces la Corte Suprema de Justicia'? la tesis de la intervencion causal,
consistente en que la graduacion de culpas cuando se esta en presencia de actividades
peligrosas concurrentes, impone al juzgador el deber de examinar a plenitud las conductas
desplegadas por las partes involucradas, para precisar la incidencia en el dafio, y

consecuentemente, determinar la responsabilidad de uno y otro.

“Mas exactamente, el fallador apreciara el marco de circunstancias en que se
produce el dafio, sus condiciones de modo, tiempo y lugar, la naturaleza,
equivalencia o asimetria de las actividades peligrosas concurrentes, sus
caracteristicas, complejidad, grado o magnitud de riesgo o peligro, los riesgos

especificos, las situaciones concretas de especial riesgo y peligrosidad, y en

2 Corte Suprema de Justicia, sentencia del 12 de junio de 2018, Radicado: 11001-31-03-032-2011-00736-01.
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particular, la incidencia causal de la conducta de los sujetos, precisando cudl
es la determinante (imputatio facti) del quebranto, por cuanto desde el punto
de vista normativo (imputatio iuris) el fundamento juridico de esta

responsabilidad es objetivo y se remite al riesgo o peligro (...)"*®

Asi entonces, cuando la causa del dafio corresponde a una actividad que se halla en la
exclusiva esfera de riesgo de alguno de los sujetos, habria un Unico responsable; sin
embargo, distinto es, cuando concurren ambas actividades peligrosas (emanadas en este
caso de la conduccion de vehiculos) como causa del dafio, determinando la contribucién

de los involucrados, que implica atenuar el deber de repararlo.

Frente a este aspecto, es menester sefialar que, el comportamiento del sefior CESAR
AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ, al estar ejecutando una actividad peligrosa
(conducir), amplid6 la esfera de riesgo, contribuyendo con su comportamiento a la
produccién del dafio, situacién que, genera un atenuante al deber de reparacion, es decir,
en este caso en concreto, el comportamiento de aquel al conducir el automotor identificado
con placas SOF098, contribuy6 a la realizacién del accidente (y del dafio), y por ello, la
consecuencia que se deriva es que se atenue el deber a reparar, o, la responsabilidad a
asumir. Frente a este punto cabe sefalar que, el grado de interralacion juridica entre las
causas que dieron origen al accidente y sus consecuencias, deben ser analizadas por el
Despacho de manera tal que constituya un atenuante al deber de reparacién que endilga la

parte actora como exclusiva del demandado.

Por lo anteriormente expuesto, solicito al Despacho se sirva declarar probada la presente
excepcion, al determinarse que el sefior CESAR AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ, al
estar conduciendo el vehiculo de placa SOF098 -es decir, ejecutando una actividad

peligrosa-, contribuy6 efectivamente a la generacion del dafio.

13 Corte Suprema de Justicia, Sentencia del 24 de agosto de 2009, Radicado: 2001-01054-01; igualmente reiterado en
sentencias del 26 de agosto de 2010, Radicado: 2005-00611-01, y del 16 de diciembre de 2010, Radicado: 1989-000042-01.
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e CARENCIA PROBATORIA DE LOS SUPUESTOS PERJUICIOS
PATRIMONIALES PRETENDIDOS POR EL EXTREMO ACTIVO, TITULADOS
COMO: “DANO EMERGENTE” Y “LUCRO CESANTE CONSOLIDADO Y
FUTURO”

Se propone esta excepcion sin que por ello se entienda aceptacion de responsabilidad
alguna, pues se solicita declararla probada, en el eventual caso que exista un fallo adverso

hacia quienes integramos la pasiva de este litigio.

Por lo anterior procederé a referirme sobre las solicitudes que la parte activa ha realizado
frente a lo que denominé como “DANO EMERGENTE” y “LUCRO CESANTE PASADO".

Frente al lucro cesante a favor de la sefiora NORALBA VILLA OCAMPO, como ya hemos
manifestado a lo largo de este escrito, brilla por su ausencia prueba alguna encaminada a
demostrar la existencia de la unién marital de hecho entre aquella y el causante, y ausencia

de prueba encaminada a demostrar su dependencia econémica respecto de él.

Ahora bien, para desvirtuar la supuesta dependencia econémica, debo sefalar que una vez
realizada la consulta en la Administradora de los Recursos del Sistema General de
Seguridad Social en Salud-ADRES, se vislumbra que la sefiora VILLA OCAMPO se
encuentra afiliada al sistema de salud bajo el régimen subsidiado desde antes de la
ocurrencia del lamentable hecho en el que fallecio el sefior OTALVARO RODRIGUEZ, lo
cual permite poner de presente que no habia una dependencia econémica de la peticionaria
respecto de la victima, pues éste se encontraba afiliado bajo el régimen contributivo y si
efectivamente se encargara de su manutencion la habria afiliado como beneficiaria suya al

sistema de salud.
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Sobre este particular, debe sefialarse como factor fundamental que la Corte Suprema de
Justicia, en Sentencia de 29 de noviembre de 2016, M.P. Dr. Luis Alonso Rico Puerta.-
Rad. 11001-31-03-018-2005-00488-01 (SC15996-2016), ha referido:

“‘Cuando se demanda la indemnizacion del dafio, en su modalidad de lucro
cesante, proveniente del fallecimiento de una persona, la misma emerge, en
principio, de la dependencia economica del peticionario con la victima,

circunstancia que a aquél le incumbe acreditar.

(...) la pareja supérstite le corresponde acreditar ademas, el vinculo conyugal o
la condicién de comparfiero permanente y la realizacion de los aportes por parte

del fallecido, para el sostenimiento del hogar comun.”

En atencién a lo expuesto por la Honorable Corte Suprema de Justicia, resulta claro que el
perjuicio pretendido por la sefiora VILLA OCAMPO por concepto de lucro cesante

consolidado y futuro no cumple los requisitos para su reconocimiento.

Sin perjuicio de lo expuesto, debe tenerse en cuenta que no obra en el plenario contrato de
trabajo, que dé cuenta que el fallecido se desempefiaba de manera permanente como
conductor vinculado mediante contrato de trabajo con el sefior GUILLERMO HERRERA
VARGAS, o que desarrollaba un actividad econémica independiente que suponia para él la
obtencion de un lucro, pues no figura la prueba del valor del ingreso que recibia a cambio;
se aporto una declaracion extrajudicial del sefior Luis Alfonso Agudelo y Jonny Alejandro
Gonzalez, esta no tiene suficiente informacion o claridad frente a las actividades laborales
del sefior OTALVARO, toda vez que, si bien se indica que el fallecido era conductor, no se
determina si éste se dedicaba a esa labor de manera parcial o permanente, ni se indica el
valor promedio de sus ingresos, como para permitir al Juzgador establecer

aproximadamente el promedio mensual de los eventuales ingresos. En todo caso, a la
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declaracién juramentada incorporada no podra darsele el valor probatorio pretendido, hasta
tanto no sea objeto de ratificacion por las personas que las suscribieron. Frente al
requerimiento de comparecencia de los declarantes me pronunciaré en el acépite de

pruebas.

Finalmente, frente al lucro cesante consolidado y futuro a favor de los hijos del sefior
CESAR AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ, no debe perder de vista el despacho que,
hasta el momento, tampoco reposa prueba que acredite que aquel destinara suma de
dinero alguna para la manutencion de sus dos hijos, esto en virtud de que en consulta del
sistema de la Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en
Salud- ADRES se evidencia que sus hijos MARLON Y BRANDON OTALVARO VILLA se
encuentran afiliados al sistema de salud bajo el régimen subsidiado desde antes de la
ocurrencia del lamentable hecho en el que su padre fallecid, lo cual permite poner de
presente que no habia una dependencia econémica de los peticionarios respecto de la
victima, pues éste se encontraba afiliado bajo el régimen contributivo y si efectivamente se
encargara de su manutencién los habria afiliados como beneficiarios suyos al sistema de

salud.

En gracia de discusion sin que implique el reconocimiento de responsabilidad, y sin perjuicio
de las manifestaciones expuestas, es muy importante que se tenga en cuenta que, ha
concebido la reiterada jurisprudencia, la eventual obligacion alimentaria de los padres para
con sus hijos puede extenderse hasta los 25 afos, siempre que se acredite la condicion de
estudiante, por aplicacion que hace del articulo 163 de la ley 100 de 1993, «es hasta los 18
afios de edad o los 25 afios de edad siempre y cuando el solicitante no labore y ostente la
calidad de estudiante en un establecimiento de educacion formal basica, media o superior,

éstos debidamente aprobados por el Ministerio de Educacion Nacional»
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“Es regla de principio, en punto de la liquidacion de los perjuicios padecidos por
los hijos en razon del fallecimiento accidental del progenitor del que dependian
econOmicamente, que esa ayuda, desde el punto de vista temporal, no es
ilimitada o irrestricta, en el entendido que ella resulta necesaria, inicialmente,
s6lo hasta tanto el hijo se encuentre en condiciones de atender funcionalmente
Su propia subsistencia, que en el medio nacional, con apoyo en las reglas de la
experiencia, ésta Corporacion ha estimado, ocurre al arribo de la edad de
veinticinco afios, siempre y cuando, claro esta, se verifiquen los supuestos

facticos por ella descritos».

«Posteriormente, la misma Sala, refiriéndose a los criterios que han de tenerse
en cuenta a fin de concretar la liquidacion del lucro cesante, preciso: ‘Este
cometido exige establecer de manera razonada la cuantificacion, actualizada,
de los ingresos percibidos por el causante durante la época que precedié a su
muerte, al igual que el porcentaje de lo que el hoy difunto podia destinar para si
mismo, la vida probable de los demandantes y el periodo durante el cual estarian
destinados a sequir recibiendo la truncada asistencia econémica...’, en torno de
lo cual mas adelante puntualizd, ‘que sus hijos recibirian tal ayuda econdémica
hasta la edad limite de 25 afios, época que razonablemente se asume como la
de culminacién de sus estudios superiores, todo esto de conformidad con las
directrices admitidas por esta misma Corporacién en asunto similar» (sent. de
18 de octubre de 2001, exp. 4504)’. (Cas. Civ. Sentencia de 5 de octubre de
2004, Exp. 6975).

En ese orden de ideas, el despacho debera tener en cuenta los criterios ya establecidos

acerca del derecho a los alimentos a favor de los hijos al momento de proferir la sentencia.

Por ultimo, debe observar el Despacho que en la demanda no se realiza una liquidacion

ajustada al precedente jurisprudencial de la H. Corte Suprema de Justicia, asi que, en gracia
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de discusion y sin que implique ningln reconocimiento de responsabilidad en contra de las
accionadas o de mi mandante, en el remoto e improbable escenario de que el juzgador
decidiera acceder a las pretensiones de la demanda, solicito respetuosamente que se
limiten las sumas exigidas, con un estricto apego a los parametros que para la liquidacién

de este tipo de escenarios la Corte ha determinado.

VP = VA x IPC final
IPC inicial

Dénde: VP = valor presente; VA= valor actualizado.

Se aplicara la formula VA = LCM x Sn, en la que “VA” es el valor actual del lucro cesante
pasado total, incluidos intereses del 6% anual; “LCM” es el lucro cesante mensual
actualizado, y “Sn” el valor acumulado de la renta periddica de un peso que se paga “n”

“y
|

veces a una tasa de interés “i" por periodo. El factor “Sn”, por su parte, se obtiene de la

siguiente formula matematica:

Sn=(1+i)n-1
[

De esta manera, revisada la liquidacion del Lucro Cesante consolidado elaborada por la
parte actora, se observa que adolece de error grave al desconocer la técnica de liquidacion
fijada por la H. Corte Suprema de Justicia de Colombia, asi como también fundamentarse
en datos que no son veraces pues no obra prueba alguna que dé cuenta de que los ingresos
mensuales del sefior OTALVARO RODRIGUEZ fueran de $ 828.116 como se manifiesta
en esta pretension, mas si se tiene en cuenta que en el hecho décimo sexto del libelo
demandatorio se indic6 que la victima percibia un salario minimo el cual para el afio 2018
era de $ 781.242, lo cual genera una contradiccion en el monto del salario devengado por
la victima utilizado para la liquidacién. Ademas de que el periodo indemnizatorio para la

liquidacién no es de 27,85 meses como se ha indicado sino de 27,23 meses.
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En consecuencia, se puede concluir que es evidente que, con la peticion de pago por

concepto de lucro cesante consolidado, indiscutiblemente los accionantes desean lucrarse,

pues tales sumas resultan ademas de exageradas e injustificadas, en relaciébn con lo

aportado como prueba que cimienta la peticion; es decir, al no haber soportado en

documentos idéneos que demostraran la realidad econémica y laboral del sefior CESAR
AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ.

En cuanto a las pruebas para demostrar el dafio emergente:

ABOGADOS & ASCC|ALDS

» Frente a la factura No. 004 del 24 de abril de 2018, correspondiente al servicio de

grua expedida por Nolberto Diaz S., por la suma de $700.000 debo indicar que no

es posible establecer que efectivamente el vehiculo de placas SOF098, haya sido
trasladado en gria desde el municipio de Zarzal hasta Apia en el departamento de
Risaralda, asi pues, carece de elementos determinantes la informacién consignada

en dicho documento.

Frente al gasto efectuado por el motivo de parqueadero por la suma de $8.900.000,
es pertinente sefialar que en la factura No. 1115 del 25 de abril de 2018, por la suma
de $ 450.000, expedida por Servadett Gonzales S.A.S., no se especifica el valor de
la hora que permita determinar el valor total a cancelar por concepto de parqueo
durante el periodo que se alude se prestd el servicio. Ademds, existe una
discrepancia en el periodo facturado, pues supuestamente se cobré desde el 07 de
abril de 2018 hasta el 25 de abril de 2018 y en el documento que no se identifica
como factura o simple recibo de pago, expedido por Inversiones Arboleda Hicapié
S.A.S., sin fecha de expedicion, por la suma de $8.400.000, no es posible identificar
la persona que elaboré el recibo, puesto que no se indicé su nombre ni su nimero
de identificacion. Ademas, llama la atencién que se cobra nuevamente el dia 24 y

25 de abril de esa misma anualidad, por lo cual se genera un cobro doble por las
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mismas fechas. Adicionalmente, se aduce que se cobr6 la suma de $8.450.000, lo
cual no corresponde a la realidad, toda vez que la suma que ahi se consigna
asciende a $8.400.000. Es por esto, que con los documentos aportados no se brinda
una claridad frente a las sumas pretendidas, es decir, no puede cargarse un valor si

no se detalla el servicio prestado en debida forma.

Frente al valor de la carga de platano, debo sefalar que, si bien se aporta la factura
No. 008 del 06 de abril de 2018 expedida por el establecimiento de comercio
“Compra de Platano J.J.” por la suma de $8.450.000, con ésta no se acredita que
dicho cargamento fuera transportado en el vehiculo de placas SOF 098, ni mucho

menos hay prueba que el mismo se haya perdido o destruido en el accidente.

Finalmente, frente al valor de las reparaciones del vehiculo de placas SOF98 por la
suma de $102.015.111. Lo Unico que se puede detallar dentro del proceso son unas
cotizaciones, las cuales no arrojan ninguna certeza de que el demandante
efectivamente incurri6 en este gasto, toda vez que esos documentos no aseguran
gue se haya realizado la reparacién del automotor, por lo que torna impréspera ésta
pretensién. Aunado a ello, es necesario sefialar, que no existe si quiera algun tipo
de valoracion o peritaje del que se puedan inferir los dafios que sufrié el rodante.
Ademas, debe indicarse que dicho valor supera casi el doble de lo que realmente
pudiera costar un vehiculo de similares caracteristicas, de conformidad con lo

consultado en Fasecolda, como se demuestra a continuacion:
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CHEVROLET NPR [2]
729 LIGHT
MT 4600CC TD 4X2

Modzlo 2006 Usado

$45,000.000
(v

En sintesis, podemos concluir que no se acredita mediante prueba con absoluta certeza
que, los repuestos cotizados sean los necesarios para la reparacion del rodante de placas
SOF098.

Frente al lucro Cesante futuro y consolidado a favor del sefior GILLERMO HERRERA
VARGAS:

Se hace necesario pronunciarse frente a este rubro solicitado en los siguientes términos:

La parte demandante solicita el reconocimiento de lucro cesante consolidado por el valor
de $23.187.248, por lo supuestamente dejado de percibir por la no circulacion del automotor
a causa del accidente de transito, para lo cual toma como base de liquidacién 27 meses

gue supuestamente dej6é de operar el rodante de placas SOF098 y la suma de un salario
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minimo legal mensual correspondiente al afio 2020 ($877.803) como ingreso mensual.
Frente a ello es preciso sefialar que no existe prueba fehaciente que conduzca a determinar
lo afirmado por el demandante, tales como, certificado de ingresos suscrito por un contador
publico, declaraciones de renta, estados financieros, entre otros; de manera que la suma
gue determina arbitrariamente el actor, estd basado en meras conjeturas y especulaciones,
y de tal suerte, el presunto perjuicio no puede ser tenido como probado por el Juzgador a

la hora de analizar de fondo el petitum de la demanda.

Es importante manifestar que aquellos perjuicios patrimoniales materiales que implican una
falta de ingreso (falta de entrada patrimonial), la jurisprudencia en reiteradas veces, ha
dicho que la prueba de las ganancias dejadas de obtener, ha de ser rigurosa, sin que
puedan admitirse las dudosas y contingentes, y en este caso, el lucro cesante es dudoso y

contingente.

Por su parte la doctrina “exige certeza respecto de las ganancias, que las mismas no sean
contingentes e inseguras, esto es, que no pueden derivarse de supuestos meramente
posibles. Ademas, la falta de prueba del cabal importe del lucro cesante con la falta de
prueba de su existencia, se insisten en el que el presunto perjudicado no puede obtener un

enriquecimiento injusto a través del capitulo dafioso™*

Se dice asi que, para reconocer una indemnizacion, es preciso que el érgano judicial no
tenga sombra de duda sobre la realidad del perjuicio; puesto que, no puede basarse en
meras posibilidades, sino que ha de ser una prueba que individualice las ganancias,

llegando al convencimiento de la existencia de una alta probabilidad de las mismas.

Dicho lo anterior, debe precisarse que no resulta probado de manera alguna que el
producido mensual del vehiculo sea el valor aqui indicado. Aunado a ello, de forma
conveniente se omite hacer alusién a los gastos propios de la actividad del transporte como
gasolina, mantenimiento automotor, impuestos y peajes, entre otros. Ademas, si el vehiculo

de placas SOF098 producia un salario minimo legal mensual vigente, y eso le cancelaba al

14 Pantoja, J. (2018). El dafio a la persona y su indemnizacion. Bogota: Leyer Editores.
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sefior CESAR AUGUSTO OTALVARO RODRIGUEZ (g.e.p.d.); entonces el sefior
HERRERA VARGAS no percibia ingreso alguno.

e TAXACION EXCESIVA DEL DANO MORAL

Sobre este tipo de perjuicio, la Corte Suprema de Justicia ha resefiado que el mismo se
encuentra encaminado a reparar la congoja, impacto directo, en el estado animico espiritual
y en la estabilidad emocional de la persona que sufrié la lesion y de sus familiares*®, con
sujecion a los elementos de conviccion y las particularidades de la relacién litigiosa, sin
perjuicios de los criterios orientadores de la jurisprudencia, en procura de una verdadera,

justa, recta y eficiente imparticion de justicia.

Asi pues, si bien es cierto que no existen criterios objetivos aplicables de manera mecénica
a los casos en los que se deba reparar este dafio, lo cierto es que la Corte Suprema de
Justicia a lo largo de su jurisprudencia ha establecido unos parametros para la

cuantificacion de este.

En este punto, es preciso traer a colacion el el pronunciamiento de la Corte Suprema de
Justicia en Sentencia CS5686-2018 (2004-00042-01) del 19 de diciembre de 2018,
corporacibn que ha establecido como limite maximo de indemnizacion por el
reconocimiento de perjuicios morales en caso de muerte, la suma de $60.000.000.00, tal

como se ilustra a continuacion:

(...) Desde bien temprano ha afirmado esta Corporacion que la
dificultad en determinar la cuantia o monto de la reparacién no es un asunto

que, por dificil o imposible, fuese obstaculo para reconocer el derecho al

15 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 6 de mayo de 2016. Rad: 2004-032 (M.P: Luis
Armando Tolosa Villabona)

16 |bidem
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resarcimiento, para lo cual entendié y aun entiende que si la responsabilidad
civil busca, quizas utépicamente, dejar a la victima en la misma o analoga
situacion que tenia antes del perjuicio padecido, en materia de dafios
morales esa reparacion, o mejor compensacion, no puede obedecer a
pardmetros matematicos de equivalencia entre lo sufrido o padecido frente a
la condena al responsable, sino que ha de buscarse una razonable cuantia
—si de suma de dinero se trata, pues la reparacién simbdlica no esta
descartada aunque en su aplicacion surgen problemas referidos a la
congruencia- de modo que, asi sea idealmente, se mitigue el atentado al
fuero interno, al estado emocional perdido o frustrado, con esa fuente de
alivio o bienestar (G.J. n°. 1926, pagina 367). Ha prevalecido el
establecimiento de una suma de dinero que la Corte, de tiempo en tiempo
reajusta en cuantias que establece ademas como guias para las autoridades
jurisdiccionales inferiores en la fijacion de los montos a que ellas deban
condenar por este concepto, pues ha creido esta Sala que en tal arbitrio
judicial debe prevalecer la mesura, la condena no debe ser fuente de
enriguecimiento para la victima a méas de que deben sopesarse las
circunstancias de cada caso, incluyendo dentro de ellas, por qué no, las
especificidades de demandante y demandado, los pormenores espacio
temporales en que sucedi6 el hecho, todo ello con miras a que dentro de esa
discrecionalidad, no se incurra en arbitrariedad.

(...)

En fallo reciente reiteré esta Corporacion lo que habia sefialado en
providencia del 28 may. 2012, Rad. 2002-00101-01. Dijo:

En el ejercicio del arbitrium judicis orientado a fijar el quantum en dinero del
resarcimiento del perjuicio moral, se tendran en cuenta, ademas de las
orientaciones jurisprudenciales que han sido citadas, las circunstancias

personales de la victima; su grado de parentesco con los demandantes; la
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cercania que habia entre ellos; y la forma siniestra en que tuvo lugar el

deceso.

Y, en cuanto _al monto de dicha reparacion, recientemente, la Corte, en
sentencia CSJ SC13925-2016, rad. 2005-00174-01, lo fij6 en $60.000.000.

Al efecto, expuso:

Siguiendo las pautas resefiadas, se tasaran los perjuicios morales sufridos
por los demandantes en la suma de $60°000.000 para cada uno de los
padres; $60°000.000 para el esposo; y $60°000.000 para cada uno de los
hijos.

El anterior monto se estima razonable, puesto que esta Sala, en
circunstancias facticas similares, ha condenado en el pasado al pago de
$53.000.000 (SC del 17 de noviembre de 2011, Exp. 1999-533), y
$55.000.000 (SC del 9 de julio de 2012, Exp. 2002-101-01). (SC15996-2016
de 29 de sept 2016, rad. n° 11001-31-03-018-2005-00488-01)”

No obstante, en el caso sub judice la parte demandante, desatendiendo los criterios

jurisprudenciales, solicita se le realice el pago de 100 SMLMV, monto que supera

ostensiblemente el valor reconocido por la Corte en casos de extrema gravedad como la

muerte.

Ante este panorama, solicito al Despacho desatender la pretension que realiza en este

sentido la parte actora, por resultar abiertamente desproporcionada.

ABOGADOS & ASCC|ALDS

e INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE HDI
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SEGUROS S.A., POR LA NO REALIZACION DEL RIESGO ASEGURADO A
TRAVES DE LA POLIZA DE SEGURO DE AUTOMOVILES NO. 4051506, ANEXO
6, TODA VEZ QUE NO SE ESTRUCTURA LA RESPONSABILIDAD QUE SE LE
PRETENDE ATRIBUIR A LA PASIVA DE ESTA ACCION.

La Corte Suprema de Justicia ha reiterado en su jurisprudencia que para que exista la
obligacion de indemnizar por parte de la compafiia aseguradora, derivada del contrato de
seguro, es requisito sine qua non la realizacién del riesgo asegurado de conformidad con
lo establecido en el articulo 1072 del Cédigo de Comercio, porque sin dafio o sin detrimento

patrimonial no puede operar el contrato:

Una de las caracteristicas de este tipo de seguro es «la materializacion de un

perjuicio _de estirpe econdémico radicado en cabeza del asegurado, sin el cual no

puede pretenderse que el riesgo materia del acuerdo de voluntades haya tenido lugar
y, por ende, que se genere responsabilidad contractual del asegurador. No en vano,
en ellos campea con vigor el principio indemnizatorio, de tanta relevancia en la

relacion asegurativa».(negrita en el texto original)’

En igual sentido, la Poliza de Seguro de Automoviles No. 4051506, en virtud de la cual se
demanda de forma directa a mi representada, contempla que el amparo pactado en la pdliza

opera cuando se configure la responsabilidad civil del asegurado en los siguientes términos:

7 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 12 de diciembre de 2017. SC20950-2017
Radicacién n® 05001-31-03-005-2008-00497-01. M.P. ARIEL SALAZAR RAMIREZ
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4. DEFINICIONES:

4.1 Responsabilidad Civil Extracontractual Amplia

La Compaiiia cubre la responsabilidad civil extracontractual en que de acuerdo con la ley incurra el Asegurado
nombrado en la cardtula de la péliza, al conducir el vehiculo descrito en la misma, o cualquier otra persona que

conduzca el vehiculo con su autorizacion, proveniente de un accidente o serie de accidentes emanados de un solo
acontecimiento ocasionado por el vehiculo descrito en la poliza.

Cuando el Asegurado nombrado en la carditula es persona natural, el presente amparo se extiende al manejo
autorizado de otros vehiculos de servicio particular por parte del Asegurado, siempre y cuando se trate de

automoviles, camperos o camionetas de pasajeros, o de vehiculos similares al descrito en ésta poliza.

La Compaiiia responderd, ademas, ain en exceso del limite o limites asegurados, por las costas del proceso civil que
la victima o sus causahabientes promuevan en su contra o la del Asegurado con las siguientes salvedades:

1. Si la responsabilidad proviene de dolo o estd expresamente excluida del contrato.
2. Siel Asegurado afronta el proceso contra orden expresa de la Compaiiia.

3. Si los perjuicios ocasionados a terceros exceden el limite o limites asegurados, la Compaiiia sélo respondera por
las costas del proceso en proporcion a la cuota que le corresponda en la indemnizacion.

Como ya se ha argumentado de manera reiterada y suficiente, las pretensiones
contenidas en el escrito de demanda, carecen de fundamentos facticos y juridicos que
hagan viable su prosperidad; especialmente porgue no existe ningun tipo de obligacién
en cabeza del demandado, ya que, de un lado, en la esfera de la responsabilidad civil
implorada no se constituyen los elementos necesarios para que la misma sea predicada
y, de otro, no se acredita de forma cierta la materializacion de los perjuicios cuya

indemnizacion se solicita

En efecto, al ser claro que no hay posibilidad de que exista una condena en contra de
ninguno de los demandados —incluyendo obviamente al asegurado- no habria fundamento
entonces para afectar la Pdliza No. 4051506 pues no habria disminucion del patrimonio
del asegurado, condicidn necesaria para pueda operar cualquier amparo en la péliza, toda
vez que ello implica que no se realiz6 el riesgo asegurado y por ende no se cumplié la
condicién que es esencial para que surja la obligaciéon contractual de resarcir a cargo del

asegurador.
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Asi pues, se concluye que al no reunirse los supuestos para que se configure la
responsabilidad civil que pretende endilgarse a los demandados, estamos ante la no
realizacion del riesgo asegurado amparado por la Pdliza No. 4051506 que sirvi6 como
sustento de la vinculacion de mi representada y en tal sentido, no surge obligacion

indemnizatoria alguna a cargo de la aseguradora.
Solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

e LIMITES Y SUBLIMITES MAXIMOS DE LA EVENTUAL RESPONSABILIDAD O
DE LA EVENTUAL OBLIGACION INDEMNIZATORIA, CONDICIONES
ESPECIALES Y DEDUCIBLE PACTADO EN LA POLIZA No. 4051506.

Sin perjuicio de lo expuesto en las excepciones precedentes, en gracia de discusion y sin
gue la presente constituya el reconocimiento de obligacion alguna de mi representada, se
formula ésta, en virtud de que contractualmente, en la Péliza No. 4051506, utilizada como
fundamento para demandar de forma directa a mi representada, se estipularon las
condiciones de la responsabilidad del asegurador, sus limites, los amparos otorgados, las
exclusiones, las sumas aseguradas, etc., de manera que son éstos los parametros que
determinarian en un momento dado la posible responsabilidad que podria atribuirse a mi
poderdante, en cuanto enmarcan la obligacion condicional que contrajo y las diversas
clausulas de aseguramiento, sin perjuicio de las estipulaciones que la exoneran de

responsabilidad, que pido declarar en el fallo.

Partiendo de las condiciones de los contratos de seguro, también se puede establecer qué
eventos no pueden generar obligacion alguna a cargo de la aseguradora, entendiendo
incorporado en todo este contexto el régimen legal vigente a la celebracion del contrato, en
donde se consagré precisamente entre los elementos esenciales del seguro. Eso nos

conduce a la necesaria e indispensable observancia tanto de las estipulaciones de los
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contratos, que son ley para las partes, como de las disposiciones legales que rigen el

contrato de seguro.

Ahora bien, es pertinente mencionar que la obligacion del asegurador sélo se predicara
cuando el suceso esté concebido en el &mbito de la cobertura del contrato, segln su texto
literal y por supuesto la obligacién indemnizatoria o de reembolso a su cargo se limita a la
suma asegurada, siendo este el tope maximo, ademas de que son aplicables todos los
preceptos que para los seguros de dafios y responsabilidad civil contiene el Cédigo de

Comercio, que en su Articulo 1079, establece: “...El asegurador no estara obligado a
responder sino hasta concurrencia de la suma asegurada...”, claro esta, sin perjuicio del
respectivo deducible pactado, es decir, de aquella porcién que de cualquier pérdida le

corresponda asumir al asegurado.

De acuerdo con los articulos 1079 y 1089 del Cédigo de Comercio, la responsabilidad
maxima del asegurador se limita a la suma asegurada, de manera que ese es el tope de la
responsabilidad asumida por la aseguradora, siempre y cuando se compruebe primero que
se cumplié la condicion de la que nacié su obligacién de indemnizar y obviamente el dafio

y la cuantia de este.

En efecto, para predicar algun tipo de obligacién en virtud de la Pdéliza No. 4051506, se

deberan tener en cuenta los limites maximos de responsabilidad plasmados en ella:
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AMPAROS SUMA ASEGURADA DEDUCIELE
(Incluye Accesorios) % VR. PERDIDA MINIMO (SMMLYV)

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACCNTRACTUAL 2,000,000,000.00 1,400,000.00 0.00
RESP. CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN EXCESO. 2,000,000,000.00

PERDIDA TOTAL POR DANOS 206,300,000.00 10.00 0.00
DERDIDA PARCIAL POR DANOS 206,300,000.00 3,000,000.00 0.00
PERDIDA TOTAL POR HURTO 206,300,000.00 10.00 0.00
PERDIDA PARCIAL POR HURTO 206,300,000.00 3,000,000.00 0.00
TERREMOTC 206,300,000.00 10.00 0.00
ASISTENCIA HDI #204 SI

ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESC PENAL S5I

ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESC CIVIL S5I

PROTECCION PATRIMONIAL S5I

AUX. POR PARL. 5$200.000 DIA MAX. 20 DIAS 4,000,000.00 7.00 7.00
OBLIGACICNES FINANCIERAS HASTA 7,000,000.00 10.00 10.00
AUX. PCR MUERTE ACCIDENTAL DEL CONDUCTOR 40,000,000.00

Lo anterior significa que el Juzgador debera ajustarse a los valores aducidos para cada tipo
de amparo, y al encontrarnos en un caso que afecta una supuesta existencia de
responsabilidad civil extracontractual, en caso de una eventual condena, soOlo podra

limitarse al valor detallado en el contrato de seguro No. 4051506.

En el caso que nos ocupa, segln se desprende de la demanda el Gnico amparo que puede
afectarse ese el de RESPONSABILDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, con una suma
asegurada de $2.000.000.000.00 M/CTE., el cual corresponde a un limite Ginico combinado,
es decir, este valor incluye, dafios a bienes de terceros, lesiones o muerte a una personay

lesiones 0 muerte a dos 0 mas personas.

De conformidad con el texto transcrito, las obligaciones de la aseguradora estan
estrictamente sujetas a sus condiciones particulares y generales, con sujecion a los limites
asegurados y a la demostracion (por parte del beneficiario) del perjuicio alegado y su
cuantia, siempre y cuando no se configure una causal legal o convencional de inoperancia

del contrato de seguro.

En el caso que nos ocupa, se tiene que en las condiciones generales de la Péliza de Seguro
de Automdviles No. 4051506 se establecié un sublimite para el amparo de los perjuicios

morales, a saber:
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PARAGRAFO: ESTE SEGURO AMPARA LOS PERJUICIOS MORALES, LOS
BIOLOGICOS, FISIOLOGICOS, ESTETICOS, LOS PERJUICIOS A LA VIDA DE
RELACION Y EL LUCRO CESANTE CONSOLIDADO DEL TERCERO DAMNIFICADO,
SIEMPRE Y CUANDO ESTOS HAYAN SIDO TASADOS A TRAVES DE UNA
SENTENCIA JUDICIAL DEBIDAMENTE EJECUTORIADA EN DONDE SE HAYA
DEFINIDO LA RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADO. EL VALOR MAXIMO A
INDEMNIZAR POR EVENTO ESTA SUJETO AL LIMITE CONTRATADO Y SENALADO
EN LA CARATULA DE LA POLIZA EN EL AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL, LIMITE QUE SE ESTABLECE COMO MAXIMA
RESPONSABILIDAD DE LA COMPANIA INDEPENDIENTEMENTE DEL NUMERO DE
VICTIMAS Y SIN QUE EXCEDA, EN NINGUN CASO, POR VICTIMA DIRECTA,
INDEPENDIENTEMENTE DEL NUMERO DE RECLAMANTES, DEL EQUIVALENTE A
1.000 SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES.

De lo previamente citado se colige que cualquier condena que se realice a mi representada
no puede superar el monto de 1.000 SMLMV, independientemente del namero de

reclamantes.

e INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD ENTRE HDI SEGUROS S.A. Y LOS
DEMANDADOS.

Esta excepcion se propone con fundamento en que la solidaridad surge exclusivamente
cuando la Ley o la convencién la establecen. Es decir, que el titular del proceso debe al
momento de proferir la sentencia debida, tener en cuenta la calidad que ostenta mi
procurada como entidad aseguradora, relacion que debe encontrarse supeditada a las
condiciones establecidas dentro de la Pdliza de Pdliza de Seguros de Automoviles No.
4051506.
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Por lo tanto, dentro del caso que nos ocupa no se encuentra configurada la existencia de
una solidaridad por pasiva, ya que el Juez debe limitarse a interpretar el tipo de
comportamiento que realiz6 cada uno de los demandados en relacion con el accidente
acaecido el 06 de abril de 2018, y el fallecimiento del sefior CESAR AUGUSTO OTALVARO
RODRIGUEZ. Esto quiere decir, que al momento de emitir fallo, el mismo no puede tener
consecuencias comunes frente a la declaracion de responsabilidad y el pago a realizar a

favor de la parte demandante.

Debe aclararse que las obligaciones de la aseguradora que represento estan determinadas
por el limite asegurado para cada amparo, por las condiciones del contrato de seguro y por
la normatividad que lo rige. Por lo tanto, la obligaciéon indemnizatoria que remotamente
podria surgir a su cargo esta estrictamente sujeta a las estipulaciones contractuales y al
limite asegurado para el amparo de Responsabilidad Civil Extracontractual, con sujeciéon a

las condiciones de la poliza.
Respetuosamente solicito declarar probada esta excepcioén.

e EL CONTRATO ES LEY PARA LAS PARTES.

Sin que esta excepcidon constituya aceptacion de responsabilidad alguna, es pertinente
mencionar que la obligacion de la aseguradora sélo nace si efectivamente se realiza el
riesgo amparado en la pdliza y no se configura ninguna de las causales de exclusion o de
inoperancia del contrato de seguro, convencional o legal. Esto significa que la
responsabilidad se predicara cuando el suceso esté concebido en el ambito de la cobertura
del respectivo contrato, segln su texto literal y por supuesto la obligacién indemnizatoria o
de reembolso a cargo de mi representada se limita a la suma asegurada, siendo este el
tope maximo, ademas de que son aplicables todos los preceptos que para los seguros de
dafos y responsabilidad civil contiene el Codigo de Comercio, que en su Art. 1079 establece

que “... El asegurador no estara obligado a responder sino hasta concurrencia de la suma
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asegurada. ....".

Se hace imprescindible destacar que la obligacion del asegurador no nace en cuanto no se
cumple la condicion pactada de la que pende para su surgimiento, condicion esa que es la
realizacion del riesgo asegurado o siniestro, o sea que el evento en cuestion efectivamente
esté previsto en el amparo otorgado, siempre y cuando no se configure una exclusién de
amparo u otra causa convencional o legal que la exonere de responsabilidad, por ende la
eventual obligacion indemnizatoria esta supeditada al contenido de cada péliza, es decir a
sus diversas condiciones, al ambito del amparo, a la definiciébn contractual de su alcance o
extension, a los limites asegurados para cada riesgo tomado, etc. Al respecto siempre se
deberan atender los riesgos asumidos por la convocada, los valores asegurados para cada

uno de los amparos, etc.

La poliza utilizada como fundamento contractual de la convocatoria, como cualquier
contrato de seguro, se circunscribe a la cobertura expresamente estipulada en sus
condiciones, las que determinan el ambito, extension o alcance del respectivo amparo, asi
como sus limites, sumas aseguradas, deducibles (que es la porcion que de cualquier
siniestro debe asumir la entidad asegurada), las exclusiones de amparo, la vigencia, etc.,
luego son esas condiciones las que enmarcan la obligacién condicional que contrae el
asegurador y por eso el Juzgador debe sujetar el pronunciamiento respecto de la relacion
sustancial, que sirve de base para el llamamiento en garantia, al contenido de las

condiciones de la poliza.

Consecuentemente la posibilidad de que surja responsabilidad de la aseguradora depende
estrictamente de las diversas estipulaciones contractuales, ya que su cobertura
exclusivamente se refiere a los riesgos asumidos, segun esas condiciones y no a cualquier

evento, ni a cualquier riesgo no previsto convencionalmente, o excluido de amparo.

Solicito al Sefior Juez, declarar probada esta excepcion.
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e ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA

Es imposible imponer una condena y ordenar el resarcimiento de un detrimento por
perjuicios no demostrados o presuntos, o si se carece de la comprobacion de su magnitud
y realizacién, ya que no es admisible la presuncidn en esa materia, de manera que una
indemnizacion sin fundamentos facticos ni juridicos necesariamente se traducira en un lucro

indebido, como sucederia en un caso como el presente.

Solicito a Usted Sefior Juez, declarar probada ésta excepcion.

e GENERICA O INNOMINADA

Solicito decretar cualquier otra excepcion de fondo que resulte probada en el curso del
proceso y que pueda corroborar que no existe obligacion alguna a cargo de mi procurada,
conforme a las condiciones convencionales o a las normas de orden legal que enmarcan y
delimitan la responsabilidad y que pueden configurar otra causal que la exima de toda

obligacién indemnizatoria, incluyendo la de prescripcidn de las acciones derivadas del

contrato de seguro.

FRENTE A LOS MEDIOS DE PRUEBA DE LA PARTE DEMANDANTE

e INTERVENCION EN DOCUMENTALES Y TESTIMONIOS

Con el objeto de probar los hechos materia de las excepciones de mérito, nos reservamos
el derecho de contradecir las pruebas documentales al proceso y participar en la practica
de las testimoniales que lleguen a ser decretadas, asi como del correspondiente
interrogatorio de parte e intervenir en las diligencias de ratificacion y otras pruebas

solicitadas.
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Me reservo el derecho de interrogar a los testigos solicitados por la parte demandante.

e RATIFICACION DE DOCUMENTOS PROVENIENTES DE TERCEROS

El articulo 262 del CAdigo General del Proceso faculta a las partes dentro de un proceso
para que, si a bien lo tienen, soliciten la ratificacion de los documentos provenientes de
terceros aportados por la parte contraria. Vale la pena resaltar que esta disposicion
establece una clara consecuencia juridica ante el evento en que una parte solicite la

ratificacion del documento y ello no se lleve a cabo:

“...) Articulo 262. Documentos declarativos emanados de terceros. Los
documentos privados de contenido declarativo emanados de terceros se

apreciaran por el juez sin necesidad de ratificar su contenido, salvo que la parte

contraria solicite su ratificacién (...)”

Entonces, cabe resaltar que Juez sélo podra apreciar probatoriamente los documentos cuya

ratificacion se solicita si efectivamente ésta se hace, como lo consagra el citado articulo.

En tal virtud, solicito al Despacho que no se les conceda valor alguno demostrativo a los
documentos provenientes de terceros aportados por la parte demandante mientras ésta no
solicite y obtenga su ratificacion, y entre ellos, de manera enunciativa enumero los

siguientes:

- Al sefior Luis Alfonso Agudelo Lépez identificado con CC. No. 9.761.220, para que
manifieste sobre lo indicado por él en la declaracion con fines extraprocesales No. 111
del 14 de abril de 2018.

- Al sefior Jonny Alejandro Sanchez Benjumea identificado con CC. No. 9.764.473, para
gue manifieste sobre lo indicado por él en la declaracién con fines extraprocesales No.
111 del 14 de abril de 2018.
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- Factura de venta No. 008 del 06 de abril de 2018, expedida por el sefior José Leonard

Gonzalez Castafio.

- Factura de venta No. 1115 del 25 de abril de 2018, expedida por Servadett Gonzales
S.AS.

- Factura de venta No. 004 del 24 de abril de 2018, expedida por Nolberto Diaz S.

- Documento sin fecha, por concepto de parqueadero, por la suma de $8.400.000.
- Cotizacion de 22 de mayo de 2017, emitida por Chevvrolet Caminos.
- Cotizacion de 28 de mayo de 2017, emitida por Alinecol S.A.S.

De acuerdo con lo expuesto, respetuosamente solicito al H. Juez, proceder de conformidad.

OPOSICION AL INTERROGATORIO DE PARTE DE LA MISMA PARTE

Me opongo a que se decrete el interrogatorio de parte de sus propios poderdantes, toda
vez que el tnico fin del interrogatorio de parte es la confesion, lo cual no se perseguiria con

el interrogatorio de la misma parte.

Es necesario precisar que el interrogatorio de parte es un medio de prueba tendiente a
provocar la confesion de la persona citada, con el objeto que diga algunas cosas pero no
en su propio beneficio sino en favor de la parte contraria, y asi lo establece el articulo 184
del Cédigo General del Proceso que sefala:

“ARTICULO 184. INTERROGATORIO DE PARTE. Quien pretenda demandar o
tema que se le demande podra pedir, por una sola vez, que su presunta contraparte
conteste el interrogatorio que le formule sobre hechos que han de ser materia del
proceso. En la solicitud indicar4 concretamente lo que pretenda probar y podra
anexar el cuestionario, sin perjuicio de que lo sustituya total o parcialmente en la

audiencia.”

G H A AV 62 A # 35N100 of. 212 (Cali) — (+57)(2) 659 40 75
Carrera 11a No 94a - 56 of. 402 (Bogotd) - (+57)(1) 743 65 92

apOGaDos s asccaoos  WWW.gha.com.co

75
CGC



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOC|ADOS

Asi mismo tenemos la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion
Civil, en sentencia del 27 de julio de 1999, sefial6 que los efectos de la declaracion se
producen en forma distinta dependiendo de si fue decretada oficiosamente o a instancias
de parte "(...) no puede confundirse la confesion con la declaracion de parte, como lo insinta
la censura. La confesion es un medio de prueba por el cual la parte capacitada para ello
relata en forma expresa, consiente y libre hechos personales o que conoce, y que a ella le
son perjudiciales, o por lo menos, resultan favorables a la contraparte. La ultima
[declaracion de parte] es la versién, rendida a peticion de la contraparte o por mandato

judicial oficioso, por medio del cual se intenta provocar la confesion judicial. (...) En

consecuencia, la declaracién de parte solo adquiere relevancia probatoria en la
medida en que el declarante admite hechos que le perjudiquen o, simplemente,
favorezcan al contrato, o lo que es lo mismo, si el declarante meramente narra hechos
gue le favorecen, no existe prueba, por una obvia aplicacion del principio conforme al cual

a nadie le es licito crearse su propia prueba." (Corte Suprema de Justicia,)".

De manera que los hechos que pretende probar la parte demandante a través de lo que
digan sus representados, evidentemente estaria condicionado a los intereses directos en el
resultado del proceso, de tal manera no es dable que se permita que la misma parte se dé
su propia prueba. De ahi que el interrogatorio de parte no esta contemplado hoy como una

prueba que resulte en favor de quien lo pide.
Significa lo anterior, que el interrogatorio que de si misma pidi6 la parte demandante que

se decretara, no resulta procedente ni util en el proceso, y por lo mismo no es procedente

gue se acceda a la prueba.

MEDIOS DE PRUEBA

e DOCUMENTALES
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De conformidad con el articulo 243 y siguientes del Codigo General del Proceso,

respetuosamente solicito que sean tenidas en cuenta las siguientes pruebas documentales:

- Poder otorgado por la representante legal de HDI SEGUROS S.A. que me acredita

como Apoderado Espacial de la Compaifiia.

- Certificado de existencia y representacion de HDI SEGUROS S.A., en la que consta

gue la representacion legal ejercida por el Sefior Juan Rodrigo Opina Londofio.

- Copia de la Caratula y de las Condiciones Generales de la Pdliza de Seguros de
Automoviles No. 4051506.

e INTERROGATORIO DE PARTE

Respetuosamente solicito ordenar y hacer comparecer a su despacho a quien integra la
parte demandante, para que en audiencia publica absuelva el interrogatorio que

verbalmente o mediante cuestionario escrito le formularé sobre los hechos de la demanda.

e TESTIMONIALES

Respetuosamente, solicito a este Despacho decretar el testimonio de la Doctora ISABELLA
CARO OROZCO, asesora externa de la compaiiia de seguros que represento, identificada
con la Cédula de Ciudadania No. 1.144.070.531 de Cali, mayor de edad, domiciliada y
residente en la ciudad Cali, quien podra citarse en la Carrera 85 No. 15 — 88 Piso 2 de la
ciudad de Cali (Valle), para que declare sobre las condiciones generales y particulares de
la poliza utilizada como fundamento de la convocatoria de la aseguradora que represento,

la disponibilidad de la suma asegurada, las indemnizaciones canceladas con cargo a la
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citada pdliza, la prescripciéon de las acciones derivadas del contrato de seguro y cualquier

otro hecho que sea de su conocimiento y que interese al proceso.

NOTIFICACIONES

A la parte actora, en el lugar indicado en el libelo demandatorio.

A mi representada HDI SEGUROS S.A. antes GENERALI COLOMBIA SEGUROS
GENERALES S.A., en la Carrera 7 No. 72 — 13 Piso 7, Bogota, Colombia. Notificacion

electrénica: presidencia@hdi.com.co

El suscrito recibird notificaciones en la secretaria de su despacho o en la Avenida 62 Bis
No.35N-100 Oficina 212 de la ciudad de Cali. Direccion electronica:

notificaciones@gha.com.co

Cordialmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C No. 19.395.114 de Bogota D.C
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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