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DESPACHO COMISORION® 013
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RAD No.
DEMANDA PRINCIPAL

PROCESO: VERBAL -PERTENENCIA —.
DEMANDANTE: MARIA IRENE CASTANO DE CORREA.
DDO: MARIA FANNY TAMAYQO Y OTROS

DEMANDA REIVINDICATORIA EN RECONVENCION
PROCESO: REIVINDICATORIA EN RECONVENCION .
DEMANDANTE: MARIA FANNY TAMAYO Y OTROS.
DDO: MARIA IRENE CASTANO DE CORREA

. AL

SENOR JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE LA UNION VALLE

HACE SABER:

rencia se profirid Auto de sustanciacion No. 072 de fecha 28 de

Que dentro del proceso de la refe
sionarlo a usted para la practica de 1a diligencia DE

septiembre de 2020, en el cual se dispuso comi
ENTREGA DE BIEN INMUEBLE y MUEBLE

.- DATOS DEL BIEN OBJETO DE ENTREGA

Ubicacion o direccién Calle 22 No. 14-18
Matricula, placa o descripcion: 380-246
Ciudad: LA UNION VALLE
{l. FACULTADES
. En cumplimiento de la comision tendra las siguientes facultades: a) Sedalar fecha y hora para llevar

a cabo |a difigencia; b) Subcomisionar (solo si se introduce expresamente en el auto.
Hil.- INSERTOS:

io se remite copia de las siguientes piezas procesales: a) Providencia

Junto a este despacho comisor
2020, Sentencia No. 121 del 27 de agosto de 2020, b) certificado de

No. del 72 de septiembre 28 de
tradicion.

iV.- APODERADOS

Parte Demandante:  Dr. ALVARO DAVID LOPEZ CIFUENTES
Parte Demandada’ Dr, DIEGO PAUL TAMAYO GUEVARA y ELIECER GUTIERREZ ESTRADA
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Para su oportuno y pronto diligenciamiento, se libra el presente Despacho Comisorio hoy primero

(01) de octubre de 2020

Atentamente,

Se anexan { ) folios.

JOHANA AND HAVES BALCARCEL

Y
Y

A\

ecletaria
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SECRETARIA: A despacho del sefior Juez, informando que los apoderados judiciales de
los demandantes en la demanda en reconvencion solicitaron comisionar para la entrega del
bien objeto de demanda. Sirvase proveer.

Roldanillo V., Septiembre)28 de 2020
JOHANA AND. VES BALCARCEL
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

ROLDANILLO VALLE

. AUTO DE SUSTANCIACION N° 072

Roldanillo Valle, septiembre veintiocho (28) de dos mil
veinte (2020).

Proceso: Verbal De Pertenencia -
Demandante: Maria Irene Castafio de Correa.
Demandado: Mirian Fanny Tamayo y Olros.
Radicacion N°: 76-622-31-03-001-2016-00129-00

ASUNTO

Se analiza la posibilidad de comisionar para la entrega del bien inmueble objeto de
demanda.

CONSIDERACIONES

Mediante sentencia No. 121 de fecha 27 de agosto de 2020, este Juzgado denegé las

' pretensiones de la demanda principal declarativa de pertenencia promovida por la sefiora
MARIA IRENE CASTANO DE GOMEZ, contra los sefiores MIRIAM FANNY TAMAYO,
CARLOS ESAUNEL Y MARIA LEONOR VINASCO GARCIA, MARIA GLADYS RANGEL,
ELIECER TAMAYO Y MARIA IGNACIA GARCIA.

En su lugar accedi6 a las pretensiones de la demanda reivindicatoria en Reconvencion
promovida por los sefiores MIRIAM FANNY TAMAYO,CARLOS ESAUNEL Y MARIA
LEONOR VINASCO GARCIA, MARIA GLADYS RANGEL, ELIECER TAMAYO Y MARIA
IGNACIA GARCIA.

En consecuencia se ordené a la demanda en reconvencion sefiora MARIA IRENE
CASTANO DE GOMEZ hacer enirega del bien objeto del proceso, a los demandantes en
reconvencion.

Teniendo en cuenta que dicha entrega no ha sido efectuada, que a folios 708 y y 710 los
apoderados de los demandantes en reconvecion solicitaron al despacho comisionar para
su realizacién se accede a la peticién y en consecuencia se ordenara comisionar al sefior
Juez Promiscuo Municipal de la Union Valle, a fin de que realice la entrega real y material
del bien inmueble que se describe a continuacién: Un lote de terreno con casa de
habitacion, de una planta, construida predominante en bahareque y parte en adobe, con
area de 2.369 M2, con sus mejoras, dependencias, anexidades y deméas caracteristicas
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que lo determinan, identifican e individualizan, situado en a calle 22 No. 14-18 de la actual

nomenclatura urbana del Municipio de la Unién Valle, que fue objeto de la referida Litis o
proceso.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Roldanillo Valle,
RESUELVE

ARTICULO UNICO: COMISIONAR al sefior Juez Promiscuo Municipal de la Union Valle, a
fin de que se lleve a cabo la practica de la diligencia de entrega del bien inmueble,
relacionado en la parte considerativa del presente auto a los sefiores MIRIAM FANNY
TAMAYO, CARLOS ESAUNEL Y MARIA LEONOR VINASCO GARCIA, MARIA GLADYS
RANGEL, ELIECER TAMAYO Y MARIA IGNACIA GARCIA. Para tal efecto librese el
Despacho Comisorio con los insertos y anexos del caso a quien se le faculta
para subcomisionar.

NOTIFIQUESE

(Javed:
DAVID EUGENIO ZAPATA ARIAS
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

delas 7:00 AM. en el

ESTADO No. 059

FECHA: eptiembre 29 de 2020
_ \\)

JOHANAQ; RQQCHAVESEALCARCEL
a\ \

Secretari
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Rad. No. 76-622-31-03-001-2016-00129-00

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
ROLDANILLO VALLE

SENTENCIA CIVIL Nro. {21

-Primera Instancia-

Proceso: Verbal de Pertenencia por Prescripcion Adquisitiva de
Dominio sobre el Bien Inmugble Urbano

Demandante: Maria Irene Castafio de Correa

Apoderado: Dr. Cristian Mauricio Preciado Rodriguez

Demandados: Miryam Fanny Tamayo, Carlos Esaunel y Maria Leonor
Vinasco Garcia, Maria Gladys Garcia Rangel, Eliecer
Tamayo y Maria Ignacia Garcia Gordillo

Radicacion: 76-622-31-03-001-2016-00129-00

Roldanillo Valle, agosto veintisiete (27) de dos mil veinte (2020)

ASUNTO

Se profiere sentencia de fondo que ponga fin a la primera instancia, dentro del
Proceso de la referencia.

ANTECEDENTES

La sefiora MARIA IRENE CASTANO DE GOMEZ, atraves de apoderado judicial,

ha presentado la demanda referida, con la pretensién que se reconozca y declare que le

_pertenece el dpminio pleno y.absoluto sobre un lote de terreno, con casa de habitacién,
de una planta, construida predominantemente en bahareque, y parte en adobe, coh area
de 2.369m?, con sus mejoras, dependencias, anexidades y demds caracteristicas,

situada en la Calle 22 No. 14-18 de la actual nomenclatura urbana del Municipio de la

Unién Valle; predio identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 380-248, cuyos

linderos generales son: ##Al Norte, con la Calle 23 al Sur, con la calle 22; al Oriente, con
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Rad. No. 76-622-31-03-001-2016-00129-00

la carrera 14 y al Occidente, con predio de Maria Ignacia Garcia Gordillo y Simeén
Millan#,

De lgual forma solicita, se condene en costas y agencias en derecho a la parte
demandada, de salir vencida en caso de oposicion.

SINTESIS DE LA DEMANDA

La actora, refiere que ha tenido la posesién material con animo de sefiora y dueia,
por mas de cuarenta (40) afios, sumando la posesidn de su esposo, el sefior EVELIO
POSSO (Fallecido), primo del sefior JORGE ENRIQUE GARCIA GORDILLO, propietario
del inmueble, quien les manifesté que, si querlan, podian trasladarse a vivir al mismo y
que se encargaran de un cultivo de uvas que habla sembrado en él; ante lo cual
inmediatamente procedieron a ocuparlo desde el 28 de octubre de 1975.

Alli, tanto la demandante como su esposo fallecido, comenzaron a realizar actos
de sefiorio, a la luz publica y a la vista de conocidos y extrafios; tales como la siembra de
arboles frutales, de aguacate, mango, naranjo, guanabano y zapote; ademas contratando
a terceras personas, para que realizaran labores de mantenimiento, desyerbe y
guadafiada; e incluso, subarrendando a otras personas, sin que su propietario, quien aun
vivia, realizara oposicion alguna; por lo que se aposentd libre de toda clandestinidad junto
con su suegra y sus hijos, quienes vivieron en el inmueble; la primera, hasta su
fallecimiento en el afio 2003 y los segundos, hasta que se casaron o realizaron sus vidas
en otro hogar.

Prosigue la demandante, afirmando que una vez fallecidos, el sefior JORGE
ENRIQUE GARCIA GORDILLO, y cinco afios mas tarde, su esposo, el sefior EVELIO
POSSO0, queds ella al frente de la propiedad, cuidandola, ejerciendo actos de sefiora y
duefa; sin violencia, usurpacion o clandestinidad; hizo instalar gas natural domiciliario,
ha pagado los servicios publicos; de su peculio construy6 servicios sanitarios; la cocina
que habia sido derribada por el sismo de 1999 y una habitacion en una parte det corredor.
aunado a lo anterior, hizo instalar la sefial de TV, sin recibir oposicidn alguna por los
herederos o familiares del fallecido duefio.

SINTESIS DE LA CONTESTACION

Notificada la admision de la demanda, a los sefiores CARLOS ESAUNEL
VINASCO GARCIA, MARIA LEONOR VINASCO GARCIA y MARIA GLADYS GARCIA
RANGEL, representados por mandatario judicial, dan contestacion a la demanda,

Paiaaode.lusbr:a‘ﬂscarm;mol.enm Carrera 7 #9 - 02 - Rokdanilio - Valle Pag. 26e M
90995 a.x249lm9

Escaneado con CamScanner

V.00




Rad No. 76-622-31-03-001-2016-00129-00

negando que la demandante ejerciera aclos de sefiora y duefia; pues si bien es cierto

entr a ocupar el inmusble, ef seftor EVELIO POSSO Ie pagaba arriendo a su propietario

y o3 demandados han estado pondientes del predio, pues para recuperarlo han tenido
que somelterse a varios litigios, uno de los cusles fue ol proceso de peticién de herencia,
radicatdo anle ol JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
ROLDANILLO VALLE, dentro del cual mediante Sentencia No. 057 de julio 29 de 2013,

5@ feconocio vocacion de herederos del Sefior JORGE ENRIQUE GARCIA GORDILLO.

En el mismo sentido, indican que en todo momento han defendido ef predio de
perturbaciones judiciales, pues la demandante ocupé el inmueble sin ninguna pretensidn
poseedora, al punio que el cultivo de uva, que se encontraba al cuidado del seftor JORGE
ENRIQUE GARCIA GORDILLO, porque el sefior EVELIO POSSO no podia cuidarlo, en
razén a que era de profesion mecanico, se acabo; quedando convertido el lugar en
potrero, para el que la demandante siempre pedia permiso a la demandada MIRIAN
FANNY TAMAYO, para que le permitiera entrar ganado vacuno y caballar.

Con fundamento en los anteriores supuestos, propone la excepcidn de fondo que

denomind: “Imposibilidad de obtener por prescripcién el predio materia de litigio, por
carecer de animus posesorio”.

De identica manera, los demandados ELIECER TAMAYO y MIRIAN FANNY
TAMAYO, manifestaron que la sefiora MARIA IRENE CASTANO DE CORREA ha venido
ocupando el predio materia de litigio, sin animo de sefiora y duefia; pues su esposo
pagaba arriendo al propietario del mismo y, con posterioridad a su muerte, han estado al
pendiente del inmueble, adelantando distintos procesos judiciales para recuperarlo, como
la pelicion de herencia que promovieron ante el Juzgado Promiscuo de Familia de
Roldanillo Valle, el cual terminé con un acuerdo conciliatorio, en el cual les correspondié
el 70% del acervo sucesoral.

Muestra de ello, es que los demandados ELIECER TAMAYO y MIRIAN FANNY
TAMAYO han venido realizando los pagos del impuesto predial, correspondiente al bien;
situacion diferente, es que la demandante efectue el pago de los servicios publicos, dado
que el consumo es realizado por ella y su familia; en Gltimo lugar, propone la excepcion
de fondo que denominé “Imposibilidad de obtener por prescripcién el predio materia de
litigio, por carecer de animus posesorio”.

Del mismo modo, la demandada MARIA IGNACIA GARCIA GORDILLO, respondié
la demanda por medio de mandatario judicial, manifestando que no se adosé con la

demanda, el titulo requerido por la ley para la agregacion de las posesiones; niega que
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Proceso de la referencia.

Proceso:
Demandante:

Apoderado:

Demandados:

Radicacion:

Rad. No. 76-622-31-03-001-2016-00129-00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
ROLDANILLO VALLE

SENTENCIA CIVIL Nro. 121
-Primera Instancia-

Verbal de Pertenencia por Prescripcion Adquisitiva de
Dominio sobre el Bien Inmueble Urbano

Maria Irene Castafio de Correa

Dr. Cristian Mauricio Preciado Rodriguez

Miryam Fanny Tamayo, Carlos Esaunel y Maria Leonor
Vinasco Garcia, Maria Gladys Garcia Rangel, Eliecer
Tamayo y Maria ignacia Garcia Gordillo
76-622-31-03-001-2016-00129-00

Roldanillo Valle, agosto veintisiete (27) de dos mil veinte (2020)

ASUNTO

Se profiere sentencia de fondo que ponga fin a la primera instancia, dentro del

ANTECEDENTES

La sefiora MARIA IRENE CASTANO DE GOMEZ, atraves de apoderado judicial,

ha presentado la demanda referida, con la pretension que se reconozca y declare que le

_pertenece el dominio pleno y-absoluto sobre un lote de terreno, con casa de habitacion,
de una planta, construida predominantemente en bahareque, y parte en adobe, con area

de 2.369m?, con sus mejoras, dependencias, anexidades y demas caracteristicas,
situada en la Calle 22 No. 14-18 de la actual nomenclatura urbana del Municipio de la
Unién Valle; predio identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 380-246, cuyos
linderos generales son: ##Al Norte, con la Calle 23; al Sur, con la calle 22; al Oriente, con
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Rad. No. 76-622-31-03-001-201 6-00129-00

la carrera 14 y al Occidente, con predio de Maria Ignacia Garcia Gordillo y Simeén
Millan#t,

De Igual forma solicita, se condene en costas y agencias en derecho a la parte
demandada, de salir vencida en caso de oposicion.

SINTESIS DE LA DEMANDA

La actora, refiere que ha tenido la posesién material con 4nimo de sefioray duefia,
por mas de cuarenta (40) afios, sumando la posesion de su esposo, el sefor EVELIO
POSSO (Fallecido), primo del seﬁ;)r JORGE ENRIQUE GARCIA GORDILLO, propietario
del inmueble, quien les manifest que, si querian, podian trasladarse a vivir al mismo y
que se encargaran de un culivo de uvas que habla sembrado en él; ante lo cual
inmediatamente procedieron a ocuparlo desde el 28 de octubre de 1975.

Alli, tanto la demandante como su esposo fallecido, comenzaron a realizar actos
de sefiorio, a fa luz publica y a la vista de conocidos y extrafios; tales como la siembra de
arboles frutales, de aguacate, mango, naranjo, guanabano y zapote; ademas contratando
a ferceras personas, para que realizaran labores de mantenimiento, desyerbe y
guadafiada; e incluso, subarrendando a otras personas, sin que su propietario, quien aun
vivia, realizara oposicion alguna; por lo que se aposent6 libre de toda clandestinidad junto
con su suegra y sus hijos, quienes vivieron en el inmueble; la primera, hasta su
fallecimiento en el afio 2003 y los segundos, hasta que se casaron o realizaron sus vidas
en otro hogar.

Prosigue la demandante, afirmando que una vez fallecidos, el sefior JORGE
ENRIQUE GARCIA GORDILLO, y cinco afios mas tarde, su esposo, el sefor EVELIO
POSSO, queds ella al frente de la propiedad, cuidandola, ejerciendo actos de sefiora y
duefia; sin violencia, usurpacioén o clandestinidad; hizo instalar gas natural domiciliario,
ha pagado los servicios publicos; de su peculio construyé servicios sanitarios; la cocina
que habia sido derribada por el sismo de 1989 y una habitacion en una parte de! corredor;
aunado a lo anterior, hizo instalar la seflal de TV, sin recibir oposicién alguna por los
herederos o familiares del fallecido duefio.

SINTESIS DE LA CONTESTACION

Notificada la admision de la demanda, a los sefiores CARLOS ESAUNEL
VINASCO GARCIA, MARIA LEONOR VINASCO GARCIA y MARIA GLADYS GARCIA
RANGEL, representados por mandatario judicial, dan contestacidn a la demanda,
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Rad No. 76-622-31-03-001-2016-00129-00

riegando que la demandante ejerciera aclos de sefiora y duefia. pues si bien es cierto,
entrG a ocupar al inmueble, el sefor EVELIO POSSO Ie pagaba arriendo a su propietario
y o8 demandados han estado pendientes del predio, pues para recuperarlo han tenido
que somelerse 4 varios liligios, uno do los cuales fue el proceso de peticién de herencia,
fadicado ante ol JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DOE
ROLDANILLO VALLE, dentro del cual mediante Sentencia No. 057 de julio 20 de 2013,

5€ 1eConoci6 vocacion de herederos del Sefior JORGE ENRIQUE GARCIA GORDILLO.

En el mismo sentido, indican que en todo momento han defendido el predio de
perturbaciones judiciales, pues la demandante ocup6 el inmueble sin ninguna pretension
paseedora, al punto que el cultivo de uva, que se encontraba al cuidado del sefior JORGE
ENRIQUE GARCIA GORDILLO, porque el sefior EVELIO POSSO no podia cuidarlo, en
razon 8 que era de profesion mecéanico, se acabo; quedando convertido el lugar en

potrero, para el que la demandante siempre pedia permiso a la demandada MIRIAN
FANNY TAMAYO, para que le permitiera entrar ganado vacuno y caballar.

Con fundamento en los anteriores supuestos, propone la excepcién de fondo que

denominé. “Imposibilidad de obtener por prescripcién el predio maleria de litigio, por
carocer de animus posesorio”.

De idéntica manera, los demandados ELIECER TAMAYO y MIRIAN FANNY
TAMAYO, manifestaron que la sefiora MARIA IRENE CASTANO DE CORREA ha venido
ocupando el predio maleria de litigio, sin &nimo de sefiora y duefia; pues su esposo
pagaba arriendo al propietario del mismo y, con posterioridad a su muerte, han estado al
pendiente del inmueble, adelantando distintos procesos judiciales para recuperarlo, como
la peficion de herencia que promovieron ante el Juzgado Promiscuo de Familia de

Roldanillo Valle, el cual terminé con un acuerdo conciliatorio, en el cual les correspondid
el 70% del acervo sucesoral.

Muestra de ello, es que los demandados ELIECER TAMAYO y MIRIAN FANNY
TAMAYO han venido realizando los pagos del impuesto predial, correspondiente al bien;
situacion diferente, es que la demandante efectle el pago de los servicios publicos, dado
que el copsumo es realizado por ella y su familia; en Gltimo lugar, propone la excepcion
de fondo que denominé “Imposibilidad de obtener por prescripcién el predio materia de
litigio, por carecer de animus posesorio”.

Del mismo modo, la demandada MARIA IGNACIA GARCIA GORDILLO, respondié
la demanda por medio de mandatario judicial, manifestando que no se adosé con la
demanda, el titulo requerido por la ley para la agregacién de las posesiones; niega que
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Rad. No. 76-622-31-03-001-2016-00129-00

haya poseido el predio por periodo de 40 afios, pues como se ha venido expresando el
conyuge de la demandante, cancelaba canon de arrendamiento al propietario del
inmueble; entre otras aserciones antes referidas que fueron expuestas por los otros
codemandados. :

Se debe tener en cuenta que a pesar de que la demandante promovi6 la
declaratoria de prescripcion del impuesto predial, las acciones iniciadas con posterioridad

a la interposicion de la demanda no pueden ser tenidas como pruebas.
EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA PRINCIPAL

Por ultimo, propuso las excepciones de mérito que denominé ‘imposibilidad de
obtener la prescripcién del predio materia de litigio, por carecer de animus posesorio; falta
del titulo idéneo para la agregacién de posesiones y falta de tiempo para obtener
prescripcién extraordinaria adquisitiva de dominio”.

En lo que atafie a la reforma de la demanda presentada y admitida por el Juzgado,
los litisconsortes por pasiva, se pronunciaron frente a ella en similares, por no decir

idénticos términos a los anteriormente esbozados, proponiendo las mismas excepciones
de mérito o fondo.

A suturno, el curador Ad litem de las personas indeterminadas, dic contestacion a
los fundamentos facticos de la demanda, refiriendo que se atenia a lo que resultare
probado en las diligencias; no se opuso a las pretensiones, en la medida que se logren
demostrar los hechos sobre los cuales estén cimentadas. Tampoco presenté medio
exceptivo alguno.

DEMANDA REIVINDICATORIA EN RECONVENCION

Simultaneamente con el acto de contestacién de la demanda, la parte pasiva,
propuso demanda reivindicatoria de dominio en reconvencién de la demanda inicial,
aunque en escritos separados en dos grupos: el primero de ellos, integrado por los
demandados CARLOS ESAUNEL VINASCO GARCIA, MARIA LEONOR VINASCO
GARCIA y MARIA GLADYS GARCIA RANGEL, quienes son representados por el
Abogado ELIECER GUTIERREZ ESTRADA y el segundo, integrado por los demandadoé'
ELIECER TAMAYO y MIRIAN FANNY TAMAYO, representados por el Apode’?ado
Judicial DIEGO PAUL TAMAYO GUEVARA, cuya pretension comun es la reivindicacion
del predio objeto de usucapidn, para lo que solicitan al Juzgado que declare que les
pertenece el inmueble descrito y que la sefiora MARIA IRENE CASTANO DE CORREA,
debe proceder a hacer entrega del mismo a su favor. -

. Palacio de Justicia "Oscar Trujiflo Lerma" Camrera 7 #9 - 02 - Roidanilio ~ Valie Pag. 4de 4

Teléfono 2490995, Fax 2490889 - |
Comreo institucionat: j03coroldanillo@cendol ramajudicial gov.co

Escaneado con CamScanner




Rad. No. 76-622-31-03-001-2016-00129-00

CONTESTACION DE LA DEMANDA DE RECONVENCION Y EXCEPCIONES
DE FONDO

Admitida la demanda de reconvencion y notificada de su admisién la mencionada

sefiora, dio contestacién a la misma, por conducto de su apoderado judicial, afirmando
en términos generales que los hechos sustento de la reivindicacion, no son ciertos como
estan redactados; se opuso a las pretensiones de la demanda de reconvencion y formulé
las excepciones de fondo denominadas: “Inexistencia de uno de los elementos
estructurales de la accion reivindicatoria conforme a la doctrina y la jurisprudencia;
prescripcién extintiva del derecho de dominio de los demandantes —reconvinientes-: falta
de legitimacion en Ja causa por activa y excepcién genérica o innominada”.

Para concluir, se deja constancia de que la parte demandante ~reconviniente- y
demandada ~reconvenida- no propusieron excepciones previas.

CONSIDERACIONES

Presupuestos procesales

Examinado el trdmite que se ha surtido al proceso, se deduce que se hallan
cumplidos cabalmente los presupuestos procesales:

La demanda se dirigi6 al Juez competente para conocerla, tanto por la materia
como por la cuantia y el territorio.

Los contendientes, tienen capacidad para ser parte por ser sujetos de derechos y
obligaciones; y al ser plenamente capaces podian comparecer al proceso, tal como lo

hicieron por medio de apoderado judicial (los demandados indeterminados, a través de
Curador ad litem).

La demanda satisfizo las exigencias de los articulos 82 a 84 y 375 del Cédigo
General del Proceso, por tanto, se re(inen a cabalidad dentro del presente tramite;

ademas no se avizora causal alguna generadora de nulidad que imponga retrotraer lo
actuado a estadio anterior del proceso. '

Problemas juridicos.

Corresponde a este Operador Judicial determinar, si a partir de la prueba

legalmente recaudada, se logré acreditar si concurren los requisitos que hacen
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a sefiora MARIA IRENE CASTANO DE

procedente para el caso, declarar a favor de I g
ada

CORREA, la pertenencia por prescripcion extraordin
en la demanda principal; o si por el contrario, los demand
demostrar la presencia para el caso, de los supuestos g
reivindicatoria impetrada por la parte demandada, en su demand

aria adquisitiva de dominio, solici
antes en reconvencion lograron
ue estructuran la accion
ade reconvencion, '

Marco normativo y jurisprudencial.

De los temas en cuestion se ocupan las siguientes disposiciones legales: Respecto

de la Pertenencia, los articulos 762, 2512, 2518 del Codigo Civil; 82a 84y 375 del Cédigo

General del Proceso y la Ley 791 de 2002.

Respecto de la Reivindicacion, los articulos 951, 952 del Cédigo Civil y 368 a 373

del Codigo General del Proceso.

Segun el articulo 762 del Cédigo Civil, “la posesion es la fenencia de una ¢osa

determinada con &nimo de sefior o duefio...”

Segun el articulo 2512 del Cédigo Civil, “la prescripcion es un modo de adquirir fas
cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos por haberse poseido las
cosas y no haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto lapso de tiempo
y concurriendo los demés requisitos legales... Se prescribe una accién o derecho cuando

se extingue por la prescripcién...”

Conforme al articulo 2518 ibidem, “...se gana por prescripcion el dominio de los
bienes corporales, raices o muebles que estan en el comercio humano, y se han poseido
con las condiciones legales... Se ganan de la misma manera los otros derechos que no

estan especialmente exceptuados...”

La prescripcion extraordinaria se caracteriza porque quien la alega ha ejercido una
posesion irregular sobre un bien y sus caracteristicas principales estan contenidas en el
articulo 2531 del Cédigo Civil, asi:

“Ef dominio de cosas comerciales, que no ha sido adquirido por la prescripcion
ordinaria, puede serlo por la extraordinaria, bajo las reglas que van a expresarse:

1. Para la prescripcién extraordinaria no s necesario titulo alguno.
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2. Se presume en ella de derecho la buena fe sin embargo de la faita de un titulo
adquisitivo de dominio.

3. Pero la existencia de un titulo de mera tenencia, haré presumir mala fe, y no
dara lugar a la prescripcién, a menos de concurrir estas dos circunstancias:

Modificado. L. 791/2002, art, 5°. Que el que se pretende duefio no pueda probar
que en los ultimos diez (10) afios se haya reconocido expresa o tacitamente su
dominio por el que alega la prescripcién.

Que el que aleque la prescripcién pruebe haber poseido sin violencia,
clandestinidad, ni interrupcién por el mismo espacio de tiempo”.

En el mismo sentido, se tiene que aquel que pretenda adquirir por prescripcién la
pertenencia de un bien, podra sumar al tiempo de su posesion el de sus antecesores que
también ostentaban el bien en calidad de poseedores, en virtud del precepto normativo
contenido en el articulo 2521 del Cédigo Civil, que dispone:

“Si una cosa ha sido poseida sucesivamente y sin interrupcion por dos 6 mas
personas, el tiempo del antecesor puede o no agregarse al tiempo del sucesor,
segun lo dispuesto en el articulo 778. {...)"

Por su parte el articulo 778 Cédigo Civil reza que, “sea que se suceda a titulo
universal o singular, la posesion del sucesor principia en él; a menos que quiera afadir
la de su antecesor a la suya; pero en tal caso se la apropia con sus calidades y vicios.
Podra agregarse, en los términos, a la posesion propia la de una serie no interrumpida

de antecesores”.

Ahora bien, con relacion a la suma de posesiones la jurisprudencia de la Sala de
Casacion Civil de la Honorable Corte Suprema de Justicia, mediante Sentencia SC12076-
2014 con ponencia del Magistrado FERNANDO GIRALDO GUTIERREZ, ha dispuesto
que tiene lugar cuando se retnen las siguientes condiciones:

“a) En primer lugar, debe tratarse de varias situaciones con entidad posesoria
 suficiente y contiguas entre si, exigencia ésta que se despliega a su vez en dos
sentidos-distintos: uno que emerge del texto mismo del segundo inciso del articulo
778 del Codigo Civil cuando hace énfasis en que la procedencia de la acumulacion
reclama la existencia de un orden cronolégico y sucesivo en las posesiones que
se pretende unir; y el otro es que cada posesién debe seguir a la otra sin
interrupcion natural o civil, siendo de apuntar aqui que si la interrupcion fue de la
primera especie por haberse perdido la posesion al entrar otro en ella, las secuelas
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predicables de tal fenémeno desaparecen si el despojado recobra legalmente su
posesion (arts. 792 y 2523 ibidem);

b) Una segunda condicion consiste en que las posesiones agregadas sean
uniformes o idénticas en cuanto a su objeto, entre si enteramente homogéneas, lo
que conlleva a afirmar, por ejemplo, que no es admisible sumarie a la posesion

sobre cosas corporales, aquella que recae sobre puros derechos (C.C., arts. 653,
664y 776); ‘ _

¢) Finalmente, es indispensable la presencia de un titulo justificativo de la
adquisicion de las sucesivas posesiones, habida consideracion que, en mérito de
razones éticas obvias, los usurpadores no pueden sacar ventaja ninguna de la
posesion que tenia la persona a quien despojaron, asi como tampoco de la que
ostentaron sus antecesores; "...en la prescripcién extraordinaria —dice la Corte
aludiendo a este punto especifico— el prescribiente puede unir a su posesion la
de sus antecesores (...); pero entonces ha de probar que en realidad es sucesor
de las personas a quienes sefiala como antecesores, es decir debe acreditar la
manera como pasé a él la posesién anterior, para que de esta suerte quede
establecida la serie o cadena de posesiones, hasta cumplir los treinta afios (hoy
veinte de conformidad con el art. 1° de la L. 50/36). Y generalizando se puede
afirmar que el prescribiente que junta a su posesion la de sus antecesores, ha de
demostrar la serie de tales posesiones mediante la prueba de los respectivos
traspasos, pues de lo contrario quedarian sueltos y desvinculados los varios lapsos
de posesion material..." (G. J. T. XXXIX, pag. 20, LXVII, pag. 695 y CLIX, pég.
357), lo cual significa que el sistema consagrado en los articulos 778 y 2521 del
Cédigo Civil funciona sobre la base de que las posesiones sucesivas son
congregables a través del vinculo juridico de causahabiencia que es el punto por
donde el causante transmite al sucesor, a titulo universal —por herencia— 0

singular —por contrato— las ventajas derivadas del hecho de una posesion que
se ha tenido".

Asi las cosas, quien pretenda sumar a su posesion la de sus antecesores
necesariamente requiere acreditar el vinculo juridico por medio de la cual dicha posesién
fue trasmitida y que las transmisiones han sido ininterrumpidas.

Finalmente, el articulo 2523 del Codigo Civil que preceptua la interrupcion natural
de la posesidn, establece que ésta opera “cuando sin haber pasado la posesién a otras
manos, se ha hecho imposible el ejercicio de actos posesorios, como cuando una
heredad ha sido permanentemente inundada” y “cuando se ha perdido la posesién por
haber entrado en ella ofra persona.” Aclarando en todo casc que “la interrupcién natural
de la primera especie no produce ofro efecto que el de descontarse su duracién; pero la
interrupcion natural de la segunda especie hace perder todo el tiempo de la posesién
anterior; a menos que se haya recobrado legalmente la posesién, conforme a lo dispuesto
en el titulo De las acciones posesorias, pues en tal caso no se entendera haber habido
interrupcion para el desposeido.”

DECRETO DE PRUEBAS

Demanda inicial.

Se decretaron las siguientes pruebas solicitadas y aportadas por la parte
demandante en la demanda inicial:
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Documentales: Todas y cada una de las relacionadas entre los folios 77 a 79 del
cuaderno principal de la demanda

Testimoniales: Se decretd la recepcion de las declaraciones de los sefiores:
DIEGO FERNANDO TORO, JESUS MARIA PARRA GIL, OSCAR MARINO RESTREPO
y LUZ MARINA GAVIRIA DIAZ.

Inspeccién Judicial y Peritaje: En lo relativo a la inspeccion judicial y peritaje, la
primera de ellas, es por mandato de la Ley siendo practicada en el curso de la audiencia
inicial. De igual forma se ordend la practica de prueba pericial, para el efecto se designod
al Ingeniero Especialista en Sistemas Informacion Topogréfica FRANCISCO JAVIER
ESTRADA CASTANO, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 04.392.866
expedida en Tulua, portador de la Tarjeta Profesional No. 76335114541 del Valle, tomado
de la lista de auxiliares de la justicia de Tulua, en razén a que no existe tal especialidad
en la de éste Circuito.

En igual sentido, a peticion de la parte demandante, se decreto la totalidad de las
pruebas pedidas en el escrito de reforma de la demanda y correccion de la misma.

Asi mismo, se decretaron las pruebas que se relacionan a continuacion, solicitadas
y aportadas por la parte demandada en la contestacion a la demanda inicial:

Documental: Se decretaron todas las relacionadas en el folio 148, mas cuatro
fotografias correspondientes a la casa que forma parte del lote materia del proceso, asi
como las pedidas en la contestacion de la demanda obrantes a folios 306 a 315; todas
las obrantes a los folios 313 y 314 incluidas las copias de actas de diligencias de
secuestro ordenadas por el Juzgado y la del acta de inspeccién ocular realizada por la

Inspeccion de Policia Municipal de La Unién.

Testimoniales: Se decreté la recepcién de las declaraciones de los Sefiores
FABIO MUNOZ AGUIRRE, GUILLERMO MORENO, HECTOR FABIO CHAVERRA
TORRES, MIGUEL RANGEL, JOSE ALBEIRO RAMIREZ, BERENICE TAMAYO y

MARGARITA TAMAYO.

Interr@atorio de Parte: Igualmente y con amparo en el precepto normativo
contenido en el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, se decretd la recepcion del
interrogatorio de parte de la demandante MARIA IRENE CASTANO DE CORREA.
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En lo concerniente a la solicitud impetrada, en el sentido de que decrete la prueba
relativa a que se oficie a otros juzgados para el envio de procesos, actas contentivas de
declaraciones testimoniales, diligencia de secuestro y actuacion del secuestre respecto
a la entrega de un inmueble ordenada dentro del tramite de un proceso de sucesion,
ademas de la copia de un despacho comisorio enviado a la Inspeccién Municipal de
Policia de La Uni6n, las mismas han sido denegadas con base en el articulo 43 numeral
4° del Cédigo General del Proceso, que indica que tales pruebas solo seran de recibo
cuando la parte interesada de manera previa haya intentado su consecucion y no le fue
dada respuesta o le fue negada de manera injustificada y teniendo en cuenta que al
interior de la foliatura, no se observé ningun indicio de haberse intentado su consecucion.

Similarmente, se decretaron las siguientes probanzas solicitadas y aportadas en
la reforma de la demanda por la parte demandante:

Documentales: Todas las que reposan en los folios 497 a 499, enumerados del 1
al 39.

Testimonial: Se decret6 la recepcion de las declaraciones de los sefiores DIEGO

FERNANDO TORO, JESUS MARIA PARRA GIL, LUZ MARINA GAVIRIA DIAZ y OSCAR
MARINO RESTREPO.

Iguaimente se decretaron las siguientes pruebas solicitadas y aportadas en la
contestacién a la reforma de la demanda por la parte demandada:

Documentales: Todas las relacionadas a folio 580 y dentro de ellas se incluyen
las 4 fotografias antes anunciadas.

Testimoniales: HECTOR FABIO CHAVERRA TORRES, JOSE ALBEIRO
RAMIREZ y MARGARITA TAMAYO.

Demanda de reconvencion.

Se decretaron las siguientes pruebas solicitadas y aportadas por la parte
reconviniente:

Documentales: Copia del trabajo de particion y Sentencia Aprobatoria F0045 de
marzo 28 de 2016, emitida por el Juzgado Promiscuo Municipal de la Uni6n Valle:
certificado de Tradicion correspondiente al predio; documento que da cuenta del pago de
impuesto predial con éargo al predid
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Testimonial: Se decretd la recepcidon de las declaraciones de las Sefioras
BERENICE TAMAYO y MARGARITA TAMAYO.

Se decretaron las siguientes pruebas solicitadas y aportadas por la parte
reconvenida:

Documentales: Todas las relacionadas entre los folios 22 y 27 de la reconvencién.

Testimonial: Se decret6 la recepcion de las declaraciones de los Sefiores: DIEGO
FERNANDO TORO, JESUS MARIA PARRA GIL, FABIAN ANTONIO MARULANDA,
OSCAR MARINO RESTREPQ y LUZ MARINA GAVIRIA DIAZ.

Recaudado en su mayoria el acervo probatorio, se concedié el uso de la palabra

a los apoderados de los contendientes, para que presentaran sus alegatos de conclusion.

El apoderado de la parte demandante inici6 sus alegaciones, haciendo referencia
a las normas sustanciales relativas al asunto concreto; discrepa de la prueba testimonial
recaudada a instancias de los demandados, lo mismo que sus versiones, examinando
una por una, porque al parecer lievaban el libreto preparado; por lo que concluye que no
lograron probar que la demandante carecia de los requisitos necesarios para acceder a
la pretension de pertenencia del inmueble objeto del proceso, ni mucho menos
consiguieron probar la existencia de un contrato de arrendamiento como lo pretendian;
contrario a la demandante quien logré demostrar a través de los medios de prueba
(testimonial y documental) la posesién de su prohijada, tanto en el término exigido por la
ley, como el animo y el corpus. Solicité decision favorable a sus pretensiones y se opone
a la prosperidad de la solicitud de reivindicacién elevada por los demandados, por no
satisfacer a cabalidad con los elementos necesarios para ello.

Lo propio hizo el apoderado de la parte demandada, quien también analizé los
medios de pruebas que obran en el dosier, insistiendo que la demandante no puede
adquirir el bien inmueble por usucapion, puesto que ella simplemente ocupaba el mismo,
sin pretension de poseerlo; que solo se ha comportado como tal desde el 7 de julio de
2018, cuando el secuestre designado por el Juzgado Promiscuo Municipal de la Unién
Valle, se présenté a realizar la entrega a los herederos de Jorge Enrique Garcia Gordillo
y ella se opuso a dicha diligencia. Solicita la declaratoria desfavorable a las pretensiones
de la demandante y en su defecto acoger favorablemente las stplicas de la demanda de
reconvencion, ordenando a la demandante la restitucion del predio materia del litigio a
favor de sus defendidos. .
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ESTUDIO DEL CASO

Accion de Pertenencia - Demanda principal -

En el presente caso, tal como se infiere del petitum de la demanda principal, como
de la causa petendi en ella invocada, ejerce la actora, la accién de declaracién de
pertenencia o petitoria de dominio, que consagra el articulo 375 del Cadigo General del
Proceso.

De acuerdo con esa disposicion y los preceptos que en el Cédigo Civil regulan la
prescripcion adquisitiva, se requiere, para la prosperidad de esa accion, la confluencia de
los siguientes tres presupuestos: a) que verse sobre una cosa prescriptible legaimente;
b) que sobre dicho bien se ejerza por quien pretende haber adquirido su dominio, una
posesion pacifica, plblica e ininterrumpida y ¢) que dicha posesién se haya prolongado
durante el tiempo previsto por el legislador.

El primero de tales requisitos se encuentra satisfecho, en razén a que se alega la
posesién sobre un inmueble, cuyo dominic constituye un derecho de naturaleza
patrimonial y, por ende, susceptible de adquirirse por usucapion, el que se contrae a un
lote de terreno, con casa de habitacién, de una planta, construida predominantemente en
bahareque, y parte en adobe, con area de 2.369m?, con sus mejoras, dependencias,
anexidades y demas caracteristicas, situada en la Calle 22 No. 14-18 de la actual
nomenclatura urbana del Municipio de la Unién Valle; predio identificado con el Folio de
Matricula Inmaobiliaria No. 380-246, cuyos linderos generales son: ##Al Norte, con la Calle
23; al Sur, con la calle 22; al Oriente, con la carrera 14 y al Occidente, con predio de
Maria Ignacia Garcia Gordillo y Simedn Millan ##.

En relacién con las otras condiciones, es preciso traer a colacion lo dispuesto en
el articulo 762 del Cadigo Civil, que define la posesion como la tenencia de una cosa
determinada con animo de sefior y duerio, sea que el duefio o el que se da por tal, tenga
la cosa por si mismo, o por otra persona que la tenga en lugar y a nombre de él.

Del contenido de tal disposicion se desprende que son elementos esenciales de la
posesion el corpus y el animus. El primero ha sido considerado el elemento material y
que se traduce en el poder de hecho del hombre sobre la cosa. El segundo es el elemento

subjetivo, el comportarse como sefior y duefio.

La demostracion de la concurrencia de ambos elementos en cabeza de la parte
demandante, en las condiciones legales y por el lapso exigido en la ley, tiene la virtud de
configurar el derecho de dominio, determinante del deber de reconocerlo como tal.

Poder llegar a esa conclusion, implica acudir al acerbo probatorio para esclarecer
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si tales supuestos se dan para el caso bajo estudio, determinando el sentido quée

corresponde a la decision de fondo.

Para el efecto, sera la valoracion probatoria la que ofrezca la claridad necesaria

en torno a ese objetivo.

EXAMEN CRITICO DE LAS PRUEBAS - VALORACION PROBATORIA

se tiene que la demandante sefiora MARIA
gatoria de parte vertido en la respectiva
re 28 de 1975, es decir, hace 44 afios,
ontrato celebrado para ocuparlo,
anico y ademas primo de Jorge

Como prueba de la posesion alegada,
IRENE CASTANO DE CORREA, afirmé en interro
diligencia, que entrd a ocupar el inmueble en octub
cuidando todo el predio; en lo referente al tipo de ¢
aseverd que su esposo trabajaba en la bomba, era mec
“la casa estaba sola, que nos fuéramos a vivir alla
para que la cuidéramos’; Teitera que el sefior Jorge Enrique fue quien los llevé para alla;
luego &l murio, se refiere al sefior Jorge Enrique, y quedd sola con su compaiero, quien
también fallecié en el afio 2005. Indagada sobre la supuesta existencia de un contrato

de arrendamiento, sefialo que no fue asi, que nunca hubo con
sic) y lo trabajaba; ellos cuidaban de

Enrique, quien le dijo a Evelio, que

trato, ni pagaron arriendo;

agrega que el sefior Jorge tenia en el lote un uval (
noche y le ayudaban, inclusive ahora todavia lo hace.

Acerca del estado de mantenimiento del predio al momento que el sefior Jorge
Enrique, los llevo a vivir all4, la deponente asevera que la casa estaba en mal estado
practicamente caida; que la han arreglado no mucho porque son pobres; hicieron un
sanitario y como se cayd la cocina, menciona que su esposo le dio a Jorge, la suma de
$2.000.000, que él tenia guardados, esto con el fin de acabar la cocina; ademas el
comedor quedaba ubicado en el corredor y lo convirtieron en una pieza. En la versién de
la demandante, reitera que no pagaron arriendo, pero si cancelaban servicios publicos;
que ella le daba agua a Jorge, pero aclara que no como arriendo, sino por voluntad suya.
Afirma que cuando entraron al inmueble, el sefior Jorge Enrique, les dijo “esto es de
ustedes”™ y sobre los actos de sefiorio relacioné la construccién de la cocina porque
cuando el terremoto ocurrido en Armenia, ésta se cay6; ademas una pieza con los dos
millones que refirié antes, pero no hubo recibo ni firma de nada; Jorge fue quien consiguio

los trabajadores y les pago.

. Respecto de las mejoras por las cuales se le indago, respondié que en el terreno
habia un-cultivo de uvas; cuando muri6 el sefior Jorge, dicho cultivo se acabd y se
convirtio en un rastrojo; luego lo arreglé para lo cual contraté un sefior que guadariia, hace
aproximadamente 16 afios; que ella lo alquilaba para ganado, luego para pesebreras
posteriormente para la cria de gallinas; el resto del lote lo alquilé para sembrar maiz En’
este punto, es necesario dejar constancia, que la interrogada no ofrece mayores deta;nes
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ni circunstancias de tiempo, ni sefiala las fechas en que ocurrio cada actividad.

De la exposicidn de la demandante, es necesario extraer la aseveracion que
hace respecto a que ella posey6 el bien de una manera tranquila hasta el afo 20186,
cuando el sefior ESAUNEL le pidié desocupar la casa porque era de él; por este motivo
debié contratar los servicios de un profesional del derecho; con antelacién a esta data,
ninguna persona la habfa perturbado en su posesién, ni tampoco los herederos del sefior
Jorge Enrique. Otro aspecto de relevancia para destacar en el relato de la actora, es lo
tocante a la posesion ejercida cuando habitaron el predio objeto del proceso, quien afirmé
que primero fueron los dos, es decir, la demandante y su compariero Evelio; cuando el
murié, contindo ella sin ninguna contrariedad hasta el afio 2016, que repite comparecio

el sefior ESAUNEL con un secuestre solicitando la entrega del fundo.

Agregb que en ejercicio de esa posesion ha defendido el predio de perturbaciones
de terceros, presentando querella en contra de Oliva Molina y solicitando la prescripcion
del impuesto predial de! lote de terreno que ocupa, misma que fue aceptada por la
Administracion Municipal en el afio 2016. Cabe destacar sobre este topico, que al
absolver su interrogatorio la demandante dijo que el impuesto predial habia sido
cancelado por el duefio el Sefior Jorge Enrique hasta su muerte, parecerle que su €sposo
tambien hasta que muri6, pero que no hay documentos que lo evidencien, y que de ahi
en adelante no se pagd, esta actitud es propia de quien se considera duefio, por tanto no
hacerlo, no asumir esa obligacién, lo que indica es todo lo contrario, como cuando con el
mensajero de catastro devolvio la factura respectiva, sefialando que debia ser entregada
en la casa de la Sefiora Miriam Fanny donde debia entregarla, porque alla viven los
propietarios, reconociendo con ello a persona distinta tal calidad, a la vez que ella no se

sentia o consideraba duena.

Finalmente, asegura que conoce a los sefiores Esaune! y Leonor Vinasco Garcia
porque ellos eran sobrinos de don Jorge Enrique Garcia y a Myriam Fanny, pero a Eliecer
Tamayo no y que nunca ha estado en su casa; que su esposo nunca fue amigo de Eliecer
Tamayo y que mucha gente dijo que el predio se vendié en pedazos, pero que nunca

creyd, porque no dio permiso para eso.

INTERROGATORIO DE PARTE DE MIRIAM FANNY TAMAYO

La interrogada adujo conocer a la demandante, hace 35 afios, lo que hace que
llegé a la propiedad cuya pertenencia se solicita; acerca de la condicion que ostenta la‘
demanda en el predio; menciond -porque se lo comentaron- que el esposo de ella, es
decir, Evelio, le solicité a Jorge Enrique, que le alquilara el inmueble, lo que en efecto se
hizo, pagandole el canon, (no sabe el valor) hasta que murio Jorge Enrique; posterior a
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su deceso, no volvieron a cancelar suma alguna por dicho concepto. Sin embargo, dicha
informacién la obtuvo por comentarios del sefior Jorge Enrique y una tia suya. En este
relato, es relevante mencionar que la interrogada incurre en una contradiccion, ya que
dice que la demandante lleva 35 afos en el predio, mas adelante que desde el afio 2002,

luego desde el 2016; en conclusion, no precisa el lapso de tiempo que la usucapiente
lleva en la heredad.

En lo que atarie a las acciones que la demandante dijo haber realizado en el lote,
dijo que fueron autorizadas por ella (absolvente); es asi como le permitieron al sefior
Fabio Mufioz, para que pastaran unas reses: hecho que ocurrié desde el 2008 al 2011,

por amistad y no por dinero; aclaré que el cultivo de uva, que pervividé hasta el afo de
2002, se secd y luego se enmalez6.

Resulta de gran relevancia para las resultas de este tramite, su afirmacion relativa
a que a traves de un mensajero de Catastro de nombre Ricardo Hernandez, le envié la
deponente, para que le entregara el recibo del cobro de predial y lo devolvié diciéndole
que lo debia llevar a casa de Miriam Fanny, que ellos eran los duefios.

Prosiguiendo con la exposicion de la codemandada, afirmé que la demandante no
ha realizado ninguna mejora en el predio; que se encuentra en las mismas condiciones,
como estaba cuando vivia su abuela; inclusive el costo de la construccion de la cocina lo
asumié el sefior Jorge Enrique de sus propios recursos econémicos, porque era
empleado plblico. Del contrato de arrendamiento no le consta ningun detalle, lo tnico
que afirma es que la actora no volvio a cancelar canon de arrendamiento Y que no pidié
autorizacién para instalar el gas domiciliario.

INTERROGATORIO DE PARTE DE MARIA LEONOR VINASCO GARGIA

La interrogada dijo conocer a la sefiora Marfa Irene, porque vivié en la casa de su
tio Jorge Enrique; el esposo de ella pagaba arriendo; ya en el afio 2005, ella quedo
ocupando la casa, cuidandola y que desconoce si existe o no contrato de arrendamiento,
pero afirma que Jorge Enrique le comentaba que se la habia alquilado al sefior Evelio y
ala sefiora lrene y que vivian ahi por eso, nada mas como ocupahtes de la casa, quienes

pagaron arriendo hasta que murié Evelio y que Myriam Fanny le dio permiso a Irene para
que se quedara cuidando la casa.

Agrega que posteriormente, todos los herederos del lote, convinieron dejar a Maria
Irene ocupando la casa, sin pagar arriendo, pero ella no le ha hecho ninguna mejora,

presentando un mal estado, con paredes agrietadas y para a punto de caerse, excepto
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por la instalacién del gas, pues conoce la casa desde que tiene uso de razoén (74 anos
de edad) y sigue estando en iguales condiciones, excepto por la cocina, porque en un
temblor se daiié y Jorge Enrique contratd a un sefior de sobrenombre Mafia para que a
reparara.

Declaré que en el solar habla un vifiedo muy grandé, tenia su trabajador, pero el
mismo Jorge Enrique administraba su uva, la vendia y asumia todos los gastos. Hubo un
periodo de tres afios después de la muerte de su tio en los que no le volvieron a poner
cuidado, pero Maria Irene vivia en la casa; después quedd un potrero grande, entonces
los herederos siguieron pendientes delegando a Mirian Fanny, para que ella administrara
el lote, porque la casa la cuidaba Irene.

También adujo que entre los afios 2008 a 2011, Mirian Fanny le alquilo o presté a
un sefior Fabio Mufioz para un ganado, sin cobrarle; y después una mujer de nombre
Sandra pidid que le prestaran para llevar unos ponis para las fiestas de San Pedro; pero
seguian pendientes como herederos del lote; ya después del afio 2011, no se le dio
ninguna destinacién, pero siguieron pendientes de él, no permitiendo actos perturbatorios
de terceros. El sefior Fabio tuvo ganado en la propiedad, solo terneros; que entraron con
un ganado y unas carpas que puso Irene, pero solo en un pedacito que se llama muela,
al lado de la casa del tio, mas no en todo el lote, quedando Irene al cuidado solamente
de la casa; no obstante Irene siempre reconocit a los herederos del lote y en ningtn
momento los desconocié como duefios, aunque no iban a la casa, pero si estaban
pendientes del lote, ademas porque colindaba con la casa de su sefiora madre y habia
una puerta de herradura, por la que podian entrar al inmueble.

Ademas, la codemandada, sefiala que, en el afio 2016, la demandante decidié
tomar acciones sobre el predio, tales como cerrar la muela (sic); empez6 a tomar mando
como que si fuera la duefia; pero sobre el resto del lote eran los herederos del lote los

que estaban pendientes, al punto que entre los afios 2008 al 2011, autorizaron el ingreso
de ganado por medio de Mirian Fanny.

Que los herederos de Jorge Enrique, no autorizaron a Maria Irene para que pidiera
la prescripcién del impuesto predial del lote y tampaco le indicaron cuando debia entregar
la casa; adicional a lo anterior, la absolvente reiterd que hace muchos afios habia una
letrina, pero los sanitarios estaban desde que Jorge Enrique vivia y por tanto reformas en

la casa no hay absolutamente nada, que en el lote no habia pesebreras sino unos
enc1erros en Ia muela (s:c)
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INTERROGATORIO DE PARTE CARLOS ESAUNEL VINASCO GARCIA

Dijo conocer a Maria Irene, desde 1965, en un centro de diversion; que, en el afio
de 1975, su tio la llevé a cuidar la casa, pero desconoce si hubo algtn contrato; afirma
que &l la llev a cuidar la casa; agregé que hace 76 afios que conoce el inmueble, que Ia
demandante no ha hecho mejoras en la casa, incluso va para atras, esta que se cae; sblo
se ha construido una cocina por parte del sefior Jorge Enrique; respecto a la destinacién
que se le dio en vida del propietario, aseguré que tenfa cultivo de uva; cuando murio la
viuda lo abandono y por tanto eso se en rastrojo; luego llevaron un ganado y unas bestias
pertenecientes al sefior Fabian, el yerno de Irene, en la porcion que denomina La Muela

que hay entre la casa de Jorge Enrique y la hermana, ese ganado era de Fabian el yerno
de Irene y que el resto estuvo abandonado.

Después hubo un ganado que Mirian Fanny le dio permiso a don Fabio Mufioz
para que lo tuviera ahi y en el afio 2016, cuando se levant6 la sucesién Irene comenz6 a
alquilar, sin ser la duefia, sin permiso de nadie, pues la administradora era Mirian Fanny,
sin que Irene hiciera nada cuando se le presto el lote a don Fabio, tiempo después hubo
unos caballos poni por tres o cuatro dias, porque Fanny dio permiso para entrarlos en las
Fiestas de San Pedro. Después de eso el lote quedd abandonado hasta que se levanté
la sucesion en el 2016 y ahi fue donde Irene comenzo a alquilarlo para sembrar un maiz,

pero sin permiso de nadie porque ella no era la duefia, que el impuesto predial se debe
del 2016 para aca. ’

Concluye el absolvente con su relato, diciendo que Maria Irene, se ha revelado
contra los propietarios, indicando que es poseedora a partir del afio 2016, cuando
propuso querella al persuadirse que el juzgado orden6 entregar el predio a los herederos,
manifestando que no tenia para donde irse y no quiso desocupar, negandose a entregar
el predio al secuestre.

INTERROGATORIO DE PARTE - MARIA GLADYS GARCIA RANGEL

Conoce el predio desde el afio 1958, porque alli nacié, cuenta con 60 afios de
edad; a la sefiora Maria lrene, la conoce porque le alquilaron la casa al sefior Evelio
Posso, quien fue el conyuge de la demandante; agrega que sus abuelos vivieron‘ enel
inmueble; que en vida de SU tio Jorge fue destinado el lote dé terreno para un cultivo de
uva, bosteriorm'ente en el afo 2016, a cultivos de maiz; la deponente menciond que en
la fecha de su declaracién el bien se encontraba desocupado; referente a las
réclamaciones sobre el predio dijo'que inicialmente la sefiora Clementina viuda del sefior
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Jorge, llamo a los hijos del causante, abrieron la sucesion adjudicando un 50% a ella por
gananciales; para el afio 2002, habia cuatro escrituras registradas sobre adjudicaciones.

Afadid que durante el trabajo de particion, la casa continué habitada por la sefiora
Irene quien la tenia arrendada, pero el resto del lote continud bajo el dominio de toda la
familia; no conoci6 el contrato de arrendamiento y nunca le pregunt6 por el mismo, porque
era su casa y el seflor Jorge, manejaba sus negocios y en varias oportunidades le
manifesté que queria ayudar a Irene y su esposo y que por ese motivo les cobraba
poquito; porque como Jorge Enrique era propietario de unos vehiculos de la cooperativa,
conocié a Evelio quien era ayudante de la bomba y supo que era una persona de
escasos recursos. El uval no habia que cuidarlo, porque el sefior Jorge Enrique, tenia a
las personas encargadas de sacar la uva, a quienes les pagaba; por eso no tiene sentido
que llevara a Evelio a cuidar, ademas porque él iba todos los dias a San Pedroy a su
lote y aun trabajando tenia la costumbre de llegar donde una hermana. Respecto de la
casa, esta tenia un bafio, un lavadero, no enchapado, pero si tenia; los cuales existen
aln en la actualidad y que habia un sanitario, es decir, la casa estd exactamente igual,
con el deterioro de una casa que en todos estos afios no ha recibido mantenimiento.

Frente a los estragos del terremoto de afio 1999, recuerda que el propietario
manifestd su interés de arreglar la casa, pero una hermana suya intervino para hacerle
ver que era una oportunidad para que le desocuparan el predio, porque el arriendo que
se pagaba era muy poquito, pero lo que hizo fue levantar las paredes y adecuarla para
su uso. La iniciativa fue de Jorge y se hizo con sus recursos. No es cierto que Evelio e
Irene entregaran dinero para arreglos, pues era una persona de muy €scasos recursos,
de quien comentaba que a veces volvia de la bomba sin siquiera el diario para su comida.

Mencioné que cuando el uval se acabd, el lote permaneci6 en rastrojo mas de un
ano. En todo ese rastrojo hubo un incendio que evito la recogida y guadanada, eso quedé
convertido en un potrero. Siempre se ha dado en calidad de préstamos para que haya
terneros y vacas para una persona que vendia ganado en las ferias y en el matadero.
Mirian Fanny y Eliecer lo prestaron desde el afio 2008 por periodo de tres afios.

Queen tbdo momento ella entraba al predio, salia e Irene no solo nunca se opuso,
sino que fue colaboradora, porque la persona a quien se le presté el predio para guardar
ganado, élla le vendia el agua. Todos los que tuvieron vocacion hereditaria estuvieron
frente al lote y que tadas las acciones que Irene ha tomado han sido con posterioridad al
2016, estando el bien embargado y se hizo la restitucion. De ahi ella empez6 a alquilar
para cultivo de maiz y uso de tierra. Eso fue con posterioridad a las notificaciones que se
hicieron sobre la restitucion del bien. ’
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INTERROGATORIO DE PARTE DE MARIA IGNACIA GARCIA GORDILLO

La interrogada manifiesta que no recuerda su nombre, que siempre se dedicé a
su hogar, no salia a la calle, vivia dedicada a sus matas, entonces alla nunca iba, porque

no le gustaba ir a las demas casas y que los demas hechos en los que se fundamenta la
demanda no le constan.

A continuacién, se resumen los testimonios de los declarantes convocados por la
parte activa, asi:

LUZ MARINA GAVIRIA DiAZ.

La testigo afirmé conocer a Irene desde que tenia 14 arios y le consta que llegd a
vivir al lote en 1975, porque Jorge Enrique Gordillo, que era el propietario en ese tiempo,
se lo dio para vivir alli y después de que el murié ella sigui6 alli; que el predio era
manejado por el esposo de ella y cuando el propietario enfermé les dijo que se quedaran
alll que eso era de ellos, que cuidaran de la propiedad, al punto que en el terremoto de
Armenia se les cay la cocina y la volvieron a hacer nueva y los bafios. Todo eso sin
pedir autorizacion a terceros, porque es ella quien vive ahi, ella es su propietaria. Pues
solo hasta el 2016 vinieron los herederos a reclamar derechos, ya que antes nadie decia
nada, al punto que Adrian Noguera o Norefia tuvo pesebreras durante mucho tiempo,
hace como 8 afios. Después tuvieron unas terneras de un sefior Fabian, luego le
alquilaron a ella y tuvo un caballo y las terneras, luego le alquilo para tener cultivo, dos
cosechas, ahora le alquilo a un muchacho que tiene cultivo de maiz. Ella, se refiere a la
demandante, hizo colocar gas y parabélica hace afios y paga los servicios plblicos
domiciliarios. Después de la muerte de don Evelio ella siempre quedo viviendo ahi, solo
sale cuando tiene citas médicas. Que nunca ha visto a Fanny en el predio y que no es
cierto que ella quedé en frente de la propiedad. Que las mejoras del temblor las pagd don
Evelio, con dinero que le pas6 a Jorge Enrique. Pagaron la cocina que la tuvieron que
hacer nueva y los bafios. Que en la Alcaldia le informaron que anteriormente la casa
figuraba a nombre de Jorge Enrique, pero hay otros propietarios, razén por la cual dejaron
de pagar el impuesto predial desde 2005.

" DIEGO FERNANDO TORO CASTANO.
Eéte testigo “afirmé que desde el afio 2006,» ha ido a guadaﬁar al predjo en

periodicidad de una a dos veces al mes y a adelantar labores de mantenimiento, como
levantar el cerco, clavar palos, entre otros; pero que no le consta nada mas, solo que

conoce a Irene en cuestiones de trabajo, pero no a los demandados, porque siempre
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pensd que la duefia del predio era ella, ya que es quien siempre lo ha contactado y ha
pagado los servicios por &l prestados y en razén a que no ha visto a nadie mas en el
lugar. Que hace tres o cuatro afios atras, hubo en el lugar un ganado, pesebreras,
gallinas, pero que en la actualidad hay un cultivo de maiz. Que, ademas, son tres
guadarieros, junto con sus dos hijos, pero que siempre van bajo su cargo, por lo que es
él quien cobra.

Seguidamente, se resumen las declaraciones recepcionadas a instancia de los
demandados en la demanda principal.

HECTOR FABIO MUNOZ AGUIRRE.

Manifiesta conocer a Irene viviendo en la casa desde que el predio estaba cultivado
en uva y era administrado por su propietario, quien afios después fallecio, siendo
abandonado por su esposa, por o que quedd en un potrero. Posteriormente en 2008 los
sefiores Eliecer y Mirian Fanny le cedieron el lote por espacio de tres afios, para tener un
ganado, sin pagar arriendo, el cual devolvié nuevamente a quienes se lo prestaron porque
dejo el negocio, desconociendo quien quedo con el lote después y cualquier otro uso que
se le haya dado. Por esos hechos, le consta que quienes cuidaban y velaban por el
inmueble eran Eliecer y Mirian Fanny, quienes vivian a una cuadra y que en la casa que
hay en el lote vivia Irene, pues su esposo ya habia muerto, ella nunca se opuso a que
estuviera ahi, incluso le vendia el agua para los animales y que ninguna otra persona
ocupo el lote de terreno.

HECTOR FABIO CHAVERRA TORRES.

El testigo manifiesta haber trabajado bajo las instrucciones de Jorge Enrique en el
cultivo de la uva desde el afio 1990 hasta el 2002, cuando fallecid, haciendo todas las
labores de poda, fumigacién, abono, y demas, por lo que le consta que todos los dias iba
adarle vuelta al uval y a la hermana que vivia diagonal al lote de uva. Pero cuando fallecio
su esposa le dijo que ya no tenia més que hacer, porque iba a dejar caer el uval. Por esa
razén tuvo conocimiento de que Evelio le pagaba arriendo por ocupar la casa Unicamente
y que Jorge Enrique le hacla firmar un recibo para que no hubiera un problema o cualquier
cosa, los cuales guardaba en un cuaderno, pero que Irene y Evelio no administraban el
uval, pues €| era el que sacaba las cosechas y Jorge era el que le pagaba. Cuando se
cayo la cocina, Jorge no permitié que nadie distinto a él arreglara, porque decia que eso
era de las hermanas y de €|, entonces pago las adecuaciones estrictamente necesarias.
También tuvo conocimiento que Evelio trabajaba en la bomba como mecénico y a veces
no le resultaba trabajo, entonces él no tenia con que pagar arriendo y que por eso tiene
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la certeza de que Evelio no le dio plata a Jorge Enrique, porque si no habia con que
comer, menos arreglar una casa que no era de ellos.

GUILLERMO ADOLFO MORENO CARNAS.

Asegura que Fanny es la propietaria del predio, que es un lote vacio, no hay nada
mas. En el lote no esta construido nada, pero la familia de Fanny siempre ha sido Ia
propietaria del predio y con ella se hizo contrato verbal en el afio 2012 para tener unos
caballos poni en el lote por tres dias, a cambio de un pago de 50.000 por colaboracion.
Irene nunca intervino en el hecho de que tuvieran los animales ahi, pues fue la misma
sefiora Irene la que les dijo que el lote le pertenecia a Fanny y que debfan hablar con ella

para poderlo ocupar. Eso era para las fiestas del barrio San Pedro que se estaban
celebrando en ese tiempo, finales de junio.

LUIS ALFONSO MURIEL MURILLO.

Manifiesta siempre haber vivido en el barrio San Pedro, a cuadra y media del
predio causa del litigio y que por esa razén tiene conocimiento de que inicialmente, la
propiedad pertenecia al papa de Jorge Enrique Garcia, y después desgajaron una porcién
para Maria Ignacia Garcia, su hermana; no obstante, siempre haber estado bajo
administracién de Jorge Enrique. Igualmente, conocié al esposo de Irene, a Evelio y
recuerda que Jorge Enrique le pregunté si le daba posada a Evelio para que viviera alla.
De Irene sabe que vivia con Evelio y que se fueron a vivir a la casa, que hoy en dia esta
en el mismo estado en el que se la entregd Jorge Enrique, desconociendo la calidad en
que se fueron a vivir alla. Que Evelio no era de trabajar cultivos, sino en la bomba como
mecanico. Y dado que no tenia a donde, se fue a vivir a la casa de Jorge. Luego vio que
el espacio que hay entre la casa de Maria Ignacia, hermana de Jorge y la casa de Irene,
lo ocuparon con gallinas, patos, después encerraron al pie de la casa, no con cerco sino
con guaduas y latas tendidas alli. Que haya habido posesion directamente de Evelio en
la propiedad no, porque nunca los vio que ocuparan ese espacio, eso estuvo vacio.
Después de que se acabd la uva hace entre 15 y 20 afios, eso no lo volvieron a sembrar.
Hubo un muchacho Chaverra que estuvo cortando las matas que quedaron y eso estuvo
en potrero y ahora Ultimo es que se ha visto maiz, que han cogido dos o tres cosechas,
perd desconoce QUien dio permiso para sembrar o quien lo sembro. También sabe que
Mirian Fanny, hija del difunto Jorge Enrique, quedé encargada del predio y daba permisos

‘ para ocuparlbs, pues el testigo organiza las fiestas de San Pedro en La Unidn y hace
alrededor de doce afios con un sefior Ledn Darfo, le pidié permiso para que permitiera
ubicar en el'bien a unos burros que iban a hacer parte de una carrera y fue ella la que
otorgd permiso, que eso hace unos 12 afios. Luego el sefior Mufioz, tuvo unos animales
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permiso para tener los animales, porque €s0

cargada de eso, y qué luego que el Sefor
segun

ahi ~ganado-. La misma Mirian Fanny le dio
tenla pasto pangola y ella era la que estaba en
Muiioz saco los animales, solo hasta hace un an
Mirian Fanny con la anuencia suya, porque es lag
actualmente, que lo sabe por qué ha sido muy deesac
puede fundamentar en que como presidente de la junta de

o0 0 afio y medio sembraron maiz,
e esta al frente de €sa propiedad
asa, amigo de ia familia, que
accion comunal del barrio
| lote en cuestion con
gura luego que el
n contrato de

San Pedro y organizador de las fiestas guardaron unas mulasene
autorizacion de ella. No obstante de esa afirmacion no quedo fan se
apoderado de la demandante hizo ver que en el expediente obra U
arrendamiento para ese fin pero celebrado por Maria Irene; que Jorge Enri
compasién por Evelio, pues no tenia donde acomodarse con Irene y como élle
mantenimiento a un taxi y una buseta que era de Jorge Enrique, le permitio vivir ahi, pero
que nunca dijo que le iba a regalar la casa, ni ha habido una persona ajena a los

herederos de Jorge Enrique a cargo del predio.

que sintid
hacia

Sobre si Irene explota el predio con cultivos luego de la muerte de Jorge, dijo que

en ningtn momento se establecieron cultivos ahi, no se ha ocupado como tal y agrego

que nadie distinto a los herederos ha estado encargado de manejar ese lote.

Inspeccién Judicial.

Con amparo en el numeral 9° del articulo 375 del Cadigo General del proceso, el
cual indica que “ef juez debera practicar personalmente }'nspeccién judicial sobre el
inmueble para verificar los hechos relacionados en la demanda y constitutivos de fa
posesion alegada y la instalacién adecuada de la valla o del aviso”, el despacho adelantd
la referida diligencia, siendo atendido en el lugar de los hechos por la Sefiora MARIA
IRENE CASTANO DE CORREA y cuyas resultas se transcriben a continuacion:

“Se frala de una casa de habitacion con el lote sobre el cual se encuentra
construida en material mixto de bahareque con bloque de barro piso en ladrillo 0
adoquin ristico, paredes al frente sobre la via pablica en adobe recubierto con
bofiiga y tierra, cielo raso en costal, tolda o coleta. Al interior del inmueble y hacia
la parte posterior, o sea al frente del patio, con tabla de forro. También se observa
que la pared posterior hacia el solar al igual que la culata sobre el costado que da
frente a la carrera 14 se encuentra consfruido en bahareque techo en teja de barro
con estructura soportada en vigas de madera y varas de cafia brava. Consta de 1
alcoba principal a manera de dormitorio con piso en el mismo material ya descrito,
adoquin rastico, cielo raso en coleta o tolda, un patio interno con jardin de flores
de distintas especies, piso parcialmente en mortero de cemento, también existe
dentro del patio un bafio con piso y paredes de cemento, tuberias de pvc, aledafio
a este, que es el bafo fradicional o de construccion primitiva se tropieza un
pequefio habitaculo con una bateria mas reciente, con piso en cemento, el
inmueble esté dotado con servicios publicos de agua, energia eléctrica, gas
domiciliario y antena parabdlica. El patio se encuentra cercado con postés de
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madera en mal estado y maya metélica eslabonada, encerrada con coleta verde,
para aislarlo de la vista de la parte externa hacia Ia interna, una cocina con piso en
cemento, paredes en bloque a la vista, una ramada que hace las veces de
habitaculo para aves de corral, con estructura en guadua, piso en tierra, jaulas en
madera, techo con base en cafia brava Yy encima soportadas tejas de stemtt,
también dentro de lo que constituye el patio intemo de Ia vivienda se aprecian
arboles de aguacate, zapote, guanabano, mango, noni, haranjo agrio, las puertas
de acceso a la vivienda al igual que los marcos estan elaborados en madera
antigua en mal estado de conservacion. La casa y el patio se encuentran
Separados del resto del lote con topografia plana, figura geométrica de poligono
irregular, encerrado con cerca en postes de madera en regular estado de
conservacion y alampias en toda la periferia, a la casa se accede por la calle 22,
0 sea el costado sur, los linderos que determinan el inmueble en general, son como
sigue: al norte, con la calle 23 de la actual nomenclatura urbana de Ia union, al sur
con la calle 22 de Ja actual nomenclatura urbana de la unién, al oriente con la
carrera 14 de la actual nomenclatura urbana de la unién y al occidente con distintas

viviendas que pertenecen también a diferentes propietarios que hacen parte de la
urbanizacion bello horizonte.”

Dictamen pericial.

Obra en el dossier el Dictamen Pericial suscrito por el sefior Carlos Giraldo Arango
Tobon; el auxiliar de la justicia realizé la identificacion del inmueble objeto del proceso,
determiné su extension y linderos, describié las mejoras; determiné los linderos del predio
de los demandados concluyendo que “el inmueble ocupado por el demandante, hace
parte del predio de propiedad de los demandado (sic) (...)" y ademas que la posesion
vendida por la sefiora MIRYAM TORRES TORRES al demandante fue sobre un predio
de 80 metros cuadrados, lo que indica que “el demandante estd ocupando parte del
predio de los demandados.” (fis. 21 a 24, C 3).

Corrido el traslado pertinente (fl. 38, C.3) los demandados solicitaron ampliacién
del dictamen, para que se indicase “el nimero de metros cuadrados ocupados por el
demandante; esto es en exceso de los 80 metros cuadrados, sobre los cuales solicita la
prescripcion” (fl. 40 Ibidem); para su respuesta, el perito anexé plano del sector del bien
poseido por la actora, sefialando tres sectores diferentes: uno de 75.63 m?
correspondiente a “Construccion”; un “patio” de 69,14 metros cuadrados y un “patio
pavimentado” de 34,92 Metros cuadrados (fls. 43 a 45 ib.).

También réposan entre otras, las siguientes pruebas documentales arrimadas por

las partes'en su momento procesal oportuno:

v Sopdrte sobre instalacion del servicio domiciliario de gas y recibos de pago por
este concepto. '
v Facturas de pago por concepto de pagos de servicios de agua potable y energia
eléctrica. ‘
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Escritura No. 1753 del 25-11 2002, de la Notaria de Roldanillo Valle.

Trabajo de adjudicacion del Juzgado Promiscuo de la Unién Valle.

Certificado del folio de matricula inmobiliaria No. 380-246

Certificado especial
Resolucién por medio del cual se resolvié una solicitud de €

A NN NN

impuesto predial.
Andalisis del sub-lite
ENE CASTANO DE

Ante todo, examinada la version de la demandante MARIA IR
Glidos que

CORREA, durante el interrogatorio de parte, la misma no ofrece elementos S
ue la convocante ejerciera actos de sefiorio
usucapir; como se pasa a
cupar el predio
que

conduzcan sin lugar a hesitacion alguna, q
comportandose como duefia sobre el predio que pretende
explicar, en primer término se tiene claro que ella y su €sposo entraronao
por voluntad de su propietario Jorge Enrique, quien les manifesté su intencion para

se fueran a vivir alli: hecho que acurri6 el 28 de octubre de 1975, es decir, hace 44 afios;
a con tanta precision

no obstante la deponente no indica el motivo por el cual recuerd
n el predio,

dicha fecha; luego cuando murié el propietario, continuaron los compafieros e
hasta el afio 2005, cuando tuvo su deceso el sefior Evelio; posteriormente continué la
demandante ocupando el inmueble, quien segun ella le ha realizado las mejoras que ha
tenido a su alcance teniendo en cuenta que su capacidad econdémica no €s la mejor;
afirmacion esta que no se comparte por el despacho, por cuanto los actos de sefory
duefio que dice ejercer la demandante relativos al mantenimiento en buen estado de la
casa de habitacién, no han contribuido a mejoraria, por el contrario con el paso inexorable
del tiempo, cualquier construccion se ve degradada, si no se le hacen las mejoras que
requiere y esto solamente le concierne a la persona que se reputa como duefia; este
supuesto factico fue identificado en la diligencia de Inspeccion Judicial, donde se
insertaron las constancias, que se trata de una construccién arcaica; no se puede
considerar que la demandante ostente la calidad de poseedora de buena fe con animo
de sefior y duefio, cuando ha dejado deteriorar la vivienda debilitar una estructura que
esta construida en bahareque, como lo afirmaron los demandados, sin intentar por algin
medio obtener recursos econémicos para mantener al menos en buenas condiciones la
casa de habitacion, la cual se encuentra ubicada en un sector central del municipio de la
Union Valle. Admitidé que quien estuvo al frente del manejo y administracion del uval fue
Jorge Enrique hasta que fallecio, que inclusive tuvo la voluntad de suministrarle agua,
con lo cual reconoce que la iniciativa para su manejo fue del Sefior Jorge Enrique, no de
ella ni del Sefior Evelio su esposo; tampoco se entiende el hecho de dejar pasar el tiempo,
ver deteriorar el cultivo, en rastrojar el terreno, en lugar de tratar de evitar su decaimiento,
para procurar obtener cosechas y recursos econdmicos a partir de ellas, menos no haber
ejecutado préacticas de limpieza de rastrojos si era tan clara su posicion de poseedora

xoneracion de .
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para ese momento, si realmente tenia el convencimiento que eso era de ella porque el
propietario les dijo “eso es de ustedes”, esperando simplemente que pasara el tiempo
para un lapso después, ponerle mano. Sin embargo, dicha intencion del sefior Jorge

Enrique Garcla Gordillo, no se materializé con el acto juridico necesario para estas
estipulaciones, como es la donacion.

De la misma forma, adujo la demandante que con la suma de dos millones de
pesos que su esposo Evelio le dio al sefor Jorge Enrique se construyé l1a cocina y una
pieza; sin embargo, no probé la forma ni procedencia de dicho dinero, maxime cuando
ella misma afirmd ser persona de escasos recursos econdmicos y no poselan otras
entradas economicas, para asumir el costo de la construccion de la cocina, que colaps6
como consecuencia de un terremoto. Contrario a esta afirmacion los demandados
mencionaron que las pocas mejoras que se realizaron en la heredad, fueron puestas por
el sefior Jorge Enrique, con sus propios recursos; supuesto factico que merece toda
credibilidad, primero porque él era el propietario del predio y era su responsabilidad
mantenerlo en buenas condiciones, segundo porque la propia demandante admitié que
ella y su esposo mecanico de profesién, carecian o eran personas de poCcos recursos, y
de que como lo entiende este servidor, aceptaron la propuesta de irse a vivir a la casa, a
pesar de su deteriorado estado de conservacion como lo admitié la absolvente, en razén
a que era sin asumir el pago de arrendamiento. Pero ademas, hubo situaciones no
razonables acaecidas a través del tiempo, como cuando la Sefiora Miriam Fanny dispuso
del lote a favor del Sefior Héctor Fabio Mufioz a quien le presto el terreno para guardar
unos semovientes vacunos durante un lapso de tres afios, a ciencia y paciencia suya sin
reclamo personal ni por via de alguna autoridad al respecto, si era que para entonces
realmente se consideraba poseedora del inmueble, actitud similar a la ocurrida al
momento de la practica de la diligencia de secuestro del bien, ordenada por parte del
Juzgado Promiscuo Municipal de la Unién, en cuyo desarrollo a pesar de haberse
encontrado presente, no hizo ninguna manifestacion u oposicién como corresponde a
quien se siente poseedor, ni dentro de la oportunidad posterior que la ley otorga para ese
fin. Tales comportamientos no se corresponden con los que nomalmente asume u
observa la persona que se considera poseedora, porque son un ataque a un derecho,
que debe ser repelido, como en efecto lo hizo cuando ejercito acciones policivas como
querellas policivas por Statu Quo, contra el Sefior Esaunel Vinasco Garcia, o contra la
Sefiora Oliva Medina, elementos que permiten inferir razonablemente la ausencig del
elemento animus o intencién posesoria sobre el bien. '

Adicionalmente, con respecto al lote de terreno, afirma la demandante, haber sido
alquilado para actividad de pastoreo y para el cultivo de productos de pan coger, respecto

.de las cuales como se viene diciendo no brinda la mayor certeza para colegir el animo de

sefior y duefio en cabeza de la demandante; ni mucho menos las gestiones que realiz6

Palacio de Justicia "Oscar Trujilio Lerma® Carrera 7 #9 - 02 - Raldanilio - Valle Pag, 25de 34
Teléfono 2490995, Fax 2400989

Correo institucional: 01 ceroldanillo@cendoj.ramajudicial.gov.co

Escaneado con CamScanner



Rad. No. 76-622-31-03-001-2016-00129-00

para sanear la deuda por concepto de impuesto predial, ya que éstas fueron posteriores
al ejercicio de la accion de pertenencia y mucho menos probé que ella hubiese cancelado
dicha deuda. En cambio, las versiones de los codemandados son contestes cuando
afirman que la demandante permanecié en su calidad de cuidadora de la casa de
habitacién; pero el lote de terreno o administraba una heredera del causante, en convenio

con los demas comuneros, a excepcion de una pequefia porcidn que ellos denominan “/a
muela” la cual destinaba a algunas actividades.

Otra situacién relevante para el analisis de este asunto, son las dos versiones de
los declarantes convacados por la actora, quienes fueron escuetos en sus afirmaciones,
pues se limitaron a relatar lo que supuestamente conocian, pero de oidas; la versién de
la testigo LUZ MARINA GAVIRIA DIAZ, quizas es completa; sin embargo, incurre en
impresiones respecto a las circunstancias de tiempo y modo bajo las que ocurrieron los
hechos como cuando se refiere a que se autorizo la entrada de animales al parecer bajo
arriendo, o establecimiento de cultivos, sin precisar las fechas de inici6 y finalizacion; por
tanto, no ofrece suficientes garantias de credibilidad o mas especialmente de sinceridad
Y se advierte sin lugar a dudas, su intencién de favorecer a la demandante, pues hizo
manifestaciones propias de quien tiene interés personal y hasta directo como si fuera
parte en el asunto, no tanto de ayudar a que se haga justicia sino de beneficiar a la parte
demandante, ofrecit respuestas de directa interesada, como orientadora, o asesora de
la demandante, admitié haber sido quien la instruyo sobre cémo actuar cuando esta la
llamo en ocasion que el secuestre fue a pedir que desocupara por que entregar en
cumplimiento de una orden judicial, sefialandole que no tenia por qué moverse, ni
entregar, y al contrario da a entender que fue quien gestiono la consecucién de abogado
para defenderse, es decir que su comportamiento no se advirtid como propio de una
persona que aporta una informacion que le consta, sino practicamente como el de la
propia interesada, que por demas y al parecer lievaba predisefiado su relato, porque
cuando se le sorprende con otros interrogantes, sus respuestas son evasivas y
desconoce datos relevantes para las resultas del proceso. Cosa similar ocurrié con el
sefior DIEGO FERNANDO TORO, pues no ubico los actos posesorios de la demandante
de manera precisa en el tiempo; responde a los interrogantes de manera contraria a lo
inquirido, como cerrandose a que se le continGie preguntando y limitando desde el inicio
de su declaracion el objeto del interrogatorio a la escasa informacion que a decir suyo
posefa, consistente en que habia sido contratado por la sefiora, hacia el trabajo, le
pagaba y se iba, remataba diciendo no se mas, actitud propia de quien no quiere que con

el cuestionario se le saque de ese esquema.

En lo que atafie a la parte demandada, se tiene que, de la confesién de los
codemandados, se puede inferir que sus versiones fueron direccionadas a constituir la

existencia de un contrato de arrendamiento celebrado ab initio entre el seffor Jorge
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Enrique Garcia Gordillo y los sefiores Evelio Posso y Maria Irene Castafieda de Correa;
pero dicha relacion contractual no logré ser demostrada, ya que no se probé el valor del
canon de arrendamiento, ni el tiempo de duracion, tampoco su objeto y demas requisitos
que se requieren para su configuracién. Lo que si se pudo comprobar a través de sus
versiones son las condiciones precarias en que se encuentra el inmueble, tanto en su
estructura como enlucimiento, realidad de la que pudo y puede dar fe este operador
juridico por haber realizado Inspeccion Judicial al inmueble y ademas se hinca, cuyos
resultados resultaron corroborados con el dictamen pericial donde el experto aclara la
porcion del terreno que la demandada ocupa, solamente se probé que la demandante le
hizo instalar el servicio de gas domiciliario y servicio de TV, actos que por si solos,
resultan insuficientes por no decir nulos para pretender demostrar el animo de sefior y
duefio sobre el inmueble que aspira adquirir por prescripcién.

Por su parte, las declaraciones de los testigos convocados por la parte pasiva, se
circunscribieron a relatar el conocimiento que tenian sobre el propietario del inmueble
sefior Jorge Enrique Garcia, quien era el que estaba pendiente del predio, que luego de
su fallecimiento, la sefiora Irene permanecié en la casa, pero por consenso entre todos

los herederos el lote de terreno era administrado por una de sus ellas.

Lo que ocupa la atencion del juzgado en este aparte del fallo que es el relativo a
la pertenencia, centra nuestra atencion en la ejecucion de verdaderos actos materiales
concretos ejecutados por la demandante sobre el predio para derivar de alli la presencia
para el caso de los dos elementos configurativos de la posesion, esto es Animus y
Corpus, para concluir que no aparecen demostrados como tales algunos distintos a la
demostracion de la tenencia, que le confirié el propietario del inmueble Sefior Jorge
Enrique Garcia Gordillo, a su esposo para que vivieran en la casa, es decir, hubo entrega
de la mera tenencia, aunque como ya se esclarecié no a titulo de arréndamiento.

A ese respecto, por via indiciaria, o de inferencia légica, se concluye que la
voluntad del propietario de llevar a su primo Evelio a vivir en el inmueble con su
compaiiera, y la voluntad de estos de instalarse alli para ese fin, tuvo otra motivacion.
Veamos: Esta probado que la casa del predio para el momento de la ocupacion por el
Sefior Evelio y la Sefiora Maria Irene, se encontraba desocupada y deteriorada, ni llaves
de la puerta habia. En tales condiciones no era facil alquilaria, poca gente estaria
dispuesta a tomar una casa deteriorada posiblemente con riesgo de caerse y de peligro

para la ihtegridad personal, y pagar arrendamiento por ello. h

A la vez la mencionada pareja, atravesaba una dificil situacién econdmica, que les
impedia pagar arriendo. Podria decirse que tal vez en tales circunstancias y sin

suficientes ingresos o recursos, se podria correr el riesgo de ocupar una vivienda para
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nto. Pero a la vez, el Serior Jorge

ad contiguo © mejor sobr
por tanto expuesto 0
en lugar de tener
y a cambio

ra un techo sin pagar arrendamie
o de uvas, en un lote de su propied
ubicado en zona urbana del pueblo, ¥
sl las cosas, el Seftor Jorge Enrigue
nseguir quien le cuidara el cultivo,
su primo y su compafiera,
| uval como lo expreso a
que su ingreso haya
una especie de
es decir

asegurar de esa mane
e el

Enrique, tenia un cuiltiv
cual se levantaba la casa,
amenazado por 1a inseguridad; a
inlerds en arrendar una casa, lo tenia en co
e apoyo, ofrecio la ocupacion de la vivienda a
onaba una vivienda y los otros cuidaban e
er su interrogatorio de parte, y €s0 descarta
que se pudo configurar pudo ser
se beneficiaban reciprocamente,
z6n de una mera tenencia, y s€
n a menos que opere
a lo analizado

o sea el

de es
uno proporci
demandante al absolv
ocurrido a titulo de arrendamiento, lo
comodato o de uso o habitacién, donde ambos
la causa de la ocupacién del inmueble, ocurrié mas porra

debe recordar, que el mero paso del tiempo no Ja muda en posesio
encia en posesion, cosa qué conforme
evidente ademds de admitida
a excepcion de una querella
tiembre 23 de 2.016,
lvo el tiempo
ser

la figura de la interversion de la ten
en precedencia, se vino a hacer manifiesta y
demandados, a partir de 2.016, la mayoria de actos,
pretendiendo un Statu Quo contra el Sefior Carlos Esaunel, en Sep

luego de la presentacion de la demanda de pertenencia, razon por lo que sa
revestido de animo posesorio, N0 paso de

por los

transcurrido con anterioridad, no estuvo

mera tenencia.

Asl las cosas, el estudio en conjunto de las pruebas recaudadas en el proceso de

gir con seguridad que la demandante haya ejercido la posesion
eren las stiplicas de la demanda; se le permiti a ella
| animo de realizar una labor de

marras, no permite cole
material sobre el predio a que se refi
la residencia junto con su compaiiero, solo con e
consideracion humana por parte del sefior Jorge Enrique Garcia Gordillo, quien segun lo

dicho por una codemandada su hermana la Sefiora Maria Ignacia Garcia Gordillo y el
Sefior Carlos Esaunel Vinasco Garcia, era una persona demasiado generosa; esa
situacion, no puede generar per se, la condicién requerida para que la sefiora MARIA
IRENE CASTANEDA DE CORREA alegara posesién y de esta manera adquirir la

propiedad por usucapion.

De tal manera que no existen elementos convincentes que conduzcan a establecer
el 4nimo de sefior y duefio en la peticionaria; al contrario sensu en la mente de la
demandante yacla el reconocimiento de derechos de los herederos, pues en la exposicion
de la sefiora Miriam Fanny Tamayo, expresdé que cuando le cobraron la deuda por
concepto de impuesto predial, respondi6 que a ella no le correspondia asumir dicho rubro
que por tanto debfan entregarle el recibo de pago de predial a ellos, se refiere a | '
herederos del sefior Jorge Enrique Garcla, que eran los duefios ,Ademés .
compadece que la demandante al tener la conviccidén que ella era .dueﬁa del’ p':':di:e

)
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sclamente hasts ol afio 2098, empezaras a comportarse como k3l es decir, desplegar
actvidades electivas on relaciin con of prodio v 3 conlratas los servicios de un abogado
#lendiota sus prefensiones y sin qus fo hybiosa hechs con antelacién.

=
B
m
{“5

Lormg resufadi del escrubinio integral de las prustias qug impone ef articulo
178 Aed Cidige Ganeral dol Process, $o obtione qus en asto cass no astan satisfechos
ise presupuesios Guo determenan ef évito de fa graseringion adaquisitva exitacedinania,
lemende on duents que ta prueba destinada 2 acreditar los actos pasesorios on cabeza
e la saficra MARUA IRENE CASTARO DE CORREA. no lograron su cometido, motivo
vot el cual se negard b pretensidn principal en esfe praceso. no sin antes mencionar que
el Juzgador considera ielevante examinar el requisito relacionado con el tiempo de
posesiin que exige 1a ley para acceder a ta usucapidn. Del mismo modo queda relevado
de estudiar 13 excepcitn de mémo propuesta por los demandados y que denominaron
‘Imposibilidad de obtener por prescripcion ef predio matera de litigio, por carecer de
animug posesorio”
Tras of fracaso de la pertenecia, se procede a estudiar la reivindicacidn pedida por
via de teconvencién.

ACCION REIVINDICATORIA - DEMANDA DE RECONVENGION -

L accion do dominio, segin las voces del articulo 946 del Cédigo Civil, es la que tiene el
Suehid gs una cosa singular, do 1a que no estd en posasién, para que el poseador de elln gea
sondenato » restitulrsala,

Conforme a los vocaes del articulo 952 del Cédigo Civil, la acclén de dominio debe
dirigirse contra el nctual poseedor del bien, de ahi que solo quien lenga esa calidad esta
legitimado por pasiva para enfrentarla. Esta clase de accién supone una contrapartida,
consistente en que laniendo el actor el derecho real, el demandado ostente la posesién
de la cosa en la qua recae 8se derecho.

Sobre &l particular, en SC 12 dic. 2001, rad. 5328, La Sala de Casacidn Civil
da ia Corle Suprema de Justicia, expuso:

“‘Cuando el demandado en la accion de dominio, dice la Corte, “confiesa ser
poseedor del inmueble en litigio, esa confesion tiene virtualidad suficiente
pars domastrar a la ver la posesion del demandado y Ia identidad del
inmuable que es maleria del pleito”, salvo claro esté, sismpre y cuando no
sa inlroduzea discusién alguna sobre el elemento de la identidad, o el
Juzgador molu proprio hafle elementos de conviccién que lo lleven a
cugstionar dicho presupuesto. Conclusion que Igualmente se predica en el
caso de que el demandante afirme “tener a su favor la prescripcién
adquisitiva do dominio, alegada...como accién en una demanda de
pertenencia y reilerada como excepcion en la conlestacion a |Ia
contrademanda de reivindicacion, que en el mismo proceso se formule”,
porque esto “constiluye una doble manifestacidn que implica confesién
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judicial del hecho de la posesion” (sentencia de 22 de julio de 1 993, CCXXV-

176).
cesos se ha definido que son cuatro los

Para este tipo de acciones y/o pro
deben concurrir

ension de dominio y Qué

elementos que configuran la pret
lica el fracaso de la accion.

a de cualquiera de ellos imp
lica la existencia de un titulo

dado; ¢) singularidad y d)

necesariamente, pues [a ausenci
Ellos son: a) derecho de dominio en el demandante, que imp

| demandado: b) posesion en el deman

anterior a la posesion de
da por el demandado.

identidad de la cosa pretendida por el demandante y la posei

Para demostrar el primero de tales requisitos obra, en el proceso copia del trabajo

de particion y sentencia aprobatoria No. 0045 del 28 de marzo de 2016, proferida por el
Juzgado Promiscuo Municipal de la Union Valle dentro del proceso de sucesion de
causante JORGE ENRIQUE GARCIA GORDILLO, la cual se encuentra inscrita en el
respectivo folio de tradicion identificado con el No. 380246, bajo la anotacion No. 9del 20
de junio de 2016, en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Roldanillo Valle.

Si bien es cierto el titulo de dominio de los peticionarios €s posterior a Ia fecha

desde la que dijo la actora venia poseyendo el inmueble, lo cierto es qué conforme al

resultado de la valoracion probatoria se concluyé que el primer acto a través del que la

actora hizo manifiesta la figura de la interversion de la mera tenencia en posesion, fue la

formulacién de una querella contra el Sefior Carlos Esaunel Vinasco Garcia, en Agosto

09 de 2.016, significa lo anterior, que es a partir de esa fecha que se evidencia el elemento
Animus, evidenciando un verdadero comportamiento como poseedora, mientras que el
titulo que ostentan los herederos del causante Jorge Enrique Garcia Gordillo, consistente
en la sentencia aprobatoria de la particion realizada en la sucesién del mencionado
causante, en principio data de la fecha antes indicada, o sea anterior a la demostracién
del primer acto manifiesto de posesion en su propio nombre por parte de la demandante,
que resulta necesario para desvirtuar la presuncién segin la cual el demandado poseedor
en la reivindicacion, se le reputa duefio mientras otra persona no justifique serlo.

Lo anterior es asi, no solo por las razones acabadas de anotar, sino porque el
causante Sefior Jorge Enrique Garcia Gordillo, ostentaba el dominio del inmueble desde
antes del ingreso de la demandante al predio, que se demuestra con la inscripcion de la
Resolucion N° 026 de fecha Marzo 08 de 1.977, expedida por la Junta de Hacienda
Mun'icipal de la Unién Valle del Cauca por la cual dicho predio le fue adjudicado, acto que
fue u.nscrito en la anotacién N° 01 del Folio de Matricula Inmobiliaria N° 380 - 246 de la
Oficina de Registro de 1.1. P.P de Roidanillo Valle del cauca, correspondiente al predio de
marras, siendo éste un derecho absoluto, exclusivo y perpetuo, que confiere a su titular
las tres facultades o atributos del derecho de propiedad, de usar, gozar y disponer de la
cosa o bien sobre el cual recae, derecho igualmente transmisible a los herederos por el
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modo de la sucesion, que en todo caso admite la posibilidad de sumar a los titulos de

adquisicién de dominio de los herederos, los del causante cuando han adgquirido tal
derecho por sucesion, como en este caso.

En ese sentido resulta ilustrativo pronunciamiento de la H. Corte Suprema de
Justicia, citado en sentencia de la Sala Civil Familia del H. Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Buga, en sentencia xxx, con ponencia del H. Magistrado Dr. Juan Ramén
Peérez Chicue, que en su parte pertinente dice: “La anterioridad del titulo del reivindicante
apunta no solo a que la adquisicién de su derecho sea anterior a la posesién del
demandado, sino al hecho de que ese derecho este a turno respaldado por la cadena
ininterrumpida de los titulos de sus antecesores, que si datan de una época anterior a la
posesidn del demandado permiten el triunfo del reivindicante. Entonces, no solo cuando
el titulo de adquisicion del dominio del reivindicante es anterior al inicio de la posesion del
demandado, sino inclusive cuando es posterior, aquel puede sacar avante su pretension
si demuestra que el derecho que adquirio lo obtuvo su tradente a través de un titulo
registrado, y que este a su tumo lo hubo de un causante qgue adquirio en idénticas
condiciones; derecho que asi concebido, es anterior al inicio de la posesion del
demandado, quien no ha adquirido la facultad de usucépir".

Conforme a lo anterior, en virtud de proceso de sucesién no solo pasa a los
herederos lo fisico, la existencia material del inmueble, sino ademas los titulos que
acreditaban al causante como tal, que den cuenta de cuando, como y de quien adquirio
su derecho, informacion que tiene efectos acurhulativos a favor de los herederos,
consideracion bajo la cual, para el caso que nos ocupa, la data o edad, de los titulos, no
se cuenta a partir de la fecha de Marzo 28 de 2.016, fecha de la sentencia aprobatoria de
la particion, o Junio 20 de 2.016, fecha de su inscripcién en el registro pGblico, sino desde
la de adquisicién del derecho por el causante, por tanto se entiende que este requisito ha
quedado satisfecho.

A parte de lo anterior, en el sub-lite se haya superado el requisito relacionado con
la posesion de la contrademandada sefiora MARIA IRENE CASTANO DE CORREA,
pues uno de los actos que invoco como configurativos de la misma, consistié en Ia
formulacién de una querella contra el Sefior Carlos Esaunel Vinasco Garcia, formulada
en Agosto 09 de 2.016, pidiendo ordenar un Statu Quo, fue o sea antes de la
presentacion de la demanda de pertenencia, como manifestacién o revelacién de la
intefr\}ersién de la tenencia en posesion, resultando .ser un. hecho que aunado a la
admisién o confesién por la parte demandada de tal calidad, se configura para el
momento de impetrar la demanda de pertenencia por haber considerado la satisfaccion
de todos los elementos para adquirir dicha propiedad por usucapién.
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Prosiguiendo con los demds supuestos necesarios para la reivin.cficacién tenetr::
que la singularidad de la cosa, tratandose de un inmueble, hace relacion a c.que. se »
de una especie o cuerpe cierto, por tanto, inconfundible con otro; por consugux‘ente,‘
estan al alcance de la reivindicacion las universalidades juridicas, como el pat'rlmomo y
la herencia, o aquellos predios que no estén debidamente individualizados ©
determinados. En esa médida. cabe sefalar que no pierde la condicion de ser cosa
singular el inmueble objeto de reivindicacion por el hecho de que se haya especificado
en la demanda un predio, y luego se demuestre que el dominio o la posesion recae sobre
una porcién menor del mismo, pues ésta se impregna de esa misma caracteristica, claro

esta, hallandose perfectamente determinada como parte integrante del bien disputado.

En efecto, el inmueble objeto de este proceso, se contrae a un jote de terreno,
con casa de habitacion, de una sola planta, construida predominantemente .en
bahareque, y parte en adobe, con area de 2.369m? con sus mejoras, dependencias,
anexidades y demas caracteristicas, situada en la Calle 22 No. 14-18 de la actual
nomenclatura urbana del Municipio de fa Unién Valle; predio identificado con el Folio de
Matricula Inmobiliaria No. 380-246, cuyos linderos generales son: ##Al Norte, con la Calle
23; al Sur, con la calle 22; al Oriente, con la carrera 14 y al Occidente, con predio de
Maria Ignacia Garcia Gordillo y Sime6n Millan##. Bien que fue plenamente identificado
en la diligencia de Inspeccién Judicial realizada por este Servidor Judicial, sin encontrarse
dificultad alguna; apoyado por el dictamen pericial rendido por el experto, quien identifico
el fundo, por su ubicacion, linderos y demas detalles sin que el mismo hubiese sido
objetado por las partes, (inicamente se le pidio aclaracion respecto a la fraccién que dice
poseer la demandante.

En lo tocante a la identidad, simplemente llama a constatar la coincidencia entre
todo o parte del bien cuya restitucion reclaman los demandantes en reconvencién, en su
condicion de duefios en comin y proindiviso, con el que efectivamente posee Ia
demandada en reconvencion. Es decir, uniendo ambos requisitos, la cosa singular debe
ser una misma, sea en todo o en parte, tanto aquella respecto de la cual los demandantes
alegan dominio, como la que posee materialmente la demandada a quien aquellos le
reclaman la restitucion.

En este asunto, no desmerecen ni la singularidad, ni la identidad del inmueble
reivindicable, el cual se obtuvo al cotejar objetivamente la prueba de la propiedad en
cabeza de los actores, la demanda y los medios de persuasion Gtiles para el efecto, cuyo

ejercicio permitid determinar que el terreno detentado por la accionada, en realidad
corresponde al reclamado por aquellos.
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Dentro de este orden de ideas, y conforme al analisis hecho en precedencia se
encuentra cumplida la totalidad de los requisitos que determinan la prosperidad de la
accién reivindicatoria, por lo que se acceder4 a la reivindicacion del inmueble materia del
litigio, y por técnicay economia procesal, se estima inocuo ahondar por parte del suscrito,

en el estudio de las excepciones de fondo planteadas por la demandada en reconvencion,

que denominé: ‘Inexistencia de uno de los elementos estructurales de la accion
reivindicatoria conforme a la doctrina y la jurisprudencia; prescripcion extintiva del
derecho dé dominio de los demandantes —reconvinientes-; falta de legitimacién en la
causa por activa y excepcion genérica o innominada”, bajo el entendido de la

improsperidad de la accién de pertenencia.

Costas. Se condenara en costas a la demandante en la accion de pertenencia a
favor de los demandados mencionados. Las de esta instancia seran liquidadas
oportunamente por Secretaria, fijando ‘tomo’ agencias en derecho la suma de tres

millones de pesos $ 3.000.000.00. M/cte.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Roldanilio Valle del
Cauca, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de

la ley,
FALLA

PRIMERO: DENEGAR las pretensiones de la demanda principal -declarativa de
pertenencia- promovida por la sefiora MARIA IRENE CASTANO DE GOMEZ, contra los
sefiores MIRIAM FANNY TAMAYO, CARLOS ESAUNEL y MARIA LEONOR VINASCO
GARCIA, MARIA GLADYS RANGEL, ELIECER TAMAYO y MARIA IGNACIA GARCIA
GORDILLO, por las razones expuestas en la parte considerativa de este fallo.

SEGUNDO: ACCEDER a las pretensiones de la demanda reivindicatoria en
RECONVENCION, promovida por los sefiores MIRIAM FANNY TAMAYO, CARLOS
ESAUNEL y MARIA LEONOR VINASCO GARCIA, MARIA GLADYS RANGEL,
ELIECER TAMAYO y MARIA IGNACIA GARCIA GORDILLO en contra de MARIA

IRENE CASTANO DE GOMEZ.

En consecuencia, se ordena a la demandada en reconvencion que haga entrega
del inmueble objeto del proceso, a los demandantes en reconvencion, cuya diligencia se
rituara conforme lo dispuesto en el articulo 308 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: CONDENAR en costas a la demandante en la accién de pertenencia
a favor de los demandados antes mencionados. Las de esta instancia serén liquidadas
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oportunamente por Secretaria, fijando como agencias en derecho la suma de tres
millones de pesos ($ 3.000.000.00) M/cte.

CUARTO: CANCELAR las medidas cautelares ordenadas en el proceso, para lo

cual se expedirdn las comunicaciones pertinentes.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Gaid Vo

DAVID EUGENIO ATA ARIAS
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
Ei presente auto se notifica a lo hora
de las 7:00 A.M. en el

ESTADO No. 052

FECHA: Agosto 28 de 2020

(\ ¢
Jou?m DREA Hj/ss BALCARCEL

creyaria

AN
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Certificado generado con el Pin No: 201006905734718118 Nro Matricula: 380-246
Pagina 1

Impreso el 6 de Octubre de 2020 a las 11:11:38 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 380 - ROLDANILLO DEPTO: VALLE MUNICIP!O: LA UNION VEREDA: LA UNION
FECHA APERTURA: 14-03-1977 RADICACION: 77-0735 CON: RESOLUCION DE: 14-03-1977
CODIGO CATASTRAL: 010002130002000COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION

esTaDO DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

UN LOTE DE TERRENO UBICADO EN EL BARRIO SAN PEDRO, MUNICIPIO DE LA UNION, DE UNA EXTENSION SUPERFICIARIA DE 2.369 METROS
CUADRADOS, ALINDERADO ASI: ORIENTE, CARRERA 14; OCCIDENTE, PREDIOS DE MARIA IGNACIA GARCIA Y SIMEON MILLAN; NORTE, CON LA
CALLE 23; SUR, CON LA
COMPLEMENTACION:
EL LOTE DE TERRE]
TERRENOS EJIDOS

&CCION DEL INMUEBL

Tipo Predio: URBANG
1) CALLE 23 BARRIO

i%n%@ﬁ;ii:{%ﬁméi@fé,ﬁé‘;é“,‘.fﬁﬁ.;é&_ﬁ.é%'

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracion y otros)

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 14-03-1977 Radicacion: 0735

Doc: RESOLUCION 026 del 08-03-1977 JUNTA DE HACIENDA MUNICIPAL de LA UNION VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: : 170 ADJUDICACION EJIDOS

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: JUNTA DE HACIENDA MUNICIPAL DE LA UNION

A: GARCIA G. JORGE ENRIQUE X

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 07-04-2003 Radicacién: 2003-1505

Doc: ESCRITURA 1753 del 25-11-2002 NOTARIA de ROLDANILLO VALOR ACTO: $28,700,000
‘CIFICACION: ADJUDICACION EN SUCESION: 0109 ADJUDICACION EN SUCESION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: GARCIA GORDILLO JORGE ENRIQUE

A: BECERRA ARI ALBERTO CC#16801128 X
A: TAMAYO ELIECER CC#14949341 X
A: TAMAYO MIRIAM FANNY CC#66752345 X
A: VELEZ AYALA CLEMENTINA CC#29609025 X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 09-04-2003 Radicacion: 2003-1561

Doc: ESCRITURA 98 del 17-01-2003 NOTARIA de ROLDANILLO VALOR ACTO: $16,200,000

ESPECIFICACION: COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA: 0307 COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA EL 50%. ESTE Y OTRO PREDIO.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
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DE: VELEZ AYALA CLEMENTINA CC# 29609025
A: VELEZ POSSO CARLOTA EUGENIA CC#29613979 X

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 09-04-2003 Radicacion: 2003-1562

Doc: ESCRITURA 061 del 05-03-2003 NOTARIA de OBANDO VALOR ACTO: $16,200,000
ESPECIFICACION: COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA: 0307 COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: BECERRA ARI ALBERT
DE: TAMAYO BERE
DE: TAMAYO ELIECE

DE: VELEZ POSSO CARLI
A: GUTIERREZ OC

. » . ] :‘ % g i
ANOTACION: Nro 005 Fetha: 09-04-2003 Radicacion: 2003-1 = gﬁ gﬁ & ﬁ : % gu Eg{ ﬁ ﬁ
Doc: ESCRITURA 061 del 05-03-2003 NOTARIA de OBANDO VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: ADJUDICACION LIQUIDACION DE LA COMUNIDAD: 0110 ADJUDICACION LIQUIDACION DE LA COMUNIDAD . PARTICION
MATERIAL.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: BECERRA ARI ALBERTO CC# 16801128
DE: GUTIERREZ OCHOA JULIAN CC# 6360475

DE: TAMAYO ELIECER CC# 14949341
DE: TAMAYO MIRIAM FANNY CC# 66752345
DE: VELEZ POSSO CARLOTA EUGENIA CC# 29613979
A: BECERRA ARI ALBERTO CC# 16801128
A: GUTIERREZ OCHOA JULIAN CC# 6360475

A: TAMAYO ELIECER CCit 14949341
A: TAMAYO MIRIAM FANNY CC# 66752345
A: VELEZ POSSO CARLOTA EUGENIA CC# 29613979

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 06-12-2013 Radicacion: 2013-4681
Doc: SENTENCIA 57 del 29-07-2013 JUZGADO 001 PROMISCUO DE FAMILIA de ROLDANILLO
VALOR ACTO: $
Se cancela anotacién No: 2,3,4,5
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL . SE CANCELA EL REGISTRO DE LAS
ESCS. 1753 DE 25-11-2002, 98 DE 17-01-2003 OTORGADAS EN ROLDANILLO V., ESC. 061 DE 05-03-2003, OTORGADA EN OBANDO.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
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DE: BECERRA ARI ALBERTO CC# 16801128
DE: GUTIERREZ OCHOA JULIAN CC# 6360475

DE: TAMAYO BERENICE

DE: TAMAYO ELIECER CC# 14949341
DE: TAMAYO MIRIAM FANNY CC# 66752345
DE: VELEZ AYALA CLEMENTINA CC# 29609025

ESPECIFICACION: E

O;RO gREDIOf ICACION: 2014-00002-00
s ]

PERSONAS QUE INTERVI g%ﬂ %il‘%o%% e%c?%

DE: GARCIA GORDILLO MARIA IGNACIA

A: GARCIA GORDILLO JORGE ENRIQUE X (CAUSANTE)

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 20-06-2016 Radicacion: 2016-2400
Doc: OFICIO 1756 del 20-04-2016 JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL de LA UNION VALOR ACTO: §
Se cancela anotacion No: 7
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL EMBARGO, ESTE Y OTRO PREDIO,
COMUNICADO POR OFICIO # 428 DEL 19-03-2014, JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA UNION V. RADICACION 2014-0002-00
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: GARCIA GORDILLO MARIA IGNACIA CC# 29609079
AﬂCIA GORDILLO JORGE ENRIQUE CCi# 2579677 X

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 20-06-2016 Radicacién: 2016-2401

Doc: SENTENCIA F-0045 del 28-03-2016 JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL de LA UNION  VALOR ACTO: $62,000,000

ESPECIFICACION: ADJUDICACION EN SUCESION: 0109 ADJUDICACION EN SUCESION DE ESTE Y OTRO PREDIO, B.F. # 622-06 -1000735690 DEL 20-
06/2016 VALOR $ 756.600

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)

DE: GARCIA GORDILLO JORGE ENRIQUE

A: GARCIA GORDILLO MARIA IGNACIA X PROPORCIONALMENTE
POR ESTIRPES DEL 30%
A: GARCIA RANGEL MARIA GLADYS X PROPORCIONALMENTE

POR ESTIRPES DEL 30%
A: TAMATO ELIECER X EL 70% CON OTRO
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COMO SUBROGATARIOS DE DERECHOS

A: TAMAYO MIRYAN FANNY X EL 70% CON OTRO,
COMO SUBROGATARIOS DE DERECHOS

A: VINASCO GARCIA CARLOS ESAUNEL PROPORCIONALMENTE
POR ESTIRPES EL 30%

A: VINASCO GARCIA MARIA LEONOR X PROPORCIONALMENTE

POR ESTIRPES DEL 30%

ANOTACION: Nro 01¢
Doc: OFICIO 2779 del

ESPECIFICACION: DE ‘ e ERTENENC A RA DICACION: 2016-00129-00
PERSONAS QUE INT i orac : ; niousTit %

DE: CASTA/O DE CORREA MARIA IRENE
A: TAMAYO MIRIAM FANNY

CC# 38900062
CC#66752345 X Y OTROS

ANOTACION: Nro 011 Fecha: 02-05-2018 Radicacion: 2018-1616

Doc: OFICIO 0586 det 10-04-2018 JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL de LA UNION VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: ACLARACION: 0901 ACLARACION Y RATIFICACION A LA SENTENCIA F-0045 DE 28-03-2016 DEL JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL DE LA UNION V. ESTE Y OTRO PREDIO EN CUANTO EL NOMBRE DE UNA DE LAS HEREDERAS SIENDO EL CORRECTO MARIA IGNACIA
GARCIA GORDILLO. RADICACION 20140000200

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA UNION V.

A: GARCIA GORDILLO MARIA IGNACIA CC# 29609079 X

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *11*

CON BASE EN LA PRESENTE SE ABRIERON LAS SIGUIENTES MATRICULAS
5->42374LOTE,

5 ->42375. LOTE.

5->42376 LOTE.

SALVEDADES: (Informacién Anterior o Corregida)
Anotacion Nro: 9 Nro correccién: 1 Radicacién: C2018-51 Fecha: 30-04-2018
CORREGIDO APELLIDOS EN A, MARIA IGANACIA GARCIA GORDILLO, SI VALE. ARTICULO 59 LEY 1579/2012
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FIN DE ESTE DOCUMENTO
El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos
USUARIQO: Realtech

TURNO: 2020-15492 FECHA: 06-10-2020
EXPEDIDO EN: BOGOTA

El Registrador: GLOR|

Lo guarda




DIEGO PAULTAMAYO GUEVARA
ABOGADO
Universidad Central del Valle del Cauca

Seiior
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE LA UNION VALLE.
E.S.D.

REFERENCIA: REMISION DESPACHO COMISORIO ENTREGADEL BIEN.
PROCESO: VERBAL DE PERTENENCIA

DEMANDANTE: MARIA IRENE CASTANODE CORREA

DEMANDADO: MIRIAN FANNY TAMAYO Y OTROS

RADICACION 76-622-31-03—001-2016-00129-00

DIEGO PAUL TAMAYO GUEVARA, mayor de edad y vecino de del municipio de La
Union Valle, en mi calidad de Apoderado de Confianza de los sefiores ELIECER
TAMAYO y MIRIAN FANNY TAMAYO, ambos mayores de edad, y vecinos de Bogota y
La Unién Valle, respectivamente, me dirijo a Usted, de manera respetuosa, con el fin de
allegar la documentacioén que relaciono a continuacion, con el fin de que se realice u
ordene a quien corresponda, la correspondiente diligencia de entrega del bien inmueble,
ordenada por el Jugado Civil del Circuito de Roldanillo Valle, dentro del proceso de la
referencia:

- SENTENCIANo.121, DE FECHA AGOSTO 27 DE 2020, DEL JUZGADO CIVIL DEL
CIRCUITODE ROLDANILLO VALLE.

- AUTO No.072, DE FECHA SEPTIEMBRE 28 DE 2020, DEL JUZGADO CIVIL DEL
CIRCUITO DE ROLDANILLO. ORDENA COMISION.

- DESPACHO COMISORIO No.013, DE FECHA 1°. DE OCTUBRE DE 2020.
- CERTIFICADO DE TRADICION.

Atentamente,

TR Nl 10T s

Calle 10 No.13-32, Barrio: Belén. Celular: 3146329271.La Unién Valle.

e-mail: diegopaultamayo@hotmail.com




% ) Rama Judicial
g Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Promiscuo Municipal de la Union Valle
Republica de Colombia

Despacho Comisorio No. 40

LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
UNION - VALLE DEL CAUCA

A LA

ALCALDIA MUNICIPAL DE LA CIUDAD DE LA UNION - VALLE DEL CAUCA -
SECRETARIA DE GOBIERNO

HACE SABER QUE:
Dentro del proceso que mas adelante se identifica, se dicté auto que lo Subcomisiona

para la practica de la diligencia de entrega de bien sujeto a registro que mas adelante
se describira:

Proceso Reivindicatorio en Reconvencion
Demandante Maria Fanny Tamayo y Otros
Demandado Maria Irene Castaio de Correo
Radicacion 76-622-31-03-001-2016-00129-00

Radicacion interna: 2020-00024-00
Fecha del auto: 14 de octubre de 2020

Actiia como apoderado de la parte el abogado Diego Paul Tamayo Guevara C.C. No.
79.347.807, T.P. No. 143.193 CSJ, quien se localiza en la calle 10 # 13-32 B/ Belén;
teléfono 314 632 9271, La Unién Valle, correo electrénico
diegopaultamayo@hotmail.com

En cumplimiento de la comisién, tendran las siguientes facultades:
» Senalar fecha y hora para la Diligencia de Entrega.

DESCRIPCION DEL BIEN OBJETO DE LA DILIGENCIA: bien identificado con las
siguientes caracteristicas: lote de terreno con casa de habitacion, de una planta,
ubicada en la calle 22 No. 14-18 de la actual nomenclatura del municipio de La Unién
Valle del Cauca, identificado con el folio de matricula No. 380-246.

Insertos: (i) despacho comisorio No. 013, (ii) auto que ordena la comision, (iii)
Sentencia No. 121, (iv) certificado de tradicién, (v) memorial de remisién, (vi) auto que
subcomisiona

Para su pronto auxilio y devolu0|on se libra la presente comisién en La Unién Valle del
Cauca, a los catorce (14) dia de octubre dg dos mil veinte (2020).




% Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA UNION VALLE

Providencia : Auto No. 1841

Tramite : Despacho Comisorio No. 013

Proceso : Reivindicatorio — Reconvencion

Solicitante . Juzgado Civil del Circuito — Roldanillo Valle del Cauca
Radicacion : 76-400-40-89-001-2020-00024-00

La Uni6n Valle, catorce (14) de octubre de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta que, en la providencia que confiere la comision se indico el objeto
de la misma con precision y claridad, y que ademas se acomparid copia del contenido
de aquella, asi como las piezas ordenadas por el comitente; se procede a:

AUXILIAR Y DEVOLVER a su lugar de origen el presente Despacho Comisorio, librado
por el Juzgado Civil del Circuito de Roldanillo Valle del Cauca, dentro del proceso
Reivindicatorio en Reconvencidn propuesta por la sefiora Maria Fanny Tamayo y Otros,
contra la sefiora Maria Irene Castafo de Correa, radicado bajo el No. 76-622-31-03-
001-2016-00129-00.

En consecuencia y teniendo en cuenta la facultad para subcomisionar, el despacho de
acuerdo con la disponibilidad de la agenda, ordena: SUB-COMISIONAR a la
ALCALDIA MUNICIPAL DE LA UNION VALLE - SECRETARIA DE GOBIERNO a
quien se le enviara el despacho comisorio respectivo, para llevar a cabo la diligencia de
entrega del bien sujeto a registro a saber: lote de terreno con casa de habitacién, de
una planta, ubicada en la calle 22 No. 14-18 de la actual nomenclatura del municipio de
La Unidn Valle del Cauca, identificado con el folio de matricula No. 380-246. Librar
comunicacion respectiva, y remitasé de manera electronica el despacho comisorio No.
013 de fecha 01 de octubre junto con todas las piezas procesales que
correspondan.

El Juez



REMISION DESPACHO COMISORIO 2020-00024

Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Valle Del Cauca - La Union
<jprmpalaunionca@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 15/10/2020 14:21

Para: Alcaldia launion valle <alcaldia@launion-valle.gov.co>

@J 1 archivos adjuntos (2 MB)
DESPACHO COMISORIO 2020-00024.pdf;

POR FAVOR CONFIRMAR REIBIDO

SAY RARAJLIOIAL SO SO



Re: REMISION DESPACHO COMISORIO 2020-00024

Alcaldia launion valle <alcaldia@launion-valle.gov.co>
Jue 15/10/2020 14:33

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Valle Del Cauca - La Union <jprmpalaunionca@cendoj.ramajudicial.gov.co>

RECIBIDO
MUCHAS GRACIAS

WILLIAM FERNANDO PALOMINO ZUNIGA
ALCALDE MUNICIPAL LA UNION VALLE
Calle 15 # 14 - 34 Codigo Postal 761540

El jue., 15 oct. 2020 a las 14:21, Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Valle Del Cauca - La Union

- POR FAVOR CONFIRMAR REIBIDO



N

" SOLICITUD DEVOLUCION DESPACHO COMISORIO No.40 DE 2020. (RADICACION INTERNA 2020-00024-00)

Diego Paul Tamayo Guevara <diegopaultamayo@hotmail.com>
Vie 18/12/2020 12.03
Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Valle Del Cauca - La Union <jprmpalaunionca@cendoj.ramajudicial.gov.co>

§ 1archivos adjuntos (54 KB)
SOLICTUD REGRESO DESPACHO COMISORIO INSPECCION.docx;




La Unién Valle, diciembre 18 de 2020.

Seiior

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE LA UNION VALLE.
jprmpalaunionca@cendoj.ramajudicial.gov.co
E.S.D.

REFERENCIA: REIVINDICATORIO EN RECONVENCION
DEMANDANTE: MIRIAM FANNY TAMAYO Y OTROS
DEMANDADA MARIA IRENE CASTANO DE CORREA
RADICACION 2016-0029-00

Rad. Interna: 2020- 00024-00

Despacho comisorio No. 40

‘ SOLICITUD DE REGRESO DE DESPACHO COMISORIO

El suscrito abogado, quien tiene personeria para la diligencia comisionada por su
despacho, me dirijo a Usted, de manera respetuosa, para solicitarle:

Se sirva oficiaral sefior Inspector de Policia del barrio San Pedro, de este municipio,
Dr. Mauricio Becerra, para quedevuelvael despachocomisorio No.40 del presente
afo, sin diligenciar, y proceder el despacho a programar fecha y hora para la

diligencia de entrega, cumpliendola orden del JUZGADO CiVIL DEL CIRCUITO
DE ROLDANILLO VALLE.

FUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD

Desde mediados de octubre del afio en curso, su despacho subcomisioné la

entrega del predio ubicado en la Calle 22 No.14-18, de este municipio,
. correspondiéndole por reparto la diligencia al Inspector de Policia del barrio San
Pedro.

En conversacion personal, el funcionario MAURICIO BECERRA, inicialmente me
respondid al solicitarle que me informarala fechapara la realizacién de la diligencia,
que esta se realizaria a finales del mes de noviembre, o a mas tardar en los
primeros dias de diciembre. Posteriormente me indicé que la diligencia estaba
programada para realizarla el dia de hoy viernes 18 de diciembre.

El dia de ayer a las 3:33 pm, llame al sefor Inspector, a su abonado celular
No0.3116981835, para confirmar la diligencia, sin responder mi llamada. A las 4.18
pm, recibo su llamada, informadndome que la diligencia no se va a realizar,
aduciendo que existe unatutela interpuesta ante el tribunal, por parte de la sefiora
Irene Correa, y que por tal motivo él no la va a realizar. Supuesta tutela que hasta
la fecha de hoy no ha sido notificada ni a mis mandantes ni al suscrito.

alle 10 No.13- arrio Belén, L.a Unién Valle. Celular, 314 1
e-mail: diegopaultamayo@hotmail.com

WWAWW RAMAJUDICIAL GOV .CO



FRAMAJUD

Habiendo fijado fecha para el dia 18 de diciembre del afio en curso, se negd a
realizarla por una supuesta tutela que al parecer solo él conoce, ya que el suscrito
y mis clientes desconocen, porque no han sido notificados de ningin amparo

constitucional que obre contra la diligencia de entrega.

Ademas de que como abogado debe conocer el alcance de los mecanismos de la
tutela y su procedencia,y quedael interrogante de porque el sefior Inspector conoce
de la existenciade esta supuestatutelaantes de que los interesados directos hayan

sido notificados.

Ante la negligencia del funcionario en ejercer sus funciones y la tardanza en
realizarse la diligencia, acudo a su despacho con la solicitud arriba indicada.

Asi mismo, le solicito de manerarespetuosay comedida, COMPULSADE COPIAS,
para que se investigue la negligencia del Inspector de Policia, del barrio San Pedro
de este municipio, sefior MAURICIO BECERRA.

Del Sefior Juez,

Atentamente,

AL GOV OO




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
La Unién, 12 de enero de 2021.

Comisién No. 013 Juzgado Civil del
Circuito de Roldanillo Valle

Radicacion No. 2020-00024-00
Auto No. 010

En referencia al escrito allegado electronicamente por el
apoderado judicial de la parte interesada en esta comision solicito la
devolucién del Despacho Comisorio No.040 por parte del Inspector de Policia
de Barrio San Pedro y proceder con la diligencia de entrega por parte este
Juzgado, para lo cual esbozo los motivos que originaron la solicitud. Peticion
que estima el Juzgado es procedente, y por ello se solicitara la devolucién de
la comisién y que se expliquen los motivos por los cuales no se realizo la
diligencia a fin de determinar si hay lugar o0 no a la compulsa de copias, asi

mismo se programara la diligencia de entrega, y es por ello que,
RESUELVE:

1. Librese oficio al sefior Alcalde Municipal a fin de que proceda
con la devolucion inmediata del Despacho Comisorio No. 40 del 14 de octubre
de 2020, librado para la entrega del bien inmueble ubicado en la Calle 22
No.14-18 de la actual nomenclatura urbana de La Unién, inmueble que se
identifica con la matricula inmobiliaria No. 380-246, e igualmente informe los

motivos por los cuales dicha diligencia de entrega no se ha realizado.

fundamentales a los habitantes del bien.

Notifiquese,



jegf Providencia noffficada en estado




?MM%
’;} H JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
et LA UNION - VALLE DEL CAUCA
et
ESTADO No. 001
No. PROCESO RADICACION DEMANDANTE APODERADO DEMANDADO No. C JFECHA AUTO
1 CDOElf/Iﬁ:g:I% 2020-00024 MARIA FANNY TAMAYO Y OTROS DIEGO PAUL TAMAYO MARIA IRENE CASTANO DE CORREA 1 12/01/2021
MANUEL ALEJANDR
2 EJECUTIVO 2018-00136 LLANTOTAS B éﬁINT[E)R(O) BARBOSA MARIA NIDIA CARDOZA DE LOPEZ 1 12/01/2021
3 HIPOTECARIO 2019-00283 BANCO DAVIVIENDA HECTOR CEBALLOS VIVAS JESUS ORLANDO CASTANO CHAVERRA 1 12/01/2021
OSCAR MAURICIO GOMEZ PADILLA
- LOS ALONSO ALVAREZ OCAMO ANA GIRALDO ARIAS
4 MONITORIO 2019-00215 CAR DIEGO MAURICO REAL RODRIGUEZ DEICY JOH 1 12/01/2021
5 EJECUTIVO 2018-00387 BENANCIO HERRERA RIVERA OSCAR MARINO RAMIREZ RAFAEL ALONSO RANGEL 1 12/01/2021
[ EJECUTIVO 2020-00143 BANCOLOMBIA JULIETH MORA PERDOMO 1 12/01/2021
7 EJECUTIVO 2020-00154 LUZ ESTRELLA BURGOS DE VILLAMIL JOSE ALEXANDER VILLAMIL BURGOS 1 12/01/2021
8 PERMISDCELZ:T: SALIR 2020-00308 SARA LUCIA JIMENEZ BETANCOURT GERMAN MURNOZ AYALA 1 12/01/2021
9 EJECUTIVO 2020-00293 ORLANDO MARMOLEIO ESPINOSA OSCAR MAURICO GOMEZ PADILLA 1 12/01/2021
10 EJECUTIVO 2020-00313 ORLANDO MARMOLEIQ ESPINOSA OSCAR MAURICIO GOMEZ PADILLA 1 12/01/2021
11 EJECUTIVO 2020-00340 BANCOLOMBIA PILAR MARIA SALDARRIAGA 1 12/01/2021
COOPERATIVA DE AHORRQ Y CREDITO
2020-00336 ELIANA SAAVEDRA 1
12 EJECUTIVO 0 COPROCENVA L VEDI 12/01/2021

SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN LA UNIGN, VALLE DEL CAUCA, HOY 13 DE ENERO DE 2021 SIENDO LAS 07:00 DE LA MARANA.

RS

iprmpalaunionca@cendoj.ramajudicial.gov.co




Rama }udicial ) ‘
Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Promiscuo Municipal de la Union Valle
Republica de Colombia

Oficio No. 005

La Unién Valle, enero 14 de 2021

Sefores

ALCALDIA MUNICIPAL DE LA UNION VALLE DEL CAUCA - SECRETARIA DE
GOBIERNO

alcaldia@launion-valle.gov.co

inspecciondepolicia@launion-valle.gov.co

Proceso Verbal — Pertenencia
Demandante Maria Irene Castario de Correa
Demandado Maria Fanny Tamayo y Otros
Radicado 76-622-31-03-001-2016-00129-00

Radicado interna 76400408900120200002400
Cordial Saludo,

Comedidamente me permito informarle que este estrado judicial mediante auto No. 010
de fecha doce (12) de enero de dos mil veintiuno (2021), proferido dentro del asunto de
la referencia, ORDENO: “1. Librese oficio al sefior Alcalde Municipal a fin de que
proceda con la devolucién inmediata del Despacho Comisorio No. 40 del 14 de octubre
de 2020, librado para la entrega del bien inmueble ubicado en la calle 22 No. 14-18 de
la actual nomenclatura urbana de La Unién, inmueble que se identifica con la matricula
inmobiliaria No. 380-246, e igualmente informe los motivos por los cuales dicha
diligencia de entrega no se ha realizado. (...). Camplase, el juez, (Fdo.) JUAN CARLOS
GARCIA FRANCO”.

Al contestar este oficio favor citar la referencia del proceso

LINA MA
Secretaria

Calle 15 No. 14-50 Piso 2, Edificio El Parque; Tel-Fax: (2) 229 3143
Correo Institucional: jprmpalaunionca@cendoej.ramajudicial.gov.co




NOTIFICACION OFICIO 005 DESPACHO COMISORIO 2020-00024

Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Valle Del Cauca - La Union <jprmpalaunionca@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 14/01/2021 16:20

Para: Alcaldia launion valle <alcaldia@launion-valle.gov.co>; inspecciondepolicia@launion-valle.gov.co <inspecciondepolicia@launion-valle.gov.co>

w 1 archives adjuntos (52 KB)
OFICIO 005 DESPACHO COMISORIO 2020-00024.pdf;

POR FAVOR CONFIRMAR RECIBIDO




. Rama Judicial
" . Consejo Superior de la Judicatura

Repibiica de Colombia

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA UNION VALLE

Providencia : Auto No. 0019

Tramite : Despacho Comisorio No. 013

Proceso : Reivindicatorio — Reconvencion

Solicitante : Juzgado Civil del Circuito — Roldanillo Valle del Cauca
Radicacién : 76-400-40-89-001-2020-00024-00

La Unién Valle, catorce (14) de enero de dos mil veintiuno (2020)

Por providencia No. 010 de fecha 12 de enero de 2021, se fij6 como fecha y hora para
llevar a efectos la diligencia para la cual fuimos encargados el dia 29 de enero de 2021
a las 09:00 horas de la mafana; sin embargo, una vez revisada la agenda del
despacho se advierte que, con antelacion se encontraba programada audiencia de
caracter civil. Por lo anterior, se reagenda la anterior diligencia, respecto de la hora,
esto es, para las 11:00 horas de la mafiana, del dia sefalado, es decir, 29 de enero del
cursante. Librar las comunicaciones respectivas, a fin de dar a conocer lo aqui

dispuesto.
CU@SE,

JUAN CARLOS GARCIA FRANCO
N

\\
kY
S

El Juez



Rama Judicial )
Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Promiscuo Municipal de la Union Valle
Repiblica de Colombia

Oficio No. 010

La Union Valle, enero 15 de 2021 p@r (@)

Doctor

AYMER ESCARRIA
Personero Municipal

La Unién Valle del Cauca

Proceso Verbal — Pertenencia
Demandante Maria Irene Castario de Correa
Demandado Maria Fanny Tamayo y Otros
Radicado 76-622-31-03-001-2016-00129-00

Radicado interna 76400408900120200002400

Cordial Saludo,

Comedidamente me permito informarle que este estrado judicial mediante autos No.
010 y 0019 de fecha doce (12) y catorce (14) de enero de dos mil veintiuno (2021),
proferido dentro de la demanda de la referencia, ORDENO: “segundo: programar
como fecha y hora para la diligencia de entrega del bien inmueble objeto de esta
comision, el dia 29 de enero de 2021 (...) a las 11:.00 hora de la mafiana, para lo cual
se ordena librar oficio al Comandante de la Policia de esta municipalidad e igualmente
al Personero Municipal local para garantizar los derechos fundamentales a los
habitantes del bien. Cimplase, el juez, (Fdo.) JUAN CARLOS GARCIA FRANCO”.

Al contestar este oficio favor citar la referencia del proceso

Secretaria

Calle 15 No. 14-50 Piso 2, Edificio El Parque; Tel-Fax: (2) 229 3143
Correo Institucional: jprmpalaunionca@cendoi.ramajudicial.gov.co




}&‘% Rama Judicial
y Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Promiscuo Municipal de ta Union Valle
Reptblica de Colombia

Oficio No. 009
La Unién Valle, enero 15 de 2021
Sefiores

POLICIA NACIONAL
La Unién Valle del Cauca

Proceso Verbal — Pertenencia
Demandante Maria Irene Castano de Correa
Demandado Maria Fanny Tamayo y Otros
Radicado 76-622-31-03-001-2016-00129-00

Radicado interna  76400408900120200002400

Cordial Saludo,

Comedidamente me permito informarle que este estrado judicial mediante autos No.
010 y 0019 de fecha doce (12) y catorce (14) de enero de dos mil veintiuno (2021),
proferido dentro de la demanda de la referencia, ORDENO: “segundo: programar
como fecha y hora para la diligencia de entrega del bien inmueble objeto de esta
comision, el dia 29 de enero de 2021 (...) a las 11:00 hora de la mafiana, para lo cual
se ordena librar oficio al Comandante de la Policia de esta municipalidad e igualmente
al Personero Municipal local para garantizar los derechos fundamentales a los
habitantes del bien. Cumplase, el juez, (Fdo.) JUAN CARLOS GARCIA FRANCO”.

Al contestar este oficio favor citar la referencia del proceso

LINA MA O FIGUEROA 08 .3/
Secretaria

Calle 15 No. 14-50 Piso 2, Edificio El Parque; Tel-Fax: (2) 229 3143
Correo Institucional: jprmpalaunionca@cendoj.ramajudicial.gov.co




D\EV(SL’UCION DESPACHO COMISORIO No. 40 - Y FALLO DE TUTELA.
¢
inspecciondepolicia launion-valle.gov.co <inspecciondepolicia@launion-valle.gov.co>

Lun 18/01/2021 1652

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Valle Del Cauca - La Union <jprmpalaunionca@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@ 2 archivos adjuntos (22 MB)
DEVOLUCION DESPACHO COMISORIO No. 40 - MARIA IRENE CASTANO DE CORREA.pdf; FALLO DE TUTELA - RAD. 76-11 1-22-13-002-2020-00222-00.pdf;

CORDIAL SALUDO

Proceso: Verbal — Pertenencia
Demandante: Maria Irene Castafio de Correa
Demandado: Maria Fanny Tamayo y Otros
Radicado: 76-622-31-03-001-2016-00129-00

Radicacion Interna: 76-400-408900120200002400

Para los fines pertinentes me sirvo hacer devolucion del despacho comisorio No. 40 - conforme lo solicitado por el juzgado, asi como del fallo de
tutela negando pretensiones de la accionante con fecha enero 18 de 2021.

de la sefiora Secretaria:

Atentamente:
Jose Mauricio Becerra Quiceno

Iniiector de Policia.
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La Unidn Valle,

Doctora:

LINA MARCELA CASTRO FIGUEROA
Secretaria Juzgado Promiscuo

Calle 15 No. 14-50 Piso 2 — Edificio El Parque
jprmpalaunionca@cendoj.ramajudicial.gov.co
La Unién Valle.

Proceso: Verbal - Pertenencia
Demandante: Maria Irene Castanio de Correa
Demandado: Maria Fanny Tamayo y Otros
Radicado: 76-622-31-03-001-2016-00129-00

Radicacion Interna: 76-400-408800120200002400
Cordial Saludo,

Respetada Doctora, en aras de atender su requerimiento me sirvo  hacer
devolucion del despacho comisorio No. 040, conforme se indica en el oficio No.
005 de enero 14 de 2021, no sin antes informar los motivos por los cuales la
diligencia de entrega no se realizé por parte del Inspector de Policia;

El dia miércoles 09 de diciembre, de manera personal me dirigi a la casa de la
sefiora MARIA IRENE CASTANO DE CORREA,; ubicada en la direccion calle 22
No. 14-18, bajo el argumento de informarle que el dia 18 de diciembre de 2020 es
decir una semana después, se haria la entrega del bien conforme lo ordenado en
el despacho comisorio ya referenciado. Todo con el animo de que la misma
abandonara el predio antes de la realizacion de dicha diligencia.

Asi las cosas, nuevamente se le notifico la diligencia el dia 17 de diciembre
mediante comunicado con radiado de salida SAC:2020RS4290, misiva que la
sefiora IRENE se neg6é a recibir y firmar bajo el argumento de que habia
interpuesto una accion de tutela ensehandome a su vez el radicado,
argumentando que yo estaba vulnerandole sus derechos y que ‘estaba
confabulado con los abogados”.

Finaimente, me retiro y decido suspender la diligencia programada como bien lo
adverti renglones arriba, para el 18 de diciembre de 2020 a las 10:00 am., dia en
que efectivamente se me notifica la accion de tutela con Radicacion Nacional. 76-
111-22-13-002-2020-00222-00 y donde se vincula a esta Inspeccion de Policia y
donde entre ofras cosas se ordena lo que a continuacién se transcribe;

Honestidad, Respeto, Compromiso, Diligencia y Justicia

/ME LA JUEGO POR LA UNION!
Calle 15 No. 14-34 Codigo Postal 761540 Telefonos (2} 2293118 — 2293141 Fax: (2} 2293049
E. Mail: alcaldia@/aunion-vatle.gov.co
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“60. ORDENAR como MEDIDA PROVISIONAL solicitada por la accionante, al
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ROLDANILLO y a la INSPECCION de
POLICIA UNICA de SAN PEDRQ Jurisdiccion Municipal de la UNION, Valle, que
se ABSTENGAN, si atn no lo han hecho, de realizar la diligencia de entrega del
inmueble materia del proceso de pertenencia radicado bajo el No. 2016-00129,
mientras se decide la presente solicitud de amparo, en atencion a lo expuesto ut
supra.” Subrayado mio.

En este orden, y acatando lo antecedido; son mas que suficientes las razones que
me llevaron a no realizar la entrega, pues como bien lo puede advertir usted, se
me solicité por parte del Tribunal Superior de Buga - Sala Civil Familia. en auto
del 18 de diciembre de 2020 del cual anexo copia integra, abstenerme de realizar
dicha diligencia., fallo mismo que para su conocimiento y fines pertinentes le haré
flegar a su despacho en cuanto me sea notificado.

Dicho sea de paso, y en aras de entender la dinamica y la carga laboral de esta
dependencia es importante informar que el municipio de La Union Valle, desde el
pasado 1° de enero, solo cuenta con una Inspeccion de Policia, lo que hace que
en adelante todas las diligencias relacionadas con despachos comisorios, tendran
que ser agendadas en orden de llegada y publicadas por estado para su posterior
realizacion, lo cual también se pondra en conocimiento del juzgado., pues en la
actualidad tenemos 30 comisorios asignados vy la practica de los mismos se
encuentra en proceso de programacion.

Conforme a lo anterior, procedo entonces a devolver el despacho comisorio con
todo y sus anexos.

De su Despacho,

N

o ,(/Z/_)

JOSE'MAURICIO BECERRA QUICENO
stpector de Policia.

o

Anexo: Notificacién de diligencia con fecha diciembre 17 de 2020.
Auto del 18 de diciembre de 2020 — Admision de tutela Tribunal Superior de Buga ~ Sala
Civil Familia.

Honestidad, Respeto, Compromiso, Diligencia y Justicia

iME LA JUEGO POR LA UNION!
Calte 15 No. 14-34 Cédigo Postal 761540 Teléfonos (2) 2293118 - 2293141 Fax, (2} 2283049
E. Mail: alcaldia@launion-valle.gov.co
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Senora: i

Maria Irene Catafio de Correa
Calle 22 No. 14-18
La Union Valle.

Asunto: Notificacion de diligencia de entrega de bien inmueble.

El suscrito Inspector de Policia del Municipio de La Union Valle, en
ejercicio de las competencias atribuidas por la ley y en _atencion al
Despacho Comisorio No. 013 subcomisionado por el Juzgado Promiscuo
Municipal de la Union Valle, me permito notificarle de la diligencia de
entrega del bien sujetc a registro; lote de terreno con casa de
habitacién de una planta, ubicado en la calle 22 No. 14-18, identificado
con folio de matricula No. 380-246, ordenado dentro del proceso
Reivindicatorio ~ Reconvencion, con radicacion No. 76-400-40-89-001-
2020-00024-00, donde fungen como demandantes la sefiora Maria
Fanny Tamayo y Otros.

Dicha diligencia se llevara a cabo el dia viermes 18 de diciembre de 2020

alas 10:00 a.m., como bien se le habia informado verbalmente desde el
dia miércoles 9 de diciembre por el suscrito.

ey

JOSEMAURICIO BECERRA QUICENO
Inspector de Policia.
/

/ME LA JUEGO POR LA UNIONI

JOUBIA Fax o
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BUGA
SALA CIVIL FAMILIA

Magistrado Sustanciador: FELIPE FRANCISCO BORDA
CAICEDO.

Guadalajara de Buga, dieciocho (18) de diciembre de dos
mil veinte (2020).

REF: Accién de tutela promovida por MARIA IRENE CASTANO DE
CORREA contra JUZGADQ CIVIL DEL CIRCUITO DE ROLDANILLO e
INSPECCION DE POLICIA UNICA DE SAN PEDRO JURISDICCION
DEL MUNICIPIO DE LA UNION. Primera_instancia. Radicacién
nacional No. 76-111-22-13-002-2020-00222-00

CUESTION

La sefiora MARIA IRENE CASTANO DE CORREA
presenta accion de tutela por la presunta vulneracién de sus derechos
fundamentales “...A LA VIVIENDA DIGNA EN CONEXIDAD CON LA VIDA Y AL
DEBIDO PROCESO - INCURRIENDO EN VIA DE HECHO POR DEFECTO
FACTICO Y SUSTANTIVO...”, por parte del JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE
ROLDANILLO y la INSPECCION de POLICIA UNICA de SAN PEDRO Jurisdiccion
Municipal de la UNION, Valle, en el proceso de Pertenencia (radicado bajo el No.
2016-00129) promovido por aquella contra MIRYAM FANNY TAMAYO y OTROS

Una vez examinado el escrito de amparo tutelar’, la Sala
encuentra que ésta se ajusta formalmente a los requisitos que lista el Decreto 2591
de 1991, razén por la cual es del caso proceder a su admisién y a efectuar los
ordenamientos correspondientes.

De otro lado, considera la Sala necesario vincular al
presente framite a los sujetos procesales e intervinientes en el proceso
cuestionado, es decir, MIRYAM FANNY TAMAYO, CARLOS ESAUNEL y MARIA
LEONOR VINASCO GARCIA, MARIA GLADYS GARCIA RANGEL, ELIECER
TAMAYO y MARIA IGNACIA GARCIA GORDILLO y PERSONAS
INDETERMINADAS, asi como los herederos indeterminados de EVELIO POSSO y
JORGE ENRIQUE GARCIA GORDILLO; quienes pueden resultar afectados con la
orden que se disponga en el evento de tutelarse los derechos fundamentales del

.. Folios 32 6, cdo. 1.




accionante, por lo que tienen derecho a ejercer la defensa y contradiccion frente a
lo peticionado por este.

Finalmente, en cuanto a la solicitud de medida cautelar
presentada por la parte actora, consistente en ORDENAR “...se me conceda
como mecanismo transitorio el derecho de RETENCION SOBRE LA CASA
HASTA TANTO NO SE DEBATA EL DERECHO DE MEJORAS Y SALARIOS
DEJADOS DE PERCIBIR DURANTE ESTO ANOS POR EL CUIDADO DEL
BIEN INMUEBLE POR MI ESPOSO Y EL MIO..."”%, la Sala dispondra su
concesion pero no en los términos solicitados por la libelista sino gque se

ordenara a las autoridades accionadas que se abstengan, si aun no lo han
hecho, de realizar la diligencia de entrega del inmueble materia del proceso de
pertenencia radicado bajo el No. 2016-00129, mientras se decide en primera
instancia la presente solicitud de amparo. Lo anterior teniendo en cuenta que
concurren los presupuestos del articulo 7 del Decreto 2591 de 1991 (necesidad y
urgenciaj, pues segun se desprende de lo narrado en el escrito inaugural pende
de realizacion la entrega del bien raiz materia del proceso cuestionado, aunado a la
avanzada edad de la solicitante [78 afios]®, por tanto, la espera para la accionante
hasta tanto se resuelva de fondo la presente peticion de amparo constitucional,
podria materializar la supuesta vulneracion de derechos fundamentales y podria
hacer mas gravosa su situacion. Asi las cosas,

SE DISPONE

10. ADMITIR la solicitud de tutela formulada por
MARIA IRENE CASTANO DE CORREA contra el JUZGADO CIViL DEL
CIRCUITO DE ROLDANILLO vy la INSPECCION de POLICIA UNICA de SAN
PEDRO Jurisdiccion Municipal de la UNION, Valle

20. Para garantizar el cabal gjercicio del derecho de
defensa por parte de las autoridades contra los cuales se dirige la accion de tutela
subexamine, REMITASE copia del presente proveido y de la solicitud
presentada por la accionante, cuyos titulares, si_a bien lo tienen,

odra ronunciarse sobre los hechos que le sirven de fundamento a la
misma, y solicitar o presentar ias pruebas que estimen pertinentes en el
término de dos (2) dias.

30. VINCULESE a MIRYAM FANNY TAMAYO,
CARLOS ESAUNEL y MARIA LEONOR VINASCO GARCIA, MARIA GLADYS

2 yigible a folio 5, cdo. 1.
¥ Folio 24 vto,, cdo. L.




GARCIA RANGEL, ELIECER TAMAYO y MARIA IGNACIA GARCIA GORDILLO y
PERSONAS INDETERMINADAS, asi como los herederos indeterminados de
EVELIO POSSO y JORGE ENRIQUE GARCIA GORDILLO: quienes podran
efectuar las manifestaciones que estimen pertinentes y solicitar o presentar las
pruebas del caso. Para tal efecto, remitaseles copia del escrito de tutela, sus

anexos y del presente auto. Término dos (2) dias.

Para tal efecto, remitasele a las primeras seis (6)
personas copia del escrito de tutela, sus anexos y del presente auto; mientras que,
para materializar la notificacion de los demas vinculados y de las personas
indeterminadas se procedera a su emplazamiento por una sola vez, para lo cual se
publicara el respectivo listado en el Registro Nacional de Personas Emplazadas del
Consejo Superior de la Judicatura, en los terminos previstos en los articulos 293 y
108 del C.G.P., a fin de que comparezcan a notificarse en forma personal del
presente proveido, emplazamiento que se entendera surtido transcurrido UN (01)
dia después de la publicacién del edicto.

En caso de que los emplazados no comparezcan dentro
del anterior término se nombra como Curador Ad Litem al Auxiliar de la Justicia,
BERNARDO AVALO SALGUERO, para que en el término de DOS (2) dias se
pronuncie sobre los hechos de la presente accion tutelar.

Para materializar la anterior vinculacion de MIRYAM
FANNY TAMAYO, CARLOS ESAUNEL y MARIA LEONOR VINASCO GARCIA,
MARIA GLADYS GARCIA RANGEL, ELIECER TAMAYO y MARIA IGNACIA
GARCIA GORDILLO se pide a la autoridad judicial accionada, que envien con
destino a la Secretaria de la Corporacion, los datos de notificacion necesarios.

Término un (1) dia.

40. DISPONER que la Secretaria del Tribunal elabore
inmediatamente el correspondiente listado, en los términos del articulo 293 del
C.G.P. en armonia con el articulo 108 ibidem.

Por la Secretaria de la Sala, y concretamente, a través
del Técnico en Sistema adscrito a la Corporacion, hagase efectivo el anterior
ordenamiento.

50. ORDENAR a la Secretaria del JUZGADO CIVIL
DEL CIRCUITO DE ROLDANILLO que en el término de un (1) dia, remita

copia de toda la actuacion surtida dentro del procesc de perienencia

L3




promovido por MARIA IRENE CASTANO DE CORREA contra MIRYAM FANNY
TAMAYO y OTROS, bajo la radicacion No. 76-622-31-03-001-2016-00129-00.

60. ORDENAR como MEDIDA PROVISIONAL
solicitada por la accionante, al JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE
ROLDANILLO y a la INSPECCION de POLICIA UNICA de SAN PEDRO
Jurisdiccion Municipal de la UNION, Valle, que se ABSTENGAN, si aun no lo
han hecho, de realizar la diligencia de entrega del inmueble materia del proceso
de pertenencia radicado bajo el No. 2016-00129, mientras se decide la presente
solicitud de amparo, en atencion a jo expuesto ut supra.

70. NOTIFIQUESE el presente autc a las partes y
vinculados por la via mas expedita.

. El Magistrado sustanciador,

»

FELIPE FRANCISCO/BORDA CAICEDO

Firmado Por:

FELIPE FRANCISCO BORDA CAICEDO
MAGISTRADC

MAGISTRADO - TRIBUNAL 002 SUPERIOR SALA CIVIL FAMILIA DE LA CIUDAD DE GUADALAJARA DE BUGA-VALLE
DEL CAUCA
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Rama Judicial
Consejo Superior de la judicaturs

Juzgado Promiscuo Municipal de 1a Unidn Valle
Republics de Colombia

Oficio No. 005

La Unién Valle, enero 14 de 2021

Sefiores

ALCALDIA MUNICIPAL DE LA UNION VALLE DEL CAUCA - SECRETARIA DE
GOBIERNO

alcaldia@launion-valle gov co

inspecciondepclicia@launion-valle gov.co

Proceso Verbal - Pertenencia
Demandante Maria Irene Castano de Correa
Demandado Maria Fanny Tamayo y Otros
Radicado 76-622-31-03-001-2016-00129-00

Radicado interna  76400408900120200002400
Cordial Saludo,

Comedidamente me permito informarte que este estrado judicial mediante auto No. 010
de fecha doce {12) de enero de dos mil veintiuno (2021}, proferido dentro del asunto de
la referencia, ORDENO: “1. Librese oficio al seffor Alcalde Muricipal a fin de que
proceda con la devolucién inmediata del Despacho Comisorio No. 40 del 14 de oclubre
de 2020, librado para la entrega del bien inmueble ubicado en la calle 22 No. 14-18 de
la actual nomenclatura urbana de La Unién, inmueble que se identifica con la matricula
inmobiliaria No. 380-246, e igualmente informe Jos motivos por fos cuales dicha
diligencia de entrega no se ha realizado. {...) Cumplase, el juez, (Fdo.) JUAN CARLOS
GARCIA FRANCO”.

Al contestar este oficio favor citar ia referencia del proceso

Secretaria

Calle 15 No. 14-50 Piso 2, Edificio El Parque; Tel-Fax: (2) 228 3143
Correo institucional: 'g(mgaiaunioncg@cendc‘,rama’;‘udiciai‘gov‘co



F ALCALDIA MUNICIPAL DE LA UNION VALLE DEL CAUCA 2771072020
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No. Radicado SAC: 2020PQR2668

Folic: © Anexos: 52
RGADC FRUMISCUG MUNITIRPAL LA UNION VALLE

oS el A0,

CHILTON CESAR CAMPING VALENCIA

L Rama Judicial Firsy
" ¢ Consejo Superior de 13 judicatnirs

Fecha Ventimiento! 2071142020

Despacho Comisorio No. 40

LA SUSCRITA SECRETARfA’DEL JUZGADO PROMISCUOC MUNICIPAL DE LA
UNION - VALLE DEL CAUCA

ALA

ALCALDIA MUNICIPAL DE LA CIUDAD DE LA UNION ~ VALLE DEL CAUCA —
SECRETARIA DE GOBIERNO

HACE SABER QUE
Dentro del proceso que mas adelante se identifica, se dicté auto que lo Subcomisiona

~ para la practica de la diligencia de entrega de bien sueto a registro que mas adelante
s se describira:

Proceso Reivindicatorio en Reconvencion
Demandante Maria Fanny Tamayo y Otros
o, Demandado Maria lrene Castano de Corren
| Radicacion 76-622-31-03-001-2016-00129-00

Radicacion interna: 2020-00024-00
Fecha del auto: 14 de octubre de 2020

Actla como apoderado de ta parte el abogado Diego Paul Tamayo Guevara C.C. No.
79.347.807, T.P. No. 143 193 CSJ, quien se localiza en la calle 10 # 13-32 B/ Belén:
tetéfono 314 632 9271, La Unién Valle, correon electronico
diegopaultamavo@@hotmaii com

En cumplimiento de la comision. tendran las siguientes facultades:

» Sehalar fecha y hora para la Diligencia de Entrega.

DESCRIPCION DEL BIEN OBJETO DE LA DILIGENCIA: bien identificado con las
siguientes caracteristicas. lote de terreno con casa de habitacion, de una planta,
ubicada en la calle 22 No. 14-18 de la actual nomenclatura del municipio de La Union
Valle del Cauca, identificado con el folio de matricula No. 380-248.

Insertos. {i} despacho comisoric No. 013, {il}y auto que ordena la corision, {ili)
Sentencia No. 121, (iv) certificado de tradicion, {v) memorial de remisién, (vi) auto que

subcomisiona

Para su pranto auxilio y devolucion se libra la presente comisién en La Unién Valle del
- ~ X M o s " \:‘ M r {
Cauca, a los catorce {14) d:‘gsmq\e octubre d igs\g.sl veinte (2020).
i .

SecretaNag \ Ge

o N ‘&Z /
SO e ~
Calle 15 No. 14-50 Piso 2, Edifigrs El P oue; Te\i:az: (2)‘7
Correo Institucional: [prmpalatinions sficendo; ;':mi’}s;f?:!}{igbﬂgﬁf
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% Rama Judicial
« Y 2 : v "
;. Conwejo Superior de i Judicarura

Repiblica de Colombia

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA UNION VALLE

Providencia JAuto No. 1841

Tramite : Despachio Comisono No. 013

Proceso " Rewindicatorio — Reconvencion

Sclicitante “Juzgado Civit del Circuito - Roldanilis Valle del Cauca
Radicacion | 76-400-40-88-001-2020-00024-00

La Union Valle, catorce {14) de octubre de dos mil veinte {20203

Teniendo en cuenta que, en la providencia que confiere la comisién se Indicd el objeto
de ia misma con precision vy claridad, y que ademas se acompafié copia del contenido
de aguella, asi como las piezas ordenadas por el comitente; se procede a-

AUXILIAR Y DEVOLVER a su lugar de origen el presente Despacho Comisorio, librado
por el Juzgado Civil del Circuito de Roldanillo Valle del Cauca, dentro del proceso
Reivindicatorio en Reconvencion propuesta por la sefiora Maria Fanny Tamayo y Otros,
contra la sefora Maria lrene Castafio de Correa, radicado bajo el No. 76-622-31-04-
001-2016-00129-00.

En consecuencia y teniendo en cuenta la facultad para subcomisionar, el despacho de
acuerdo con la disponibilidad de la agenda, ordena SUB-COMISIONAR a g
ALCALDIA MUNICIPAL DE LA UNION VALLE - SECRETARIA DE GOBIERND a
quien se le enviara el despacho comisorio respectivo, para llevar a cabo la diligencia de
entrega del bien sujeto a registro a saber lote de terreno con casa de habitacion, de
una planta, ubicada en ia calle 22 No. 14-18 de la actual nomenclatura del municipio de
La Union Valle del Cauca, identficada con el folio de matricula No. 380-246. Librar
comunicacion respectiva, y remitase™de manera electronica el despacho comisorio No.
013 de fecha 01 de octubre y{a 2020y junto con todas las piezas procesales gue
cerrespondan. \
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En cumplimiento de la comision, yendran las siguientes facultades.
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» Sehalar fecha y hora para el d&\sarmtéox}ie fa Diligencia de Entrega referida.
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JOAN CAR?A}GARCE’A FRANCO
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DESPACHO COMISORIO
®
SOLICITANTE: JUZGADO PCIVIL CIRCUITO DE ROLDANILLO
VALLE
DEMANDANTE: MARIA FANNY TAMAYQ Y OTROS
DEMANDADO: MRIA [RENE CASTANO DE CORREA
‘ COMISORIO: 013
‘ INICIACION: 08 DE OCTUBRE DE 2020
P JUEZ: Dr. JUAN CARLOS GARCIA FRANCO

RADICACION NUMERQO: 76-400-40-89-001-2020-00024-00
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REMISION DESPACHO COMISORIO DE JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ROLDANILLO

Diego Paul Tamayo Guevara <diegopaultamayo@hotmail.com »
Jue DBAGF2020 1605

Para: Juzgado 01 Promiscus Municipal - valie Del Cauca - 1a Urion <jpfm;3aiaun.oma@{cndﬁ},ramdjudiciai,gav o>
CC elierergues <ehecergues@hotmaicom »
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380-246. OCY 06-2020. puit,

PLER Y FANNY pdt AUTO
H-00.pdf CERTIFICADO DE TRADICION



[TJUZGADO CIVIL DEL CIRCUTTG |
ﬂ ) ROLDANILLO - VALLE

Yerashn V.6 13044

i DESPACHO COMISORIO

osstsaisr Supreving

§ b da dudicatun H

DESPACHO COMISORIOR® 1173

RAD MNo. 76-622-21-03-001-2016-01128-00

DEMANUA PRINGIPAL

PROCESO VERBAL ~PERTENENCIA -
DEMANCANTE. MARIA IRENE CASTANG BE CORREA
Log MARIA FARNNY TAMAYQ Y DDTRCS

DEMANDA REIVINDICATORIA EN RECONVENCION

PROCESO REIVINDICATORIA EN RECOKVENCION -
DEMANDANTE! MARIA FANKY TAMAYO Y O TROS.
oo MARIA IRENE CASTAND DE CORREA

AL

SENQR JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE LAUNION VALLE

HACE SABER:
Cue dentro dei proeso de la referencia se profind Aulo de sustenciacidn No. 077 de lecha 28 de

septiembre de 2020, en el cual se dispuss comistonariy s usied para la pracica de la whgencia DE
ENTREGA DE BIEN INMUEBLE y MUEBLE

- DATOS DEL BIEN OBJETC DE ENTREGA

Uibicacidn o direccitin Calle 22 No. 14-18

Matrdcula, placa o descripcion: 380-348

Ciudad: LA UNION VALLE
i1, FACULTADES

En cumplimiento de la comision tencrd las siguientes facuitades a) Sehalar fucha y hora para levar
a cabo fa diligencia; by Subcomisionar {(soko i 58 inlrpduce gxpresaments en el auie.

I~ INSERTOS;

Junio & este daspacho comisorio se remite copia de las siguientes plezas procesaies: a) Providencia
No. del 72 de septiembra 28 de 2020, Sentencia No. 121 del 27 de agosto da 2020, b) certificads ge

radicion.

V.- APODERADOS

Parle Demandanta: 1. ALVARQ DAVID LOPEZ CIFUENTES
Parte Damandada: Dr, DIEGO PAUL TAMAYD GUEVARA Y ELIECER GUTIERREZ ESTRADA
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Para su aportuna y pronte ditigenciamiento, se tira g presente Despacho Comiscrio hoy primers
{01) de octubre de 2020

Atentamente,

Se anexan{ } fotios.
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SECRETARIA: A despacho del sefior Juez, informando gue los apoderados judiciales de
les demandantes en la demanda en reconvencion sollcitaron comisionar para la entrega del
bien objeto de demanda. Sirvase praveer,

Roldanillo V., Septiemhrel28 de 2020

JOHANA AND VES BALCARCEL
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

32
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
ROLDANILLO VALLE

@ AUTO DE SUSTANCIACION N° 072

Roldanillo Valle, sepfierbre veintiocho (28) de dos mil
veinte (2020).

Proceso: Varbal De Psriengncia -
Cemandante: Marfa lrens Casiafio de Comea.
Cemandado:  Minan Fanny Tamayo vy Ofros,
Raticacion N° 78-622-31-03-601-2016-00129-00

ASUNTO

Se analiza la posibilidad de comisionar para la entrega del bien inmueble objeto de
demanda.

CONSIDERACIONES

Mediante sentencla No. 121 de fecha 27 de agosto de 2020, este Juzgado denegd las

a pretensiones de la demanda principal declarativa de pertenencia promovida por la sefora

MARIA IRENE CASTARNO DE GOMEZ, contra los sefiores MIRIAM FANNY TAMAYD,

an CARLOS ESAUNEL Y MARIA LEONOR VINASCO GARCIA, MARIA GLADYS RANGEL,
ELIECER TAMAYO Y MARIA IGNACIA GARCIA.

En su lugar accedid a las pretensiones de la demanda reivindicatoria en Rsconvencion
promovida por los sefiores MIRIAM FANNY TAMAYO,CARLOS ESAUNEL Y MARIA
LEONOR VINASCO GARCIA, MARIA GLADYS RANGEL, ELIECER TAMAYC Y MARIA
IGNACIA GARCIA.

En consecuencia se ordend a la demanda en reconvencion sefiora MARIA IRENE
CASTANO DE GOMEZ hacer entrega del bien objeto del proceso, a los demandanies en
reconvencion.

Teniendo en cuenta que dicha enlrega no ha side efsctuada, que a folios 708 v y 710 los
apoderados de los demandantes en reconvecion solicitaron al despacho comisionar para
su realizacion se accede a la pelicién vy en consecuencia se ordenarad comisionar al sefor
Juez Promiscuo Municipal de la Union Valle, a fin de que realice la entrega real y material
del blen inmueble que se describe a conlinuacién, Un lote de terrenc con casa de
habitacidn, de una planta, construida predominante en bahareque y parte en adobe, con
area de 2.369 M2, con sus mejoras, dependencias, anexidadss y demds caracteristicas
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que lo determinan, ldentifican e individualizan, situado en ia calle 22 Ng. 14-18 de la actual

nomenclatura urbana del Municipio de la Union Valle, que fue objeto de la referida Litis o
proceso.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgade Civil del Circulto de Roldanilic Valle,
RESUELVE

ARTICULO UNICO: COMISIONAR al sefior Juez Promiscuo Municipal de |a Union Valle, a
fin de que se lleve a cahbo la practica de la diljgencia de entrega del bien inmueble,
relacionado en la parte considerativa del presente auto a los sefiores MIRIAM FANNY
TAMAYO, CARLOS ESAUNEL Y MARIA LEONOR VINASCO GARCIA, MARIA GLADYS
RANGEL, ELIECER TAMAYO Y MARIA IGNACIA GARCIA. Para tal efecto librese 8l
Despacho Comisorio con los insertos y anexos del caso a qulen se le faculta
para subcomisionar,

NOTIFIQUESE

DAVID EUGENIO ZAPATA ARIAS
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

de Jas 700 AM. en o
ESTADO No, 088
FECHA: aptiembre 29 de 2020

AN

JOHANA\Q REA CHAVES BALCARCEL
Secremria\

\“\
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Rad. No. 76-622-31-03-001-2016-00129-0¢

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
ROLDANILLO VALLE

SENTENCIA CIVIL Nro, {21

-Primera Instancia-

Proceso: Verbal de Pertenencia por Praseripeidn Adquisifiva de
Dominio sobre el Bisn inmusble Urbano

Damandante: Maria irene Castado e Cormrea

Apoderado: Dr. Cristian Mauricio Precistio Rodriguez

Demandados: Miryam Fanny Tamayo, Carlos Esaune! y Maria Leonor

Vinasce Garcle, Maria Gladys Garcla Rangsi, Eligcer
Temayo y Maria lgnacia Garcla Gordilfo
Radicacién: 76-822-31-03-001-2016-00129-00

Reldanitle Valle, agosto veintisiete {27} de dos mil veinte 2020y
ASUNTO

Se profiere sentencia de fondo que punga fin 2 la primera instancia, dentro def
Pracesa de la referencia.

ANTECEDENTES

L& sefiora MARIA IRENE CASTARO DE GOMEZ, atraves de apoderado judicial,
ha presentado la demanda referida, con la pretensian Que se reconozca v declare que le
pertenece el dominio pleno v absoluto sobre un lote de terrenc, con casa de habitacidn,
de una planta, construida predominantermente an bahareque, y parte en adobe, con drea
de 2.388m? con sus mejoras, dependencias, anexid

ades y demas caracleristicas,
situada en fa Calie 22 No. 14-18 ¢e ia actual

nomenclatura urbana del Municipio de 15

o de Matricula inmobifiaria No. 380-246, cuyos
lindercs gererales son: #A Norte, con la Calle 23; & Sur, con la caile 22.a

Unién Valle; predio identificado con el Fol

 Odente, con
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Red No 76-822-31-03-051-2016-00125-00

fa carrera 14 y al Qccidente, con predio de Maria Ignacia Garela Gurdiflo y Simeon
MillAnag,

De igual forma solicita, se condene en costas y agencias en derecho a fa parta
demandada, de salir vencida en caso de oposicidn,

SINTESIS DE LA DEMANDA

La actors, refiere que ha tenidc la pesesion material con Animo de sefiora y duefa,
por mas de cuarenta {40) afos, sumando la posesitn de su espose, el sefor EVELIO
POSSC {Falleclda), prima del sef{or JORGE ENRIQUE GARCIA GORDILLO, propietario
del inmueble, quien les manifestd que, si querian, podian trasladarse a vivir al mismo y
que se encargaran ds un cullive de uvas que habla sembrado en & ante lo cual

inmediatamente procedieron a ocupario desde el 28 de oclubre de 1875,

Alli, tanto la demandante como su esposo fallecido, comenzaron a realizar actas
de sefiorie, s la luz piblica y a fa vista de conocidos y extrafios; tales como la siembra de
arboles frutales, de aguacate, mango, naranjo, guandbano y zapote; ademas contralando
@ lerceras pefsonas, para que reafizaran labores de manfenimiento, desyerbe y
guadanada; & incluso, subarrendando a olras personas, sin que su propletario, quien ain
vivia, realizara oposicion alguna; por lo que se aposentd libre de toda ciandestinidad junto
con su suegra y sus hijos, quienes vivieron en el inmueble; la primera, hasta su
fallacimiento en el afio 2003 y los sequndos, hasta que se casaton o realizaron sus vidas
en otro hogar.

Prosigue la demandante, afirmando que una verz faflecidos, ef sefior JORGE
ENRIQUE GARCIA GORDILLD, v cinco artos mds tarde, su esposo, e sefior EVELID
POSSO, quedsd ella al frente de Ia propiedad, cuidandola, ejerciendo aclos de sefiora y
dueda; sin violencia, usurpacidn o clandestinidad; hizo instalar gas natural domiciliario,
ha pagado los servicios publicos; de su peculio construyd servicios sanilaros; la cocina
que habia side dermbada por ef sismo dg 1898 y una habitacidn en una pane del corredor,
aunado a lo anterior, hizo instalar la sefial de TV, sin recibir oposicidn alguna por los

herederos o familiares del fallecido duefo,

SINTESIS DE LA CONTESTACION

Notificada la admisidn de la demanda, a los sedores CARLOS ESAUNEL
VINASCO GARCIA, MARIA LEONOR VINASCO GARCIA y MARIA GLADYS GARGIA
RANGEL, representados por mandatario judicial, dan conlestacién a la demanda,
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B No ?&62231«03»003‘2(315”00129«00

neqando que s demandanle sierciera aclos de soAng ¥ duesa; pues si bien es clerlo,
£nlrd a ocupar ol inmiabie, of seftor CVELIO POBEO 1 pagaba ardendo a sy propletario
anles dol predio, puns P

Jua somelorse & varios itigios, ung da fos

¥ los demandados han aslain paid ara recuperailo han tenido

cuales fuo ol procose e pelicién de herp
anto of JUZGADD PROMISCUD [ FAMILIA

ROLDANILLO VALLE dentro de! cya medi
B8 1eCONOCIS vocac

neia,
tadicadn

BEL CIrcUiTO DE
ante Sentencia No. 057 yg }

ullo 28 de 2013,
6n de herederos del Sefor JORG

E ENRIQUE GARCIA GORDILLO,

En el mismo sentido,

indican que en toda momant
pedutbaciones |

o han defendido & predio de

udiciales, pues la dermandante ocupd el inmueble sin ninguna pretension
poseedora, al punto que el culliva de

ENRIQUE GARCIA GORDIL

az6n a2 que era de profesi

Uva. que se encentraba al cuidado del seaor JORGE
L0, porque el seftor EVELIO POSSO no podia culdario, en

On mecdnico. se acabe guedands convedido ef |

ugar en
policro, para el que la demandante siempre pedia perm

150 3 la demandada MIRIAN
FANNY TAMAYO, para que le peomitiera entrar ganade vacuno y caballar,
Con fundamento en los ant

eriores supueslos, propone la excepcion de fondo que
denomind:

“imposibitidad de oblener per prescriseion el pradio matenia de

litiglo, per
caracer de animus posssorio”

De Idéntica marera, los demandados ELIECER TAMAYD vy MIRIAN FANNY
TAMAYO, manifestaron que la seficra MARIA IRENE CASTANG DE CORREA ha venido
ocupando el predio maleria de litigio, sin animo de sefiora v dusfa: pues su 28p0S0
pagaba arrlendo al proplelaro del mismo y, con postedaridad

a sumuerte, han estado al
pendiente del inmueble, adelantando distint

0s procesos judiciales para recupsrario, como

fa peticion de herencia que promovieron ante el Juzgado Promiscuo de Familia de

Rotdanllio Valle, el cual termind con un acuerdo conciiatorio, en el cual les corraspondid
8l 70% del acevo sucesoral,

Muestra de ello, s que los demandados ELECER TAMAYO y MIRIAN FANNY
TAMAYQO han venido realizando los pagos detimpuesto predial, correspondiente al bien;
situacion diferente, 8s que la demandante efectie al pago de los servicios pablicos, dado
que el consumo es realizade por ella y su familia; en Gltimo lugar, propone la excepcian

de fondo que denominé “impasibilidad de ablenar por prescopeion ef predio maltena de
fitiglo, por carecer da animus posesorio”

Det mismo modo, ia demandada MARIA IGNACIA GARCIA GORDILLO, respondié
fa demanda por medic de mandatario judicial, manifestando que no se adosé con la

demanda, el tlo requerido por ia Jey para ia agregacion de las posesiones; niega que

Palech ga Jushels *Oscar Trudio Lerna® Camvera 7 8 3 - 07 - Rokdaraso - Valle Py 3dn 3¢
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Proceso:

Demandante:

s Apoderados

Demandados:

Radicacién:

fad No. 76-522-31-03-001-2018-00129-00

REPUBLICA DE COLOMBIA

RANA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
ROLDANILLO VALLE

SENTENCIA CIVIL Nro. 121

-Primera Instancia-

Verbal de Pertenencig por Prescripeion Adquisitiva de
Dominio sobre &l Bien inmueble Urbano

Marla rene Castade de Corea

Dr. Crstian Maurtcio Preciado Rodriguez

Miryam Fanny Tamayao, Cados Esaunel y Marla Leonor
Vinasco Garcla, Maria Gladys Garcla Rangel, Eliscer
Tamayo y Maria ignacia Garcla Gordifio
76-622-37-03-00G1-2076-00129-00

Roldanilfo Valle, agosto veintisiete (27) de dos mil veinte (2020)

ASUNTO

Se profiers sentencia de fondo gue ponga fin a la primera instancia, dentro del

Praceso de la referencia.

ANTECEDENTES

La sefora MARIA IRENE CASTANO DE GOMEZ, atraves de apoderado judicial,

ha presentado la demanda referida, con la pretensitr: que se 1econozea y declare que e

pertenece el dominio pleno y abscluta sobre un lote de terreno, con casa de habitacion

de una planta, construda predominantemente en bahareque, y parte en adobe, con area

de 2.368m?, con sus mejoras, dependencias, anexidades y demas caracteristicas

siluada en fa Calle 22 Ne. 14-18 de la actual nomenclatura urbana del Municipio de 1a

Unidn Valle; predio identificado con el Folio de Matricula Inmobitiaria Na. 380-246 CUyos

linderos generales son: ##Al Norte, con la Calle 23; al Sur, con la calle 22; al Oriente, con
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Sad No. 76-8208-31-03-001-2018-00129-00

fa carrera 14 y al Occidente, con predio de Marla Ignacia Garcla Gordilio y Simedn
Millan##.

De lgual forma sulicita, se condene en coslas y agencias en derecho a la parle
demandada, de salir vencida en caso de oposizitn.

SINTESIS DE LA DEMANDA

La actora, tefiere que ha tenido la posesitn material con animo de sefora y duenta,
por mas de cuarenta {40) anos, sumando 1a posesidn de su esposo, el sefor EVELIO
POSSO (Failecido), primao del sehicr JORGE ENRIQUE GARCIA GORDILLO, propistario
del inmueble, quien les manifestd que, sl querian, podian trasfadarse a vivir al mismo y
que se encargaran de un cuitivo de uvas que habla sembrado en &l; ante lo cual
inmediatamente procedieron a ocuparic desde ¢! 28 de oclubre de 1075,

Alll, tanto ta demandante como su esposo fallecido, comenzaron a realizar aclos
de seflorio, ala luz publica v a la vista de cenceidos ¥ exirafios; tales como fa siembra de
arboles frutales de aguacate, mango, naranjo, guanabanc y zapole; ademds contratando

2 lerceras personas, para que realizaran labores de mantenimiento, desyerbe y

guadafada; e incluse, subarrendands a otras personas, sin que su propletario, quien adn
vivia, realizara oposician alguna: porlo que se aposentd fibre de toda clandestinidad junto
€on su suegra y sus hijos, quienes vivieron en el inmueble; la primera, hasta su

fallecimiento en el afo 2603 y los segundas, hasta que se casaron o realizaron sus vidas
en olro hogar.

Prosigue la demandante, afirmando que una ver fallecidos, el sefor JORGE
ENRIQUE GARCIA GORDILLO, y cinco afos mas tatde, su espaso, e sehar EVELIO
POSSO, queds ella al frente de la propiedad, cuidandola, sjerciendo actos de sefiora y
duefia; sin violencia, usurpacion o clandestinidad: hize instalar gas natural domiciliaric,
ha pagado los servicios piblicos; de su peculio construyd servicios sanitarios; la cocina
que habia sido denibada por el sismo de 1899 y una habilacisn en una pane del corredor:
aunado a lo anteror, hizo instalar la sedal de TV, sin recibir oposicién alguna por los
herederos o familiares del fallscido dueno.

SINTESIS DE LA CONTESTACION

Notificada fa admisidn de Ia demanda, a Ins sefores CARLOS ESAUNEL
VINASCO GARCIA, MARIA LEONOR VINASCO GARCIA y MARIA GLADYS GARCIA

RANGEL, representados por mandatario judicial, dan contestacién a fa_demanda,
Patacio de Justicla *Cxcat Trglo Leans® Caowa 745+ 62 - Rolanits - Vads Pag Joa T
Taibkoo 2490995, F ax 40969
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Rad Ng 76-672-31-03-001-2016-00129-00

neganda que ta demandands ejerciens aclos de soefo

18y duefia; pues si bien es certo,
entiG a ocupar phintmuebie, el soflar EVELID POSS

50 te pagaba artendo @ su propletario
y s demandados ban estado pendionton del predio. pu

9% paa recuperaro han tenido
que samaterse o vanos ligios, ung da fos contey fue ol e

ceso de pelicidn de herengia,
wdicado anle ol JUZGADRD PROMISCUD O FAMILA DEL CIRCUITO DE

ROLDANILLO VALLE denlro de! cual medisnte Sentencia No. 057 de julio 20 de 2013
50 1e€onocid vocacién de herederos del Sefior JORGE ENRIQUE GARCIA GORDILLO.

En el misma sentido. indican que en todo momento han defendido e predio de
perturbaciones judiciales. pues la demandante ocupd el inmueble sin ninguna pretension
poseedora, 3l punto que el cullivo de uva, gue se encontraba al cuidado del sedor JORGE
ENRIQUE GARCIA GORDILLO, pargue ef sefior EVELIO POSSO na podia cuidaro, en
8zén @ que era de profesion mecanico, se acabd quedando converlido &l lugar en
potiero. para el que la demandante siempre pedia permiso a la demandada MIRIAN
FANNY TAMAYO, para que le permitiera entrar ganado vacuno y caballar,

Cen fundamento en los antericres supusstos, propone la excepcidn da fondo que

denomind: “Imposibilidad ce oblener por prascripeisn el predic matena de litigio, por
carocar ds primus posesarnio”.

De ldéntica manera, los demandados ELIECER TAMAYO v MIRIAN FANNY
TAMAYD, manifestaron que la sefora MARIA IRENE CASTANO DE CORREA ha venido
ocupando el predic maleria de liligio, sin Animo de sefora y duefa; pues su esposo
pagaba artlendo al propietario del mismo v, con posterioridad a su muerte, han estado al
pendiente del inmueble, adelantando distintos procesos judiciales para recuperario, como
la paticldn de herencia que promovieron ante el Juzgado Promiscuo de Familia de

Roldanilio Valle, el cual termind con un acuerdo conciliatorio, en el cual les correspondia
gl 70% del acervo sucesoral,

Auesira de ello, 8s que Jos demandados ELIECER TAMAYO v MIRIAN FANNY
TAMAYQ han venide realizando los pagos del impuesto predial, correspondiente al bien;
situacién dilerente, es que la demandante efectie el pago de los servicios publicos, dado
que el copsumo es realizado por ella y su familia; en Gitimo lugar, propone Ta excapcidn

de fondo que denomind “hmposibilidad ds oblensr por prescripeion ef predio materia de
litigho, por carecor da animus pasesornio”

Dal mismo modo, la demandada MARIA IGNACIA GARCIA GORDILLO, respondié
la demanda por medio de mandatario judicial, manifestando que no se adosd con la

demanda, el titulo requerida por la ley para la agregacion de las posesiones, niega que
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Rad No. 76-822-31-03-001-2016-00126-00

haya poseido el predic por periado de 40 afos, pues comao se ha venido expresando el
conyuge de ia demandante cancelsba canon de arrendamienlo al propietario del

inmueble; entre otras aserciones anles referidas que fueren expuestas por jos otros
codemandados,

Se debe tener en cuenta que a pesar de que la demandante promavié la
declaratoria de prescripeion def impuesto predial, las acciones iniciadas con posterioridad
a la inlerposicién de la demanda no pueden ser tenidas como pruebas.

EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA PRINCIPAL

Por itimo, propuso tas excepciones de mérito que denominé ‘Tmposibilidad de
obtener la prescripcion del predio materia de litigio, per carecer de animus posesorio; falta
det titulo iddneo para la agregacisn de posesiones y fafta de Hempo para obtenaer
PreSCpCIon extraordinaria adquisitiva de dominic”

Enlaque atafie a ia reforma de e demanda presentada y admitida por sl Juzgado,
los litisconsortes por pasiva, se pronunciarcn frente a ella en simifares, por no deci

idénticos términos a los anteriormente esbozados, proponiendo las mismas excepciones
de mérito o fondo.

Asuurno, el curador Ad litem de las persenas indeterminadas, dio contestacion a
los fundamentos facticos de iz demanda, refiriendo que se atenia a Io que resultare
probado en las difigencias; no se opuso a fas pretensiones, en la medida que se logren
demostrar los hechos sobre los cuales estén cimentadas, Tampoco presents medio

exceptivo alguno.
DEMANDA REIVINDICATORIA EN RECONVENCION

Simultaneamente con el acto de contestacion de la demanda, la parte pasiva,
propuso demanda reivindicatoria de dominio en feconvencidn de la demanda iniciaj,
aunque en escritos separados en dos grupos: el primero de elios, integrado por los
demandados CARLOS ESAUNEL VINASCO GARCIA, MARIA LEONOR VINASCO
GARCIA y MARIA GLADYS GARCIA RANGEL, quienes son representados por el
Abogado ELIECER GUTIERREZ ESTRADA Yy el segundo, integrado por los demandados
ELIECER TAMAYD y MIRIAN FANNY TAMAYO, representados por el Apode’?ado
Judicial DIEGO PAUL TAMAYQ GUEVARA, cuya pretensidn comin es |a reivindicacion
del predic objeto de usucapion, para lo que solicilan & Juzgado que declare que les

penencce el inmuebie descrilo y que i sefora MARIA IRENE CASTANO DE CORREA,

debe proceder a hacer entrega del mismo a su favor.
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CONTESTACION DE LA DEMANDA DE RECONYENCION Y EXCEPCIONES
DE FONDO

Admitida la demands de feconvencian y notificada ge gy atdmisién fa mencionada
sefiora, dio contestacién a la mIsma, por conducts de su apoderado judicial, afirmando
s hechos sustento de 1a revindica
estan redactados: se Opuse a lgs pretd

en términos generales que o Cibn, no son ciertos coma
ensiones da la demanda de reConvencion y formutd
las excepciones de fondo denominadas: “lnexistencia de uUno de Ios elsmentos
estructurales de la acci

b reivindicatonia conforme a la doctring y
prascripcion extintiva del derecho de dominio de los demandantes
de fegitimacion en la causa por acliva y excep

la jurisprudenicia:
~feconvinientes-; falta
CiGn genérica o innominada”,

Para concluir, se deja conslancia de que |

demarndada ~reconvenida- no Propusieson excepciones previas,

a parte demandante ~reconvinisnte- y

CONSIDERACIONES

Presupuestos procesales

Examinado el tdmite que se ha surido al proceso, se deduce que se hallan

curmnplidos cabalmente os presupuestos procesales:

La demanda se dirgié al Juez competente para conceerla, tanto por ja materia

como por ia cuantia v el territoria,

Los contendientes, tienen capacidad para ser parte por ser sujelos de derechos y
obligaciones; y al ser plenamente capaces podian comparecer a! proceso, tal como o
hicleron por medio de apoderado judicial (os demandados indetarmi
Curador ad fitem).

nados, a través de

La demanda salisfizo las exigencias de los anticulos 82 a 84 y 375 del Cédigo
General de! Proceso, por anto, s& re(nen a cabalidad dentro del presente tramite,

ademds no se avizora causal alguna generadora de nulidad que imponga retrotraer lo

actuado g estadio antedor det proceso.

Problemas juridicos.

Corresponde a este Operador Judiclal determinar, s a pattir de la prueba

legalmente recaudada, se logré acreditar si concurren los requisitos que hacen
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- = CASTANO DE
procedente para el caso, declarar a favor de ja sefora MARIA IRENE CASTA
i inari isiti inio, solicitada
CORREA, la pertenerncia por preseripcidn extracidinaria adguisitiva de dorninio, solicita
i jon o n
en la demanda principal; o si por el contraric, los demandantes en reconvenclon lograra
i i 5 astruc >cidn
demoslrar la presencia para e caso, de los supuesios que estructuran la ac

} iy o O 1Cion.
retvindicatoria impetrada por la parte demandada, sn su demanda de reconvenciorn

Marco normativo ¥ jurisprudencial.

De los tamas en cuestion se ocupan las siguientes disposiciones legaies: Respecto
de la Pertenencia, los articulos 762, 2512, 2518 del Cédigo Civil 82a 84y 375 del Codigo

General del Proceso y la Ley 791 de 2002,

Respecia de la Reivindicacian, los arficulos 551, 952 del Cédigo Civil y 368 a 373

del Cadigo General del Proceso.

Segin el aticulo 762 del Codign Civil, Ya posesion es la tenencia de una cosa

delerninada con dnimo de sefior o duefn..”

Segln el articulo 2512 del Cédige Civil, a prescripcidn es un modo de adquirir jas
cosas gjenas, o de extinguir las acciones o dereches gjenos por haberse posefdo las
cosas y no haberse ejercido dichas accionss y derechos dutante cierto Japso de tlempe
¥ concurriendo los demds requisifos legales. . Se prescribe una accion o derecho cuands

se extingue por fa prescripeion ..

Conforme al articulo 2518 ibidem, *.. se gana por prescripcion ef dominio de (os
bienes corporales, ralces o muebles que estan on of comarcic humano, y se han poseida
con fas condiciones legales .. Se ganan de la misma manera los olros derschos que no

estan aspacialmente exceptizados...”
La prescripcion extraordinaria se caracteriza porgus quien Ja alega ha ejercido una
posesian imegular sobre un bien y sus caracteristicas principales estan contenidas en s

articulo 2531 del Codige Civil, ash:

‘B dominio de cosas comerciales, que no ha sido adquirido por la prescripeicn
ordinana, pueds serfo por la extraordinaria, bajo fas reglas que van a expresarse.

1. Para fa prescripeion exireordinaria no es necesario litulo alguno.
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2. Se presume en efia de derecho fa buena fe sin embargo ds la falta de un o
adgtisitivo de dominio.

3. Perv ia exislencia ds un thulo de mera tenencia, haré presumir mala fo yno

dars lugar a Iz prescripcibn, a menos de concurni estas dos siecunstancias:
Modificadu. L. 791/2002, art, 5°. Que & que se pratende duefio no pueda probar
que en los Gitimos diez {10 afos se haya reconockio expresa o lacitamente su

dominio por el que alega la prescapcibn.

Que e gue alsgue la prescpeibn pruebe haber poseldo sin violencis,
clandestinidad, i interrupcian por et mismo espacio ds liempo”.

En el mismo sentido, se tiene que ague) que prefenda adquiry por prescripeidn la

pertenencia de un bien, podra sumar al tiempo da su posesién el de sus antecesores que
a tarmnbién ostentaban el bien &1 calidad de poseedares, en virtud del precepto normabivo
centenide en el articulo 2621 del Cadigo Civil, que dispone:

“St una cose ha sido poseida sucesivements ¥ sin inferrupcion par dos o més
.’% personas, of fiempo def antecesor puede o no agregarse al Hempo del sucesor,

segun lo dispussio en el aricuto 778, {. )

Por su parte el atticulo 778 Codigo Civil reza que, “sea que se suceds g Hiulo
universal ¢ singudar, Ja posesidn del sucesor prncipia en 88 a menos que quiera afisdir
Ja de su anfecesor & la suya; psro en (el caso s¢ la apropia con sus calidades y viclos,
Podra agregarse, eo fos ténninos, a la posesion propia la de una sere no interrumpida

de anfecesores”,

9 Ahora bier, con relacién a la suma de posesiones ia jurisprudencia de la Sala de
Casacion Civil de la Honorable Corte Suprema de Justicia, mediante Sentencia SC12076-
2014 con ponencia del Magistrado FERNANDO GIRALDO GUTIERREZ, ha dispuesta

que tiene lugar cuando s& rednen las sigulentes condiciones:

"8} En primer fugar, debe tralarse de vanas situaciones con entidad posesoria

2, suticierte y conliguas entre 8§, exigencia ésia que se despliega a su vez en dos
ﬁ sentidos-distinfos: uno que emerge del texto mismo del segundo inciso del articulo
778 dej Cédigo Civil cuando hace énfasis en gue fa procedencia de la acumulacion

reclama la axistencia de un orden cronofdgica y sucesivi en 1as pasesiones que

se prelende unir y &f olro es que cada posesidn debs seguir 8 la olra sin

interrupeion natural o oivll, siendo de apuntar aqul que si Is intermupcion fue de la

primera especie por haberse perdido i posesitn al enfrar oltro en elfs, las secuelas
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predicabies ds tal fandmenc desaparecen si of despojado recotra legalmente su
posesion farts, 792 y 2523 ibidem);
b} Una segunda condicien consiste en qus las posesiones agregadas sean
uniformes o idénlicas en cuanio 38U abjelo, entre si enteramente homogéneas, io
que conlleva 4 afinnar, por gjemplo, que 1o es admisible sumarle a la posesisn

Sobre cosas corporaies, aquella que recae sobre puros derachos (C.C., arts. 853,
664 v 776);

fa presencis de un litulo justificalivo de Is
adquisicién de Jas sucesivas posesiones, habida consideracion que, en mérilo de

pOSesion que tenia ja persong a quisp despojaron, asi como tampoco de la que
ostentaron sus anlecesores, " en la prescripeibn extraordinaria —dice fa Corle
aludiendo & este punto especifico— ef prescribiants prrde unir a st posesion fa
o8 sus antecesores {..): pero enforices hs ce probar que en realidad es sucesor
de fas personas a Guienas sefiala como antecesores, es decir debe acredilar Ja
manera omo pass o él la posesibn anleror, para que de asta suerle queds
establecida la sede o cadena de posesiones, hasia cumplir los treinta adios (hoy
veinte de conformidad con of at. 1°de ja L 50/36). ¥ generalizando se puede
afimar que of prescrilyente gue junta a sy posesidn la de sus antecesorss, ha de
demostrar ja serie de tales posesiones mediante fa prueba de jos respeclivos
traspasos, pues de lp conlrano quedarian susilos y desvincudados fos varios lapsos
de posesion matarial (G J T XXXIX, pag. 20, LXVII pag. 695 y CLIX, pag.
357), Io cual significa Que &l sislema consagrado en los articulos 778 y 2527 del
Cédigo Civit tuncions subre lg base de que las posesiones sucesivas son
congregables a lraveés def vinculo juridico de causahabiencia que es of punto por
donde ef causante fransmite af sucesor. & tituio universal —por herencia— o

SINQUIAE ~~por Gontratp fas venlajas dervadas del heche de una posesidn que
se ha fenido”.

As! ias cosas, qulen pretenda sumar a SU posesion la de sus antecesores
necesariamente requisre acredilar el vinculo juridice pormedio de fa cual dicha posesian
fue trasmitida y que las transmisiones han sido ininlerrumpidas.

Finalmente, el articulo 2523 del Cédigo Civil que preceptia la inlerrupcién natural
de ta posesion, sstablece que ésta opera “cuando sin habar pasado ia posesitn a ofras
manos, se ha hecho imposible ef sfercicio de actos posesencs, como cusndo una
hersdad ha sido permanentemente inundada” y "cuands se ha perdide la posesion por
haber enirado en elia olra persuna” Aclarando en fodo case que “la inferrupcion naturas
96 fa primera especie no produce oo sfecto que of de descontarse sy duracién; pero la
interrupcion natural de la segunda especie hace perder todo el liermpo ds Ja posesidn
anterfor; & menos que se ha ya recobrade legaimente 1a posesion, conforms a io dispugsio
en el titulo De Jas acciones posesorias, pues en tal casy no se entenderd haber habido
interrupcicn para ef dasposeido.”

DECRETO DE PRUEBAS

Demanda inicial.

Se decrelaron lag siguientes pruebas soliciadas y a@purtadas por la parte
demandante en la demanda inicial;
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Testimonial: Se decratd |

& recepcidn de fas declaraciones de fas Sefioras
BERENICE TAMAYO y MARGARITA TAMAYO,

Se decretaron las siguientes pruebas solicitadas v aportadas por la parte

reconvanida

Documentales’ Todas las relacionadas entre los folios 22

y 27 de la reconvencian.

Testimonial: Se decrett ja recepcion de las declaraciones de los Sefiores: DIEGO

FERNANDO TORQ, JESUS MARIA PARRA GIL. FABIAN ANTONIO MARULANDA,
OSCAR MARING RESTREPO y LUZ MARINA GAVIRIA DIAZ

Recaudado en su mayoria el acervo probatorio, se concedio el uso de la pajabra

a los apoderados de los contendientes, para que presentaran sus alegatos de conclusién.

El apoderado de la parte demandante micio sus alegaciones, haciendo raferencia
a {as normas sustanciales relativas af asunto concreto; discrepa de ta prueba testimonial
recaudada a instancias de fos demandados, lo mismo que sus versiones, examinandg
una por una, porque al parscat Hevaban el ibreto preparado; por lo que concluye que no
lograron probar que la demandante carecia ce Jos requisitos necesarios para acceder a
la pretensidn de perenencia del inmueble objelo del proceso, ni muche mengs
consiguieron probar la existencla de un contrato de arrendamiento como lo pretendian,
contrario a la demandante qulen logrd demostrar a tavés de los medios de prueba
{testimonial y docurmental) la posesion de su prohiada, lanto en el térming exigido por la
ley, como el animo y ei corpus. Solicitd decisién favorable a sus pretensiones y se opone
a la prosperidad de la solicitud de reivindicacion elevada por fos demandados, por no
satisfacer a cabalidad con los elermentos necesarios para ello.

Lo propic hizo el apederado de la parte demandada, quien también analizé los
medios de pruebas que obran en el desier; insistiendo que la demandante no puede
adquirir el bien inmueble por usucapidn, puesto que elta simplemente ocupaba el misme,
sin pretension de posserlo; que s6io se ha comportado como lal desde el 7 de julio de
2018, suando el secuestre designado por el Juzgado Promiscuc Municipal de fa Unidn
Valle, s8 presentd a realizar la entrega a los herederos de Jorge Enrique Garcla Gordillo
y ella se opuso a dicha diligencia. Solicita a declaratoria desfavorable a las pretensiones
de la demandante y en su defecto acoger favorablemente las siplicas de la demanda de
reconvencion, ordenando a ia demandante fa estilucion del predio materia del litigio a
favor de sus defendidos.
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ESTUDIO DEL CASO

Acclén de Pertenencia - Demanda principal -

En el presente caso, tai como se infiere del pelitum de la demanda principal, como
de lg causa pelendi en ella nvecada, ejerce fa actora, la accibn de declaracion de

pertenencia o petitoria de daminio, que consagra el arliculo 375 del Codige General del
Praceso,

De acuerdo con esa disposicién y tos preceptos que en el Cédigo Civil regulan la
prescripeion adquisitiva, se requiere, para la prosperidad de esa accion, la confluencia de
los siguientes tres presupuestos: a8} que verse scbre una cosa prescriptible legaimente;
b} que sobre dicho bien se ejerza por quien pretende haber adquiride su dominio, una
posesién pacifica, piblics e innterrumpida y ¢) que dicha posesién se haya prolongado
durante el tiempo previsto por el legislador.

El primero de tales raquisitos se encuentra salisfecho, en razdn a que se alega la
posesion sobre un ininueble, cuyo dominio conatituye un derecho de naturaleza
patrimonial y, por ende, susceptible de adquirirse por usucapidn, &l que se contrae a un
tote de terreno, con casa de habitacldn, de una planta, construida predominantemente &6
bahareque, y parle en adobe, con area de 2.389m* con sus mejoras, dependencias,
anexidades y demas caracleristicas, situada en la Calle 22 No. 14-18 de ia actual
nomenclalura urbana del Municipio de la Unidn Valle: predio identificado con el Folio de
Matricula Inmobifiaria No. 380-248, cuyos linderas generales son: ##A] Norte, con la Calle
23; al Sur, con la calle 22; al Oriente, con la camera 14 y al Occidente, con predio de
Marla Ignacia Garcfa Gordillo y Simedn Millan .

En relacion con les otras condiciones, es precisc traer a colacidn lo dispuasto en
e afliculo 762 del Cédigo Civii, que define fa posesién como la tenencia de una cosa
celerminada con animo de sefior y duefio, sea que el duefio v el que se da por tal, tenga

la cosa por sl mismo, o por ofra persona que la lenga en lugar y a nombre de &1,

Del contenido de tal disposicion se desprende gue son elementos gsenciales de la
posesion el corpus y &l animus. El primero ha sido considerado o elemento material y
que se traduce en el poder de hecho del hombre sobre la cosa. £ segundo es el elemento

subjetivo, & comportarse como sefior y duefio,

La demostracion de la concurrencia de ambas elementos en cabezs de la parte
demandante, en las condiciones legales v por el lapso exigido en 1a ley, tiene la virtud de
configurar el derecho de dominio, determinante del deber de reconocerio como tal.

Poder llegar a esa conclusién, implica acudi al acerbo probatono para esclarecer
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si lales supuestos se dan para el caso Bajo estudio, determinando &l sentido gue

coresponde a la declsion de fondo.
Bara el efeclo, serd la valoracidn probatoria la que ofrezca la claridad necesaria
en torno & ese pbjetive.

EXAMEN CRITICO DE LAS PRUEBAS - VALORACION PROBATORIA

Como prueba de la posesian alegada, se liene que la demandante senora MARIA

{RENE CASTANO DE CORREA, afimé en interrogaloro de parte vertido en la respectiva

diligencia, que entro @ ocupar &l inmueble en octubre 28 de 1975, es decir, hace 44 anos,

cuidando lodo el predio; en lo referente al tipo de contrato celebrado para ocupario,
asaverd que su espose trabajaba en ia bompa, era mecanico y ademds prima de Jorge
Enrique, quien le dijo a Evelio, que "la casa estaba sola, que nos fubremos & vivir alla
para que fa cuiddramos” reltera que el sefor Jorge Fririque fue guien los flevo para atia;
juego &l murid, se refiere ai sefor Jorge Enrique, y quedd sola con su companero, quien
también fallecié en el afio 2005. Indagada sobre la supuesta existencia de un contrato
de arrendamienio, sefalo que no fue asi, que nunca hubo contralo, ni pagaron arriendo;
agrega que el sefior Jorge tenia en el lole un uval (sic} y o trabajaba; ellos cuidaban de

noche y le ayudaban, inciusive ahora todavia lo hace.

Acerca del estado de mantenimiento del predic al momento que el sedor Jorge
Enrique, los levd a vivir allé, Ja depenente asevera que la casa eslaba en mal estado
practicamsnte caida; que fa han arreglade no mucho porque son pabres; hicieron 4n
sanitario y coma se cayd la cocina, menciona que su esposo le dio a Jorge, [a suma de
$2.000.000, que &l tenia guardados, esto con ef fin de acabar la cocina; ademds el
comedor quedaba ubicado en el conedor y o convirtieron en una pleza. Enla version de
la demandante, reitera que no pagaron ardendo, pero si cancelaban servicios piblicos;
que ella le daba agua a Jorge, pero aclara gue no tomo aimendo, sina pot voluntad suya.
Afirma que cuando enlraron al inmueble. el sefor Jorge Enrique, les dijo “eslo es de
ustedes”; y sobie los actos de sefiorfo relaciond Ja construccion de 1a cocina porque
cuando ei terremato ocurrido en Armenia, €sta $8 cays; ademas una pieza con los dos
miliones que refirié anles, perc no huba recibo ni firma de nada; Jorge fue quien consiguid

fos {rabajadores y les pagd.,

) Respecto de las mejoras por las cuales se le indago, respondid que en el terreng
habia un cultive de uvas; cuardo murld el sefor Jorge, dicho cuitive se acabd y se
convirlié en un rastrojo, luego lo arregid para lo cual contraté un sefor que quadada, hace
aproximadamente 18 afics; que ella o alquilaba para ganado, luego para pesabreras,
posteriormente para la cris de gallinas, el resio del lote lo alquitd para sembrar maiz. En

este punto, es necesano dejar constancia, que fa interrogada no ofrece mayotes detalles
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ni circunstancias de tiempo, i sedala las fechas en que ocurrié cada actividad.

Ue fa exposicién de ia demandante, es necesario extraer la aseveracion que
hace respecio a que ella poseyd el bien de una manera tranquila hasta el afo 2016,
cuanda ef seftor ESAUNEL le pidi6 desccupar fa casa porque era de 8l por este mofivo
debid contratar lus servicios de un profesional del derecho: con antelacion a esta data,
ninguna persona la habla perturbado en su posesion, ni tampoco los herederos del sefior
Jorge Endque. Otro aspecto de relevancia para destacar en el relato de Ja actora, es o
tocante a la posesion ejercida cuando habitaron el predio objeto del proceso, quien afirmé
que primero fueron los dos, es decir, la demandante y su compafierc Evelio; cuando él
murid, contingo ella sin ninguna contrariedad hasia el afio 2016, que repite comparecio

&l saflor ESAUNEL con un secuestre solicitando la entrega del fundo.

Agrego que en ejercicio de esa posesion ha defendido ef predio de perfurbaciones
de terceros, presentando querella en contra de Oliva Molina y solicitando la prescripeion
de! impuesto predial del lote de terrenc que ocupa, misma que fue aceptada por la
Administracion Municipal en el aflg 2018, Cabe destacar sobre este tdpico, que al
absolver su interrogatorio fa demandante dijo que el impuesto predial habla sido
cancelado por sl duefio el Sefar Jorge Enrique hasla su muere, paracerls gue su esposo
tambien hasta que muris, pero que no hay documentos que fo evidencien, y que de ahi
en adelante no se pago, esta actitud es propia de quien se considera duefa, por tanto no
hacerlo, no asumir esa obligacién, lo que Indica es todo Io conirario, como cuando con el
mensajero de catastro devealvid la factura respectiva, sefiaiando que debla ser entregada
en la casa de la Seriora Miriam Fanny donde debia entregarla, porque alld viven los
propietarios, reconociendo con elio a persona distinta tal calidad, a ja vez qus elia no se

sentla o consideraba dusfa.

Finalmente, asegura que conogce a lus sefiores Esaunel ¥ Leonor Vinasco Gargla
porque ellos eran sobriros de don Jorgs Enrique Garcia y & Myriam Fanny, pero a Eliecer
Tarmayo noy que nunca ha estado en su casa: que SU £3poso nunca fue amigo de Eliecer
Tamayo y que mucha gente difo que el predio se vendio en pedazos, pero gue nunca
creyd, porque no dic permiso para eso.

INTERROGATORIO DE PARTE DE MIRIAM FANNY TAMAYQ

La interrogada adujo conocer a la demandante, hace 35 afios, fo que hace que
flegs a ia propiedad cuya perlenencia se solicita; acerca de la condicidn que ostenta la
demanda en el predio; mencioné -porqus sa lo comentaron- que el esposo de ella, es

decir, Evelio, le solicité a Jorge Enrique, que le alquilara ¢l inmuebie, lo que en efacto se

hizo, pagéndele el canan, {no sabe el valor) hasia que muris Jurge Enrique; posterior
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Documentales’ Todas y cada una de las relacionadas entre los folios 77 a 78 del
cuadema principal de la demanda

Testimoniales: Se decreld la recepcion de las dectaraciones de los sefiores
DIEGO FERNANDC TORO, JESUS MARIA PARRA GIL, OSCAR MARING RESTREPO
y LUZ MARINA GAVIRIA DIAZ,

Inspeccion Judicial y Peritaje: £n o relativo a la inspeccitn judicial y peritaje, la

primera de ellas, es por mandato de la Ley siendo practicada en e curso de fa audiencia
iniclal. De igual forma se ordend la practica de prueba pericial, para el efecto se designé
al Ingeniero Especiafista en Sistemas Informacion Topografica FRANCISCO JAVIER
ESTRACA CASTANG, identificado con la Cédula de Cludadania No. 04.392 866
expedida en Tulua, portador de la Tarjeta Profesional No. 76335114541 det Valle, tomado
de fa lista de auxiiiares de la justicia de Tulud, en razén a que no existe tal especiaiidad
en la de éste Circuito.

En igual sentida, a peticién de la parte demandante, se decretd la totalidad de las

pruebas pedidas en el escrito de reforma de la demanda y correccion de la misma.

Asimnisro, se decretaron las pruebas que se relacionan a continuacion, solicitadas

y aportadas por la parte demandada en la contestacidn a la demanda inicial:

Documental: Se decretaron lodas las relacionadas en el folio 148, méds cuatro
fotograflas correspondientes a la casa que forma parte del lote materia del proceso, asi
como las pedidas en la contestacion de la demanda obrantes a folies 306 a 315 todas
las obrantes a los folios 313 y 314 incluidas las copias de actas de diligencias de
secuestio ordenadas por el Juzgado v la del acla de inspeccidn osular realizada por la

Inspeccion de Policta Municpal da La Unién.

Testimonlales: Se decrets {a recepcion de las declaraciones de Ios Sefores
FARIO MURCZ AGUIRRE, GUILLERMO MORENG, HECTOR FABIO CHAVERRA
TORRES, MIGUEL RANGEL, JOSE ALBEIRO RAMIREZ, BERENICE TAMAYO vy
MARGARITA TAMAYO.

Interrogatoric de Parte: Igualmente y con amparo &n el praceptc normativo

contenide en el articule 372 dal Cédigo General del Proceso. se decretd la recepcidn del
intarrogatorio de parte de la demandante MARIA IRENE CASTANO DE CORREA,
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Enlo concemiente & la salicitud impetrada, en el sentido de qua decrete a prueba

relativa a que se oficie a ctrog juzgades para el gnvio de precesos, actas contentivas de

declaraciones testimoniales, diligencia de Secuestro y actuacion del secuestre respecto

ordenada dentro del tramite de up procesc de sucesién;
ademds de la copia de un despacho comiscria er

Policla da La Un
4° del Cadi

a fa entrega de un inmuebia

wiBdo a la Inspeccion Municipal de
i6n, las mismas han sido denegadas con base an of articulo 43 numaral
9o General del Proceso, que indica que tales pruebas solo serdn de recibe

cuando la parte interesada de manera previa haya intentado su consecucién y no le fus

dada respuesta o fe fue fiegada de manera injustificada y teniendc en cuenta qua al
interior de la feliatura, no se observe ningdn indicio de haberse intentado su consecucion,

Similarmente, se decretaron lag siguientes probanzas solicitacas ¥ aportadas en
ta reforma de Ia demanda por la parte demandante;

Qp,g_u__rzﬁr}_gagg_g_; Todas fas que reposan en los folios 497 4 489, enumerados da! 1
al 38.

Testimonial: Se decraté ia recepcidn de las declaraciones de los sefiores DIEGO

FERNANDO TORO, JESUS MARIA PARRA GIL, LUZ MARINA GAVIRIA DIAZ y OSCAR
MARING RESTREPD.

Igualmente se decretaron las siguientes pruebas solicitadas

y aportadas en la
contestacion a la reforma de la

demanda por la parte demandada:

Documentales: Todas las relacionadas a fol

o 580 v dentro de ellas se incluyen
las 4 fotograflas antes anunciadas,

Testimoniales: HECTOR FARIO CHAVERRA TOR
RAMIREZ y MARGARITA TAMAYQ.

RES, JOSE ALBEIRO

Demanda de reconvencion.

Se decretaron las siguientes pruebas soficitadas y a

portadas por la parte
reconviniente:

Documantales: Copia del trabajo de particidon y Seniencia A

marzo 28 de 2016, emitida por el Juzgado P
Certificado de Tradicion con

probatoria FO045 de

romiscua Municipal de la Union Valle;
espondiente al predio; documenta que da cue
Impuesto predial con carqo al predio
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su deceso, no volvieron a cancelar suma alguna por dicho conceplo. Sin embargo, dicha
informacién la obluvo por comentarios det sefor Jerge Enrique y una tia suya, En este

refato, es relevante mencionar que fa Interrogada incurre en una contradiceldn, ya que

dice que la demandanie lleva 35 aflos en el predio, més adelante que desde el afo 2002,

luego desde el 2016; en conciusién, na precisa e
lteva en la heredad.

I'fapso de tierpo que fa usucapienie

En lo que atafie a las acciones que la demandante dijo haber realizado en el inle,
dijo que fueron autorizadas por ella {absolvente); es asl como la permitieron al sefior
Fable Mufioz, para que pastaran unas reses; hecho que ocurré desde ef 2008 al 2011,

por amistad y no por dinero; aclard que el cultivo de uva, que pervivio hasta e afio de
2002, se secd v luego se enmalezs,

Resulta de gran relevancia para las resultas de este tramite, su afirmacion relativa
a qiie a través de un mensajero de Catastro de nombre Ricardo Hemnandez, fe envid Ja
deponente, para que le entregara el reciba del cobro de predial ¥ lo devolvié diciéndole
que lo debla levar a casa de Miriam Fanny, que elios eran los duefics.

Prosiguiendo con la exposicion de ta codemandada, afimo que la demandante no
ha realizado ninguna mejora en el predic; que s¢ encuenya en las mismas condiciones,
como estaba cuando vivia su abuels; inclusive 6] costo de la construccian de la cocina lo
asumié el sefior Jorge Endique de sus PICpios fecursos econdmicos, porque era
empleado publico. Def contrato de arrendamiento no le consta ningiin detalle, fo Unico

que afirma es que la actora no volvid a cancelar canon de arrendamiento y que no pidis
autorizacidn para instalar el gas domigillario,

INTERROGATORIO DE PARTE DE MARIA LEONOR VINASCO GARClA

La inlerrogada dijo conocer a la seficra Maria frene, porque vivié en la casa de su
tio Jorge Enrique; el esposu de ella pagaba arriendo’ ya en el afa 2005, slla queds
ocupando fa casa, cuiddndola y que desconoce si existe ¢ no conlrato de arrendamiento,
pero afirma que Jorge Enrique le comentaba que se la habla alquilado al sefior Evelio y
ala seflora lrene y gue vivian ahi por eso, nada mas como ocupanies de la casa, quienes
pagaron arriendo hasta que murié Evelio y que Myriam Fanry le dio permiso & lreng pkara
que se quedara cuidando o casa.

Agrega que posteriormente, todos los herederos del lole, copvinieron dejar a Maria
Irene ocupando la casa, sin pagar arriendo, pero eila no le ha hecha ninguna mejora,

presentando un rnaj estado, con paredes agristadas Y para a punto de caerse, excepto
Paigob de Jusiia "Oacar Trgiio Lamw’ Carwa 7 #8 - ) - Roldanlia - Vaks Pag 15de 4
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por la instalacién del gas, pues conoce la casa desde que tiene uso de razdn (74 aftos
de edad) y sigue estando en iguales condiciones, excepto por la cocina, porque en un
temblor se dafd y Jorge Enviqus contratd a un sefior de sobrenombre Mafia para que la
reparara.

Declard que en el solar habla un viedo muy grande, tenia su trabajador, pero el

mismo Jorge Enrigue administraba su uva, o vendia y asumia todos tos gastos. Hubo un

periodo de tres ahos después de la muerte de su to en los que no le volvieron a poner

cuidado, pero Marfa lrene vivia en la casa; después quedd un potrero grande, entonces

los herederos siguieron pendientes delegando a Mirian Fanny, para que ella administrara
el lote, porque la casa la cuidaba irene. ‘

También adujo que entre los afios 2008 a 2011, Mirian Fanny le alquilo o presté a
un sefior Fabio Murioz para un ganado, sin cobrarle; y después una mujer de nombre
Sandra pidi6 que le prestaran para llevar unos pords para las flestas de San Pedro; pero
segulan pendientes como herederos del lote; ya después del afo 2011, no se ta dio
inguna destinacién, pero siguieron pendientes de &, no permitiendo actos perturbatorios .
de lerceros. € sefior Fabio tuvo ganado en la propiedad, solo terneros; que entraron con

unt ganado y unas carpas que pusc lrene, pero solo en un pedacito que se llama muela,
P al lado de la casa del tic, mas no en todo sl lote, quedando Irene al cuidado solamenta
de la casa; no obstante lrene siempre reconacis a los herederos del lote y en ningdn
momento {os desconocid como duefios, aunque no ban & la casa, pero si estaban
pendientes del lole, ademas porque colindaba con {a casa de su sefiora madre y habia

una puerta de herradura, por la que podian entrar al inmueble,

Ademas, la codemandada, sefiala que, en & afo 2018, Ya demandanta decidié .

tomar acciones sobre el predic, tales como cerrar la muela {sic), empezd a tomar mando

comp que si fuera la dueha; pero sobre &l restc de! iote eran lcs herederos del lota los

2008 al 2011, autorizaron e ingreso ‘
de ganado por medio de Mirian Fanny.

que estaban pendientes. al punio que entre los afos

Que los herederos de Jorge Errique, no autorizaron a Marla {

fene para que pidiera
la prescripcidn del impuesto predial del lote ¥ tampoco e

indicaron cuando debia entregar

la casa; adicional a lo anterior, la absolvente reitero que hace muchos anos habla una

letrina, pero los sanitarics estaban desde que Jorge Enrique vivia y por tanto reformas en

i@ casa no hay absolufamente nada, que en el |

cte no habla pesebreras, sino uncs
encierros en la muela (sic).
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INTERROGATORIO DE PARTE CARLOS ESAUNEL VINASCO GARCIA

Dijo conacer a Maria Irene, desde 1965, en un

centro de diversidn: que, en el afio
de 1975, su tlo la llevh a cui

dar la casa, peio desconoce si hubo algun contralo; afirma

que &l la lievo & cuidar |a casa; agregd que hace 76 afos que conoce el inmueble, que fa

demandante no ha hecho mejoras en fa casa, incluso va para atras, estd que se cae: sélo

se ha construido una cocina por parte del sefior Jorge Enrique; respecto a la destinacién

que se le dic en vida del propietaric, asequrb que tenla cultivo de uva; cuando murid ia

viuda lo abandoné v por tanto eso se en rasliojo; luego llevaron un ganado y unas bestias

pertenecientes al sefior Fabian, e yerno de lrene, en la porcion que denoming La Muela

que hay entre la casa de Jorge Enrique y la hermana, ese ganado era de Fabian el yemoe
de lrene y que &} resto estuve abandonado.

Después hubo un ganado que Minan Fanny le dio permiso a don Fabio Mufioz
para que lo tuviera ahi y en el afio 2018, cuando se levants la sucesién lrene comenzd a
alquitar, sin ser a duefa, sin permise de nadie, pues la administradera era Mirian Fanny,
sin que Irene hiciera nada cuando se le presto el lote a don Fabio, tiempo después hubo
unos caballos poni por tres o cuatro dias, porque Fanny dio permiso para entrarios en fas
Fiestas de San Pedro. Después de eso el lole quedd abandonado hasta que se levantd
la sucesion en el 2015 v ahi fue donde Irene comenzd a alquilarlo para sembrar un malz,

pero sin parmiso de nadie porque ella no era la duefia, gue el impuesto predial se debe
def 2016 para aca.

Concluye el absolyente con su relato, diciende que Marla lrene, se ha revelado
conira los propietarics, indicando que es poseedora @ partir del aho 2018, cuando
propuso querella al persuadirse que el juzgado ordend entregar et predio a los herederos,
manifestando que no tenia para donde irse y no quiso desocupar, negandose a entregar
el predio al secuestre.

INTERROGATORIO DE PARTE - MARIA GLADYS GARGCIA RANGEL

Conece el predio desde e afio 1858, porque alli nacié, cuenta con 60 anos de
edad; a la sefiora Maria Irene, la conoce porque le alquilaron la casa ai sefior Evelio
Posso, quien fue el conyuge de la demandante; agrega que sus abuelos vivieron en el
inmueble; que en vida de su tlo Jorge fue destinado el lote de tereno para un cultivo de
uva; bosteriormente an el ano 2016, a cultivos de malz; ja deponente menciond que sn
la fecha de su declaracién el bien se encontraba desocupado; referente a las

reclamaciones sobre el predio dijo que iniclaimente la senora Clementina viuda del sefor
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madera en mal estado ¥ maya metdlica sslabon
para aislarto de Ja vista ds la parts externa hacia
camento, paredes en bloyue & ja visla, una
habitdculo para aves de corral, con estructurs o

madera, techo con base en cafa brava v encima Soportadas tejas de atemif,
lambign dentro de Io que constituye el patic intemo de la viviends se aprecian
arboles de aguscale, zapole, quanabane, mango, noni, naranjo ayrio, lgs puerias
de arceso a la viviends al igual que fos marcos estan elaborados en madsra
antigua en mal estado de conservacion. La casa y ol patio se encuentran
Separados dei resto daf lote con topografia piana, figurs geometrica de poligono
irreguiar, encerrado con cerca en postes de madera en regular eslado de
conservacion y alampias en toda Ja periferia, a (s cass se accede por la calle 22,
O sea el costado sur, los linderos que delerminan el inmusble sn general, son como
sigue: ai norts, con la calle 23 de lg actual nomenclatura urbana de la unidn, af sur

con fa calle 22 de Ja actust nomenclatura urbena de Ia unfén, al oriente con fa

carera 14 da la actual nomenciatura wbana de la unidn y al ocoidente con distintas

viviendas que perienecen también a diferentes propietarios que hacen parte de la
urbanizacion beflo horizonte.”

ada, enceada con colota verde,
'8 intema, una cocing con pisa en
famada gue hace lag veces de
71 Guadua, piso en ligrra, favlas en

Dictamen pericial,

Obra sn el dossier el Dictarmen Pericial suscrito por el sefior Carlos Giraldo Arango

Tobén; el auxiliar de la justicia realizé fa identificacion del inmueble objeto del proceso,

determing su extensidn y inderos, descrivia las mejoras: determing los linderos del pradio

de los demandados concluyendo que el inmueble ocupado por el demandante, hace

parte del predio de propiedad de los demandade (sic} (..
vendida por la sefiora MIRYAM TORRES TORRES a!

y ademds que la posesidn
demandante fue sobre un predio
de 80 metros cuadrados, lo que indica que “el demandante esté ocupando parte de}
predio de los demandados.” (fls, 21 a 24, C 3

acion
del dictamen, para que se indicase “el nimero de metros cuadrados ocupados por el

Corrido el traslado perinente (fl. 38, £.3} los demandados soficitaron ampli

demandante; esto es en exceso de ios 80 metros cuadrados, sobre los cuales soficita la
prescripeién” (fl. 40 ibidem); para su respuesta, &l pedito anexd plano del sector del bien
poseido por la actora, sefialando tres seclores diferentes: uno de 7563 m?
correspondiente a “Construccion’; un “patio” de 88,14 metros cuadrados y un “patio

pavimentado” de 34,92 Metros cuadrados (fls. 43 & 45 ib.).

También reposan entre otras, las siguigntes pruetas documentales arrimadas por
fas partes‘en st momenta procesal oportung:
¥ Soporte sobre instalacion del servicio domiciliario de gas y recibos de pago por
este concepto.
o

v Facturas de pago por conceplo de pagos de servicios de agua potable y energla

gléctrica.
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Jorge, llamd a los hijos def causante, abrieron la sucesitn adjudicando un 50% a ella por

gananciaies; para el afo 2002, habla cuatro escrituras registradas sohre adjudicaciones.

Afiadio que durante el trabajo de particién, la casa continud habilada por la seficra
Irene quien la tenia arrendada, pero el resto del lote confinud bajo ef dominio de toda la
familia; no conocié el contratg de arrendamiento y nunca e preguntd por el mismo, porgue
€ra su casa y el sefor Jorge, mangjaba sus negocios y en varias oportunidades g
manifestod que queria ayudar a lrene ¥ SU e3posc ¥ que por ese molivo les cobraba
poquito; porque como Jorge Enrique era propletario de unos vehiculos de 1z cooperativa,
conocié a Evelio quien era ayudante de la bomba ¥ SULO que era una persona de
£5casos recursos. El uval no hahia que Cuidarla, porque ef senor Jorge Enrique, tenfa a
las personas encargadas de sacaf fa uva, a quienes les pagaha; por &80 no tiene sentido
que llevara a Eveilo a cuidar, ademas norque & iba todos los dias & San Pedro y a su
lote y aun trabajando tenfa fa costumbre de legar donde ura hermana, Respecto de la
casg, esla tenla un bano, un lavadero, no enchapado, pero si tenia; los cuales existen
aun en la actualidad y que habla un sanitario, es decir, a casa esta exactamente igual,

con ¢l deterioro de una casa que en todos estos afos na ha recibido mantenimiento.

Frente a ios eslragos del teremoto de afio 1985, recusrda que el propietario
manifestd su interés de arsgler la casa, pero una hermana suya intervino para hacerls
Yer que era una opottunidad para que le desocuparan el predio, porque &l arriendo que
se pagaba era muy poquito, pero I que hizo fus levantar las paredes y adecuarla para
su us0. La iniciativa fue de Jorge y se hizo con sus recursos. No es clerto gue Evelio e
Irene entregaran dinejo para ameglos, pues era una persona de muy 8SCascs recursos,

de quisn comentaba que a veces volvia de la bomba sin siquiera ef diario para su comida.

Menciond que cuando el uval se acabd, el lole permanecié en rastrojo mas de un
afo. Enfodo ese rastrojo hubo un incendio que evito 13 recogida y guadaniada, eso quedd
convertido en un potrerc. Siempre se ha dado en calidad de préstamos para que haya
terneros y vacas para una persona que vendla ganado en las ferias y en el mataderq.

Miriart Fanny v Eliecer lo prestaron desde el afo 2008 por periodo de lies afos,

Que en todo momenta ella entraba al predio, salia e Irene na solo nunca se apuso,
$ino que fue colaboradora, porque la persona a quien se le prests el predic para guardar
ganado, elia le vendia el agua. Todos los que tuvieron vocacién hereditaria estuvieron
Trente al lote y que todas las acciones que lreng ha tomado han sido con posterioridad al
2016, estando el bien smbargado y se hizo Ia restitucidn. De ahi ella empezd a alquilar
para cultivo de maiz y uso de tierra. Eso fue con posterioridad a las notificaciones que se

hicieron sobre la restilucion del bien.
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INTERROGATORIO DE PARTE DE MARIA IGNACIA GARCIA GORDILLO

La inferrogada manifiesta que na recusrda su nombre

» que slempre se dedico a
su hogar, no sall

a a la calle, vivia dedicada a sus miatas, entonces all

a nunca iba, porque
no fe gustaba ir & |

as demas casas y que 10s demas hechos en los que se fundamenta ia
demanda no te constan.

A continuacién, se rasumen 03 estimonios de ios declarantes convocados por la

parte activa, asi:
LUZ MARINA GAVIRIA DiAZ

La testigo afirmé conacer a lrene desds que tenia 14 afos y fe consta que llegé a

vivir al lote en 1975, porque Jorge Enrique Gordillo, que era el proplelario en ese tiempo,

se lo dio para vivir alif y después de que ef muis ela siguic alif
mansjado por e

; que el predio era
esposcdeslla y cuando el propietario enfermsd les dijo que se guedaran

alll que eso era de ellos, que cuidaran de la propiedad, al punto que en el terremoto de

Armenia se les cay6 Iz cocina ¥ la volvieron a hacer nueva v ios baflos. Todo eso sin
pedir autorizacion a terceros, purque es ella quien vive ahi, ella es su propietaria. Pues
solo hasta el 2016 vinieron los herederos a reciamar derechos, ya que antes nadie decla
nada, al punto que Adridn Noguera o Norefia tuve pesebireras durante mucho tiempo,
hace como B afios. Después tuvieron unas terneras de un sefior Fabidn, luego le
alquitaron a ella y tuveo un caballo v las lemeras, luego le alquilo para tener cultivo, dos
cosechas, ahora le alquilo a un muchache que iene cultivo de malz. Ella, se reflere a la

demandante, hizo colocar gas y parabdlica hace afas ¥ paga los servicios publicos

domiciliarios. Después de ia muerte de don Evelio ella siempre quedo viviendo ahi, solo

sale cuando tiene citas médicas. Que nunca ha visto a F anny en el predio y que no s
cierlo que eila quedé en frente de 1a propiedad. Que las mejoras del temblor ias pagé don
Evefio, con dinera que le pas6 a Jorge Enrique. Pagaron la cocina que la tuvieron que
hacer nueva y los bafios. Que en la Alcaidia e informaron que anteriormente la casa
figuraba a nombre de Jorge Enrique, pero hay otros propietarios, razén por la cual dejaron

de pagar el impuesto predia desde 2008
DIEGO FERNANDO TORO CASTARQ.

Este testigo afirmé que desde el afio 2008, ha ido a guadanar al predic en
periodiéidad de una a dos veces al mas y a adelantar fabores de mantenimiento, como
levantar ¢l cerco, clavar palos, entre olros; pero que no le consta nada mas, sola que
conoce a lrens en cuestiones de {rabajo, pero no a los demandados, porque siempre
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pensd que la dueda def predio era ella, ya que es quien siempre o ha contattado y ha
pagado fos servicios por &l prestados Y &0 tazén a que no ha vislo a nadie mas en el
ugar. Que hace tres o cualrs ahos alras, hubo en o lugar un ganado, pesebreras,
gafinas, pero que cn la actualidad hay un cultivo de maiz, Que, ademas, son ires
guadaneros, junto con sus dog hies, pero que siempre van bajo su cargo, por 1o que es
&l quien cobra.

Seguidamente, se fesumen las declaraciones recepcionadas a instancia de los
demandados en fa demanda principal,

HECTOR FABIO MUROZ AGUIRRE.

Maniflesta conocer a lrene viviende en fa casa desde que el predio estaba cultivado
8 Wva y era administrads RUC s propietario, quien afios despuss fallecid, siendo
abandanado por su esposa, For lo que quedd en un potrero. Posterinimente en 2008 los
senores Eliecer y Mirian Fanny te cedieron el iote por espacio de Yres aflos, para tener un
ganado. sin pagar airiendo, el cual devolvio nuevamente aquienes se lo prestaron porque
dejo &l negocio, desconaciendo quien quedt con el late después y cualquier otro uso que
se le haya dado. Por esos hechos, le consta que quienes cuidaban y velaban por el
inmueble eran Eliecer ¥ Mirian Fanny, quienes vivian a una cuadra ¥ que en la casa que
hay en ef lots vivia Irene, pues su esposo ya habia muerto, etta nunca se opuso a que
estuviera ahi, incluso le vendia el agua para los animales y que ninguna otra persona
ocupoe el lote de terrane.

HECTOR FABIO GHAVERRA TORRES,

El testigo manifiesta haber trabajado bajo las instrucciones de Jorge Erriqus en el
cultivo de la uva desde el afic 1990 hasta &l 2002, cuando fallecié, haciendo todas las
labores de poda, fumigacion, abono, y demés, por lo que le consta que tados los dias ba
adarle vuelta al uvaly a la hermana que vivia diagonal al lote de uva. Perg cuando fallecia
su esposa le dijo que ya no tenia més que hacer, porque iba a dejar caer ef uval. Por esa
razén tuvo conocimiento de que Evelio e pagaba arienda por ocuper la casa Unicamente
y que Jorge Enrique e hacia firmar un recibo para que no hubiera un problema o cualquier
cosa, ios cuales guardaba en un cuaderno, pero que lrene y Evelio no administraban el
uval, pues él era el que sacaba las cosechas y Jarge era e que ls pagaba. Cuandg se
cayo la cocina, Jorge no permitio que nadie distinto a &l arregiara, porque decla que e50
era de fas hermanas y de &, entonces pago las adecuaciones estrictamente necesarias,
También tuvo conacimiento que Evelio trabajaba en la bomba coma mecanico y a veces

no le resultaba trabajo, enlonces él no tena con que pagar arriendo y que por eso tiene
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la certeza da que Evelio no fe din plata a Jorge Enp

que. porque si no habla can que
comer, mernos arreglar una casa que no era de ellog,

GUILLERMO ADOLFG MORENOC CANAS.

Asegura que Fanny es la propietada del piedio, que es un tote vacio, no hay nada

mas. En ¢l lote ne esta construidg nada, perp

la farmiba de Fanny siempre ha sido fa
propietaria dat pred;

O ¥ con ella se hizo contratg verbal

en &l afic 2012 pata tener unas
caballos poni en ef iste por tres dias, a ¢

ambic de un pago de 50.000 por colaboracion.

Irene nunca intervine en el hecho de que tuvieran |

os animales ahi, pues fue Ia misma

a que les dijo que i ot je pertenecla a Fanny ¥ gue deblan hablar con elia

para poderlo ocupar. Eso era Para las fiestas del bario San Pedro que se estaban

sefiora frene ¢

celebrando en ese liempo, finales de junio,
LUIS ALFONSO MURIEL MURILLO.

Manifiesty siermpre haber vivido en el barrio San Pedro, a cuadra y media del
predio causa del tigio y que par esa razén tiene conccimiento de que inicialmente, la
propiedad pertenacia al papa de Jorge Endgue Garcia, y después desgajaron una porcién
para Maria Ignacia Garcla, su hermana no obstante, siempre haber estado bajo
administracidn de Jorge Enrigue, lgualmente, cenocia al espose de Wrene, a Fvalio ¥
recuerda que Jorge Enrique fe preguntd s! e daba posada a Evelia para que viviera alla.
De lrene sabe que vivia con Evelio y que se fueron & vivir 8 ia casa, que hoy en dia esté
en el mismo estado en el que se la enfregé Jorge Enrigue, desconeciendo la calidad en
que se fueron a vivir alld. Que Evelic no era de trabalar cultivos, sino en la bomba como
mecanica. ¥ dado que no tenia a donde, se fue a vivir @ la casa de Jorge. Luego vio que
el espacio que hay enire |a casa de Marla Ignacia, hermana de Jorge y la casa de trene,
lo ocuparon con gailinas, patos, después encerraron s pie de la casa, no con cerco sino
con guaduas y latas tendidas alll, Que haya habido posesicn dirsctamente de Evelio en
la propiedad no, porque nunca los vio Que aocuparan ese espacio, eso estuvo vaclo,
Después de que se acabd la uva hace entre 15 y 20 afos, &30 no io valvieron & sembrar,
Hubo un muchache Chaverra que estuvo cortando las matas que quedaron y eso estuve
en potrero y ahora Ultimo es que se ha viste maiz, que han cogido dos o tres cosechas,
perd desconoce quign dio permiso pare sembrar o quien fo sembro. También sabe que
Mirian Fanny, hija del difunto Jorge Enrique, queds encargada dei predio y daba permisos
para acuparios, pues el testiga organiza las fiestas de San Padro ea La Union ¥ hace
alrededor de doce anos con un safior Ledn Darlo, fe picié permiso para que permitiera
ubicar en el bien a unos burros que iban a hacer parte Us una carrera y fue ella 1a que

otorgs permiso, que eso hace unos 12 afos. Luego el sefior Mufioz, tuvo unos animales
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ahi ~ganado-. La misma Minan Fanay le dio permiso pata tener [os animales, porque eso
tenla pasto pangela v sila e la que eslaba encargada de 630,y QUB juego que ¢l Senor
Mufioz saco ios animales, sola hasla hace un afo 0 afo y medio sembraion maiz, segun
Mirian Fenny con la anuencia suya, porque 5 la que esté al frente de esa propiedad
aclualmente, que lo sabe por qué ha side muy de esa casa, amigo de 13 familia, que
puede fundamentar en que como presidente de la junia de accion comunal del hario
San Pedro y organizador de las fiestas guardaron unas mulas 20 el lote en Cuestién con
autorizacion de elia. No obstante de esa afimacion no quede tan segura luego que &l
apoderado de la demandante hizo ver que en el expedienle obra un contrato de
arrendamiento para ese fin perc celebrado por Maria lrene; que Jorge Enrique sintid
compasién por Evello, pues no tenia donde acomodarse con jene y coma él fe hacia
mantenimiento a un taxi y una buseta que era de Jorge Enrique, l& permitio vivir ahl, pero
que nunca dijo que le iba a regalar la casa, ni ha habido una personad ajena a Jos

herederos de Jorge Enrique a cargo del predio.

Sobre si Irene explata el predio can cultivos luego de fa muerte de Jorge, dijo que
en ningtin momento se establecieron cultives ahl, no se ha ocupado como tal y agrego

que nadie distinto a fos herederos ha estado encargado de manejar ese lote.
Inspeccién Judicial.

Con ampara en &l numeral §° del anticulo 375 del Cédigo Gensral del proceso, el
cual indica que "sf juer deberd practicar petsonaimente }'nspsccfén judicial sobre ¢l
irmueble para venficar fos hechos relacionados en la demanda y constitutivos de la
posesida alegada y fa instalacién adecuada de la valla o dei aviso”, el despacho adelantd
la referida diligencia, siende atendido en ei lugar de los hechos por fa Seflora MARIA

IRENE CASTANO DE CORREA v cuyas resultas se transcriden a continuacion:

“Se frafa de una casa de habifacién con el fole sobre ef cual se encuentra
construida en material mixto de bahareque con bloque de harro piso en ladnilo o
adoquin ristico, paredes af frente sobrg la via pablica en adobe recublerto con
bodiga y tierra, cielo raso en costal, toida o colela. Al interior det inmueble y hacia
fa parte posterior, o sea al frenle del patio, con tabla de forro. Tambign se observa
que la pared posterior hacia el solar al igual que la culata sobre ef costado que da
frente a la carrara 14 se encuenira constuido en bahareque techo en teja de barro
con astructura soportade en vigas de madera y vares de cafla brava. Consta de 1
alcoba principal 8 manera de dormifono con piso en 8l mismo materiaf ya descrito,
adoquln ristico, cislo raso en coleta o folda, un patio interno con jardin de flores
de distintas sspecies, piso parcialmente en morerc de cemento, también axiste
dentro del patio un baflo con piso y paredes de cementy, tuberias de pye, aledado
a este, que ss el bafio lradicional 0 de construccibn prieutiva s hopieza un
pequefic habitaculo con una balterla més reciente, con piso en cemento, el
inmueble estd dofado con servicios pablicas de agua, ensrgla eléclrica, gas
domiciliario y entena parabélica. £l patio se encuenira cercado con posles de
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v Escritura No. 1753 del 25-11-2002, de la Notaria de Roldanillo Valie.
* Trabajo de adjudicacién del Juzgado Promiscuc de la Union Valle.
Certificado del folio de malricula inmoblliaria No. 380-248
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impuesto predial.
Analisis del sub-lite

Ante tado, examinada la version de la demandante MARIA IRENE CASTANO DE
CORREA, durante el interrogatorio de parte, Ja misma no ofrecs elementos sdiidos que
conduzean sin lugar a hesitacion alguna, que la convocante ejerciera actos de seforio
comportandose como duefia sobre el predio que prefende usucapir; como se pasa &
explicar, en primer término se tiene claro que ella y su esposo entraron a ocupar el predio
por voluntad de su prapietario Jorge Enrique, quien les maniestd su intencidn para que
se fueran a vivir alll; hecho que ocurrié el 28 de octubre de 1975, es decir, hace 44 afios,;
no obstanie la deponente no indica el motivo por e cual recuerda con tanta precision
dicha fecha; luego cuando muri6 el propietario, continuaron los companeros en el predio,
hasta el afo 2005, cuande tuvo su deceso el sefior Evelio; posteriommente continué la
demandante ocupando el inmueble, quien segun ella le ha realizado las mejoras que ha
tenido a su alcance teniendo en cuenta que su capacidad economica no es la mejor;
afirmacion esta que no se comparte por ef despacho, por cuanto los aclos de sefior y
duefic que dice ejercer la demandante relativos a! mantenimiento en buen estado de la
casa de habftacién, no han contribuido a mejorarla, por el contrario con el paso inexorable
del tiempo, cualquier construccidn se ve degradada, si no se le hacen las mejoras que
requiere y esto solamente le concieme a fa persona que se reputa como duefia; este
supuesto factico fue identificado en la diligencia de inspeccidn Judicial, donde se
insertaron las constancias, que se trata de una consituccion arcaica; no se puede
considerar que fa demandante ostente fa calidad de posesdora de buena fe con animo
de seflor y duerio, cuando ha dejado deteriorar Ia vivienda debilitar una estructura que
estd constiuida sn bahareque, como o afirmaron fos demandados, sin intentar por algdn
medio obtener recursos econdmicos para mantener al menos en buenas condiciones la
casa de habitacion, ja cual se encuentra ubicada en un sector central del municipio de Ia
Unidn Valle. Admitié que quien estuvo al frente del manejo y administracién de! uval fue
Jorge Enrique hasta que fallecis, gue inclusive tuve fa voluntad de suministrarie agua,
con lo cual reconoce que la iniciativa para su manejo fue del Sefior Jorge Enrique, no de
ella ni del Sefor Eveiio su €5poso;] tampoco se entiende el hecho da dejar pasar e} tlempo,
ver deteriorar el cultivo, en rastrojar g temenc, en iugar de tratar de evitar su decaimiento,
para procurar obtener cosechas y recursos €condmicos a partir de ellas, menos no haber

egjecutado practicas de limpieza de rastrojos si era lan clara su posicién de poseedora
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para ese momento, si realmente tenia al

convencimiento que eso era de ella porque e}
propietario les djj

0 “eso es de usfedes” esparando simpi
Fara un lapso después, ponerle many, 5i
Enrique Garcla Gordillo, no se maleria

emente que pasara el tiempo

n embargo, dicha intencian del sedor Jorge
iz6 con el acto jurldice necesario para estas
estipulaciones, como es Ia donacién,

De la misma forma, adujo ia demandante que con 1 sima de dos miliones de
Pesos que su esposo Evelio fe dio al sefiar Jorge Enrique se construyé la coc

pieza; sin embargo, na probo ta forma ni procedencia de dic
ella misma afirmé ser pers

ina y una
ho dinero, méxime cuando
Ona de escasos recursos ecandmi

08 ¥y no poselan otras
entradas ecanamicas, para asumir e

¢osto de la construceitn de la cocing, que colapss

to. Conlrario a esta afirmacion los demandados
45 pOcas mejoras que se realizaron eq |

como consecuencia de un terremo

mencionaron que | a heredad, fueron puesias por
el sefior Jorge Endque. con sus propios recursos; supuesta factico que merece toda
credibilidad, primero porque &l era el propietaris del predic y era su responsabilidad

manteneric en buenas condiciones, segundo porgue la

propia demandante admitic que
ella y su esposo mecanico de profesion, carecl

an D eran personas de pocos recursos, y

de que como fo entiende este servidor, aceptaron la Propuesta de irse a vivir a ja casa, a

pesar da su deteriorado estado de conservacian como lo admitia la absolvente, en razon

a que era sin asumir a) pago de arrendamients. Pero ademas, hubo situaciones no

razonables acaecidas a través del tiempo, como cuando la Sefora Miriam Fanny dispuso

0 Mufloz a quien le presto el terreno para guardar
unos semovientes vacunos durante un lapso de tres anos, a ciencia y paciencia suya sin

del lote a favor del Sefar Héctor Fabi

reclamo personal ni por via de alguna auloridad al respecto, si era que para enlonces
reaimente se consideraba poseedora de inmueble, actitud similar a Ig acurrida al

mamento de la practica de la diligencia de secuesiro del bien, ordenada por parte del

Juzgado Promiscuo Municipal de 1a Unién, en cuyo desarrolio a pesar de haberse
enconlrado presente, no hizo ninguna manifestacion u oposicidn Somo correspende a
quien se siente poseedor, ni dentro de la oportunidad posterior que |

a gy otorga para ese
fin. Tal

es comportamientos no se corresponden con los que normalmente asume u
observa la persona que se considera puseedora, porque son un atague a un dereche,
que debe ser repelido, como en efecto s hizo cuando ejercito acciones policivas como
querellas policivas por Statu Quo, contra el Sefior Esaunel Vinasco Garcla, o contra g
Sefiora Oliva Medina, elemintos que permiten inferfr razonablemente la ausencig del

elemento animus o intencidn posesoria sobre el bien.

Adicionalmente, con respecto al lote de terreno, afirma la demandante, haber sido
alquilado para actividad de pastoreo y para al cultivo de productos de pan coger, respeclo
de las cuales come se viene dicienda no brinda la mayor certeza para colegir el animo de

sefior y duefio en cabeza de la demandanie; ni mucho menos las gestiones que realizé
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para sanear la deuda nor concept

© de impuesto predial, ya que estas fueron posteriores
al gjercicio de |

a accion de partenencia ¥ MUCho menos probé que el

a hubiese cancelado
dicha deuda, En cambio, las versiones de |

08 codermandados son conlestes cuando
afirman que la demandante permanec

0 &n su calidad de cuidadora de la casa de
habitacion; pero el lote de terreno lo adm;

nistraba una hereders del causante, en convenio
con los demas comuneros, a EXCEPCion de una pequena parcion que ellos denominan ‘e
Mmuela” a cual destinaba a algunas actividadas,

Otra situacion relevante para el andlisis de este asuni
los declarantes convocados por la actora, g

G, son las dos versiones de
uignes fueron escueios en sus afirmaciones,

pues se limitaron a relatar o que supuestamente conocian, paro de oldas: la versidn de

la testigo LUZ MARINA GAVIRIA DIAZ, quizas es completa; sin embargo, incurre en

impresiones respecto a las circunstancias de liempo y modo bajo las que ocurrieron jos

hechos comn cuande se refiere a que se sulorizd la entrada de animales al parecer bajo

arriendo, o establecimiento de cultivos, sin precisar las fechas de inicid v finalizacion; por
tanta, no ofrece suficientes garantias de credibilidad o mas especialmente de sinceridad
Y € advierte sin lugar a dudas, su intencidn de favorecer a la demandante, pues hizo
manifestaciones proplas de quien tiene interés personal y hasta directo como si fuera
parte en el asunto, no tanto de ayudar a que se haga justicia sino de beneficiar a la parte
demandante, ofrecié respuestas de directa inleresada, como odentadora, o asesora de
la demandante, admitio haber sido quien la instruyo sobre come actuar cuanda esta la
lamo en ocasian que el secuestre fue a pedic que desocupara por que entregar en
cumplimiento de una orden judicial, seRalandole que no tenla por qué moverse, ni
entregar, y al contrario da a entender que fue quien gestiono la consecucion de abogado
para defenderse, es decir que su comportamients no se advitis camo propio de una
persona que aporta una informacion que le consta, sino practicamente como el de la
propia inleresada, que por demas y al parecer llevaba predisedado su relato, porque
cuando se le sorprende con otros interrogantes, sus respuestas son evasivas y
desconoce dalos relevantes para las resuitas del proceso. Cosa similar ocurrid con el
sefior DIEGO FERNANDO TORO, pues no ubico los actos pasesorios de ta demandante
de manera precisa en &l tiempo; responde a los inerroganies de manera conlrania a o
Inquirido. como cerrandose a que se le continde preguntando v limitango desde ef inicio
de su declaracion el objeto del interrogatorio a la escasa informacidn que a decir suyo
posela, consislente en que habla sido contratado por la sefora, hacia e! trabajo, le
pagaba y se iba, remataba diciendo no se mas, actitud propia de quien no quiere que con

el cuestionanio se le saque de ese esquema.

En Jo que atafie a la parte demandada, se tiene que, de la confesion de los
codemandados, se puede inferir que sus versiones fueron direccionadas a constituir la

existencla de un contrato de arrendamiento celebrado ab initio entre ef sedor Jorge
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Enrique Garcla Gordillo y los sefores Evelio Posse y Marla lrene Caslaneda de Corea;
pero dicha relacién contraclual no logré ser demostiada, ya que no se probd el valor del
canon de arrendamiento, ni el lempo de duracion. tampoca su objeto y demas requisitos
que se requieren para su configuracin, Lo que si se pudo comprobar a través de sus
versiones son las condiciones precarias en que se encuentra el inmueble, tanto en su
estructura como enlucimiento, realidad de la que pudo y puede dar fe este operador
jurldico por haber realizado inspeccién Judicial al inmueble y ademas se hinca, cuyos
resullados resullaron corroborados con el diclamen pericial donde e experio aclara fa
poteidn del terrenc que la demandada ocupa, solamente se probé que la demandants le
hizo instalar e! servicio de gas domiciliario v servicio de TV, actos que por si solos,
resultan insuficientes por no decir nulos para pretender demostrar et dnimo de sefior ¥
duedo sobre el inmueble que aspira adquirir por prescripcion.

Por su parte, las declaraciones de los testigos convocados por la parte pasiva, se
circunscribieron a relatar sl conocimiento que tenlan sobre el propietaro del inmueble
sefior Jorge Endque Garcla, quien era ¢l que estaba pendiente del predio, que luego de
su fallecimientc, {2 sefiora lrene pemanecio en la casa, pero por consenso entie todos

fos herederos el lote de terreno era administrado por una de sus ellas.

Lo que ocupa la atencidn del juzgado en este aparte del falio que es el relativo a
la pertenencia, centra nuestra atencion en la ejecucién de verdaderos actos materiales
concretos ejecutados por la demandante sobre &l predio para derivar de allf la presencia
para el caso de los dos elementos configuratives de la posesion, esto es Animus y
Corpus, para conchulr que no aparecen demostrados como tales algunos distintos a la
demostracidén de a tenencia, que le confirid el propietario del inmueble Sedor Jorge
Eprique Garela Gordillo, a su espose para que vivieran en la casa, es decir, hubo entrega

de la mera fenencia, aungue como ya se esciarecid no a titulo de arrendamiento.

A ese respecto, por via indiciaria, o de inferencia logica, se concluye que la
voluntad del propietado de llevar a su primo Evelio a vivir en el inmueble con su
compaiiera, y la voluntad de estos de instalarse alli para ese fin, luvo otra motivacién.
Veamos: Esta probado que la casa del predio para el momento de la ocupacién por el
Seflor Evelio y la Seftora Maria lrene, se encontraba desocupada y deteriorada, nillaves
de fa puerta habla. En tales condiciones no era facil alquilaria, poca gente estaria
dispuesta a tomar una casa deteriorada posiblemente con fiesqo de caerse y de peligro

para la integridad personal, y pagar arrendamiento por ello.

A la vez la mencionada pareja, atravesaba una diflcil situacidn econémica, que las
impedia pagar ardendo. Podria decirse que lal vez en tales circunstancias v sin

suficientes ingresos o recursos, se podria correr el riesgo de ocupar una vivienda para
Palacs de Justicla “Osest Taghio Lemme’ Cameen 749 - 02 Roklando - Vale Fig STde M
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Enrique. fenia un cullivo de uvas, an un lote da su propiedad o
1o, y por tanlo expugsto ©

ique en lugar de teneq
{o

cual se levaniaba la caas, ubicade on zona urbana de! pusb
amenazade por lo inseguridnd; asf jus cosns, ol Senor Jorge Eog
interds en arrendar upn cus, fo tenla en conseguir gulen le cuidara el cultiva, y @ camb
de ese apovo, ofraci6 o ocupacion de la vivienda a su pnmo y su compafera, © sea el

o - v o la
uno proporcionabie una vivienda y los olros cuidaban & uval como lo expres
ta que su Ingreso haya

demandante al absciver su interegatorio de parte, y esc descarl
especie de

ocurido a titulo de arrendamiento, lo que se pudo configurar pudo ser una

comodalo o de use o habitacién, donde ambos se beneficiaban reciprocamente, es decir
una mera lenencia, y se

ia causa de la ocupacidn delinmueble, ocurrié més por razon de
que opere

debe recordar, que el mera paso del tiempo no fa muda en posesién @ Mencs
fa figura de ja interversion de la tenencia en posesion, cosa que conforme a lo analizado
en precedencia, se vino a hacer manifiesta y evidenle ademas de admitida por los
demandados, a partic de 2.016, s mayoria de aclos, 8 excepcitn de una querella
pretendiendo un Statu Quo coplra el Sefor Carlos Esaunel, en Septiembre 23 de 2.018,
luego de la presentacion de ta demanda de pertenencia, razén por o que saivo &l tiempo

transcurrido con anterioridad, no estuvo revestido de animo posesorio, no pasa de ser

mera lenencia

As! las cosas, et estudio en conjunio de las pruebas recaudadas en el proceso de
maras, no permife colegir con seguridad que la demandante haya elercido la posesién
malerial sobre el predic a yue se refieren las suplicas de la demanda; se le permitid a ella
la residencia junte con su companero, soio con el dnimo de realizar una labor de
consideracion humana por pante del sefor Jorge Enrigue Garcla Gordillo, quien segln lo
dicho por una codemandadsa su hermana Ja Seficra Maria Ignacia Garcia Gordillo y el
Sefior Carlos Esaunel Vinasco Garcla, era una persona demasiado generosa: esa
sltuacion, no puede generar per se, la condician requerida para que {a sefiora MARIA
IRENE CASTANEDA DE CORREA alegara posesion y ce esta manera adquidr la

propiedad por usucapidn,

De tal manera que no existen elementos convincentes que conduzcan a establecer
el animo de sefor y duefio en la pelicionaria; al contrario sensu en la mente de la
demandante yacla el reconocimiento de derechos de los herederos, pues en la exposicisn
de {a sefora Midam Fanny Tamayo, exprest que cuando te cobraron la deuda por
concepto de Impuesto predial, respondié que 2 elfa ne le cutrespondla asumir dicho rubra,
que por tanto deblan entregarie ef recibo de pago de predial a elios, se refiere a los
herederos del seffor Jorge Enrique Garcla, que eran los duefos, Ademds, no se

compadece que fa demandante al tener la conviccion que ella era duedta del predio
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sohamerde Fasta ol 2% 20°8 empezara a comporlarse como tal, es decir. desplegar

actvidades alectvas on ralacsde con ab prady f 8 conliatac s servicios de un abogado

DR a0 Nerehen 2 prataniigres ¢ an qya fabiese hachs con antelacin,

o g Pl ot pserubm e lagealis gy prosbas que kmpone el articulo

VTR ded {Sige Daneral ot Miocess so obtmne Qe B0 asle CA30 (g estan satisfechos

% presuraesied gue detercanan ol vt de la prescripadn adquinitive et actdinaria

Yemande on Gopnta sue Y proeba destnads a aurediar os aclos pasesorios on cabayza
e lo selora MARIA IRENE CASTARIO DE CORREA. no tagraron sy cometido, motivg
Dot od el

32 regata i3 prelensidn srinopal en este PrOCESO. NO Sin antes mencionar qua
sl JuIgatyr considers arelevante sxaminar el requisto relacionado con el tiempo da
PUSERON que 8rige ta dey pars acceder a la usucapdn. Del msmo mode quada relevado
de s3tudion B evcepcnin de ménto proguesia por jos demandados y que denominaron

Umpusibilidad ds oblener por prescapeion ol predio matena de itigio. por carecer de
BIHMUS DOLBEGIG"

Trad ol fracnso de @ pertenecia, se procede @ estudiar la reivindicacidn pedida por
via de reconvencion,

ACCION REIVINDICATORIA - DEMANDA DE RECONVENCION -

Li secibo gy dominia, segin fas vocas dei articuio 946 del Codigo Clvil, 83 1a que tane el

Jueho da unp cosa singular, da la quo no 0814 on posssidn, parn que el poseador de olin sen
cOndRUHI0 & tonbtuirsaln.

Confotme n lus vocas del artlculo 852 del Codiga Civit, Ia acclén da dominio debe
ditlgiese contra ol nctual poseedor del bien, de ahi que salo quien lenga esa calldad oald
legitinntio por pusiva parm enfrentada. Esta clase de accidn supone una contrapartida,
censlstente 9n que leniendo of aclor el derecho real, el demandado osiente la posesion
da ln cosn 60 lo qua recan 658 derecho

Sobre el particulnr, an SC 12 dic. 2001, rad. 532§, La Sala de Casacién Civil
da e Cora Suprama de Juslicia, expuso;

‘Cunndo el demandado an la accién de dominio, dice ia Corte, “confiess ser
posoador dal inmueble en litigio. asa confesion tiene vintualidad suficients
pars domostiar a la ver la posesion del demandado y la identidad del
Inmuable que es matene del pleilo”, selvo claro esté, sismpre y cuands no
g4 inhodurcn discusién algune sobre el slemento de la ldentidad, o ef
wirgador maty proprie helle elemenios de conviccidn que o ileven a
cusstionar dicho presupuasto, Conclusion que iguaimante ss pradica en el
caso de quo el demmndante affrne “lenar a su favor la prescripcion
odquisitive da donminio, alogada., como accion en una desmanda ds
pefenencia y rederada como  oxcepeidn en la comlestacién a a
conlrademands de relvindicacidn, que en ol mismo proceso se formule”,
porque eslo “constiluye uns doble manifestacion que implica confesitn
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] > V-
judicial del hecho de la posesion” (sentencia de 22 de julio de 1993, C CxXX
176).

rocesos se ha definido qué san cuatro 108

Para esle tipo de acciones y/o |
ominio ¥y que deben CONCUITIO

elementos que configuran la pretension de d

i i ias implic a accion,
necesariamente, pues ‘a ausencia de cualquiera de elios implica el fracaso de Ja acC

Ellos son: a) derecho de dominio en el demandante, que implica ia existencia de un titulo

anterior a la posesién del demandado; b) posesion en ¢l demandado; ¢ singularidad y d)

identidad de la cosa pretendida por el demandante y 12 poseida por el demandado.

Para demostrar el primero de tales requisitos obra, en &l proceso copia del trabajo

marzo de 20186, profecida por el

de pariicidn y sentencia aprobaloria No. (045 del 28 de
roceso de sucesion de

Juzgado Promiscuo Municipal de la Unién Valle dentio de! p
causante JORGE ENRIQUE GARCIA GORDILLO, ta cual s encuentra inscrita en €l
respectivo folio de tradicion identificado con el No. 380246, bajo la anotacion No. 9 del 20

de junio de 2016, en la Oficina de Registro de Instrumentos pablicos de Roldanilio Valle.

Si blen es cierto &l titulo de dominio de los peticionarios es posterior a la fecha
desde la que dijo la actora venia poseyendo el inmueble, lo clerto es que conforme al
resultado de la valoracion probatoria se concluyé que el primer aclo 8 través del que la
actora hizo manifiesta fa figura de fa interversion de la mera tenencia 0 posesion, fue la
formulacisn de una querelia contra el Sefior Carlos Esaune! Vinasco Garcia, en Agosto
09 de 2 018, significa lo anterior, gue es a partir de esa fecha que se evidencia el elemento
Animus, evidenciando un verdaders comporamiente come poseedora, mienlras que el
titulo gue ostentan los herederos del causante Jorge Enrique Garcia Gordillo, consistente
en ia senlencia aprobatoria de la particién realizada en la sucesién del mencionado
causante, en principio dala de la fecha antes indicada, o sea anerior a la demostracién
del primer acto manifiesto de posesidn en su propio nombre por parte de la demandante,
que resulla necesario para desvirtuar la presuncién seqdn la cual el demandado poseedor

en Ia reivindicacién, se le reputa duefio mieniras otra persona nio justifique sedo.

Lo anterior es asi, no soio por las razones acabadas de anolar, sino porque el
causante Sefior Jarge Enrique Garcla Gordilio, ostentaba el dominio del inmueble desde
antes del ingreso de «a demandante al predio, que se demuestra con la inscripeion de la
Resolucidn N° 026 de fecha Marzo 08 de 1.877, expedida por la Junta de Hacienda
Municipal de fa Unidn Valie del Cauca por la cual dicho predic te fue adjudicado, acte que
fue inscrito en la anotacion N° 01 del Folio de Matricula Inmobiliaria N° 380 - 246 de Ia
Oficina de Registra de |1. P.P de Roldanilio Valle del cauca, correspondiente al predio de
matras, siendo éste un derecho absoluto, exclusivo y perpetuc, que confiere a su tiular
tas tres facultades o atributos del derecho de propiedad, de usar, gozar y disponer de la
cosa ¢ bien sobre & cual recae, derecho iqualmente transmisible a los herederos por el
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made de la sucesion, que en 10do caso admite la resibilidad de sumar a los titulos de
adquisicion de dominio de los heredercs, los def causante cuando han adquirido tal

derecho por sucesién, come en este CASG,

En ese sentido resulta ilustrativo pronunciamiento de la H, Code Suprema de

Justicia, citado en sentencia de la Sala Civil Familia det H. Tribunal Superior de Distrite

Judicial de Buga, en sentencia XXX, Con ponencia del H. Magistrado Dr. Juan Ramon

Pérez Chicue, que an sy parte pertinente dice: "La anterioridad del titulo del relvindicante

apunta no solo a que la adquisicion de su derecho sea anterlor a la posesién del
demandado, sina al hecho de que ese derecho este a turno respaldado por la cadena
ininterrumpida de los titulos de sus antecesores, que si datan de una época anterior a la

posesion del demandado permiten el triunfo del relvindicante. Entonces, no solo cuando

el titulo de adquisicion de dominio del reivindicante es anterior al inicio de la posesion del
demandado, sine inclusive cuando es posterior, aque! puede sacar avante su pretension
si demuestra que ef derecho que adquirié lo obtuvo su tradente a través de un titulo
Tegistrado, y que este a su turmo fo hubo de un causante que adguiric en idénticas
condiciones; derscho que asi concebido, es anterior af inicio de la posesién del
demandado, quien no ha adquiride la facyltad de usucépit”.

Conforme a o anterior, en virtud de proceso de sucesién no solo pasa a los
herederos lo flsico, fa existencia material del inmueble, sino ademas los titulos que
acreditaban al causante como tal, que den cuenta de cuando, como y de quien adquirio
su derecho, informacién que tiene efectos acumulativos a favor de los herederos,
consideracidn bajo ia cual, pare ¢ caso que 108 ocups, la dala o edad, de los titulos, no
8e cuenta a partir de la fecha de Marzo 28 de 2.018, fecha de la sentencia aprobatoria de
la particidin, o Junio 20 de 2.018, fecha de su inscripcion en ) registro pablico, sino desds
la de adquisicién del derecho por el causante, por tanto se entiende que este requisito ha

guedado satisfecho,

A parte de io anterior, en el sub-ite se haya superado e} requisito relacionadeo con
la posesién de la contrademandada sefiora MARIA IRENE CASTARNO DE CORREA,
pues uno de Ios actos gue invoco como configuratives de la misma, consistié en la
formulacién de una quereila contra el Sefor Carlos Esaune! Vinaseo Garcia, formulada
en Agosto 08 de 2.018, pidiendo ordenar un Stalu Quo, fue o sea antes de Ia
presentacion de la demanda de pertenencia, coma manifeslacién o revelacion de Ia
intéwersién de la tenencia an posesion, resultando 'ser un hecho que aunado a ig
admision o confesion por la parte demandada de tal calidad, se configura para ef
momento de impetrar la demanda de perlenencia por haber considerado la salistaccién
de todos los elemantos para adquitlr dicha propiedad por usucapién,
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Prasiguiendo con los demas supuestos necesarios para ia reivindicaclorn tenemos
que Ja singularidad de fa cosa, tratandose de un inmueble, hace relacién a qué se trate
de una especie o cuerpo cierto, por tanto, inconfundible con otro; por CO“Sigmenw'_ no
estan al alcance de Ia reivindicacion las universalidades juridicas, como el palrimonia y
fa herencia, o aquellos predios que no estén debidamente individualizados ©
determinados. En esa medida, cabe sefalar que no pierde ia condicién de ser cosa
singular el inmueble objeto de reivindicacion por el hecho de que se haya especificado
en la demanda un predio, y luego se demuestre que el dominio o la posesion recae sobre
una porcidn menor del mismo, pues ésta se impregna de esa misma caracteristica, claro
esta, halldndose perfectamente determinada como parte integrante del bien disputado.

£n efecto, el inmueble objeto de este proceso, se contrae a un lote de terreno,
con casa de habitacion, de una sola planta, construida predominantemente en
bahareque, y parte en adobe, con drea de 2.389m?, con sus mejoras, dependencias,
anexidades y demas caracteristicas, situada en la Calle 22 No. 14-18 de la actual
nomenclatura urbana del Municipio de la Union Valle; predic identificado con el Folio de
Matricuia Inmabiliacia No. 380-248, cuyos linderos generales son: ##Al Norte, con la Calle
23; al Sur, con la calle 22; al Oriente, con la carrera 14 y ai Occidente, con predio de
Maria Ignacia Garcia Gordillo y Simedn Millan##. Bien que fue plenamente identlficado
en la diligencia de Inspeccion Judicial realizada por este Servidor Judicial, sin encontrarss
dificultad alguna; apoyado por ei dictamen pericial rendido por el experto, quien identificd
el fundo, por su ubicacion, linderos y demds detalles sin que el mismo hubiese sido
objetado por fas partes, Gnicamente se le pidié aclaracion respecto a la fraccién que dice
poseer la demandante.

En lo tocante a la identidad, simplemente llama a canstatar la coincidencia entre
tedo o parte del bien cuya restitucién reclaman los demandantes en reconvencion, en su
condicion de duefios en comin y proindivise, con el que efectivamente posee la
demandada en reconvencién. Es decir, uniendo ambos requisitos, la cosa singular debe
ser una misma, sea en fodo ¢ en parte, tanio aquelia respecto de a cual los demandantes

alegan dominio, como 1a que posee materialimente fa demandada a quien aquellos le

reclaman ia restitucion.
En este gsunto, no desmerecen ni la singuiaridad, ni ‘a identidad del inmueble
reivindicable, ef cual se obtuve af ¢ tejar objetivamente la prueba de la propiedad en

cabeza de los aclores, Ja demanda y los medios de persuasion Gtiles para el efecto. CUyo

ejercicio permitié determinar que &i tereno delentadc por la accionada, en realidad

corresponde al rectamado por aquellos.
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Dentio de este orden de ideas, y conforme al apdlisis hecho en precedencia se
encuentra cumplida @ totalidad de los requisitos que determinan la prosperidad de fa
accion reivindicatoria, por lo que se accederd a la reivindicacién del inmueble materia dal
litigio, y per técnica y economia procesal, se estima inocuo ahondar por parte del suscrito,
en ¢l estudio de ias excepcionss de fondo planteadas por la demandada en reconvencion,
que denomind: “nexistencia de uno de los elementos astucturales de o accibn
reivindicatoria confartme a la doctina y la jurisprudencie, prescripeitn extintiva del
deracho de dominio de jos demandantes —reconvinientes-; falla de legifimacidn en la
causa por acliva y excepcién genérice o jnnominada’, bajo el entendide de la

improsperidad de la accion de pertenencia.

Costas. Se condenars en costas a la demandante &n la accién de perenencia @
favar de los demandados mencionados. Las de esta instancia seran fiquidadas
oportunamente por Secretaria, fijando tomo agencias en derecho la suma de lres

raillones de pesos $ 3.000.000.00. Micte.

£n médto de o expueste, el Juzgado Civil del Circuito de Roldanitio Vaile del
Cauca, administrando justicia en nembre de {a Republica de Colombia y por autoridad de

{aley,
FALLA

PRIMERO: DENEGAR las pretensiones de la demanda principal -declarative de
parienencia- promovida per la sefora MARIA IRENE CASTANO DE GOMEZ, contra los
seforas MIRIAM FANNY TAMAYO, CARLOS ESAUNEL y MARIA LEONOR VINASCO
GARCIA, MARIA GLADYS RANGEL, ELIECER TAMAYO y MARIA IGNACIA GARCIA

GORDILLO, por las razones expuestas en fa parle considerativa de este falio.

SEGUNDO: ACCEDER a fas pretensiones de la demanda reivindicatoria en
RECONVENCION, promavida por los sefiores MIRIAM FANNY TAMAYO, CARLOS
ESAUNEL y MARIA LEONOR VINASCO GARCIA, MARIA GLADYS RANGEL,
ELIEGER TAMAYO y MARIA IGNACIA GARCIA GORDILLO en contra de MARIA
IRENE CASTARO DE GOMEZ.

En consecuencia, se ordena a la demandada en reconvencion que haga entrega
del inmueble objeto delf proceso, a los demandantes en reconvencion, cuya diligencia se

rituack confarme lo dispuesto en &i articulo 308 del Cédigo General de! Proceso.

TERCERG: CONDENAR en costas a la demandante en la accion de pertenencia

a favor de los demandados antes mencionados. Las de esta instancia serdn liquidadas
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oportunamente por Secretaria, fijando como agencias en derecho la suma de tres
millones de pescs ($ 3.000.000.00) Micte.

CUARTO: CANC.ELAR las medidas cautelares ordenadas en el procesc, para o

cual se expediran las comunicaciones pertinentes.
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§uﬁ P OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE ROLDANILLO
ot CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado generado con el Pin No: 201006905734718118 Nro Matricula: 380-246
Pagina 1

impreso el 6 de Octubre de 2020 a las 11:11:38 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION”
No siene validez sin a firma dal registrador en fa uluma pagina

CIRCULE REGISTRAL: 380 - RCLOANILLO DEPTG: VALLE MUNICIPIO: LA UNION VEREDA: LA UNION
FECHA APERTURAC 14-03-1977 RADICACION: 77-0735 CON: RESOLUCION DE 14-03-1977
CODIGO CATASTRAL: 010002130002000C00 CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION
£57A00 DEL Fou ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

UM LOTE DE TERRENQ UBICADO EN FL BARRKIO SAN PEDRO. MUNICIPIC DE LA UNION, DE UNA EXTENSION SUPERFICIARIA DE 2 388 METROS
CUADRADOS, ALINDERADO ASH CRIENTE CARRERA 14, GCCIDENTE, PREDIOS DE MARIA IGNACIA GARCIA Y SIMEON MILLAN; NORTE, CONLA

A  SUPERINTENDENGIA .. .
-DE. NQTAR&ADO

ELLOTE DE TERRE,
TERRENOS E4DOS

aﬁgw;frd_cz de lg fe publica

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LAta) SleENTE(s) {En caso de imegramén ¥ otros)

ANOTACION: Nro D01 Fecha: 14-03-1977 Radicacion: 0735

Doc RESOLUCION 026 del 08-03-1877 JUNTA DE HACIENDA MUNICIPAL da LA UNION VALCR ACTYO:
ESPECIFICACION: 170 AQJUDICACION EJINOS

PERSONAS QUE INTERVIEREN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real ue dominio-Thular de dominio incomplata}

DE JUNTA DE HACIENDA MUNICHPAL DE LA UNICGN

A: GARCIA G. JORGE ENRIQUE X

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 07-04-2003 Radicacion: 2003-150%
Bog ESCRITURA 17573 del 25-11-2002 NOTARIA de ROLDANILLO VALOR ACTO $28.7060,000
t(ZJFICAQON: ADJUDICACION EN SUCESION: 0108 ADJUBICACION EN SUCESION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio I-Titular de dominio Incompleto}
OF:; GARCIA GORDILLC JORGE ENRICIJE

A: BECERRA AR! ALBERTO CC¥ 18801128 X
A TAMAYQ ELIECER CC# 14949341 X
A: TAMAYO MIRIAM FANNY COR 66752348 X

X

A: VELEZ AYALA CLEMENTINA CCR 29609025

ANOTACION: Nro D03 Facha: 09-04-2003 Radicacian: 2003-1561
Doc: ESCRITURA 48 det 17-01-2003 NOTARIA de ROLDANILLG VALOR ACTO: $18.200.000
ESPECIFICALION: COMPRAVENTA DERECHOS BE CUDTA 0307 COMPRAVENTA DERECHOS OF CUGTA EL 50%. ESTE Y OTRO PREDIO.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio l-Titular de dominia incomplato)

P
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DEVELEZ AYALA CLEMENTINA CCH 28609025
A: VELEZ POSSO CARLOTA EUGENIA CC# 29613878 X

ANOTACION: Nro 004 Facha: G8-04-2003 Radicacion: 20031562

Doc: ESCRITURA 061 cel 05-03-2003 NOTARIA de UBANDD VALOR ACTO: $16,200,000
ESPECIFICACION: COMPRAVENTA DERECHOS DE CUCTA: 0307 CONMPRAVENTA DERECHDS CE CUOTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN L ACTO {X-Titutar de derecho real de dominiod-Yitutar de dominio incompteto)

" SUPERINTENDIENE A
DE NOTARIADC

CH 296713575

ANOTACION: Nro 005 Fechar 09-04-3083 Rt Lo QUCﬁdG de la fe p%tﬂ:ﬂ

Uoc: ESCRITURA 081 del 05-03-2003 NOTARIA de OBANDO VALOR ACTO §

=

ESPECIFICACION: ADJUDICACION LIQUIDACION DE L4 COMUNIDAD: 8110 ADIUDICACICN LIQUIDACION DE LA COMUNIDAD | PARTICION
MATERIAL.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real de domirio,I-Titular da dominic incompleto)

DE: BECERRA ARI ALBERTO GUH 18801128

BE: GUTIERREZ OCHOA SULIAN CCH 8360475

OE: TAMAYO ELIECER CC# 14948341

DE: TAMAYD MIRIAK FANNY COR 66752345
DE: VELEZ POSS0 CARLOTA EUGENIA CCH 29613879
A: BECERRA AR ALBERTO

CCx 16801128
Al GUTIERREZ DCHOA JULIAN CCR 6360475

A: TAMAYO ELIECER
A TAMAYO MIRIAM FANNY

CC# 14948341
CC# 66752345
CC# 29613979

Al VELEZ POSSO0 CARLOTA EUGENIA

ANQTACION: Nro 008 Fecha: 08-12-2013 Ragicacien 20134581
Doc: SENTENCIA 57 det 28-07-2017% JUZGADOD 001 PROMISCUO DE FAMILIA de ROLDANG L0
VALOR ACTIL §
Se canceia anvtacidn No. 23,45
ESPECIFICACION. CANCEY ACION PROVIDENCIA SUDICIAL- 0841 CANCELATION FROVIDENCIA JUDICIAL . SE CANGELA EL REGISTRO DE LAS
ESCS. 1753 DE 251 1-2002. 98 DE 17-01-2002 OTORGADAS EN ROLDANILLO V., ESC. 081 0E 05-03-2003, OTORGADA EN QBANDO,
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-THular de derecho real de dominio -Titular de dominte incomplato)
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OE BECERRA ARL ALBERTO COH 18801128
DE: GUTIERREZ QCHOA JULIAN COR 8350475

DE: TAMAY( BERENICE
DETAMAYD ELIECER CC# 14948341
DE: TAMAY( MIRIAM FARNY CC# 66752345

DE: VELEZ AYALA CLEMENTINA CC# 29808025

SUPERINTENDENCIA
DE NOTARIADG —

Hpa - AL 4

3 LgRLAUMON- | YARREGIO R §

LA SUCESION Eb’la‘( 0 RO REO‘O! ﬁf!CAC‘QN 2014-00002-00
; ’;2 £+ U

o Lo.auan gl

A: GARCIA GORIMLLO JORGE ENRIQUE X { CAUBANTE }

DE: VELEZ POSSO CARLOTA &ULEJ\&A

A; GARCIA GORDILLO ‘JaRGE ENR)Q.UE l

CION: Nro 007 Fgh
Ooe; OFICIO 428 del
ESPECIFICACION: E4§
PERSONAS QUE INTERV

NEN EN
DE: GARCIA GORDILLO MARIA IGMACIA

ANOTACION: Nre 008 Fecha: 20-08-2016 Radicacion 2016.2400

Goc: GFICIC 1756 del 20-04-2016 JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL de LA UNION VALOR ACTO: S
Se cancela anotacidn No: 7

ESPECHICACION: CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL: 0841 CANCELACION PRUVIDENCIA JUDICIAL EMBARGO, ESTE Y OTRC PREDIO,

COMUNICADO POR OFICIO # 428 DEL 15032014, JUZGADO PROMISCUG MUNICIPAL DE LA UNION V. RAGICACION 2014-0002-60

PERSOMAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTD (X-THutar de derecho real de dominio - Titulac de dominio incompleto)

DE: GARCIA GORDILLO MARIA IGNACIA SCH 28608079

A:‘CKA GORDILLO JORGE ENRIQUE CCr 2579877 X

ANOTACION: Nro 008 Fecha 20-06-2016 Radicacitn; 2016-2401

Doc: SENTENCIA F-B045 del 28-03-2018 JUZGADD PROMISCUO MUNICIPAL de LAUNION  VALOR ACTC: $82,000,000

ESPECIFICACION: ADJUDICACION EN SUCESION: 0108 ADJUDICACION EN SUCESION DE ESTE Y OTRO PREDIO. B.F . ¥ 622-06 - 1000735690 DEL 20
QEr2018 VALOR § 756.800

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-THular de derecho real de dominiol-Titular de dominio incampletfo)

DE! GARCIA GORCILLY JORGE ENRIGUE

A: GARCIA GORDILLO MARIA IGNATIA X PROPORCIONALMENTE
POR ESTIRPES DEL 0%

A: GARCIA RANGEL MARIA GLADYS X PROPORCIONALMENTE
POR ESTIRPES DEL 30%

A TAMATO ELIECER X ELT0% CON OTRO

c
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COMG SUBROGATARIOS DE DERECHOS
A: TAMAYO MIRYAN FANNY X EL 70% CON OTRO,
COMO SUBROGATARIOS DE DERECHOS .
A VINASCO GARCIA CARLOS ESAUNEL PROPORCIONALMENTE
POR ESTIRPES EL 30%

A VINASCO GARCIA MARIA LEDNOR X PROPORCIONALMENTE

~ SUPERINTENDENCIA
UWOQEMQTA&R IADO

Q@ PROCESO VEFB‘\ fCR ENENL DICACION: 2016.00129-00
Qs&qgm & Lb:r

g DE: CASTAIO OF CORREA MARIA IRENE GOk 38800082
A TAMAYO MIRIAM FANNY CCH 66752345

POR ESTIRPES DEL 30%

i AROTACION: Neo 04
Doc: OFICHD 2779 el M

ESPECIFICACION: D
PERSONAS QUE INTE

X ¥ OTROS

ANOTACION: Nro 811 Facha: 02-05-2018 Radicacivn: 20181818

Dow: OFICIO 0566 det 10-04-2018 JUZGADO FROMISCUO MUNICIPAL de LA UNIDIN VALOR ALTO: %

ESPECIFICACION: ACLARACION: 0801 ACLARACION ¥ RATIFICACION A LA SENTENCIA § +-0048 DE 28-03-2016 DEL JUZGADC BPROMISCUG

MUNICIPAL DE LA UNION V. ESTE ¥ OTRO PRE DIO EN CUANTO EL NOMBRE DE UNA DE LAS HEREDERAS SIENDO EL CORRECTO MARIA IGNACIA

GARCIA GORDILLO. RADICACION 20440000200 .
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {(X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incomplets)

BE: JUZGADD PROMISCUO MUNIGIPAL DE LA LURION v

AL GARCIA GORDILLO MARIA IGNACIA CCH 23608078 X

CON BASE EN LA PRESENTE SE ABRIERON LAS SIGUIENTES MATRICULAS
5->42374L0OTE,

5->42375. LOTE.

5->42376 LOTE.

SALVEDADES: {Informacién Anterior o Corregida)
Anotacidn Nro: § Nros correccion: 1 Radicacibe: C2018-51 Fecha: 30-04-2018
CORREGIDO ARPELLIDOS EN A, MARIA IGANACIA GARCIA GUROILLO, B VALE. ARTICULO 59 LEY 157912012
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DIEGO PAULTAMAYO GUEVARA
ABOGADO
Universidad Central del Vaile del Cauca

Sefor
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL BDE LA UNION VALLE.
E.S.D.

REFERENCIA: REMISION DESPACHO COMISORIO ENTREGADEL BIEN.
PROCESO: VERBAL DE PERTENENCIA

DEMANDANTE: MARIA IRENE CASTANODE CORREA

DEMANDADO: MIRIAN FANNY TAMAYO Y OTROS

RADICACION 76-822-31-03—001-2016-60129-00

DIEGO PAUL TAMAYO GUEVARA, mayor de edad y vecino de del municipio de La
Unidn Valle, en mi calidad de Apoderade de Confianza de los sefores ELIECER
TAMAYO y MIRIAN FANNY TAMAYO, ambos mayores de edad, y vecinos de Bogota y
La Unién Valle, respectivamente, me dinjo a Usted, de manera respetuosa, con ef fin de
allegar la documentacién que relaciono a continuacién, con el fin de que se realice u
ordene a quien corresponda, la correspondiente diligencia de entrega del bien inmueble,

ordenada por el Jugado Civil del Circuito de Roldanillo Valle, dentro del proceso de la
referencia:

- SENTENCIANo.121, DE FECHA AGOSTO 27 DE 2020, DEL JUZGADO CIVIL DEL
CIRCUITODE ROLDANILLO VALLE.

- AUTO No.072, DE FECHA SEPTIEMBRE 28 DE 2020, DEL JUZGADO CIVIL. DEL
CIRCUITODE ROLDANILLO. ORDENA COMISION. '

- DESPACHO COMISORIO No.013, DE FECHA 1°. DE OCTUBRE DE 2020.
- CERTIFICADO DE TRADICION.

Alentamente,

Calle 10 No.13-32, Barrio: Belén. Celular: 3148329271, La Unidn Valle,

e-mall: dlegopaultamayo@hatmail.com




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BUGA
SALA CIVIL FAMILIA

Magistrado ponente: FELIPE FRANCISCO BORDA
CAICEDO.

Guadalajara de Buga, enero dieciocho (18) de dos mil
veintiuno (2021).

REF: Tutela. Accionante: MARIA IRENE CASTANO DE CORREA.
Accionado:; JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ROLDANILLO e
INSPECCION DE POLICIA DE SAN PEDRO, JURISDICCION DEL
MUNICIPIO DE LA UNION. Vinculados: MIRYAM FANNY TAMAYO
y OTROS. Primera instancia. Radicaciéon No. 76-111-22-13-
002-2020-00222-00.

I. OBJETO DEL PRESENTE PROVEIDO

Se decide la solicitud de tutela incoada por MARIA
IRENE CASTANO DE CORREA contra el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE
ROLDANILLO y la INSPECCION de POLICIA UNICA de SAN PEDRO
Jurisdiccion Municipal de la UNION, a cuyo trdmite fueron vinculados MIRYAM
FANNY TAMAYO, CARLOS ESAUNEL y MARIA LEONOR VINASCO GARCIA,
MARIA GLADYS GARCIA RANGEL, ELIECER TAMAYO y MARIA IGNACIA
GARCIA GORDILLO y PERSONAS INDETERMINADAS, asi como los
herederos indeterminados de EVELIO POSSO y JORGE ENRIQUE GARCIA
GORDILLO.

II. DATOS RELEVANTES

1. La prenombrada accionante -a través apoderado
judicial- pide proteccién a los derechos fundamentales “...A LA VIVIENDA
DIGNA EN CONEXIDAD CON LA VIDA Y AL DEBIDO PROCESO -
INCURRIENDO EN VIA DE HECHO POR DEFECTO FACTICO Y
SUSTANTIVO...”, los cuales considera vulnerados por el JUZGADO CIVIL DEL
CIRCUITO DE ROLDANILLO y la INSPECCION de POLICIA UNICA de SAN
PEDRO Jurisdiccién Municipal de la UNION al interior del proceso de
Pertenencia por ella promovido contra MIRYAM FANNY TAMAYO y OTROS,




Tutela. Accionante: MARIA IRENE CASTANO DE CORREA. Accionado: JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ROLDANILLO y
OTRO. Vinculados: ELIECER TAMAYO.. Primera instancia. Radicacién 76-111-22-13-002-2020-00222-00.

radicado bajo el No. 2020-00222-00.

Para tal efecto solicita que en sede de tutela “...sea
revisada la sentencia del JUEZ DE CONOCIMIENTO...”: asi como “...se me
conceda el derecho de retencién del bien, en cuanto se inicie el proceso
ordinario de mejoras y lucro cesante dejado de percibir por cuidar el
bien...”; y finalmente “...se revisen las actuaciones del serfior INSPECTOR
(...) por vulneracién del proceso administrativo que lidera, al ocultar el
expediente, dejando de notificar en debida forma el proceso surtido...”
(folios 5, cdo. 1)

2. Aduce la accionante que: (i) tiene 78 afios de edad
y carece de ingresos suficientes para subsistir, pues en la actualidad “... Vivo de
la venta de frutas y verduras...”. Aiiadié que dependia econdmicamente de
su esposo ya failecido; (ii) ante el Juzgado Civil del Circuito de Roldanillo inicio
proceso de pertenencia respecto del inmueble en el cual reside, el cual se
radico bajo el No. 2016-00129-00; sin embargo, el mismo *... fue
indebidamente evacuado por el JUEZ DE LA CAUSA, ddndole prelacién a
la demanda de reconvencién obviando la existencia del fenémeno de la
INTERVERSION DEL TITULO...” que operé desde hace varios afios, pues
“...la entrada al bien junto con mi sefior esposo (hoy fallecido) fue como
arrendatarios; no obstante al pasar del tiempo, cuando el propietario
fallecié, nos quedamos habitando la casa y el lote en el que se encuentra
construida sin rendir cuentas a terceros o reconociendo dominio ajeno...”;
(iif) su apoderado judicial, en dicho proceso, “...no realizé las gestiones
necesarias a fin de enervar el fallo adverso a mis intereses, en recurso de
apelacion y/ o alguna otra causal de invalidez de dicha actuacion...”; (iv) el
Inspector de Policia de San Pedro jurisdiccién municipal de la Union también
vulner6 sus derechos “...en lo tocante a las notificaciones...”; ademéas “...no
Se apresto a permitirme sacar copias del proceso alli surtido...”; (v) lleva
residiendo en el predio “...mds de 45 arios, en el cual falleci6 mi serior
esposo, quien ostentaba realmente los derechos de posesién inicialmente,
pero que una vez ya no se encontraba, me quedé a cargo completamente

de la casa y su manutencién...”; asi que, agrego “...duramos 45 afios
viviendo alli, de los que por lo menos 35 o mds lo hicimos con cardcter de
dominio y sefiorio sobre el bien..."; (vi) el juez accionado erré al negarle el
reconocimiento del dominio absoluto del inmueble mencionado, y ademas
desconocerle las mejoras, tales como “...las acometidas de los servicios
publicos, (no solo su pago) el aseo y enlucimiento del bien, su defensa ante
cualquier intruso...”, demostradas a través de pruebas testimoniales, mientras

2




Tutela. Accionante: MARTA IRENE CASTANO DE CORREA. Accionado: JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ROLDANILLO y
OTRO. Vinculados; ELIECER TAMAYO.. Primera instancia. Radicacién 76-111-22-13-002-2020-00222-00.

que “...jamds se probé el contrato de arrendamiento o la existencia de
algtin recibo por dicho concepto...”, mucho menos que “...que a mi ni a mi
esposo se nos estaba pagando por “cuidar” el bien...”; (vii) la sentencia
proferida por el juzgador accionado incurrid en via de hecho por defecto
sustantivo, pues los familiares del antiguo propietario “...permitieron durante
méas de 40 arios la estadia nuestra en la casa sin pedimos renta...”; Y
aunque hubo algunas mejoras, “...no se puede negar que las pocas
existentes son realizadas por mi esposo fallecido y mia; pues de parte de
los supuestos propietarios no hubo ninguna...”; (viii) en el evento de ser
desalojada se vulneraria el derecho a la vivienda digna, ya que “...carezco de
otro medio de subsistencia para irme a otro bien; tampoco tengo familiares
a quienes acudir...”, por lo que “...me dejarian en la calle a expensas del
clima..”; en esas condiciones acude a la accion de tutela para que dicha
eventualidad no ocurra “...hasta tanto mis derechos por concepto de mejoras
y salarios dejados de percibir durante estos arios (...) y se me conceda el
derecho de retencion de la casa, hasta cuando se paguen los
emolumentos por tantos anos de cuidado del bien y defensa contra
terceros...” (folios 3 a6, cdo. 1)

3. El Juez Civil del Circuito de Roldanillo precisé que
durante el curso del proceso censurado la accionante “...estuvo asistida por
profesional del derecho quien la representé...”, y a pesar que la decisiéon de
fondo fue adversa a sus intereses no la apeld, circunstancia de la cual se
desprende la improcedencia del amparo, pues la quejosa acude a éste con la

pretension de “...dejar sin efectos sentencia ejecutoriada y no recurrida...”.

De hecho, agregd, a través del escrito inaugural se
exteriorizaron “...reparos que no hicieron a la sentencia para recurrirla...”.
Agreg6 que la actuacion de la autoridad administrativa “...no son del resorte de
la sentencia y corresponde a actuaciones diferentes...”; lo mismo ocurre con
lo relacionado al “...pago de los unos salarios y mejoras...”, pues también
escapa de la drbita de la accion de tutela (folios 29 y 30, cdo. 1)

4. Los vinculados CARLOS ESAUNEL VINASCO

GARCIA. MARIA GLADYS GARCIA RANGEL, MARIA FANNY TAMAYO vy
ELIECER TAMAYO se opusieron a la bienandanza del amparo arguyendo que
(i) la accionante no es de escasos recursos, ya que “...tiene tres hijas y dos
nietos que sostienen sus gastos de manutencion, vestuario, salud y
servicios...”: ademas, la afirmacion en ese sentido vertida por aquella “...No es
creible (...) por cuanto (...) el proceso verbal de prescripcion es de los mas
3




Tutela. Accionante: MARIA IRENE CASTANO DE CORREA. Accionado: JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ROLDANILLO y
OTRO. Vinculados: ELIECER TAMAYO.. Primera instancia, Radicacién 76-111-22-13-002-2020-00222-00.

costosos, debido al pago de notificaciones, edictos, gastos de curador y
perito, levantamiento de planos topogrdficos Yy honorarios profesionales al
togado que la representé...”, y no obstante no solicitd amparo de pobreza en el
proceso fustigado; (ii) tanto la demanda de pertenencia como la de
reivindicacion (por via de reconvencién) se tramitaron con observancia del debido
proceso. Lo que ocurre es que el juzgador accionado, tras valorar las pruebas,
nego las pretensiones de la aqui accionante; (i) las pretensiones del amparo
consistentes en que se le otorgue a la accionante posesion de la vivienda en la
que reside, derecho de retencion, reconocimiento Y pago de mejoras y salarios
dejados de percibir, ni siquiera fueron planteadas en el proceso objeto de
cuestionamiento, pues alli solo pidié “...se le adjudicara todo el predio tanto
la casa que habita como el lote donde se encuentra construida...”; (iv) los
alegatos relacionados con la interversion del titulo que se hacen en el libelo
inicial ya fueron objeto de pronunciamiento en la actuacién censurada, durante
la cual ademas se “...demostré que no habia mejoras realizadas por la parte
accionante (...) ni en la casa de habitacion Y menos en el terreno que ocupo
(sic)...”; (v) no existe vulneracion al derecho a la vivienda de la actora; de hecho
“...ella fue la que demandé la adjudicacién del predio y por lo tanto se
sometié a los albures del pleito; si hubiera ganado seguiria ocupando el
predio como propietaria, pero como el resultado le fue adverso debe
entregarlo...”, de lo cual se desprende la improcedencia del amparo, pues éste
no fue creado para “...tumbar las sentencias Judiciales a capricho de la
persona vencida en juicio...”

5. El curador ad litem manifesté “...no me opongo que
st se prueban todos y cada uno de los hechos de la presente Tutela y sin
perjuicio de lo anterior deberé acogerme a la verdad que aflore en el
Proceso durante las instancias probatorias, siendo asi Honorable
Magistrado que a todo aquello que se encuentre debida y legalmente
probado, a ello me atendré...”

6. Los demas terceros vinculados a pesar de haber
sido debidamente notificados, no se pronunciaron frente a la tutela
subexdmine.

III. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

1. Como de manera reiterada lo ha precisado la
jurisprudencia vernacula, si quien pide el amparo constitucional ha tenido al
alcance un mecanismo adecuado para la defensa de sus derechos -y se ha

4




Tutela. Accionante: MARIA IRENE CASTANO DE CORREA. Accionado: JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ROLDANILLO y
OTRO. Vinculados: ELIECER TAMAYO.. Primera instancia. Radicacién 76-111-22-13-002-2020-00222-00.

abstenido de hacer uso del mismo- no puede luego interponer una
accion de tutela con el fin de subsanar su falta de diligencia en el tramite del
proceso.

A este proposito cumple destacar lo expresado por la
Corte Constitucional, en el sentido de que tratandose de instrumentos dirigidos

a la preservacion de los derechos el medio expedito es el proceso

judicial y los medios de defensa e impugnacién que en_el
decurso del mismo consagra el ordenamiento.

Asi, quien ha sido vinculado a una actuacion
administrativa o judicial, o ha intervenido en ella como tercero, no puede alegar
la violacion de su derecho de defensa cuando se ha abstenido de

utilizar los mecanismos de ley, pues lo contrario supondria alegar la

propia culpa a su favor.

La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia, en sentencia de 14 de junio de 2016, puntualizo:

“(...) conforme a lo preceptuado en el numeral 1°, del articulo 6°, del
Decreto 2651 de 1991, se torna nugatorio el amparo constitucional
demandado, ya que si la normatividad ha dado los instrumentos
Juridicos para la proteccién de [los] derechos, (...) ha de recurrirse
a ellos y no a la tutela, la que no ha sido consagrada para
provocar la iniciacion de procesos alternativos o sustitutos
de los ordinarios o especiales, ni para modificar las reglas
que fijan los diversos ambitos de competencia de los jueces ni
para crear instancias adicionales a las existentes, sino que
tiene el propésito claro, definido, estricto y especifico, que el propio
articulo 86 de la Constitucién Politica indica, que no es otro diferente
de brindar a la persona la proteccion inmediata y subsidiaria para
asegurarle el respeto efectivo de los derechos fundamentales que la
Carta reconoce {...)"".

Es clara entonces la improcedencia de la tutela
cuando lo que en ella subyace es la invocacion de la propia negligencia del

accionante; o cuando no_se utilizan oportunamente los
instrumentos que el ordenamiento consagra para denunciar
supuestas irregularidades acaecidas durante el tramite del

proceso. Esta linea jurisprudencial ha sido reiterada en numerosas
providencias de la Corte Suprema de Justicia, en las cuales se ha precisado
que

! Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC7811-2016 de 16 de junio de 2016, exp.

470001-22-13-000-2016-00080-01. M.P. Luis Armando Tolosa Villabona
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“(...) cuando hay descuido de las partes en el empleo de las
defensas frente a las decisiones judiciales, es vedado para el juez
de tutela penetrar en las cuestiones procedimentales que informan
los tramites respectivos, pues a este amparo, eminentemente
subsidiario, sélo es dable acudir cuando no se ha tenido otra
posibilidad “judicial” de resguardo; ademds, si las partes dejan
de utilizar los dispositivos de defensa previstos por el orden
juridico, -como aqui ocurrié-, quedan sujetas a las
consecuencias de las determinaciones que le sean adversas,

que serian el fruto de su propia incuria...”.?

2. Al examinar el expediente contentivo del
proceso [allegado digitalmente] en el cual se denuncia la vulneracion, junto con
lo narrado en el escrito de tutela, prontamente se advierte que: (i) la sentencia
de la que se duele la accionante, proferida el 27 de agosto de 2020? [por medio
del cual se negd las pretensiones de la demanda de pertenencia y se accedié las de la
reivindicacién propuesta en reconvencién], fue debidamente notificada en estado
electrénico del 28-08-2020% y (ii) contra dicha providencia no se
interpuso el recurso procedente [apelacién]; por el contrario, la aqui
accionante, quien se encontraba representada por apoderado judicial, guardo
silencio.

Teniendo en cuenta lo anterior, el resguardo
examinado carece de vocacion de prosperidad, toda vez que contra la
decision censurada la accionante no utilizé el medio de defensa idéneo con
que contaba para exponer su inconformidad, es decir, el recurso de

apelacion.

Por otro lado, el Tribunal no encuentra en el
expediente circunstancia alguna que hubiese impedido a la accionante o a su
apoderado interponer el referido recurso de apelacidén en orden a denunciar
las falencias que ahora, en sede de tutela, infructuosamente denuncia. Es
mas: no se advierte irregularidad alguna que hubiese impedido la interposicién
del recurso de apelacion; verbigracia, en su notificacion, en tanto que como se
anotd, la misma se realizé por estado electrénico publicado en los terminos
previstos en el articulo 9° del Decreto Legislativo 806 de 2020, disposicion que
ni siquiera contempla la posibilidad de enteramiento a través de correo

? Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC7592-2016 del 9 de junio de 2016. M.P.
Ariel Salazar Ramirez. Radicacion No. 85001-22-08-000-2016-00063-01

3 Folios 690 a 706, cdo 1, del expediente censurado

* Tal como se verifica en los siguientes enlaces: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-
civil-del-circuito-de-roldanillo/47 y
hitps://www.ramajudicial.gov.co/documents/36464024/46280276/SENT_121+AGOSTO-27-
2020.pdf/39143bc9-cbbe-452c-b7ba-4defff6 1falf
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electrénico u otro medio complementario a las partes, descartandose asi
cualquier irregularidad en la notificacién de la plurimencionada providencia
judicial por parte del juzgado accionado

Asi que, se itera, no puede la accionante -cual si la
tutela fuese un instrumento creado para revivir oportunidades que las partes
dejaron precluir- pretender cuestionar, controvertir o impugnar por la via del
amparo constitucional lo que debié hacer a través de los recursos ordinarios
acabados de mencionar. De lo cual se sigue que el resguardo implorado debe
ser desestimado.

ANOTACIONES FINALES.

A. Con relacién a la aspiracion de la accionante de
que no se realice la entrega del predio a los demandantes en reivindicacion,
cumple destacar que esa puntual determinacion tiene sustento en una
decisién judicial debidamente ejecutoriada, a saber, sentencia del
27 de agosto de 2020, respecto del cual no pende la definicibn de recurso
alguno. Ahora; el hecho de que la accionante no comparta lo decidido por el
juez natural que conocié del referido proceso no significa vulneracion alguna a

sus derechos fundamentales. En situaciones analogas la Corte Suprema de
Justicia ha puntualizado que

“ ..no cabe el resquardo como via para retrotraer o invalidar
el desarrollo y cumplimiento de la diligencia de entrega del
‘ inmueble, porque tiene origen en providencias ejecutoriadas
como son las sentencias que accedieron a las pretensiones
del juicio (...) so pretexto de un perjuicio irremediable, dado que ello
desborda la finalidad del amparo. La Sala ha indicado sobre el
punto que “en principio, la prdactica de una diligencia {(...) no
constituye un perjuicio irremediable, en tanto que esa
circunstancia, por si misma, no es demostrativa de que se
vulneren los derechos fundamentales y, ademas, tampoco
impide al afectado procurarse otra vivienda para si y su
familia. De hecho, ese tipo de medidas responde a o6rdenes
legitimas de autoridades jurisdiccionales que no pueden ser
supeditadas al ejercicio de la accion de tutela, porque en todo caso,
el juez constitucional no podria impedir que se cumplan los
mandatos dictados por los juzgadores de instancia en
ejercicio de sus atribuciones legales...". (Sentencia del 29 de
noviembre de 2006, exp. 2006-00079-01, citada el 22 de febrero de 2013, exp.
2013-00302-00).

B. La quejosa se duele de la incuria de su apoderado

judicial en el tramite del proceso fustigado, al no haber impugnado la sentencia
7
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que le fue adversa. En ese sentido la Sala memora que la actuacién negligente
de los apoderados judiciales en los tramites judiciales no allana el camino de
la tutela. En efecto, “...esa circunstancia, con independencia de la eventual
responsabilidad del abogado en el ejercicio de sus profesién, y que el
interesado puede reclamar por otras vias, MO Sirve para
edificar una accion de tutela contra las
decisiones judiciales (...) porque el derecho de postulacién no
puede llevar aparejado la consecuencia de que las omisiones o
negligencias de '(...) los apoderados judiciales deban reportarse en contra
de la seguridad que se predica del orden juridico procesdl (...)", ya que eso
seria opuesto a la ordenacién del proceso y a los principios de
eventualidad y preclusion’. 2003-00157..." (criterio reiterado en CSJ STC1822-
2019).

Ahora bien; si la accionante estimaba que el abogado
por ella designado para llevar su representacion estaba incumpliendo sus
deberes profesionales, ha debido poner de manifiesto tal circunstancia ante el
juzgado accionado para que se tomaran los correctivos pertinentes, o designar
otro togado; sin embargo, no lo hizo.

IV. DECISION

Con fundamento en las breves motivaciones que
anteceden, la Sala Civil Familia del Tribunal Superior de Buga, administrando
Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley
NIEGA dispensar el amparo constitucional incoado por MARIA IRENE
CASTANO DE CORREA contra el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE
ROLDANILLO. LEVANTAR la medida provisional decretada con el auto que
admitio la accién de tutela. NOTIFIQUESE a las partes y a los terceros
vinculados por la via mas expedita y segura. Y de no mediar impugnacion,
remitase lo actuado a la Corte Constitucional para los fines del articulo 30 y SS.
del Decreto 2591 de 1991 (eventual revisién).

Los magistrados

FELIPE FRANCISCO BORDA CAICEDO
(Radicacion #76-111-22f13-002-2020-00222-00)




RREA. Accionado: JUZGADO CIvIL DEL CIRCUITO DE ROLDANILLO y
OTRO. Vinculados: ELIECER TAMAYO.. p

rimera instancia, Radicacién 76-11 1-22-13—002-2020—00222-00.

£ B
ORLANDO INTERO GARCIA
(Radicacién #76-111-22-13-002-2020-00222-00)
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ACTA DE AUDIENCIA DE DILIGENCIA DE ENTREGA DE BIEN
INMUEBLE

En La Unién valle del Cauca, a los veintinueve (29) dias del mes de enero de
dos mil veintiuno (2021) siendo las once de la mafiana (11:00 a.m.),
previamente programada por auto de 12 de enero de 2021 y 14 de enero de
2021 este Ultimo donde se modificé la hora de la misma, dentro del Despacho
Comisorio No. 13 de 1° de Octubre de 2020, enviado por el Juzgado Civil del
Circuito de Roldanillo dentro del proceso Verbal de Pertenencia con Demanda
de Reconvencién de Reivindicacion instaurado por MARIA IRENE CASTANO
DE CORREA contra MARIA FANNY TAMAYO y OTROS radicado bajo el
No. 2020-00024-00. En este estado se hace presente el abogado DIEGO
PAUL TAMAYO GUEVARA como apoderado de los demandados en el
proceso inicial y demandantes en la reconvencion a quienes se ordeno la
entrega del bien inmueble. Es asi como el Despacho procede a trasladarse
al sitio de la actuacién mas concretamente a la Calle 22 No. 14-18 Barrio San
Pedro de esta municipalidad, lugar donde nos encontramos con el inmueble
objeto de entrega, dejando constancia que se inicio la grabacion de la
diligencia de entrega siendo las 11:18 minutos de la mafiana, ingresando al
inmueble por su puerta principal la cual se encontraba abierta Y en su interior
se observa una casa totalmente desocupada encontrandose solo en su
interior animales domésticos, tales como un pato, un perro y un gato, se
procede por parte del Juzgado a identificar el inmueble se trata de un lote de
terrenoc de aproximadamente 2,369 metros cuadrados que es irregular con
los siguientes linderos Sur con la Calle 22, Norte con la Calle 23, oriente con
la Carrera 14 y Occidente con predios de Maria Ignacia Garcia y Simeoén
Millan, mejorado con casa de habitacion con paredes en bahareque, techo en
teja de barro, con cielo raso en madera en mal estado, donde se evidencia la
existencia de dos cuartos, seguidamente una puerta en madera que da al
patio, donde hay dos cuartos uno pequefio, en la parte posterior el lavadero
y el servicio sanitario en mal estado, en general el bien inmueble se encuentra
en mal estado de conservacion, y el lote se encuentra encerrado en tela de
fibra color verde en regular estado. En este estado de la diligencia procede
el Juzgado Promiscuo Municipal de la Unién Valle a hacer entrega real y
material al apoderado judicial de los sefiores MARIA FANNY TAMAYO Y




OTROS el bien inmueble anteriormente descrito dando cabal cumplimiento a
la comisién quien manifesté que lo recibe a entera satisfaccion. Se deja
constancia que a la diligencia asistieron el Personero Municipal doctor AIMER
EDUARDO ESCARRIA, los patrulleros Jhon Jarol N. y Luisa Margarita
Moscote de Armas brindando el acompafiamiento policial al Juzgado.
Igualmente se dejo constancia que no se present6 oposicion pues el inmueble
se encontraba desocupado. Se da por culminada la audiencia siendo las

11:27 minutos de la mafana.
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