SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 24 de junio de 2022 el presente
proceso, con el oficio proveniente de la DIAN autorizando continuar el tramite
del mismo. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Sucesion No. 2009-00502-00.

Demandante: JORGE HERNAN MOLINA RIVERA Y OTROS
Causante: HERCILIA MORENO DE RIVERA.

Evidenciado el informe secretarial, el Juzgado DISPONE:

1.- Incorpérase al expediente la autorizacién para continuar el trdmite en
la presente causa procedente de la Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales “DIAN".

2.- Se decreta la particion en los términos del articulo 507 del CGP., y se
designa como partidor a los apoderados de los interesados, a quienes, para
realizar el trabajo respectivo, se les concede el término de hasta veinte (20) dias,
contados a partir de la notificacion del presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ

NESWELL BLANCO

La providencia anterior se notifico legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho {28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 24 de junio de 2022, el presente
proceso, con solicitud de ampliacion del término dado en el auto anterior, para
la presentacién de la valoracion de apoyos suscrito por el apoderado del
demandante. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Adjudicacion Judicial de Apoyos No. 2018-00547-00.

Demandante: JORGE IVAN MARTINEZ ROLDAN
Demandada: YANETH PAULINA MARTINEZ ROLDAN

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

Accédese a lo solicitado por el togado. En consecuencia, prorrogase el
término dado en el auto anterior, en la forma pedida por el apoderado del
demandante, esto es por el término de dos (2) meses.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESW AR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA GUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 24 de junio de 2022, el presente
proceso, informando que la audiencia programada para el dia 28 de junio del afio
que avanza debe ser reprogramada debido a que el director del despacho se
encuentra de compensatorio por haber sido miembro de la comisidn escrutadora
de las elecciones presidenciales. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).
Ref.: Proceso de Unidn Marital de Hecho No. 2019-00334-00.
Demandante: ROSA MARIA ALFONSO VARGAS
Demandado: JULIO CESAR AMPUDIA BETANCOURT.

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Se reprograma la audiencia citada en el auto del pasado 18 de marzo,
y para que tenga lugar la misma, se sefiala la hora de las 8:00 de la mafiana del
dia veinte (20) de septiembre de 2022.

2.- En firme este proveido, permanezca el expediente en secretaria a la
espera de la fecha y hora para la realizacidn de la audiencia citada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .
EL JUEZ, . P

NESFORALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafiana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 24 de junio de 2022, el presente
proceso, con memorial poder de sustitucion allegado por el apoderado sustituto
y para que se le dé tramite a su solicitud de fecha 4 de marzo pasado. Sirvase
proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Divorcio No. 2019-00477-00.

Demandante; JOSE MANUEL GUZMAN MORANTES
Demandado: HERMINDA PINZON IBICA.

En atencién al memorial anterior, y teniendo en cuenta lo que informa la
secretaria, el juzgado DISPONE:

1.- Tiénese al Dr. GERARDO ENGATIVA FLORIAN como apoderado sustituto
de su homdlogo WILLIAM ALBERTO VIVAS PINZON, en los términos y para los
efectos a que se contrae el memorial poder de sustitucion

2.- Deniégase lo solicitado por el togado en su escrito pues no se ha
efectuado el envio de comunicacién para la notificacion personal de la
demandada en debida forma. Por tanto, se insta al profesional del derecho, a
realizar la notificacidn de la demanda en debida forma, so pena de dar aplicacion
a lo establecido en el articulo 317 del C.G.P. esto es la terminacién del proceso
por desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

S

NESIGR-ATTRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacion hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 24 de junio de 2022, el presente
proceso, informando que la audiencia programada para el dia 5 de julio del afio
que avanza, debe ser reprogramada debido a que el director del despacho se
encuentra de compensatorio por haber sido miembro de la comision escrutadora
de las elecciones presidenciales. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidés (2022).

Ref.: Proceso de Divorcio No. 2019-00519-00.

Demandante: GERMAN CHAPARRO VACA
Demandado: MARINA ARDILA DE CHAPARRO.

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Se reprograma la audiencia citada en auto del pasado 18 de marzo, y
para que tenga lugar la misma, se sefiala la hora de las 8:00 de la mafiana del
dia veintitrés (23) de septiembre de 2022.

2.- En firme este proveido, permanezca el expediente en secretaria a la
espera de la fecha y hora para la realizacion de la audiencia citada.

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESTOR ALIRIO CTUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafiana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy 21 de junio de 2022, el presente
proceso, procedente de la Corte Constitucional, en donde se excluyé de revision.
Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Accion de tutela No. 2020-00025-00.

Accionante: DAGOBERTC SANMARTIN MORENQO
Accionado: INPEC YOPAL Y OTROS

Evidenciado el informe secretarial que antecede, el juzgado DISPONE:

1.- Obedézcase y cumplase lo dispuesto por la Honorable Corte
Constitucional.

2.- Haganse las anotaciones respectivas para efectos estadisticos vy
archivese el expediente.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESTOR ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificé legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la manfana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE YOPAL

SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy é de junio de 20221, el presente proceso,
en firme el auto anterior y dando cumplimiento al mismo. Entra para sentencia
anticipada. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).

Referencia: Proceso de impugnacion de paternidad nimero 2020-0173-00.

I. ASUNTO:

Procede el despacho a proferir la sentencia de primera instancia que
juridicamente corresponda, dentro del proceso del rubro, previo recuento de los,

[I. ANTECEDENTES:

1.- LUIS FERNANDO PONGUTA MOLINA, actuando por intermedio de apoderado
judicial presenté demanda de impugnacién a la paternidad, frente a MARTIN DAVID
PONGUTA MADRIGAL, representado legalmente por su progenitora DIANA MARCELA
MADRIGAL, a fin de que el juzgado, previos los tramites procedimentales y legales
pertinentes, mediante sentencia, declare que el nific antes nombrado no es su hijo.

2.- Que, firme la sentencia se ordene su inscripcion en el registro civil de
nacimiento del citado preadolescente.

3.- El actor fundamentd sus pretensiones en los siguientes,

(Il. HECHOS RELEVANTES:

Afirmd que las partes iniciaron una relacion marital desde octubre de 2013,
fruto de la cual nacid en Yopal el nifio nombrado en lineas anteriores, cuya paternidad
se impugna, el 12 de septiembre de 2014, y fue registrado en el competente registro
civil. ARadié que la relacién marital con la representante legal del nifio demandado
termind en el mes de abril de 2016, cuando se enterd que aguella mantenia una
relacidn paralela con otro hombre. Concluyd que por manifestaciones de los amigos
del accionante y una llamada anénima que recibid a principios de agosto de 2020, le
surgio la duda de que el nific en discordia sea su hijo.
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IV. TRAMITE PROCESAL.:

1- La demanda fue presentada el 3 de septiembre de 2020, y sometida al
reparto, correspondio a este juzgado, el cual, previo examen, la admitid mediante auto
firme que data del 11 siguiente, en el cual ordend notificar a la parte demandada,
correrle traslado por el término legal. imprimirle el trémite correspondiente, notificar
al Ministerio Publico y al defensor de familia, y se reconocié personeria al abogado del
accionante, entre otras disposiciones.

2.- Notificadas que fueran la agencia del Ministerio Publico y la Defensora de
Familia, estas, dentro del término, no se pronunciaron

3.- Notificada que fuera la representante legal del demandado, esta, dentro del
término, le confirid poder a una profesional del derecho, quien a su nombre replicé la
demanda, reconociendo como ciertos algunos hechos, negando otros, se opuso a las
pretensiones del libelo, y para enervar las mismas, propuso las excepciones de
caducidad o prescripcidn de la accidn para impugnar la paternidad, inexistencia de los
hechos en que se funda la demanda, y temeridad y mala fe, las cuales sustentd
brevemente.

4.- Posteriormente, por auto del 4 de diciembre de 2020, se tuvo por notificada
a la demandada y contestada la demanda, se corrid traslado al accionante de las
excepciones de mérito propuestas, pues por auto anterior, ya se le habia reconocido
personeria adjetiva a la apoderada del extremo pasivo.

5.- Dentro del término de traslado de las aludidas excepciones, el promotor del
proceso las descorridé a través de su apoderado, pidiendo denegarlas por
improcedentes, iterando la solicitud de practica de la prueba de ADN.

6.- Practicada la prueba de ADN, después de varios intentos, mediante la toma
de muestras en el laboratorio corresponsal en esta ciudad, de SERVICIOS MEDICOS
YUNIS TURBAY Y CIA. SAS INSTITUTO DE GENETICA, esta arrojd la siguiente:

“Interpretacion de Resultados:

La paternidad del Sr. LUIS FERNANDO PONGUTA MOLINA con relacién a
MARTIN DAVID PONGUTA MADRIGAL no se excluye (Compatible) con base en los
sistemas genéticos analizados;

fndice de Paternidad Acumulado 3453578749
Probabilidad Acumulada de Paternidad: 99.999999971%"

7.- Del anterior dictamen se corrid traslado a las partes por el término legal, el
cual transcurrid en silencio, siendo aprobado por el juzgado, por auto firme del 27 de
mayo pasado, en cual se dijo que en firme el mismo volviera el expediente al
despacho.

8.- Asi las cosas, entrd el dosier al despacho, a fin de que se profiera la
sentencia correspondiente, a lo cual se procede, previas las siguientes,

V. CONSIDERACIONES:

1.- El articulo 58 de la ley 153 de 1887 sobre el tema que ocupa la atencidn del
juzgado establece que:
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“El reconocimiento poadré ser impugnado por toda persona que pruebe
tener interés actual en ello.
En la impugnacion debera probarse alguna de las causas que enseguida
se expresa.
1y 2 La primera y sequnda de las que se serialan para impugnar la
legitimacion en el articulo 248 del Codigo Civil.”

2.- A su turno, el articulo 248 del Cddigo Civil Colombiano preceptia:

"En los demds casos podrd impugnarse la paternidad, probando alguna
de las causas siguientes:

1. Que el hijo no ha podido tener por padre al que pasa por tal.
2

No serdn oidos contra la paternidad sino los que prueben un interés
actual en ello, y los ascendientes de quienes se creen con derechos, durante
los 140 dias desde que tuvieron conocimiento de la paternidad.”

3.- La precitada norma transcrita lineas atras trae dos grupos de personas que
puedan impugnar la paternidad, el primero compuesto por aquellas que prueben un
interés actual en ello y el segundo conformado por los ascendientes de quienes se
crean con derechos. Pues bien, en criterio del juzgado, el demandante esta ubicado en
el primer grupo, pues le asiste un interés actual para presentar la impugnacion,
interés que puede ser econémico o moral, segun lo ha dicho la jurisprudencia, pues al
figurar como padre de un nifio, sin tener la certeza de serlo verdaderamente, sufre
afliccion y desea que la realidad coincida con los documentos, por una parte y, por
otra puede estar en juego su honor y el de su familia. Entonces, resulta didfana la
legitimacion del demandante.

4.- En lo que atafie a la irrevocabilidad del acto del reconocimiento, la Corte
Suprema de Justicia, en sentencia del 22 de septiembre de 1978 dijo que “a
impugnacion de reconocimiento no se opone al caracter irrevocable del mismo’”.

5.- Ahora bien, en cuanto al término que establece la ley para ejercitar el
derecho a impugnar, debe decirse que la actualidad del interés en el actor se
conserva, por lo dicho en parrafo anterior.

6.- A continuacion, se debe analizar para este caso si se cumple con la causal
contenida en el numeral 1. del articulo 248 del C.C., tantas veces citado en esta
providencia, seglin la cual, para la prosperidad de la impugnacion, el actor debe
probar que et reconocido no ha podido tener como padre al reconociente.

Para el efecto se tiene gue obra en el plenario dictamen pericial practicado por
laboratorio oficialmente acreditado, en los términos antes citados, con los cuales se
establecio que el nifio en discordia si es hijo del demandante, con una probabilidad
superior al 99.9%. como lo exige la ley 721 de 2001. Entonces, no hay duda de la
paternidad del demandante, con respecto al nifio de marras.

7.- Ademas, la aludida prueba cientifica, en aplicaciéon de los principios de
publicidad y contradiccion fue puesta en traslado a los interesados, sin que, por parte
de ellos se hubiera propuesto objecion alguna, siendo aprobada por el despacho.

8.- Asi las cosas, no queda otro camino que proferir sentencia negando las
pretensiones de la demanda, con la consecuente condena en costas. Asi se resolvera.
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V1. DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Familia de Yopal (Casanare),
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
Ley,

RESUELVE:
PRIMERO. - Negar las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO. - Condenar en costas a la parte demandante. Agencias en derecho
dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.

TERCERQO. - En firme esta providencia, archivese el expediente.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ, 4

NESTOR ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafiana, en el micrositic del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 24 de junio de 2022, el presente
proceso, informando que la audiencia programada para el dia 30 de junio del afio
que avanza debe ser reprogramada debido a que el director del despacho se
encuentra de compensatorio por haber sido miembro de la comisién escrutadora
de las elecciones presidenciales. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidés (2022).

Ref.: Proceso de Unidn Marital de Hecho No. 2020-00232-00.

Demandante: ALBA GIOVANNA CARRASCO BERMUDEZ
Demandado: CARLOS ANDRES CHAPARRO MEDINA.

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Se reprograma la audiencia citada en audiencia del pasado 25 de
octubre, y para que tenga lugar la misma, se sefiala la hora de las 8:00 de la
mafana del dia veintidds (22) de septiembre de 2022.

2.- En firme este proveido, permanezca el expediente en secretaria a la
espera de la fecha y hora para la realizacion de la audiencia citada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

-

-

NESTOR-ALRIOCUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notifico legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafana, en et micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 24 de junio de 2022, el presente
proceso, estando en término de ejecutoria el auto anterior, sobre el cual la
ejecutante presentd recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion, y con
memoriales y anexos suscritos por la apoderada del demandado, consignando
los valores echados de menos por el apoderado en el aludido recurso, mas las
costas a que fue condenado el ejecutado. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERQO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidés (2022).

Ref.: Proceso Ejecutivo de Alimentos No. 2020-00276-00.

Demandante: MONICA ADRIANA MARTINEZ Y OTRO
Demandado: YOFREY CASTANEDA MARTINEZ.

En atencion al memorial anterior, el juzgado, DISPONE:

1.- Los memoriales y anexos de que da cuenta la secretaria se incorporan
al expediente, y como quiera que de los mismos se evidencia que el demandado
efectud el pago de los saldos insolutos argumentados por el apoderado de la
demandante en su escrito de recurso de reposicidn, y no habiendo juridicamente
cuestion por resolver, por sustraccion de materia no se le da tramite al resefiado
recurso.

2.- Ordénase la entrega de los titulos judiciales existentes a la
demandante, por el valor dado en el escrito de recurso, mas los de las
consignaciones efectuadas en la fecha, siguiendo los lineamientos del juzgado,

3.- En firme este proveido dese cumplimiento a los numerales cuarto y
quinto del auto del pasado veintidds de junio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESTOR ALIRIO CUELLAR BLANCO
<

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 022,
fijado hoy veintitrés (23) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafiana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 24 de junio de 2022, el presente
proceso, con soportes de envio de la comunicacion para la notificacion personal
a dos de las herederas determinadas demandadas en la presente causa. Sirvase
proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERQ DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Filiacion Extramatrimonial No. 2021-00010-00.

Demandante: MARIA VIRGINIA RINCON
Demandada: HEREDERQOS DE ADONIAS AMAYA

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

Tiénese por surtido el envio de la comunicacion para la notificacién de la
parte demandada personalmente. En consecuencia, continliese con el tramite de
la notificacién por aviso, de acuerdo a lo establecido en el articulo 292 del C.G.P.
o en su defecto dando aplicacién a lo establecido en el articulo 8° de la ley 2213
de 13 de junic pasado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ, K

NEWI@"EUE AR BLANCO

La providencia anterior se notifico legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho {28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la manana, en el micrositio del Portal Webh de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy 24 de junio de 2022, el presente
proceso con la contestacion de la demanda por parte del curador ad-litem de la
heredera determinada emplazada. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidés (2022).

Ref.: Proceso de Union Marital de Hecho No. 2021-00029-00.

Demandante: LEIDY ISABEL RIOS ACHAGUA
Demandado: HEREDEROS DE LUIS GILDARDO FIGUEREDO CRUZ

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Tiénese por contestada la demanda por parte del curador ad-litem de
los herederos indeterminados, dentro del término.

2.- En firme este proveido contindese con el trdmite procesal
subsiguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ, u

NESIORALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7.00)
de la mafana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 24 de junio de 2022, el presente
proceso, con memorial poder allegado por la apoderada de la interesada.
Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidés (2022).

Ref.: Proceso de Unidn Marital de Hecho No. 2021-00052-00.

Demandante: FLORALBA RODRIGUEZ URREA
Demandado: HEREDEROS DE LUIS FERNANDO DUARTE BAQUERO.

En atencidn al memorial anterior, y teniendo en cuenta lo que informa la
secretaria, el juzgado DISPONE:

1.- Con arreglo a lo dispuesto en el articulo 301 del CGP., se tiene a la
heredera determinada MARIA MERCEDES PRECIADO FLOREZ en la presente
causa notificada por conducta concluyente, del auto que admitio la demanda. En
consecuencia, a partir del dia siguiente a la notificacidn de esta providencia,
empieza a correr el término de traslado con que cuenta la misma para contestar
la demanda.

2.- Recondcese a la Dra. ANGELA PATRICIA CASTRO JIMENEZ, como
apoderada de la heredera nombrada en precedencia, en los términos y para los
efectos a que se contrae el memorial poder a ella conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

N R ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificé legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28} de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafiana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 24 de junio de 2022, el presente
proceso, con el memorial gue antecede, suscrito por el apoderado de la
demandante allegando {a liquidacidn del crédito. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).
Ref.: Proceso Ejecutivo de Alimentos No. 2021-00119-00.

Demandante: LAURA KARINA CUEVAS MENDIVELSO
Demandada: ANDRES EDUARDO LEON PEREZ

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- De la liquidacidn del crédito de la cual da cuenta la secretaria, correse
traslado al demandado, por el término de tres (3) dias, conforme lo prevé el art.
446 del CGP.

2.- Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho.

3.- Tiénese por cumplido el requerimiento por parte de la apoderada del
demandado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NES 10 CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a tas partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafiana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA GQUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 24 de junio de 2022, el presente
proceso, con solicitud de oficiar nuevamente al Instituto Nacional de Medicina
Legal y Ciencias Forenses, siguiendo la directriz contenida en el oficio
procedente del citado Instituto. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidés (2022).

Ref.: Proceso de Unién Marital de Hecho No. 2021-00148-00.

Demandante: NANCY CLAVEL CARVAJAL BASTILLA
Demandada: MIGUEL HERNANDEZ TORRES

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

Accédese a lo solicitado por la togada. En consecuencia, por secretaria
oficiese a la mencionada entidad siguiendo los lineamientos establecidos en la
directriz de la entidad a oficiar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NEST O CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafiana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 24 de junio de 2022, el presente
proceso, informando que la audiencia programada para el dia 5 de julio del afio
que avanza debe ser reprogramada, debido a que el director del despacho se
encuentra de compensatorio por haber sido miembro de la comisién escrutadora
de las elecciones presidenciales. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Fijacion de Cuota de Alimentos No. 2021-00160-00.

Demandante: YAIRA PAMELA MERIDA CUBIDES
Demandado: YORS ANDERSON SANTOFIMIO VELOSA.

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Se reprograma la audiencia citada en auto del pasado 18 de marzo, y
para que tenga lugar la misma, se sefiala la hora de las 2:00 de la tarde del dia
veintiséis (26) de septiembre de 2022.

2.- En firme este proveido, permanezca el expediente en secretaria a la
espera de la fecha y hora para la realizacién de la audiencia citada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

! e

L

NE ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd tegalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy 24 de junio de 2022, el presente
proceso, informando que la audiencia programada para el dia 1° de julio del afio
que avanza, debe ser reprogramada debido a que el director del despacho se
encuentra de compensatorio por haber sido miembro de la comision escrutadora
de las elecciones presidenciales. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Custodia y Cuidado Personal No. 2021-00279-00.

Demandante: EDUAR GIOVANNY MENDOZA PIDIACHE
Demandado; LUZ NEIRA OROS GUIO.

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Se reprograma la audiencia citada en auto del pasado 18 de marzo, y
para que tenga lugar la misma, se sefiala la hora de las 8:00 de la mafiana del
dia veintiséis (26) de septiembre de 2022.

2.- En firme este proveido, permanezca el expediente en secretaria a la
espera de la fecha y hora para la realizacion de la audiencia citada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ

NEST@RALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notifico legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 24 de junio de 2022, el presente
proceso, informando que la audiencia programada para el dia 30 de junio del afio
que avanza debe ser reprogramada debido a que el director del despacho se
encuentra de compensatorio por haber sido miembro de la comisién escrutadora
de las elecciones presidenciales. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Unidn Marital de Hecho No. 2021-00297-00.

Demandante: ELSA LUCIA PEREZ MEDINA
Demandado: DONALDO BECERRA LARA.

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Se reprograma la audiencia citada en audiencia del pasado 18 de
marzo, y para que tenga lugar la misma, se sefiala la hora de las 2:00 de la tarde
del dia veintidds (22) de septiembre de 2022.

2.- En firme este proveido, permanezca el expediente en secretaria a la
espera de la fecha y hora para la realizacion de la audiencia citada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NES(TOR ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notifico legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de ta mafiana, en el micrositio del Portal Weh de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 24 de junio de 2022, el presente
proceso, informando que la audiencia programada para el dia 28 de junio del afio
que avanza debe ser reprogramada debido a que el director del despacho se
encuentra de compensatorio por haber sido miembro de la comision escrutadora
de las elecciones presidenciales. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Divorcio No. 2021-00339-00.

Demandante: LUIS ERNESTO DUARTE GRANADQS
Demandado: MARIA CRISTINA MARTINEZ CARDOZO.

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Se reprograma la audiencia citada en el auto del pasado 18 de marzo,
y para que tenga lugar la misma, se sefiala la hora de las 2:00 de la tarde del dia
veinte (20) de septiembre de 2022.

2.- En firme este proveido, permanezca el expediente en secretaria a la
espera de la fecha y hora para la realizacién de la audiencia citada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NEST. IRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafiana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy 24 de junio de 2022, el presente
proceso con solicitud de terminacidn del proceso, por transaccion extraprocesal
anexa, presentada por las partes. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidos (2022).

Ref.: Proceso Ejecutivo de Alimentos No. 2021-00358-00.
Demandante: PATRICIA PATINO HERNANDEZ.
Demandado: YHONY ADALBERTO GIRALDO MUNOZ.

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado dando aplicacion a lo normado en el articulo 312 del CGP., BDISPONE:

1.- Apruébase el acuerdo de transaccion plasmado en el escrito allegado
al proceso, en todas sus partes.

2.- en consecuencia, dar por terminado el proceso, por transaccion
extraprocesal.

3.- Ordenar el tevantamiento de las medidas cautelares si las hubiere.
Oficiese.

4.- Ordenase la entrega de los titulos judiciales a la demandante en la
forma plasmada en el acuerdo aprobado, y los que llegaren, siguiendo los
lineamientos del juzgado.

5.- Ejecutoriado este auto, procédase a la inactivacion, y al archivo del

expediente en la plataforma del juzgado dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESTOR ALIRIO CUELL/AR BLANCO
«—

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy 24 de junio de 2022, el presente
proceso, Informando que se encuentra para dar impulso procesal. Sirvase
proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Ejecutivo de alimentos No. 2021-00447-00.

Demandante;: BLANCA CECILIA LANCHEROS GAMBA
Demandada: TILSON MERCHAN ROJAS

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

Requiérese al demandante y/o su apoderado, para que en el término de
treinta (30) dias contados a partir de la notificacién del presente auto, proceda a
informar si es su deseo continuar con el tramite del proceso, haciendo las
gestiones encaminadas a la notificacion del auto que libro mandamiento en la
presente causa al demandado, teniendo en cuenta que esta es una carga
procesal radicada en cabeza suya, so pena de dar aplicacion a lo establecido en
el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, esto es, el desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NE ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la maiiana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 24 de junio de 2022, el presente
proceso, con memorial y soportes de notificacion de MONICA LUCIA
MALDONADO CHAPARRO. Entra ademas con solicitud de autorizacion de nueva
direccion para notificacion de otros de los demandados, suscrito por el
apoderado de la demandante Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), trece (13) de mayo de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Impugnacion de Paternidad No. 2022-00042-00.

Demandante: ROBERTO MALDONADO ROPERO
Demandado: MONICA LUCIA MALDONADO Y OTROS

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Tiénese por notificada del auto admisorio de la demanda a la
demandada de que da cuenta la secretaria por aviso y no contestada la misma
dentro del término.

2.- Accédese a lo solicitado por el togado. En consecuencia, para todos
los efectos legales, tiénese como nueva direccion del demandado, la que hace
relacién la memorialista en su escrito. Por tanto, la parte interesada puede
remitir la comunicacidn de que trata el articulo 8° de la ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESTOR ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a tas partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafiana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE YOPAL
SECRETARIA:

Al despacho del senor juez hoy 6 de junio de 2022,
el presente proceso, en firme el auto anterior, y dando
cumplimiento al mismo. Entra para sentencia anticipada. Sirvase
proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil
veintidds (2022).

Ref.: Divorcio matrimonio religioso nimero 2022-00067-00.

|. OBJETO DE ESTE PROVEIDO:

Consiste en dictar la sentencia anticipada que en derecho
corresponda dentro del proceso de la referencia, previo recuento
de los,

ll. ANTECEDENTES:

1.- FRANKLIN ELIAS FUENTES ARROYO, actuando a través
de apoderado judicial, formulé demanda, en contra de ORNELIS
DEL CARMEN MURILLO COGOLLDO, para gue el juzgado decrete el
divorcio del matrimonio religioso (catélico) que celebraran el 24
de diciembre de 2002, en la Catedral San José de Yopal
(Casanare), invocando la causal 82 del articulo 154 del C.C., y

2.- Que, como consecuencia de lo anterior, se declare
disuelta la sociedad conyugal y en estado de liquidacion la misma.

3.- Que se disponga la inscripcion de la sentencia en los
respectivos folios del registro civil.



Como fundamento de sus pretensiones esbozd los
siguientes,

HECHOS RELEVANTES:

1.- Demandante y demandado contrajeron matrimonio
catolico, en el lugar y fecha anotados con anterioridad.

2.- De dicha unién se procrearon dos hijos, ambos mayores
de edad, a la fecha de presentacién de la demanda.

3.- Las partes llevan mas de 2 afios separados de hecho,
pues desde 2005 viven en residencias separadas.

4.- Informaron que la sociedad conyugal fue liquidada de
comun acuerdo en un centro de conciliacidn.

l1l. TRAMITE PROCESAL:

La demanda fue presentada al reparto el 15 de febrero
pasado y, una vez sometida a reparto correspondid a este
juzgado, siendo admitida por auto firme del 25 siguiente,
ordenando notificar a la parte demandada, al ministerio publico y
al defensor de famitia, se autorizé la residencia separada de los
conyuges y se reconocid personeria a la abogada de la actora,
entre otras disposiciones.

Notificadas que fueran la Defensora de Familia y el
Ministerio Publico, estas entidades guardaron silencio.

Asi mismo, notificada la parte demandada, esta dentro del
término, de manera personal, se alland a las pretensiones de la
demanda.

Por auto del 1 de abril pasado, se tuvo por notificada por
conducta concluyente a la demandada, y se fijd el momento en
que el empezaban a correr los términos para replicar la
demanda, vencido el cual, el extremo pasivo no se pronuncio,
como asi se tuvo por auto del 27 de mayo pasado, en el cual se
aceptd el allanamiento de la accionada, disponiendo que en firme



dicho proveido volviera el expediente al despacho, para fallo
anticipado.

Asi las cosas, entrd el dosier al despacho para sentencia, y
a ello se procede, para lo cual,

IV. SE CONSIDERA:

1.- El articulo 93 del C. de P.C., es del siguiente tenor:
“Allanamiento a la demanda. En la contestacidon o en cualquier
momento anterior a la sentencia de primera instancia el
demandado podra allanarse expresamente a las pretensiones de
la demanda reconociendo sus fundamentos de hecho, caso en el
cual se procederd a dictar sentencia de conformidad con lo
pedido..”

2.- Con fundamento en lo anterior se debe entrar a decretar
el divorcio del matrimonio religioso contraido entre las partes, en
el lugar y fecha antes registrados, para que cesen los efectos
civiles del mismo, pues como sacramento religioso, es intangible
para la justicia ordinaria.

3.- Se establece que el divorcio conlleva necesariamente la
ruptura del vinculo matrimonial, por esta razon también
obligatoriamente, por ser una consecuencia logica del primer
decreto, se debera declarar disuelta la sociedad conyugal, la cual
ya fue liquidada por las partes.

4- En el caso que ocupa la atencién del juzgado, se
recaudan los requisitos exigidos por la disposicidn mencionada,
por tanto, sin mas dilaciones, ni comentarios, ni pruebas al
respecto, se accederd a las pretensiones incoadas por los
interesados en este asunto.

V. DECISION:

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero de Familia
de Yopal (Casanare), administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,



RESUELVE

PRIMERO: Decretar el Divorcio del matrimonio religioso
celebrado entre FRANKLIN ELIAS FUENTES ARROYO y ORNELIS
DEL CARMEN MURILLO COGOLLO, celebrado en el lugar y fecha
que se dejaron anotados antes, para que cesen los efectos civiles
generados con dicha boda.

SEGUNDO.- Como consecuencia del anterior decreto se
declara disuelta la sociedad conyugal y liquidada la misma.

TERCERO.- Registrese esta sentencia en los folios de
registro civil de nacimiento de cada uno de los divorciados y en el
de matrimonio. Oficiese.

CUARTO.- Sin costas.

QUINTO.- En firme esta providencia y librados los oficios
ordenados, archivese el expediente.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ, y

NESTOR.AHRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificé legalmente a las partes, mediante
anotacion hecha en ESTADO ELECTRCNICO N° 023, fijado hay
veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00) de {a mafiana, en el
micrositio del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 24 de junio de 2022, el presente proceso,
informando que el demandado se notificé personalmente del auto que librd
mandamiento ejecutivo, y estando dentro del término contestd la misma por intermedio
de apoderado judicial, e informando que el demando le envio al correo de la demandante
la contestacion, y con escrito que el apoderado de la demandante descorre el traslado
de las excepciones propuestas junto con la contestacion. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidés (2022).

Ref.: Ejecutivo de alimentos No. 2022-00113-00.

Demandante: CAROL YISETH ROZ0O HERNANDEZ
Demandado: FERNANDO ASDRUAL SOCHA

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el juzgado
DISPONE:

1.- Tiénese notificado al demandado personalmente del auto que Llibro
mandamiento ejecutivo y contestada la misma dentro del término por intermedio de
apoderado judicial.

2.- Como quiera que el demandado le envid el escrito de la contestacién a la
demandante por mensaje de datos y la misma descorrid el traslado de las excepciones
propuestas, se tiene por descorrido el traslado de las mismas dentro del término.

3.- En virtud de lo anterior, para llevar a cabo la audiencia inicial, y de instruccion
y de juzgamiento, de que tratan los articulos 372 y 373 del C. G. del P., como lo preve el
articulo 443 ibidem, en la cual se llevard a cabo la conciliacién, se practicara el
interrogatorio a las partes, se practicaran las pruebas solicitadas por estas y que seran
decretadas a continuacion, se escucharan los alegatos de las partes y posiblemente se
emitira el fatlo, se sefiala la hora de las 8:00 de la mafiana del dia veintiséis (26) de
agosto de 2022. Citese a las partes y a sus apoderados judiciales, advirtiendoles que su
inasistencia dard lugar a la aplicacion de las sanciones procesales y pecuniarias
establecidas en el numeral 3 de la norma primeramente citada.

3.- Decrétanse las siguientes pruebas, las cualtes serdn practicadas en la
audiencia citada en el humeral anterior:

SOLICITADAS POR LA DEMANDANTE: Téngase como tales los documentos que
acompadan la demanda, y el escrito que descorrié el traslado de las excepciones, en su
valor legatl.

SOLICITADAS POR EL DEMANDADO: Téngase como tales los documentos que
acompafian la contestacién, en su valor legal.

INTERROGATORIO DE PARTE: Este se practica por ministerio de la ley a las
partes.

TESTIMONIALES: Se decretan los testimonios de DIEGO ALEXANDER GONZALEZ
VARGAS, YEIMY NATALY GONZALEZ FONSECA NORBERTO ANTONIO SOCHA ROJAS,
CARMEN ROSA RINCON.



4.- En firme este proveido, permanezca el expediente en secretaria a la espera
de la fecha y hora para la audiencia antes programada.

5.- Recondcese al Dr. JUAN NEPOMUCENO RIVERA CADENA, como apoderado
judicial de la parte demandada, en los términos y para los efectos a que se contrae el

memorial poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NEST LI/AR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28} de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la manana, en el micrositio del Portal Web de la Rama

Judicial.

La secretaria,
NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 24 de junio de 2022, el presente
proceso, con memoriales poderes y anexos, presentados por el apoderado
designado. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidos (2022).

Ref.: Proceso de Sucesion No. 2022-00184-00.

Demandante: NELLY JOHANA GONZALEZ CARDENAS Y OTROS
Causante: DAVID GONZALEZ.

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Tiénense por notificados a varios de los herederos determinados y de
la cdnyuge supérstite, en la presente causa.

2.- RECONOCESE a DAVID JULIAN GONZALEZ SANCHEZ, ANGELICA
MARIA GONZALEZ SANCHEZ, como herederos, en su calidad de hijos del
causante, quienes aceptan la herencia con beneficio de inventario y a la sefiora
CLARA INES SANCHEZ RODRIGUEZ, como cényuge supérstite del causante,
quien opta por gananciales.

3.- Recondcese at Dr. NELSON ENRIQUE GOMEZ como apoderado de los
herederos y la conyugue antes nombrados, en los términos y para los efectos a
que se contrae el memorial poder a él conferido.

4.- Los documentos allegados se incorporan al expediente para que 10s

hagan valer en el momento procesal oportuno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ, /

NE LIRIC CU” LAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafiana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy 24 de junio de 2022, el presente proceso,
informando que el demandado se notificd personalmente de la demanda en aplicacion
a la ley 2213 de junio pasado, y dentro del término del traslado guardd silencio. Sirvase
proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Levantamiento o Cancelacién de Constitucidn de Patrimonio de
Familia No. 2022-00191-00.

Demandante: MAGDA IVONNY MORENO ORTIZ

Demandado: ROBINSON LEAL TUAY.

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el juzgado
DISPONE:

1.- Tiénese por notificado personalmente del auto que admitié la demanda al
demandado, y no contestada la misma, dentro del término.

2.- En virtud de lo anterior, para llevar a cabo la audiencia inicial, y de instruccién
y de juzgamiento, de que tratan los articulos 372 y 373 del C. G. del P., como lo preveé el
articulo 443 ibidem, en la cual se llevard a cabo la conciliacion, se practicard el
interrogatorio a las partes, se practicaran las pruebas solicitadas por estas y que seran
decretadas a continuacion, se escucharan los alegatos de las partes y posiblemente se
emitird el fallo, se sefiala la hora de las 8:00 de la mafiana, del dia veintisiete (27) de
septiembre de 2022. Citese a las partes y a sus apoderados judiciales, advirtiéndoles
que su inasistencia dara lugar a la aplicacion de las sanciones procesales y pecuniarias
establecidas en el numeral 3 de la norma primeramente citada.

3.- Decrétanse las siguientes pruebas, las cuales seran practicadas en la
audiencia citada en el numeral anterior:

SOLICITADAS POR LA DEMANDANTE: DOCUMENTALES: Téngase como tales los
documentos que acompaiian la demanda y su contestacion, en su valor legal.

4.- En firme este proveido, permanezca el expediente en secretaria a la espera
de la fecha y hora para la audiencia antes programada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ, R,

NESTOR A AR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGD o




JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE YOPAL

SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 7 de junio de 2022, el presente proceso,
informando que una vez notificado el auto anterior a la agencia del Ministerio Publico,
esta guardé silencio. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
DESPACHO:
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidés. (2022).

Ref.: Recurso de Apelacién a Decision Administrativa, en Violencia intrafamiliar
numero 2022-00196-00.

ASUNTO:

Procede el despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
querellado, contra la Resolucion dictada en audiencia celebrada el 12 de mayo pasado,

por la Comisaria Primera de Familia de esta ciudad, para lo cual se recuerdan los,

ANTECEDENTES:

1.- Por resolucién de la fecha sefialada en el parrafo anterior, dictada en
Audiencia de Medida de Proteccién, se resolvid, por la aludida autoridad
administrativa, imponer medida de proteccion a favor de la sefiora EVA SANDRA
CABALLERO CARDENAS, consistente en conminacion al agresor PEDRO ENRIQUE
BEJARANO HERNANDEZ, para que se abstenga de realizar conductas, como la que fue
objeto de querella de ejercer actos de agresidn fisica, psicoldgica y econdmica, y el
desalojo del querellado de la casa de habitacién que comparte con la victima, entre

otras disposiciones.

2.- Una vez leida ta anterior resolucién, el demandado presentd recurso de
apelacién contra la misma, la cual fundamentaron como sigue: .) no estoy de
acuerdo con la decision de desalojo inmediato de la casa de habitacion porque no me
quiero separar de mi familia, principalmente de mi hija, necesito unos dias para
organizarme y estoy haciendo el esfuerzo y poniendo la voluntad y ya llevo 8 dias sin
consumir sustancias psicoactivas y sin tomar, todos necesitamos una oportunidad

porque solo no puedo cambiar necesito el apoyo de mi familia y estoy en toda la
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disposicion de cambiar radicalmente todo dejar los vicios y todo lo que hasta el

momento he venido haciendo.”

El recurso antes resumido, fue concedido por la autoridad administrativa en el

efecto devolutivo, ordenando remitir el expediente al juez de familia de esta ciudad.

3.- En cumplimiento de la anterior decision, la funcionaria a guo, remitid el
expediente al Juzgado de Familia (reparto) de Yopal, para que se desate el recurso,
mediante oficio sin nimero de la misma fecha de la audiencia, siendo repartido a este
Juzgado, en donde se avocd conocimiento del asunto, el 20 de los mismos, ordenando
notificar al Ministerio Pdblico para lo de su cargo, y que cumplido to anterior, volviera

el expediente al despacho.

4.- Notificada que fuera la agencia del Ministerio Publico, esta, dentro del

término, guardo silencio.

5.- Asi las cosas, entrd el expediente al despacho, a efectos de que se dicte la

decision que corresponda en esta instancia, a lo cual se procede, para lo cual,

SE CONSIDERA:

1.- Competencia: Conforme lo prevé el inciso segundo del articulo 18 de la ley
294 de 1996, modificado por el 12 de la ley 575 de 2000, este despacho es competente

para conocer y decidir el presente recurso de apelacion.

2.- Situacion juridica a resolver: consiste en establecer si se debe mantener {a
providencia impugnada, en el punto que fue materia de disenso, o si por el contrario

debe revocarse.

3.- Para resolver la anterior cuestion el juzgado tiene en cuenta los siguientes

puntos:

3.1.- En desarrollo del inciso quinto del articulo 42 de la Constitucidn Politica de
Colombia, segun el cual: “Cualquier forma de violencia en la familia se considera
destructiva de su armonia y unidad, y serd sancionada conforme a la ley.” Se dictaron
las leyes 294 de 1996 y 575 de 2000 y 1257 de 2008, Decreto 4799 de 2011, y ley 2197 de
2022 (art. 60), entre otras disposiciones.
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3.2.- Con arreglo a dicha normativa se les otorgd competencia a los comisarios
de familia o en su defecto a los jueces civiles o promiscuos municipales, la facultad de
imponer medidas de proteccion tendientes a poner fin a la violencia, maltrato o

agresion infligida por cualquier miembro del grupo familiar.

3.3.- El articulo 60 de ta ley 2197 de 2022, modifico el 5° de la ley 294 de 1996, el
2° de la 575 de 2000, y el 17 de la ley 1257 de 2008, enlistando en 14 literales, las
medidas de proteccion que pueden imponer las autoridades, en los casos de violencia

intrafamiliar.

3.4.- Descendiendo al caso en concreto, en cuanto al procedimiento adelantado
por la funcionaria administrativa de conocimiento, se observa por este despacho que
después de presentada la denuncia de los hechos de violencia intrafamiliar, por auto
del 29 de abril dltimo, se resolvié avocar y admitir ta medida de proteccion, en la cual
se ordend notificar al querellado, quien en efecto se notificé, el 12 de mayo siguiente, y
dentro de la audiencia presentd sus descargos, confesando que es cierto lo que [a
sefiora dice.

Ahora bien, de otro lado, la tesis del impugnante, tienen en relacion con la
medida adoptada relacionada con el desalojo del quereltado del inmueble que
comparte con ta victima. Es de anotar que la medida de proteccién impuesta se aviene
a las previstas en la ley, pues resulta incompatible que el agresor conviva bajo el
mismo techo con la denunciante, quien tiene problemas de adiccidn al alcohol y a las
sustancias psicoactivas, situacion que genera y aviva la violencia intrafamiliar, que es

la que se pretende evitar con las medidas de proteccién impuestas.

3.5.- Sobre las medidas que pueden imponer las autoridades competentes, la
ley 2197 de 2022, que subrogd las previstas en la ley de violencia intrafamiliar con

todas sus modificaciones, prevé, entre otras, la del literal a que dice: “Ordenar al agresor
el desalojo de la casa de habitacion que comparte con la victima, cuando su presencia constituye una

amenaza para la vida, la integridad fisica o la salud de cualquiera de los miembros de la familia.” Y,

ademas el literal n del mismo articulo, prevé que también se pude imponer Cualquiera

otra medida necesaria para el cumplimiento de los objetivos de la presente ley.

3.6.- Por lo antes argumentado, no hay lugar a revocar ni modificar las
medidas de proteccion impuestas por la autoridad administrativa de conocimiento, en
la resolucién materia de alzada, la cual, en consecuencia, serd confirmada. Asi se

resolvera.

V DECISION:
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Familia de Yopal (Casanare),
Administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
Ley,

RESUELVE:

1.- Confirmar la resolucion que fue materia de apelacién, proferida por la

Comisaria Primera de Familia de Yopal.

2.- En firme esta providencia, devuélvase el expediente a la oficina
administrativa de origen, previas las desanotaciones del caso, para lo de su

competencia. Oficiese.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE,
EL JUEZ,

NESTOR CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 023, fijado hoy veintiocho (28) de junio
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
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JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE YOPAL
SECRETARIA:
Al despacho del sefior juez hoy 7 de junio de 2022, el presente proceso,
informando que una vez notificada la agencia del Ministerio Publico, esta no se
pronuncid. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA

DESPACHO:
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidés (2022).

Ref: Consulta sancidn por incumplimiento a medida de proteccién nimero
2022-00201-00.

Seria del caso entrar a resolver el grado de consulta de la decision proferida
por la Comisaria Tercera de Familia de esta ciudad, el 10 de mayo pasado, si no fuera
porgque se observa que el auto que abrid el incidente de incumplimiento a la medida de
proteccién, no aparece notificado al incidentado, y en el proveido no se dijo
expresamente el término con gue contaba este para ejercer su derecho de defensa y
contradiccién, quien tampoco comparecié a la audiencia en la cual se impuso la

sancion, la cual ademas, igualmente, no le fue notificada.

Conforme a lo anterior, se decretara, como en efecto se decreta, la nulidad de
todo lo actuado, a partir del auto que aperturd el incidente, el cual se mantiene para
gue se adicione indicando el término con que cuenta el incidentado para que pueda

ejercer su derecho de defensa y contradiccién, en aras del debido proceso.

A

NESTWL AR BLANCO

NOTIFIQUESE
EL JUEZ,

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 023, fijado hoy veintiocho (28) de junio
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez el presente proceso, hoy 7 de junio de 2022, el
presente proceso, informando que una vez notificada la agencia del Ministerio Publico,
esta guardd silencio. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADOG PRIMERO DE FAMILIA
Yopal {Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Consulta sancién por incumplimiento a medida de proteccién No. 2022-
00202-00.

ASUNTO:

Procede el despacho a revisar, en grado de consulta, la resolucion expedida por
la Comisaria Tercera de Familia de Yopal, el 17 de mayo de 2022, dentro del expediente
de violencia intrafamiliar No. 2019-2003, que resolvié el incidente de incumplimiento a
{a medida de proteccidn dictada el 4 de marzo de 2003, imponiéndole MULTA de cinco
(5) salarios minimos legales mensuales vigentes, y desalojo de la vivienda que
comparte con la victima, a ROGELIO PEREZ GOMEZ, entre otras disposiciones, y para el
efecto se recuerdan los,

ANTECEDENTES:

1.- Después de impuesta la medida de proteccion, a favor de la sefiora KAROL
EDITH GIL BELISARIO, esta, mediante escrito presentado el 5 de mayo pasado, informd
de nuevos hechos de violencia protagonizados por el resefiado agresor, asi como
amenazas e insultos, razén por la cual, la aludida comisaria, en la misma fecha, dictd
auto de apertura del incidente de incumplimiento de la mencionada medida, ordenando
notificar y correr traslado al incidentado, para que diera respuesta y solicitara pruebas.

El auto anterior les fue notificado a las partes en la misma fecha (folio 28 del
expediente).

2.- EL 11 de los mismos mes y afio se citd a las partes a valoracion psicoldgica, a
la cual no asistid el queretlado, mas si la incidentante acompafada de sus hijas
menores, en la cual después del estudio, la profesional del drea diagnostico que el
comportamiento de la figura paterna ha generado desarmonia en la convivencia de la
familia, y recomend¢ exigir al incidentado cesar cualquier tipo de conducta que atente
contra la incidentante y sus hijas, y amparar a estas con medida de proteccidn, entre
otras recomendaciones..

3.- A continuacién, la funcionaria administrativa de conocimiento, fijé fecha y
hora para la audiencia de fallo, la cual tuvo lugar el 17 de mayo ultimo, a la cual
asistieron las partes, en la cual, la incidentante se ratificd sobre los hechos que
generaron el incidente, y en su momento, el incidentado manifestd que, si ella quiere



que pague multa, pues la paga, y que quiere que le arregle to de la cuota y la plata del
arriendo de sus hijos. Seguidamente la funcionaria de conocimiento hizo un recuento
de los hechos, resumiendo las diligencias adelantadas, para luego referirse a los
fundamentos legales, a las pruebas y consideraciones, y finalmente resolver,
decretando el incumplimiento de ta medida de proteccidn, por parte del incidentado,
imponiéndole sancidn consistente en multa de cinco (5) salarios minimos legales
mensuales vigentes, convertibles en arresto, el desatojo del agresor de la casa que
comparte con la victima, entre otras disposiciones, y ordend consultar dicha decisién
ante el Juez de Familia de Yopal. entre otras disposiciones. La anterior decisidn se
notificé a las partes en estrados, sin que contra la misma se interpusieran recursos.

4.- Terminada la audiencia, al dia siguiente, la funcionaria de conocimiento,
remitio todo lo actuado al Juzgado de Familia de Yopal (reparto) siendo repartido a este
juzgado, en donde se avoco conocimiento, por auto del 20 siguiente, ordenando notificar
al Ministerio PUblico, y que cumplido lo anterior, volviera el expediente al despacho.
Notificada que fuera dicha agencia, esta dentro del término guardé silencio.

5.- Asi las cosas, entrd el expediente al despacho para resolver lo que
juridicamente corresponda, a lo cual se procede, y para el efecto,

SE CONSIDERA:

1.- La Competencia: Conforme lo prevé el inciso segundo del articulo 18 de la ley
294 de 1996, modificado por el 12 de la ley 575 de 2000, este despacho es competente
para conocer y decidir ta presente consulta.

2.- Situacidn juridica a resolver: consiste en revisar, en grado de consulta, si en
el trémite del procedimiento incidental adelantado, se respeté el debido proceso, esto
es si se realizd con la individualizacién e identificacion del infractor, el debate
probatorio, y la proporcionalidad e idoneidad de la medida impuesta como sancién por
el incumplimiento a la medida de proteccion.

3.- Para resolver la anterior cuestién, el juzgado tiene en cuenta los siguientes
puntos:

3.1.- En desarrollo del inciso quinto del articulo 42 de la Constitucion Politica de
Colombia, segin el cual. “Cualguier forma de violencia en (a familia se considera
destructiva de su armonia y unidad, y serd sancionada conforme a la ley.” se dictaron
las leyes 294 de 1996, 575 de 2000, 1257 de 2008, 2197 (art. 40) y Decreto 4799 de 201,
entre otras disposiciones.

3.2.- Con arreglo a dicha normativa se les otorgd competencia a los comisarios
de familia, o en su defecto a los jueces civiles o promiscuos municipales, la facultad de
imponer medidas de proteccidn tendientes a poner fin a la violencia, maltrato o agresion
infligida por cualquier miembro del grupo familiar.

3.3.- La ley 575 en su articulo 4, modificatorio del art 7° de la Ley 294 de 1996
dispone gue, ante el incumplimiento de las medidas de proteccidon, habra lugar a las
siguientes sanciones: ‘a) Por la primera vez, multa entre dos (2) y diez (10) salarios
minimos legales mensuales, convertibles en arresto, .."



3.4- En la misma preceptiva se establece que seran aplicabtes al
procedimiento previsto en dicha ley, las normas procesales contenidas en el Decreto
numero 2591 de 1991, en cuanto su naturaleza lo permita, y es asi como el Decreto
reglamentario 652 de 2001, en su articulo 12 prevé la consulta de dichas decisiones de
los comisarios de familia, ante el juez de la especialidad, o en su defecto ante el civil o
promiscuo municipal, por tratarse de decisiones jurisdiccionales dictadas por
funcionarios administrativos, quienes para tales efectos, no tienen superior jerarquico,
dentro de la administracion.

3.5- De otro lado y ya entrando en materia, acogiendo la ley ampliamente citada,
se recuerda que las sanciones por incumplimiento de las medidas de proteccidn se
deberdn imponer en audiencia que deberd celebrarse dentro de los diez (10) dias
siguientes a su solicitud, “./uego de haberse practicado las pruebas pertinentes y oidos
los descargos de la parte acusada..”

3.6.- En el presente asunto, se observa que el proceso incidental se inicio por
solicitud de la persona cobijada con medida de proteccion anterior, en contra de su
agresor, debido a los nuevos hechos de viclencia fisica y psicoldgica, protagonizados
por el victimario, contra la agredida, en presencia de sus hijas menores.

3.7.- En efecto, estd ampliamente demostrado, que entre las partes ha existido
violencia fisica, verbal, y malos tratos, desde hace cerca de veinte afios, los cuales no
han permitido que entre aquellos se fortalezcan los vinculos o que por lo menos
muestren evolucidn hacia et mejoramiento, pues por el contrario la violencia se ha
convertido en el nefasto medio de comunicacién utilizado por el agresor, en presencia
de sus hijas menores, afectandolas en su desarrollo armdnico e integral.

3.8.- En cuanto al tramite procesal del incidente de incumplimiento a la medida
de proteccion que generd la sancion al agresor, no se observa reparo alguno, pues este
se aperturd en debida forma, se apreciaron las pruebas, el procedimiento fue respetado,
los términos de respuesta fueron oportunos y ajustados, y asi mismo se resolvio.

4.- Con todas estas consideraciones, encuentra este despacho, que la sancion
impuesta esta en proporcion con los dafios causados, teniendo en cuenta las agresiones
verbales, fisicas y psicolégicas propinadas por el agresor, y que en el expediente virtual
obran pruebas como son el dictamen de psicologia y la confesion tacita del incidentado
a rendir descargos, ademas de lo expresado por este en la audiencia, resultando
condigna la confirmacidn de la sancién impuesta en la resolucién consultada.

Por todo lo anterior, la decision adoptada por la Comisaria Tercera de Familia de
Yopal, objeto de consulta, habra de confirmarse. Asi se resolvera.

DECISION:



En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Familia de Yopal (Casanare),
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERQ: Confirmar la resolucion consultada.

SEGUNDO. - Ordenar la devolucion del expediente, una vez en firme este
proveido, a la dependencia administrativa de origen, previas las desanotaciones a que
haya lugar, para lo de su competencia. Oficiese.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE,
EL JUEZ,

NESTOR AL} AR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacion hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintitrés (23) de junio de 2022, a las siete (7:00) de la
mafiana, en el micrositio del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez el presente proceso, hoy 7 de junio de 2022, el
presente proceso, informando que una vez notificada la agencia del Ministerio Publico,
esta emitid concepto. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidés (2022).

Ref.. Consulta sancién por incumplimiento a medida de proteccion No. 2022-
00203-00.

ASUNTO:

Procede el despacho a revisar, en grado de consulta, la resolucion expedida por
la Comisaria Tercera de Familia de Yopal, el 4 de mayo de 2022, dentro del expediente
de violencia intrafamiliar No. 108-2019, que resolvid el incidente de incumplimiento a la
medida de proteccién dictada el 12 de noviembre de 2021, imponiéndole MULTA de dos
(2) salarios minimos legales mensuales vigentes, y desalojo de la vivienda gue
comparten las implicadas ONEIDA y LUZ MARINA JIMENEZ CABALLERO, hermanas
entre si, entre otras disposiciones, y para el efecto se recuerdan los,

ANTECEDENTES:

1.- Después de impuesta la medida de proteccidn, consistente en conminacion
mutua a las hermanas antes nombradas, para que se abstuvieran de ejercer actos de
agresidn fisica y psicoldgica, ONEIDA, mediante escrito presentado el 17 de febrero
pasado, informé de nuevos hechos de violencia protagonizados por LUZ MARINA,
consistentes en espionaje, persecuuon y violacién de su intimidad, entre otras, razén
por la cual, la aludida comisaria, en la misma fecha, dicté auto de apertura del incidente
de incumplimiento de la mencionada medida, ordenando notificar y correr traslado a la
incidentado, para que diera respuesta y solicitara pruebas.

El auto anterior les fue notificado a la incidentante en la misma fecha, mientras
gue la incidentada no aparece que haya sido notificada, sin embargo esta actud en el
proceso, pues asistid a la valoracién psicoldgica a la que mas adelante se referira el
despacho, y a las audiencias.

2.- En la misma fecha de los hechos, la quejosa fue remitida a medicina legal, en
donde fue valorada en la misma fecha, y al final se le otorgd una incapacidad médico-
legal provisional de 15 dias, por lesiones causadas con mecanismo contundente.

3.- Asi mismo, el 3 de marzo pasado se citd a las partes a valoracion psicoldgica,
a la cual asistieron ambas consanguineas, en las cuales, la profesional del area
diagnosticé para LUZ MARINA sospecha de ligero déficit cognitivo, que le genera



dificultad para responder por sus deberes, situacion que debe ser entendida por los
demas miembros de la familia. En cambio, de ONEIDA diagnosticd normalidad, y
recomendo, visita sociofamiliar de trabajo social, e intervencion psicoldgica a las partes
para el desarrollo de habilidades, mejorar empatia y comunicacion asertiva. entre otras
recomendaciones.

4.- A continuacion, la funcionaria administrativa de conocimiento, fijo fecha y
hora para la audiencia de fallo, la cual tuvo lugar el 4 de mayo Ultimo, a la cual asistieron
las partes, aunque ONEIDA se retird antes de finalizar la misma. Seguidamente la
funcionaria de conocimiento hizo un recuento de los hechos, resumiendo las diligencias
adelantadas, para luego referirse a los fundamentos legales, a las pruebas y
consideraciones, y finalmente resolver, decretando el incumplimiento mutuo de (a
medida de proteccion, por parte de las implicadas, imponiéndoles sancion consistente
en multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes, convertibles en
arresto, el desalojo de las mismas de la casa de habitacidn familiar que ellas
comparten, y ordend consultar dicha decisién ante el Juez de Familia de Yopal, entre
otras disposiciones. La anterior decision se notifico a las partes a LUZ MARINA en
estrados, y a ONEIDA en diligencia posterior de la misma fecha, sin que contra la misma
se interpusieran recursos.

5.- En cumplimiento de la decision anterior, el 18 de mayo anterior, la
funcionaria de conocimiento, remitié todo lo actuado al Juzgado de Familia de Yopal
(reparto) siendo repartido a este juzgado, en donde se avocd conocimiento, por auto del
20 siguiente, ordenando notificar al Ministerio Publico, y que cumplido lo anterior,
volviera el expediente al despacho. Notificada que fuera dicha agencia, estd dentro del
término emiti¢ su concepto, en los siguientes términos:

“2. Revisadas las actuaciones cumplidas por la Comisaria Tercera de Familia de Yopal, se
advierte que desde el principio es una de las partes la que ha interpuesto las quejas por haber
sido agredida fisica y verbalmente.

3. Se encuentra en el expediente, que la parte mencionada ha cumplido de forma parcial
con lo ordenado en la resolucion de medida de proteccién y ha sido agredida nuevamente y por
ello determina el instituto de Medicina Legal una incapacidad médico legal provisional de 15 dias,
razon por la que se da inicio al incidente de incumplimiento.

4. En informe de valoracion por el drea de psicologia, se conceptta que: “De la sefiora
LUZ MARINA JIMANEZ (SIC), quien por su elaboracién y expresion verbal, ademds de la forma de
enfrentar os conflictos se sospecha ligero déficit cognitivo, situacion que la coloca en dificultad
para responder por sus deberes adecuadamente y llevar una relacion con ideas racionales
resolutivas de las diferentes dificultades que se le presenten en su cotidianidad, situacion que
obliga a los demds miembros de su familia a ser consecuentes con esa situacion” hecho gue no
se tiene en cuenta en la decision, pues es claro que mds que una sancion, se requiere apoyo
psicolégico al interior de la familia, en lugar de un sancién monetaria y mucho menos desalojo,
cuando ambas partes manifiestan ser madres y vivir bajo el mismo techo, en casa materna, por
Su precaria situacion econémica.

5. Por lo tanto, la decision adoptada debe tener en cuenta que el objeto de la norma
invocada para sustentar la sancion es: “desarrollar el articulo 42, inciso 50., de la Carta Politica,
mediante un tratamiento integral de las diferentes modalidades de violencia en la familia, a
efecto de asegurar a ésta su armonia y unidad.”, por lo tanto, no es una norma meramente
coercitiva y sancionatoria, sino que busca garantizar la armonia y unidad en el hogar para que
ese nucleo fundamental de la sociedad se preserve y eso no se logra exclusivamente con
sanciones, mds cuando las circunstancias del caso, permiten un abordaje diferente. Se percibe de
los resultados de las valoraciones psicolégicas, la presencia de un asunto relacionado con la salud
mental de una de las partes y deja ver el caudal probatorio esta situacion como una causa
influyente en la generacion del conflicto entre las partes y que debe ser el blanco de atencién,
para que de esta manera se desvanezca la desarmonia entre ellas.



6. Por ello considera esta Agente del Ministerio Publico que la aplicacion de la doble
sancion, pecuniaria y desalojo, contemplada para ambas partes, pone en riesgo derechos de los
NNA hijos de las partes, pues como se ha dicho, comparten techo por la precaria situacion
economica, ya que su progenitora no les cobra emolumento alguno como arrendamiento. Debe
pensarse en abordaje desde la salud mental antes que sancionar.

7. Por todo lo expuesto, solicito no confirmar la decisién adoptada por la Comisaria y se
disponga abordaje en salud y sequimiento.”

6.- Asi las cosas, entrd el expediente al despacho para resolver lo que
juridicamente corresponda, a lo cual se procede, y para el efecto,

SE CONSIDERA:

1.- La Competencia: Conforme lo prevé el inciso segundo del articulo 18 de la ley
294 de 1996, modificado por el 12 de la ley 575 de 2000, este despacho es competente
para conocer y decidir la presente consulta.

2.- Situacion juridica a resolver: consiste en revisar, en grado de consulta, si en
el trdmite del procedimiento incidental adelantado, se respeto el debido proceso, esto
es si se realizd con la individualizacidén e identificacion del infractor, el debate
probatorio, y la proporcionalidad e idoneidad de la medida impuesta como sancion por
el incumplimiento a la medida de proteccion.

3.- Para resolver la anterior cuestidn, et juzgado tiene en cuenta los siguientes
puntos:

3.1.- En desarrollo del inciso quinto del articulo 42 de la Constitucion Politica de
Colombia, segun el cual: “Cualquier forma de violencia en la familia se considera
destructiva de su armonia y unidad, y sera sancionada conforme a (a ley.’, se dictaron
las leyes 294 de 1996, 575 de 2000, 1257 de 2008, 2197 (art. 60) y Decreto 4799 de 2011,
entre otras disposiciones.

3.2.- Con arreglo a dicha normativa se les otorgé competencia a los comisarios
de familia, o en su defecto a los jueces civiles o promiscuos municipales, la facultad de
imponer medidas de proteccién tendientes a poner fin a la violencia, maltrato o agresion
infligida por cualquier miembro del grupo familiar.

3.3.- La ley 575 en su articulo 4, modificatorio del art 7° de la Ley 294 de 1996
dispone que, ante el incumptimiento de las medidas de proteccidn, habra lugar a las
siguientes sanciones: ‘@) Por la primera vez, multa entre dos (2) y diez (10) salarios
minimos legales mensuales, convertibles en arresto, ..”

3.4- En la misma preceptiva se establece que seran aplicables al
procedimiento previsto en dicha ley, las normas procesales contenidas en el Decreto
nimero 2591 de 1991, en cuanto su naturaleza lo permita, y es asi como el Decreto
reglamentario 652 de 2001, en su articulo 12 prevé la consulta de dichas decisiones de
los comisarios de familia, ante el juez de la especialidad, o en su defecto ante el civil o
promiscuo municipal, por tratarse de decisiones jurisdiccionales dictadas por



funcionarios administrativos, quienes para tales efectos, no tienen superior jerarquico,
dentro de la administracion.

3.5- De otro lado y ya entrando en materia, acogiendo la ley ampliamente citada,
se recuerda que las sanciones por incumplimiento de las medidas de proteccion se
deberan imponer en audiencia que deberd celebrarse dentro de los diez (10) dias
siguientes a su solicitud, “.{uego de haberse practicado las pruebas pertinentes y oidos
{os descargos de la parte acusada..”

3.6.- En el presente asunto, se observa que el proceso incidental se inicid por
solicitud de una de las personas cobijada con medida de proteccion anterior, en contra
de su agresora, debido a los nuevos hechos de violencia fisica y psicoldgica,
protagonizados por su consanguinea, en presencia de los demés miembros de la
familia, entre ellos consanguineos menores de edad.

3.7.- En efecto, estd amptiamente demostrado, que entre las partes ha existido
violencia mutua de caracter fisico, verbal, y malos tratos, desde hace cerca de tres afios,
los cuales no han permitido que entre aquellos se fortalezcan los vinculos o que por lo
menos muestren evolucidn hacia el mejoramiento, pues por el contrario la violencia se
ha convertido en el nefasto medio de comunicacion utilizado por ambas partes, en
presencia de los miembros de la familia, algunos de ellos menores de edad,
afectandotas en su desarrollo arménico e integral.

3.8.- En cuanto al trdmite procesal det incidente de incumplimiento a la medida
de proteccion que generd la sancidn no se observa reparo alguno, pues este se aperturd
en debida forma, se apreciaron las pruebas, el procedimiento fue respetado, los
términos de respuesta fueron oportunos y ajustados, y asi mismo se resolvid.

4.- Sin embargo, en relacién con la idoneidad de las sanciones impuestas, el
despacho comparte la posicion de la agencia del Ministerio Publico, pues la sancién
pecuniaria y el desalojo, resultan desproporcionadas, teniendo en cuenta ta precaria
situacion socioecondmica de las partes, su situacion familiar, entre otras,
circunstancias. Ademas de lo anterior, la psicdloga en su valoracién que antes se
transcribié, recomendd entre otras, la intervencién psicoldgica de las implicadas, de
suerte que las sanciones materia de consulta no son dignas de confirmacién vy, en
consecuencia, se revocaran por este estrado judicial, y en su lugar, se ordenard la
intervencion psicoldgica a las partes, para los efectos indicados en la aludida valoracién
psicoldgica, manteniéndose en lo demas. Asi se resolveré.

DECISION:

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Familia de Yopal (Casanare),
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,



RESUELVE:

PRIMERO: No confirmar las sanciones impuestas en los ordinales segundo y
tercero de la parte resolutiva del acto administrativo materia de consulta, y confirmarla
en lo demas.

SEGUNDQO. - Ordenar la devolucién del expediente, una vez en firme este
proveido, a la dependencia administrativa de origen, previas las desanotaciones a que
haya lugar, para lo de su competencia. Oficiese.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE,
EL JUEZ,

NESTO 10 CUELYAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacion hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintitrés (23} de junio de 2022, a las siete (7:00) de la
manana, en et micrositio del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

NORALBA GUINTANA BUITRAGO




SECRETARIA:

Al despacho del senor juez hoy 24 de junio de 2022, el presente
proceso, con la notificacion del ministerio pdblico y del defensor de familia sin
concepto. Entra para decretar pruebas. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Cancelacion de Patrimonio de Familia No. 2022-00210-

00.
Demandante: ESTELLA CASAGUA BERMUDEZ

Evidenciado el anterior informe secretarial, el juzgado DISPONE:
1.- Se decretan los siguientes medios de prueba:

1.1.- Documentales: Los documentos adosados con la demanda, en su
valor legal.

2.- En firme este proveido, vuelva el expediente al despacho para dictar
sentencia anticipada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NEST 0 CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafiana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:
Al despacho del sefior juez hoy 24 de junio de 2022, la presente
demanda, informando que no fue subsanada en debida forma. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).
Ref.: Demanda Ejecutiva de Alimentos No. 2022-00219-00.
Demandante: JANETH CORREA VARGAS
Demandado: SAUL RUBIANO CHAPARRO.
Evidenciado el anterior informe secretarial, el juzgado DISPONE:
1.- Rechazar la anterior demanda.

2.- Ordenar la inactivacién de la misma en la plataforma del juzgado.

3.- En firme este auto y cumplido lo anterior, dese por terminada la
actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ

NEST@R ALIRIO CUELLAR BLANCO

——

La providencia anterior se notificé legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7.00)
de la mafana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 24 de junio de 2022, la presente
demanda, informando que no fue subsanada en debida forma, pues no cumplid
la carga procesal impuesta en el auto que inadmitié la demanda. Sirvase
proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Demanda Ejecutiva de Alimentos No. 2022-00224-00.

Demandante: YERSSY TATIANA MARIN CASTANEDA
Demandado: DEIBIS JAIR LOPEZ RIAY.

Evidenciado el anterior informe secretarial, el juzgado DISPONE:
1.- Rechazar la anterior demanda.

2.- Ordenar la inactivacion de la misma en la plataforma del juzgado.

3.- En firme este auto y cumplido lo anterior, dese por terminada la
actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESTOR ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafiana, en et micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:
Al despacho del sefior juez hoy 17 de junio de 2022, la presente demanda,
la cual correspondid por reparto a este juzgado. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal {Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mit veintidds (2022).

Ref.: Demanda de Impugnacién de Paternidad No. 2022-00245-00.
Demandante: MARYLUZ SARMIENTO DE LA HOZ,
Demandado: GLORIA ELCY MONTES GARCIA

Como la anterior demanda reune los requisitos de ley, el juzgado la ADMITE vy,
en consecuencia, DISPONE:

1.- De esta y sus anexos cérrese traslado a La parte demandada, por el término
de veinte (20) dias para que la conteste si a bien tiene. Tramitese por el procedimiento
verbal de que tratan los articulos 368 y ss. del C. G. del P. con aplicacion de la disposicién
especial contenida en el articulo 386 ibidem Notifiquese al defensor de familia en los
términos del numeral 11 del articulo 82 del Cddigo de la infancia y la Adolescencia.
Igualmente cérrase traslado al Ministerio Publico para que intervenga como parte.

2.- Librese la comunicacion de que trata el numeral 3 del articulo 291 Ibidem o
en su defecto dando aplicacion al articulo 8° de la ley 2213 de 13 de junio de 2022.

3.- En aplicacién a lo previsto en el numeral 2. del articulo 386 del CGP., se
decreta la practica de la prueba de ADN., con marcadores genéticos, con reconstruccién
de perfil genético. Para el efecto, una vez trabado el contradictorio, los interesados
deberan sufragar los costos de la prueba ante el laboratorio acreditado indicado por
ellos, para luego fijar fecha para la toma de muestras, segun disponga el laboratorio
que corresponda.

4.- Recondcese a la Dra. LINA MARIA ROPERQO CRUZ, como apoderada de la
demandante, en los términos y para los efectos a que se contrae el memorial poder a
ella conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESTORATTRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a tas siete (7:00)
de la mafiana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:
Al despacho del sefior juez hoy 21 de junio de 2022, la presente demanda,
la cual correspondié por reparto a este juzgado. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Demanda de Impugnacidn de Paternidad No. 2022-00246-00.
Demandante: CARLOS ALEJANDRO ORTEGA GARCIA
Demandado: GISSETH ROCHA ORJUELA

Como la anterior demanda fue subsanada en debida forma y redne los requisitos
de ley, el juzgado la ADMITE y, en consecuencia, DISPONE:

1.- De esta y sus anexos correse traslado a La parte demandada, por el término
de veinte (20) dias para que la conteste si a bien tiene. Tramitese por el procedimiento
verbal de que tratan los articulos 368 y ss. del C. G. del P. con aplicacion de la disposicién
especial contenida en et articulo 386 ibidem Notifiquese al defensor de familia en los
términos del numeral 1 del articulo 82 del Cddigo de la Infancia y la Adolescencia.

2.- Librese la comunicacién de que trata et numeral 3 del articulo 291 Ibidem o
en su defecto dando aplicacidn al articulo 8° de la ley 2213 de 13 de junio de 2022.

3.- La prueba de ADN allegada junto con la demanda se incorpora at expediente,
y se le dara tramite en su momento procesal oportuno.

4.- En aplicacién a lo previsto en el numeral 2. del articulo 386 del CGP., se
decreta la practica de la prueba de ADN., con marcadores genéticos, con reconstruccion
de perfil genético. Para el efecto, una vez trabado el contradictorio, los interesados
deberan sufragar los costos de la prueba ante el laboratorio acreditado indicado por
ellos, para luego fijar fecha para la toma de muestras, segin disponga el laboratorio
que corresponda.

5.- Recondcese a la Dra. CAMILO ANDRES DUQUE ORTIZ, como apoderado del
demandante, en los términos y para los efectos a que se contrae el memorial poder a
el conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ

NES R10 CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificé legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafiana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 21 de junio de 2022, el presente
recurso de apelacién, procedente de la Comisaria Tercera de Familia de esta
ciudad, el cual correspondid por reparto a este juzgado. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Recurso de Apelacion a Decision Administrativa No. 2022-00247-00.
Demandante: CLAUDIA MARITZA GOMEZ BAYONA

Demandada: OMILSON WILFREDO ORTIZ PAEZ.

Visto el anterior informe secretarial, el juzgado DISPONE:

1.- Avdcase el conocimiento del presente asunto.

2.- Notifiquese a la agencia del Ministerio Publico, para lo de su cargo.

3.- Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NEST IRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notifico legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafana, en et micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:
Al despacho del sefior juez, hoy 21 de junio de 2022, la presente demanda,
la cual correspondié por reparto a este juzgado. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mit veintidos (2022).

Ref.: Demanda de Filiacion Natural No. 2022-00248.
Demandante: SANDRA MILENA OSORIO MORENO
Demandado: HEREDEROS DE LUIS FERNANDO DUARTE BAQUERO.

ASUNTO:

Consiste en estudiar sobre la viabilidad de admitir o rechazar la demanda del
epigrafe, para lo cual, SE CONSIDERA:

1.- De la demanda y sus anexos se establece que el proceso cuya filiacion se
pretende, la demandante y la nifia que genera el proceso de la referencia, tienen su
domicilio en la ciudad de Fusagasugéd (Cundinamarca). De lo anterior se deduce que
quien debe conocer del asunto de la referencia es el Juzgado de Familia del Circuito de
Fusagasugd (Cundinamarca), tal como lo contempla el inciso segundo del numeral
segundo del articulo 28 del C.G.P, razén por la cual se rechazara la demanda y se
enviara al competente, en los términos del inciso segundo det articulo 90 del C. G. del
P.

Por lo brevemente expuesto, el juzgado, RESUELVE:
1.- Rechazar la presente demanda.

2.- En aplicacién a la norma dltimamente citada, se ordena enviar la demanda y
sus anexos al Juzgado de Familia de Fusagasuga (Cundinamarca), al cual se sefiala
como competente para conocer de la misma. Oficiese.

3.- Recondcese a la Dra. DANIELA CAMILA TORRES CRUZ, como apoderada de
la demandante, en los términos y para los efectos a que se contrae el memorial poder
a él conferido.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
EL JUEZ,

NEST TRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notifico legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafiana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:
Al despacho del sefior juez hoy 21 de junio de 2022, la presente
demanda, la cual correspondid por reparto a este juzgado. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).

Ref.. Demanda de Union Marital de Hecho No. 2022-00250-00.

Demandante;: NATAL| LOPEZ VEGA
Demandado: EDISON JAVIER RAMIREZ DUARTE.

Como la anterior demanda relne los requisitos de ley, el juzgado la
ADMITE vy, en consecuencia, DISPONE:

1.- De esta y sus anexos correse traslado a la parte demandada, por el
término de veinte (20) dias para que la conteste si a bien tiene. Tramitese por el
procedimiento verbal de que tratan los articulos 368 y ss. del C. G. del P. Librese
la comunicacién de que trata el numeral tercero del articulo 291 Ibidem o en su
defecto de acuerdo a lo establecido en el decreto legislativo 806 de junio de 2020.

2.- Notifiquesele de la existencia del proceso de la referencia al defensor
de familia en los términos del numeral 11 del articulo 82 del Cédigo de la Infancia
y la Adolescencia.

3.- Previo al decreto de medidas cautelares, la demandante debe prestar
caucidn por el 20% del valor total de las pretensiones estimadas en la demanda,
conforme lo prevé el numeral 2 del articulo 590 del CGP.

4.- Recondcese al Dr. CESAR H. FIGUEREDO MORALES, como apoderado

de la demandante, en los términos y para los efectos a que se contrae el
memorial poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ, /}\\#f -

NESTOR ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notifico legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la manana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:
Al despacho del sefior juez hoy 22 de junio de 2022, la presente
demanda, la cual correspondid por reparto a este juzgado. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Demanda Ejecutiva de Alimentos No. 2022-00251-00.

Demandante: JORGE ELIECER FORERO GRANADOS.
Demandado: JORGE ELIECER FORERO PATINO.

Inadmitese la demanda de la referencia, para que en el término de cinco
(5) dias, so pena de rechazo, se subsane en lo siguiente:

1.- Dese estricto cumplimiento al No. 4 del art. 82 del CGP., aclarando las
pretensiones de la demanda, relacionando la suma total adeudada, al
alimentario a partir de la fecha en que el mismo cumplid la mayoria de edad,
fecha desde la cual se encuentra legitimado para ejecutar los alimentos, o en su
defecto coadyuve la progenitora del alimentante para poder cobrar cuas
anteriores a lo dicho en precedentes.

2.- Reconécese al Dr. LUIS EDUARDO DUARTE MARTINEZ, como
apoderado de la demandante, en los términos y para los efectos a que se contrae
el memorial poder a él conferido.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ, ,

NE ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00}
de la mafana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretania,

NORALBA QUINTANA BUITRAGG o




SECRETARIA:
Al despacho del sefor juez hoy 23 de junio de 2022, la presente
demanda, la cual correspondid por reparto a este juzgado. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidés (2022).

Ref.: Demanda de Sucesion No. 2022-00252-00.

Demandante: MARYI DEISY SILVA LOPEZ.
Causante;  LUIS RAMON SILVA.

1.- A la demanda de la referencia no se le da tramite, pues ya existe otra
en curso, con relacion al mismo causante.

2.- En firme este proveido inactivese el expediente en la plataforma del
juzgado.

3.- Ordénase el archivo del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESIORALIRIOCUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacidn hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafiana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




SECRETARIA:
Al despacho del sefior juez hoy 23 de junio de 2022, la presente
demanda la cual correspondid por reparto a este juzgado. Sirvase proveer.

NORALBA QUINTANA BUITRAGO
Secretaria

JUZGADO PRIMERO BE FAMILIA
Yopal (Casanare), veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Demanda Ejecutiva de Alimentos No. 2022-00253-00.
Demandante: JULIETH KARINA BARRERA CORTES
Demandado: MIGUEL ANTONIO PARADA ORTEGA

Como la demanda de la referencia relne los requisitos de ley, y de los
documentos acompafiados con la demanda, resulta a cargo del demandado la
obligacidn de pagar unas sumas liquidas de dinero a la demandante, el juzgado,
acorde con lo normado en los articulos 424, 426, 430, 431, 432 y siguientes del
C. G. del P., DISPONE:

1.- Librar orden de pago por la via ejecutiva singular, de minima cuantia,
a favor de JULIETH KARINA BARRERA CORTES y en contra de MIGUEL ANTONIO
PARADA ORTEGA para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion que de este proveido se le haga, pague a la ejecutante las siguientes
sumas de dinero:

1.1.- DOS MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS
OCHENTA Y CUATROPESOS ($2.783.884) MONEDA LEGAL COLOMBIANA, por
concepto de las cuotas alimentarias, dejadas de pagar por el demandado desde
el mes diciembre de 2020, hasta el mes de mayo de 2022, mas las cuotas que en
lo sucesivo se causen, junto con los intereses legales causados, desde que la
obligacidn se hizo exigible y hasta cuando el pago se verifique.

1.2.- TRESCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS CINCOPESOS
($358.505) MONEDA LEGAL COLOMBIANA, por concepto de vestuario, diciembre
de 2020; marzo, agosto y diciembre de 2021, marzo de 2022, mas las que en lo
sucesivo se causen, junto con los intereses legales causados, desde que la
obligacidn se hizo exigible y hasta cuando el pago se verifigue.

1.3.- CINCO MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS
($5.283.000) MONEDA LEGAL COLOMBIANA, por concepto del 50% de la totalidad
de los gastos de educacidn, que fueron causados en los meses de noviembre de
2021 a mayo de 2022, mas los que en lo sucesivo se causen, junto con los
intereses legales causados, desde que la obligacion se hizo exigible y hasta
cuando el pago se verifique.

2.- Sobre costas se decidira en su oportunidad procesal.
3.- Notifiquesele esta providencia al demandado en los términos del

articulo 290 y ss. del C. G. del P. Adviértasele que cuenta con cinco (5) dias para
pagar y cinco (5) mas para proponer excepciones.



4.- Notifiquesele de la existencia del proceso de la referencia al defensor
de familia en los términos del numeral 11 del articulo 82 del Cadigo de la Infancia
y la Adolescencia.

5.- Recondcese a la Dra. ENYTH ELVIRA BARRERA ESTRADA como

apoderada de la parte demandante, en los términos y para los efectos a que se
contrae el memorial poder a ella conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESTORATTRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a tas partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N° 023,
fijado hoy veintiocho (28) de junio de 2022, a las siete (7:00)
de la mafiana, en el micrositio del Portal Web de la Rama
Judicial.

La secretaria,

NORALBA QUINTANA BUITRAGO o




