SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el presente
proceso, con memorial suscrito por la alimentaria en la presente causa. Sirvase
proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).
Ref.: Proceso de Alimentos No. 2001-00031-00.
Demandante: ANGELY RESTREPO CUVIDES.
Demandado: EDUAR JOSE RESTREPO TORO.

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el juzgado
DISPONE:

El memorial de que da cuenta la secretaria se incorporan al expediente y se pone
en conocimiento del demandado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESTOR ALIRIO CUEI:LAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy 2 de septiembre de 2022, el presente
proceso, con solicitud de entrega de titulos judiciales, y para resolver de fondo la
solicitud de terminacién del proceso por pago total de la obligacion puesta en
conocimiento a la demandante quien, dentro del término, guardd silencio. Sirvase
proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidés (2022).
Ref.: Proceso Ejecutivo de Alimentos No. 2009-00534-00.

Demandante: OLGA LUCIA LOPEZ HOLGUIN
Demandado: ALVARO DIAZ GARZON.

En atencidn al memorial anterior, el juzgado, DISPONE:

1.- Como quiera que en auto de fecha 15 de julio y 29 de julio pasado se pusieron
en conocimiento las solicitudes efectuadas por el demandado y la demandante guardd
silencio, se entra a resolver las mismas, como sigue:

2.- Envirtud de lo anterior, como quiera que el apoderado del demandado solicita
la terminacion del proceso por pago total de la obligacion, el juzgado dando aplicacion
a lo establecido en el articulo 461 del C.G.P. ordena la terminacidn del mismo.

3.- En consecuencia, se ordena la inactivacion en el micrositio del juzgado.

4.- Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares si las hubiere. Oficiese.

5.- ordenar la entrega de los titulos judiciales a ta demandante, siguiendo los
lineamientos del juzgado.

6.- Ordenar el archivo del expediente dejando las constancias en la plataforma
del juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

s ;//VV/

NW@UEL AR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5} de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Weh de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, con memorial poder de sustitucion, y con solicitud de decretar
nuevamente medidas cautelares. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso Ejecutivo de Alimentos No. 2016-00134-00.
Demandante: BLANCA ZENAIDA VANEGAS ESPINOSA
Demandado: NICOLAS CHAPARRO CARDENAS.

Evidenciado el anterior informe secretarial, el Juzgado DISPONE:

1.- Tiénese a la universitaria YERLI JULIANA VARGAS GRTIZ como
apoderada sustituta de su homéloga MARIA FERNANDA MERIZALDE MELENDEZ,
en los términos y para los efectos a que se contrae el memorial poder de
sustitucion

2.- Deniégase lo solicitado por la universitaria pues el embargo de bancos
se encuentra decretado en el auto admisorio de la demanda, y es carga procesat
de los interesados hacer seguimiento al oficio a que hace alusidn aquella.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESTORALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacidn hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la maifana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, con escrito de inventarios y avatlos adicionales presentados
por las apoderadas de la demandante. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).
Ref.: Proceso Union Marital de Hecho y L.S.P No. 2016-00523-00.
Demandante: AHIDE ZARATE GUIC
Causante: CARLOS ANDRES JUEZ AMAYA.

Evidenciado el anterior informe secretarial, el juzgado DISPONE:

1.- Del inventario y avallos adicionales, presentados por las apoderadas
de la demandante, se corre traslado a las partes, por el término de tres dias, con
arreglo a lo previsto en el articulo 502 del CGP.

2.- Cumplido el término anterior, vuelva el expediente al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ /

NESTORALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, informando que la demandada se notificd personalmente del
auto que libré mandamiento ejecutivo, y estando dentro del término contesté la
misma por intermedio de apoderada judicial, proponiendo excepciones de fondo.
Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso Ejecutivo Singular dentro del Proceso de Divorcio y L.S.C.
No. 2017-00140-00.

Demandante: LUIS ALEJANDRO PORRAS SANCHEZ
Demandado: ALBA LORENA PEREZ TiJA

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Tiénese por notificada del auto que libro mandamiento ejecutivo a la
demandada personalmente y contestada la misma dentro del término, por
intermedio de apoderada judicial.

2.- De las excepciones de fondo propuestas por el demandado, cérrese
traslado a la demandante, por el término de diez (10) dias.

3.- Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho para
imprimirle el tramite procesal que corresponda.

4.- Recondcese al Dra. CLAUDIA GIGLIOLA SARMIENTO VARGAS como
apoderado de la demandada, en los términos y para los efectos a que se contrae
el memorial poder a el conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE B
EL JUEZ,

NW"CUEL AR BLANCO

La anterior providencia se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacidn hecha en ESTADO
ELECTRONICO No. 032, fijado hoy cinco (05) de
septiembre de 2022, a las 7:00 de la mafiana, en el
micrositio del portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,
ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA. o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, con la actualizacion de la liquidacion del crédito presentada
por el apoderado de la demandante. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Ejecutivo de Alimentos No. 2017-00261-00.

Demandante: FLOR EDALID SOLANO
Demandado: JHON JAIRO CUENZA.

En atencién al memorial anterior, y teniendo en cuenta lo que informa la
secretaria, el juzgado DISPONE:

1.- De la actualizacién de la liquidacion del crédito de la cual da cuenta la
secretarfa, correse traslado al demandado, por el término de tres (3) dias,
conforme lo prevé el art. 446 del CGP.

2.- Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho.

3.- Accédase a lo solicitado por la memorialista. En consecuencia, por
secretaria oficiese a la entidad a la que hace referencia en su escrito, para que
explique las razones por las cuales no ha dado cumptimiento a lo solicitado en
el oficio 0.C.JPF-Y.C-000107-20

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NES"ITJ/R/AT_IRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificé legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a tas siete (7:00) de la mafana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, con oficio proveniente de la Instituto Nacional de Medicina
Legal y Ciencias Forenses, dando cumplimiento al exhorto comisorio. Sirvase
proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERQ DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

Ref.: Proceso de Filiacion Extramatrimonial No. 2017-00377-00.

Demandante NICOLAS JACOBO PEREZ CUERVO
Demandado: HEREDEROS DE JULIO ENRIQUE PRIETO RIVEROS

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

El oficio de que da cuenta la secretaria se incorpora al expediente, y
permanezca el mismo en secretaria a la espera de los resultados de la prueba
de ADN.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESTOR ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portat Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, con oficio proveniente de la Secretaria de Hacienda de
Aguazul, solicitando informacion sobre el proceso de la referencia. Sirvase
proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).
Ref.: Proceso de Sucesion No. 2018-00513-00.
Demandante: FERNANDA RINCON CONTRERAS Y OTRO
Causante: MARIA DEL CARMEN QUESADA PEREZ

Evidenciado et anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

Por secretaria, remitase la informacion solicitada por la entidad signante
del oficio de que da cuenta la secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESTOR ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificé legalmente a las
partes, mediante anotacién hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy dos de septiembre de 2022, el
presente proceso, informando que se encuentra vencido el término del traslado
de las excepciones presentadas por la demandada, y el demandante guardd
silencio. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Nulidad de Actos y Contratos dentro del proceso de
Sucesion No. 2019-00144-00.

Demandante: GERMAN ANDRES PINEROS GARCIA.
Demandado: QUININA S.A.S (ERIKA VIRGINIA PINEROS)

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Tiénese por no descorrido el traslado de las excepciones propuestas
por varios de los demandados, por parte del demandante, dentro del término.

2.- Para que tenga lugar la audiencia de que trata el art. 372 del CGP., en
la cual se decidirén las excepciones previas, se llevara a cabo la conciliacién, se
practicara el interrogatorio a las partes y se decretaran las pruebas, se sefiala
la hora de las 8:00 de la mafiana, del dia veintidds (22) de noviembre de 2022.
Citese a las partes y a sus apoderados judiciales, advirtiéndoles que su
inasistencia dara lugar a la aplicacidn de las sanciones procesales y pecuniarias
previstas en el numeral 3 de la norma primeramente citada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESTORALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, informando que por error involuntario en la sentencia se
anotd erraadamente el ndmero de la cedula del demandado. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Investigacion de Paternidad No. 2019-00146-00.

Demandante: DEISY JOHANA SOTOBAN ESTEPA
Demandado: FREDY HIGUERA MARQUEZ.

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

Con arreglo a lo establecido en el articulo 285 del C.G.P., se corrige el
ndmero de la cedula del demandado el cual, el correcto es 74.812.401y no como
se dijo en la sentencia de fecha 11 de agosto de 2022.

NOTIFIQUESE
EL JUEZ,

NES ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacién hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 28 de junio de 2022, el presente
proceso, informando que, contra la providencia del 10 de los corrientes, el
tercero interesado interpuso recurso de reposicion, junto con el subsidiario de
apelacién, los cuales se corrieron en traslado a las demas partes, por el término
legal, el cual transcurrié en silencio. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Divorcio No. 2019-00385-00.

Demandante: LUIS ERNESTO ACERO SALCEDO
Demandado: ZULY YOLIGMA CELY MEDRANO.

I. ASUNTO:

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion, junto con el
subsidiario de apelacidn, interpuestos por el apoderado del sefior WILMER
YOHAN CELY MEDRANO, frente al proveido datado el 10 de junio del presente
afno.

[I. LA PROVIDENCIA IMPUGNADA:

Se trata de la providencia calendada en la fecha antes anotada por medio
de la cual, el juzgado rechazo el incidente de oposicion a diligencia de secuestro,
respecto de un bien inmueble.

I1l. ARGUMENTOS DE LA CENSURA:

1.- Hizo precisiones y citas legales, transcribiendo apartes de articulo 596
en concordancia con el 309 del Cédigo General del Proceso, de los cuales efectud
un analisis juridico de los apartes pertinentes de dicho articulado, precisando
que el articulo 596 del Cddigo General del Proceso se titula “Oposiciones al
secuestro”, el cual en su numeral segundo dice: “A las oposiciones se aplicard
en lo pertinente lo dispuesto en relacidn con la diligencia de entrega”, y que dicha
norma remite en conexidad al articulo 309 del mismo codigo, el cual se titula
“Oposiciones a la entrega”.

2.- Precis6 que dicho articulo, el numeral primero establece la condicion
bajo la cual se rechazara de plano la oposicidn, siendo esta que la misma sea
formulada por persona contra quien produzca efectos la sentencia, o por quien
sea tenedor a nombre de aquella, y que no se puede pasar por alto este numeral,
toda vez que el juzgado al parecer se basa en este para rechazar el incidente,
expresando que no se exponen razones claras para tal decision.



3.- Sostuvo que su representado e incidentante Wilmer Yohan Cely
Medrano es poseedor y propietario del inmueble al cual se le practicd la
diligencia de secuestro, por lo tanto, contra esta persona no surte efectos la
decision adoptada dentro del proceso de familia, tal como se expone en la parte
motiva de la oposicion presentada.

4.- Sefald que no puede desconocer el despacho el derecho que
corresponde al sefior Wilmer Yohan Cely Medrano, pues como tercero externo
al litigio, los efectos de lo decidido lo afectan indirectamente, debiendo ser
resuelta su situacion en nombre del acceso a la justicia, el derecho de defensa
y contradiccidn, no simplemente rechazar de plano y sin razon de fondo, pues
como se puede leer en el auto que rechaza de plano, no se ahonda en
las razones de tal rechazo, sino que simplemente se comunica la decision,
dejando sin soporte factico la misma.

5.- Manifesto que para el caso concreto se cumplen los presupuestos
materiales para que sea llamado a prosperar el incidente toda vez que:

El sefior Wilmer Yohan Cely Medrano tiene en su poder el bien objeto de
la oposicién desde el momento de su compra, esto es el 19 de enero de 2017

a) Es un tercero externo al litigio.

b) La compra del inmueble mediante escritura publica
No. 0.135 de la Notaria Primera del Circulo de Yopal, a la sefiora
Marlenys Olivos Dulce y por un valor de ciento setenta y cinco
millones de pesos ($175°'000.000).

c) El préstamo con garantia hipotecaria otorgada por el
Banco Caja social a titulo del sefior Wilmer Yohan Cely Medrano,
con el fin de pagar la compraventa del inmueble.

d) El pago de impuestos y servicios publicos
domiciliarios del inmueble.

e) Suscripcion de contrato de arrendamiento con el
sefior Henry Norberto Cely Medrano, por el alquiler del tercer piso
del inmueble.

6.- Expuso ademas pruebas sumarias copia de escritura pulblica de
compraventa con N° 0.135 de la Notaria Primero del Circuito de Yopal, y demaés
documentos que demuestran las condiciones que exige el articulo 309 CGP,
asegurando que es llamado a prosperar dicho incidente.

7.- Afiadié que no se puede desconocer que existe posesion por parte del
sefior Wilmer Yohan Cely Medrano, por lo tanto tiene derecho a oponerse
conforme a los postulados de la norma procesal antes citada, pues los actos de
sefior y duefio han sido claros, tanto asi que su nombre se encuentra
comprometido por el préstamo otorgado por el Banco Caja Social para la
adquisicion del inmueble, indicando que la posesidn aqui descrita se ha venido
ejerciendo por mas de seis afios, tiempo durante el cual nadie puede manifestar,
ni dar fe de que ha existido un propietario o poseedor distinto del sefor,
manifestaciones posesorias han sido publicas y reconocida por toda la
comunidad de la zona en que se encuentra ubicado el inmueble, soportada en
la misma documentacidn propia del negocio mediante el cual se adquirid.

8.- Con fundamento en lo anterior, solicitd revocar la decisién adoptada y
en su lugar, dar tramite al incidente de oposicién a la diligencia de secuestro
propuesto, garantizando los derechos que como poseedor tiene su



representado, otorgandole el trdmite procesal establecido por la Ley, de lo
contrario, remitir el expediente ante el superior para que resuelva la alzada.

IV. TRAMITE DEL RECURSOQO:

El escrito contentivo de los recursos se corrid en traslado a la parte
demandada, por el término legal, el cual transcurrid en silencio. Asi las cosas,
entro el expediente al despacho a fin de desatarlos y a ello se procede, para lo
cual,

V. CONSIBERA:

1.- El articulo 130 del Cddigo Generat del Proceso (CGP), vigente, dispone:

ARTICULO 130. RECHAZO DE INCIDENTES. El juez rechazara de plano los
incidentes que no estén expresamente autorizados por este codigo y los
que se promuevan fuera de término o en contravencion a lo dispuesto en
el articulo 128 También rechazard el incidente cuando no reuna los
requisitos formales.”

2.- De igual forma el articulo 597 del Cddigo General del Proceso
(CGP), vigente sefiala:

“También podrd promover el incidente el tercero poseedor que haya
estado presente en la diligencia sin la representacion de apoderado
Judicial, pero el término para hacerlo sera de cinco (5) dias.”

3.- Este despacho dispuso mediante providencia del 22 de enero 2021 la
diligencia de embargo y secuestro del derecho a la posesién que ejerce la
demandada sobre el del bien inmueble identificado con FMI 470-058218 de esta
ciudad, la cual se llevd a cabo por el Inspector de Policia de Yopal- Casanare el
dia 18 de marzo de 2022.

4.- Con fundamento en dicha disposicion, el despacho sostuvo que la parte
actora no promovié el incidente de oposicidn, en el momento que se realizé la
diligencia de embargo y secuestro, ni antes de la ejecutoria de la providencia
que incorporé el despacho comisorio diligenciado al expediente, y aunque Lo hizo
dentro del término otorgado por el articulo 597 numeral 8 del CGP., no la formulé
con fundamento en dicha disposicion.

5.- Ademas de lo anterior, para la formulacién de la oposicion estd
legitimado un tercero poseedor, no el propietario, como ocurre en este caso,
pues este tiene otras acciones para hacer valer su derecho.

6. Por los breves razonamientos antes esbozados, la providencia
recurrida no se revocard, manteniéndose incélume, pero se concedera la alzada
en el efecto devolutivo, para ante la Sala Unica de Decisiéon del H. Tribunal
Superior de Yopal, por hallarse el auto recurrido en el numeral 5 del articulo 321
del C.G.P., como susceptible de tal recurso. Asi se resolvera.



VI. DECISION:

En mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado,

RESUELVE:

1.- No reponer para revocar, y por tanto mantener la decision impugnada.

2.- Cor]ceder el recurso de apelacion interpuesto como subsidiario, para
ante la Sala Unica de Decision del Tribunal Superior de Yopal, corporacién a la
cual se le remitira el expediente digital.

3.- En firme este auto, continlese con el trdmite procesal que
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ, /

NESTQ CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacidon hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7.00) de la mafana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy dos de septiembre de 2022, el
presente proceso, con memorial suscrito por el apoderado de la demandada
descorriendo el traslado del dictamen pericial dentro del término. Sirvase
proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).
Ref.: Proceso de Liquidacion de Sociedad Conyugal No. 2019-00460-00.

Demandante: GUSTAVO GONZALEZ BENITES.
Demandado: MARIA PASTORA DIAZ MEDINA

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Tiénese por descorrido el traslado del dictamen por parte del
apoderado de la demandada dentro del término.

2.- De los reparos presentados por el apoderado se ponen en
conocimiento del auxitiar de la justicia que efectud el dictamen para que proceda
de conformidad a lo solicitado por el apoderado de la demandada.

3.- Cumplido lo anterior vuelva el expediente al despacho para continuar

con el tramite procesal que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESTORALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacién hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:
Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el presente
proceso, con solicitud de informacidn suscrita por el demandado. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERQO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Ref.: Proceso Ejecutivo de Alimentos No. 2019-00461-00.

Demandante: DORELY CHAPARRO MALDONADO
Demandada: EUBILBER HINESTROZA.

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el juzgado
DISPONE:

1.- El escrito de que da cuenta la secretaria, se incorpora al expediente y se le
aclara al demandado que parte de lo que solicita en su escrito, ya se le dio respuesta
en el auto del 3 de agosto del afio 2021 publicado en el estado ndmero 28 de fecha 17 de
agosto de 2021.

2. - Se informa al demandado que los dineros descontados de su sueldo fue la
suma de 15. 764.452,00, valor que fue ordenado pagar a la demandante en la audiencia
inicial realizada el 12 de abril del afio 2021.

3.- De otro lado, se le informa al memorialista que a la fecha la secretaria le
compartio el link del proceso, para que pueda acceder al mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,
/

NESTOR ALIRIO CUELL/AR BLANCO

La providencia anterior se notificé legalmente a las
partes, mediante anotacidn hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la manana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022 el presente
proceso, informando que expird el término concedido a la demandante y a su
apoderada judicial, mediante el auto del 3 de diciembre de 2021, y estos
guardaron silencio. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA.
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso Investigacion de Paternidad No. 2020-00038-00

Demandante: GENY ALEXANDRA SANCHEZ MALDONADO
Demandado: GUILLERMO SANCHEZ RAMIREZ

ASUNTO:

Se procede a resolver, si es procedente decretar el desistimiento tacito
en el presente proceso, para lo cual recuerdan los,

ANTECEDENTES:

1.- Mediante auto del 03 de diciembre de 2021, el despacho requirié a la
parte demandante y/o su apoderada judicial, para que dentro del término de 30
dias previsto en la ley, procedieran dar tramite, haciendo las gestiones
encaminadas a dar cumplimiento a la parte final del numeral tercero del auto
admite la demanda, para poder dar continuidad al proceso, teniendo en cuenta
que esta es una carga procesal radicada en cabeza suya, so pena de dar
aplicacion a lo establecido en el articulo 317 del Cddigo General del Proceso, esto
es, el desistimiento tacito.

2.- Vencido el término anterior, los requeridos no dieron cumplimiento a
lo dispuesto en el auto anterior.

3.- Asi las cosas, entro el expediente al despacho, para decidir lo que en
derecho corresponda, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

1.- Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 (CGP),
a partir del 1 de octubre del afio 2012, el legislador configuro el desistimiento
tacito, en los siguientes términos:

“Articulo 317, El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos.

1 Cuando para continuar el tramite de la_demanda, del

llamamiento _en garantia, de un incidente o de cualquiera otra
actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento
de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado
aquella o promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro de los



treinta (30) dias siguientes mediante providenci
estado. (subrayado fuera del texto)

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite
respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez
tendré por desistida tdcitamente la respectiva actuacion y asi lo
declarard en providencia en la que ademas impondrd condena en

costas.

El juez no podré ordenar el reguerimiento previsto en este
numeral, para que la parte demandante inicie las diligencias de
notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar

las medidas cautelares previas (..)"

2.-

norma.

Teniendo en cuenta lo anterior, y evidenciado dentro del
expediente que ni la demandante ni su apoderado judicial, dieron cumplimiento
a lo dispuesto en el auto ya mencionado, y encontrdndose mas que vencido el
término concedido a la parte actora, sin que esta haya dado cumplimiento al
requerimiento realizado, es del caso, en acatamiento y aplicacién del numeral 1
del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, decretar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, con las consecuencias previstas en la misma

V. DECISION:

En mérito de Lo brevemente expuesto, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso,

desistimiento tacito.

SEGUNDO: ORDENAR la inactivacion del proceso en la plataforma del

juzgado.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

/

NESFERALIRIO CURLLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de ta mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA  a

notificard por




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez, hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, informando que se encuentra para dar impulso al proceso.
Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA.
Secretaria.

JUZGADO PRIMERQO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Muerte Presunta No. 2020-00065-00.

Demandante: YADIRA ISABEL MESA SANCHEZ
Demandado: LUIS ARCENIO MESA SANCHEZ

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado dispone:

Requiérase al demandante y/o su apoderado, para que en el término de
treinta (30) dias contados a partir de la notificacion del presente auto, proceda a
informar si es su deseo continuar con el tramite del proceso, haciendo las
gestiones encaminadas a continuar con el correspondiente tramite del proceso,
teniendo en cuenta que esta es una carga procesal radicada en cabeza suya, so
pena de dar aplicacién a lo establecido en el articulo 317 del Cddigo General del
Proceso, esto es, el desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ, \\")//// "

NE ALIRIO CU

LAR BLANCO

La anterior providencia se notificé legalmente a las
partes, mediante anotacién hecha en ESTADO
ELECTRONICO No. 032, fijado hoy cinco (05) de
septiembre de 2022, a las 7:.00 de la mafana, en el
micrositio del portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,
ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA.




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy 28 de junio de 2022, el presente
proceso, informando que, contra la providencia del 3 anterior, la parte
demandante interpuso recurso de reposicion, junto con el subsidiario de
apelacion, los cuales se corrieron en traslado a la contraparte, quien guardo
silencio. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA.
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Filiacion extramatrimonial No. 2020-00093-00.

Demandante: ZAIDA MARCELA BARON
Demandado: CARLOS BLADIMIR ROMERO CAYACHOA.

. ASUNTO:

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion, junto con el
subsidiario de apelacién, interpuestos por el apoderado de la parte demandada,
frente al proveido datado el 3 de junio pasado.

[l LA PROVIDENCIA IMPUGNADA:

Se trata de la providencia calendada en la fecha antes anotada por medio
de la cual, el juzgado rechazo el escrito de nulidad, por extemporaneo y concedio
el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado del demandado, en el
efecto suspensivo, para ante la Sala Unica de Decisién del Honorable Tribunal
Superior de este Distrito Judicial, de acuerdo al numeral 1 del articulo 323 del
C.G.P

Hi. ARGUMENTOS DE CENSURA:

1.- Antes de entrar en materia se aclara que el apoderado de la accionada,
presentd dos escritos, uno denominado RECURSO DE APELACION en cinco folios
y otro titulado RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION,
entendiendo este despacho que se trata de los recursos de reposicion y en
subsidio de apelacién, los cuales estudiara el despacho en conjunto.



2.- Sefialo que la resefiada decision debe ser revocada, pues para el caso
en concreto el auto objeto de recurso consagra como el numeral primero de las
disposiciones: “-Al escrito de nulidad se rechaza de plano, por extemporaneo.”,
sobre lo cual preciso que no se realizo un recuento detallado de tas razones por
las cuales el despacho considerd que el incidente interpuesto fue radicado
extemporaneamente, es decir que el juez al proferir una providencia sin
motivacion alguna, no solo esta faltando a los deberes que le asisten, sino que a
su vez estd violentando los derechos de las partes en litigio. Lo antes dicho lo
ilustré con citas legales, y transcripcion parcial de la sentencia T-214 de 2012 de
la Corte Constitucional, y una sentencia del Consejo de Estado, en la cual se citan
los articulos 8 y 25 de la Convencion Interamericana de Derechos Humanos,
puntualizando que dicha situacion deja ver la falta de consideracion por parte
del despacho respecto del incidente, por cuanto, no fueron estudiados los
argumentos que este pudiera haber introducido, sino que se rechazo de plano,
mas cuando al momento de interponerse el incidente la sentencia no se
encontraba adn ejecutoriada.

3. Con fundamento en lo anterior, solicito al honorable Tribunal Superior
de Distrito Judicial de Yopal-Casanare, revocar el auto de 3 de junio de 2022, por
medio del cual se negd el incidente de nulidad, por cuanto contrario a lo
dispuesto por el despacho, el incidente es procedente, y en su lugar ordenar al
juzgado hacer el estudio del mismo realizando la motivacidn propia del acto.

I TRAMITE DE LOS RECURSOS:

El escrito contentivo de los recursos se corrid en traslado a la parte
actora, por el término legal, el cual transcurrid en silencio. As{ las cosas, entré
el expediente al despacho a fin de desatarlos, y a ello se procede, para lo cual,

V. SE CONSIDERA:

1.- Las nulidades procesales atafien a irregularidades en el proceso
judicial, por lo tanto, en ellas solo se mira si el procedimiento encaminado a
hacer efectivo el derecho, estd o no viciado.

2- Es importante mencionar, que las nulidades estan taxativamente
sefialadas en la ley, en el caso presente estan en el articulo 134 del cddigo
General de Proceso que indica lo siguiente:

‘Oportunidad y tramite_Las nulidades podrén alegarse en cualquiera de
las instancias antes de que se dicte sentencia o con posteridad a ésts, si

ocurrieren en ella.”

De lo expuesto se deduce que no podra acudirse al tramite nulitante
cuando, habiéndose advertido la ocurrencia de alguno de los vicios formales
indicados en la norma, no se haya instado, bien oportuna subsanacion o la
correspondiente nulidad de lo actuado por via del recurso ordinario, pues la



nulidad sdlo podré ser alegada antes de proferido el fallo, no después, aunque
el mismo no se halle ejecutoriado, por querer del legislador.

3.- En el caso concreto se observa que el togado que suscribié el mal
llamado incidente de nutidad, después de dictada la sentencia, lo hizo en forma
extemporanea, con arreglo a la precitada disposicion procesal, razén por la cual
fue rechazado, mediante el numeral 1 del auto objeto de glosa.

4.- Por lo anterior, no se repondra para revocar la decision impugnada,
pero se concederd la alzada interpuesta como subsidiaria, en el efecto
suspensivo, por cuanto ya se dictd la sentencia, la cual también fue materia de
alzada por el extremo pasivo. Asi se resolvera.

V|. DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- No reponer para revocar y por tanto, mantener la providencia

impugnada.

2.- Conceder el recurso de apelacion interpuesto como subsidiario, en el
efecto suspensivo, por cuanto ya se dicté la sentencia, la cual también fue
materia de alzada por el extremo pasivo, alzada que se concedid en el numeral

2 de la providencia glosada.

NOTIF{QUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ, '
NESTOR ALIRIO-CUELL R BLANCO



La providencia anterior se notifico legalmente a las
partes, mediante anotacidn hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de agosto de
2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio del
Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA  a




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez, hoy 2 de septiembre de 2022, el presente
proceso estando con reprogramacion de fecha para audiencia de inventarios y avaluos,
e informando que haciendo una revision exhaustiva en el expediente, se percatd que el
acta allegada al proceso en el que se declard la existencia de la unién marital de hecho,
del cual se pretende su liguidacién, la entidad que la emitié no estd facultada para
declarar dicha unién marital, y por consiguiente no estd facultada para declarar en
estado de liquidacion la misma, por lo que se procedera a declarar la nulidad de todo
lo actuado incluso desde el auto que admitié la demanda. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Unidn Marital de Hecho y L.S.P. No. 2020-00144-00.
Demandante: MARIA DARLY QUINTERO ROMERO
Demandada: JAIME EDUARDO DURAN PINILLA.

En atencidn al informe secretarial, el juzgado. DISPONE:

Como quiera que efectuado un recorrido por el iter procesal y evidenciando que
el documento el cual se allegd para el tramite liquidatario no cumple con los requisitos
exigidos por la ley 54 de 1990 vigente. Por lo dicho anteriormente y vistos los
documentos obrantes en el proceso el juzgado en aras de salvaguardar el debido
proceso y efectuando el control de legalidad procede a:

1.-Decretar la Nulidad de lo actuado inclusive desde el auto que admitié la
demanda en la presente causa.

2.- En consecuencia, de lo anterior se inadmite la demanda del epigrafe, para
que en el término de cinco (5) dias, se adecue al proceso declarativo verbal
correspondiente.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,
/
NES‘WLLR/IO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificé legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de ta maiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy 2 de septiembre de 2022 el
presente proceso, informando que expird el término concedido a la demandante
y a su apoderada judicial, mediante el auto del 26 de octubre de 2021, y estos
guardaron silencio. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA.
Secretaria.

JUZGADO PRIMEROQ DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso Ejecutivo de Alimentos No. 2020-00148-00

Demandante: OLGA CARRENO SUESCUN
Demandado: PEDRO ANTONIO PINEDA HERNANDEZ

ASUNTO:

Se procede a resolver, si es procedente decretar el desistimiento tacito
en el presente proceso, para lo cual recuerdan los,

ANTECEDENTES:

1.- Mediante auto del 26 de octubre de 2021, el despacho requirio a la parte
demandante y/o su apoderada judicial, para que dentro del término de 30 dias
previsto en la ley, procedieran dar tramite, haciendo las gestiones encaminadas
a dar cumplimiento al envid de la comunicacion para la notificacién por aviso del
auto que libro mandamiento ejecutivo a la parte pasiva en la presente causa,
teniendo en cuenta que esta es una carga procesal radicada en cabeza suya, so
pena de dar aplicacién a lo establecido en el articulo 317 del Cédigo General del
Proceso, esto es, el desistimiento tacito.

2.- Vencido el término anterior, los requeridos no dieron cumplimiento a
lo dispuesto en el auto anterior.

3.- Asi las cosas, entro el expediente al despacho, para decidir lo que en
derecho corresponda, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

1.- Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 (CGP),
a partir del 1 de octubre del afio 2012, el legislador configurd el desistimiento
tacito, en los siguientes términos:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

2 Cuando para continuar el tramite de la demanda, del

llamamiento en garantia, de un_incidente o de lquiera otra
tuacion promovida a instanci; rte, se requiera el cumplimiento
de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado
vell romovi t [ juez le ordenara cumplirlo dentro de los
treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificard por

estado. (subrayado fuera del texto)



Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trémite
respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez
tendrd por desistida ticitamente la respectiva actuacion y asi lo
declarard en providencia en la que ademds impondra condena en
costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este
numeral, para que la parte demandante inicie las diligencias de
notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar
las medidas cautelares previas (..)"

2.- Teniendo en cuenta lo anterior, y evidenciado dentro del expediente
que ni la demandante ni su apoderado judicial, dieron cumplimiento a lo
dispuesto en el auto ya mencionado, y encontrdndose mas que vencido el
término concedido a la parte actora, sin que esta haya dado cumplimiento al
requerimiento realizado, es del caso, en acatamiento y aplicacion del numeral 1
del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, decretar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, con las consecuencias previstas en la misma
norma.

V. DECISION:
En mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso, por
desistimiento tacito.

SEGUNDO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares si las
hubiere. Oficiese.

TERCERO: ORDENAR la inactivacion del proceso en la plataforma del
juzgado.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ, L_/‘/

NESTORALIRIO CUELI/AR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA a




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez, hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, informando que se encuentra para dar impulso al proceso.

Sirvase proveer.
ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA.
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Investigacion de Paternidad No. 2020-00162-00.

Demandante: GLORIA INES AMAYA.
Demandado: HEREDERGOS DE ROSEMBERG QUIROGA.

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado dispone:

Requiérase al demandante y/o su apoderado, para que en el término de
treinta (30) dias contados a partir de la notificacion del presente auto, proceda a
informar si es su deseo continuar con el trdmite del proceso, haciendo las
gestiones encaminadas a indicar el laboratorio para la practica de la prueba de
ADN con marcadores genéticos y reconstruccion de perfil genético, la cual los
costos de la prueba deberan sufragarse por los interesados, teniendo en cuenta
que esta es una carga procesal radicada en cabeza suya, so pena de dar
aplicacidn a lo establecido en el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, esto
es, el desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /

EL JUEZ,
NESTORALIRIO CUELLAR BLANCO

La anterior providencia se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacidon hecha en ESTADO
ELECTRONICO No. 032, fijado hoy cinco (05) de
septiembre de 2022, a las 7:00 de la mafiana, en el
micrositio del portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,
ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA. a




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022 el
presente proceso, informando que expird el término concedido a la demandante
y a su apoderada judicial, mediante el auto del 27 de mayo de 2022, y estos
guardaron silencio. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACGSTA

Secretaria.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso Ejecutivo de Alimentos No. 2020-00172-00
Demandante: NELCY YOLEIMA SALAMANCA ARCHILA
Demandado: JOSE EUTIMIO PATINO CORREDOR

ASUNTO:

Se procede a resolver, si es procedente decretar el desistimiento tacito
en el presente proceso, para lo cual recuerdan los,

ANTECEDENTES:

1.- Mediante auto del 27 de mayo de 2022, el despacho requirio a la parte
demandante y/o su apoderada judicial, para que dentro del término de 30 dias
previsto en la ley, procedieran dar trdmite, haciendo las gestiones encaminadas
a configurar el contradictorio, teniendo en cuenta que esta es una carga procesal
radicada en cabeza suya, so pena de dar aplicacion a lo establecido en el articulo
317 del Cédigo General del Proceso, esto es, el desistimiento tcito.

2.- Vencido el término anterior, los requeridos no dieron cumplimiento a
lo dispuesto en el auto anterior.

3.- Asi las cosas, entro el expediente al despacho, para decidir lo que en
derecho corresponda, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

1.- Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 (CGP),
a partir del 1 de octubre del afio 2012, el legislador configuro el desistimiento
tacito, en los siguientes términos:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicard en los siguientes eventos:

3 Cuando _para continuar el trémite de la demandas, del
llamamiento _en garantia, de un incidente o_de cualquiera otra
actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento
de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado
aquella o promaovido estos, el juez le ordenara cumplirl. nir los

treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por
estado. (subrayado fuera del texto)



Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trémite
respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez
tendrd por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo
declarard en providencia en la que ademds impondrd condena en
costas.

El juez no podré ordenar el requerimiento previsto en este
numeral, para que la parte demandante inicie las diligencias de
notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar
las medidas cautelares previas (..)"

2.- Teniendo en cuenta lo anterior, y evidenciado dentro del expediente
que ni la demandante ni su apoderado judicial, dieron cumplimiento a lo
dispuesto en el auto ya mencionado, y encontrandose mas que vencido el
término concedido a la parte actora, sin que esta haya dado cumplimiento al
requerimiento realizado, es del caso, en acatamiento y aplicacion del numeral 1
del articuto 317 del Cédigo General del Proceso, decretar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, con las consecuencias previstas en la misma
norma.

V. DECISION:
En mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso, por
desistimiento tacito.

SEGUNDO: Ordenar el levantamiento de las medidas si las hubiere.
Oficiese.

TERCERO.- Ordenar la inactivacion del proceso en la plataforma del
juzgado.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ .

-

//..

NEWUE LAR BLANCO

La anterior providencia se notificé legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO No. 032, fijado hoy cinco (05) de agosto
de 2022, a las 7:00 de la manRana, en el micrositio del
portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,
ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA. a




SECRETARIA:
Al despacho del sefor juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, con memorial poder y de sustitucion. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso Ejecutivo de Alimentos No. 2020-00186-00.

Demandante: DEISY MORALES LAVERDE
Demandado: HERMOGENES CHAPARRQO.

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Tiénese a la universitaria ANLLY VANESA LEAL LOPEZ como
apoderada sustituta de su homéloga DAISSY CAMILA CAMPOS VARGAS, en los
términos y para los efectos a que se contrae el memorial poder de sustitucion.

2.- Recondcese al Dr. HOWARD PUELLO JURADQO, como apoderado del
demandado, en los términos y para los efectos a que se contrae el memorial
poder a él conferido

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

NESFORALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificé legalmente a las
partes, mediante anotacién hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy 28 de junio de 2022, el presente
proceso, informando que, contra la providencia del 10 anterior, el apoderado de
uno de los interesados, interpuso recurso de repasicion, junto con el subsidiario
de apelacién, los cuales se corrieron en traslado a los demas interesados,
quienes guardaron silencio. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Sucesion No. 2020-00206-00.

Demandante: BLANCA NUBIA ROJAS BARRERA Y OTROS
Demandado: ANA SILVIA BARRERA.

l. ASUNTO:

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion, interpuestos
por el apoderado de uno de los interesados en el referido juicio, frente al

proveido datado et 10 de junio ultimo.

[l LA PROVIDENCIA IMPUGNADA:

Se trata de la providencia calendada en la fecha antes anotada por medio
de la cual, el juzgado decreto fecha y hora de la audiencia de inventarios y

avallos, conforme lo prevé el articulo 501 del CGP.

1. ARGUMENTOS DE CENSURA:

1.- Se refirid en primer término a una actuacién anterior, consistente en
el recurso de apelacién por él interpuesto, en favor del su cliente, frente al
proveido calendado 11 de marzo pasado, el cual fue desatado por el Tribunal
Superior de Yopal, el 17 de mayo anterior, revocando el mismo, y decretando la
nulidad de los autos del 29 de octubre y 5 de noviembre de 2021, de los cuales,
el primero tuvo por surtido el emplazamiento a los herederos determinados,

designado curador, y el segundo incorpord al expediente el escrito de



contestacion efectuado por dicho profesional auxiliar de la justicia, y de contera,
tuvo por notificado por conducta concluyente al aqui recurrente, JOSE DANILO
ROJAS BARRERA el 10 de diciembre de 2021, del auto del 23 de octubre del
mismo afio, por medio del cual se abrid el juicio de la referencia. Transcribid
ademas un parrafo de la ratio decidend/ de la providencia det Tribunal, que en
la parte pertinente dijo: ‘(. Jpor consiguiente, se entenderd surtida la notificacién por
conducta concluyente, del auto 23 de octubre de 2020, desde la fecha en que se presento
la solicitud de nulidad esto es, 10 de diciembre de 2021, pero los términos de traslado se

surtirdn conforme los dispone el inciso final del articulo 301 del CGP,...”

2.- Con fundamento en lo anterior sefiald que este despacho debid
pronunciarse sobre la nulidad decretada por el superior, para que de esa forma
se le concediera a su representado la oportunidad de pronunciarse frente a la
demanda, término que si fue otorgado al curador ad litem designado por el
despacho, o en su defecto debid sefalar que se tenia en cuenta dentro del
proceso las manifestaciones y las pruebas aportadas por el apoderado
recurrente, radicadas dentro del término, el 16 de diciembre dltimo, lo cual no se

evidencio en el auto glosado.

3.- llustré su posicion con transcripcion parcial de jurisprudencia de
tutela de la Corte Constitucional, y con fundamento en todo lo anterior solicitd
reponer el auto confutado, y en su lugar se pronuncie respecto de la nulidad
procesal, teniendo en cuenta dentro det proceso, las manifestaciones y pruebas
radicadas por el apoderado recurrente en la contestacién de la demanda,

radicada el 16 de diciembre Ultimo.

V. TRAMITE DEL RECURSO:

El escrito contentivo del recurso se corrid en traslado a los demas
interesados por el término legal, el cual transcurrié en sitencio. Asi las cosas,
entro el expediente al despacho a fin de desatarlo y a ello se procede, para lo

cual,

V.- SE CONSIDERA:



1.- El articulo 301 del Cédigo General del Proceso (CGP), vigente desde el

1 de octubre del 2012, dispone en su inciso 3:

“Cuando se decrete la nulidad por indebida notificacion de una
providencia, ésta se entenderd surtida por conducta concluyente el dia en
que se solicité la nulidad, pero los términos de ejecutoria o traslado,

segun fuere el caso, solo empezaran a correr a partir del dia siguiente al

de la ejecutoria del auto que la decretd o de la notificacion del auto de

obedecimiento g lo resuelto por el superior.”

2.- Con fundamento en dicha disposicién, el despacho ya se pronuncid
frente a la resolucion judicial emitida por el Honorable Tribunal Superior de este
Distrito Judicial, mediante auto del 27 de mayo pasado, disponiendo obedecer y
cumplir lo resuelto por dicha corporacion judicial, y se continde con el tramite

procesat que corresponda.

3.- Y, como el Tribunal en su providencia, tuvo por notificado por conducta
concluyente al recurrente, el 10 de diciembre de 2021, los escritos y anexos
presentador por este a través de su apoderado, se tendran como comparecencia
al proceso, pues por tratarse de un proceso liquidatorio, no contencioso, no hay
traslado, ni contestacidn de demanda, ni excepciones de ninguna indole, como
en efecto se habia sefialado en el auto apelado del 11 de marzo de 2022, y que
ahora se itera, teniendo al sefior JOSE DANILO ROJAS BARRERA como heredero,
en su condicién de hijo de la causante, quien acepta la herencia con beneficio de
inventario, y se reconocié personeria a su apoderado, y en el mismo auto se le
dijo que el escrito denominado contestacion demanda, se tiene como
comparecencia de este al proceso, pues en esta clase de asuntos, por ser de
tramite liquidatario, no contencioso, no hay lugar a contestacion de demanda ni
formulacién de excepciones, se reitera, de suerte que estando configurado el
contradictorio en la presente causa, fue que se profirié del auto objeto de

disenso.

4.- Por lo anterior, no se repondra para revocar la decision impugnada,

como en efecto se resolvera.



VI. DECISION:

En mérito de lo expuesto, el juzgado,

RESUELVE:

1.- No reponer para revocar y por lo tanto mantener la providencia

impugnada.

2.- Enfirme este auto, permanezca el expediente en secretaria a la espera

de la hora fecha sefalada para la audiencia de inventarios y avaldos.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

EL JUEZ,

NESWUEELAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacién hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mahana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, con solicitud de emplazamiento del demandado, suscrito por
la apoderada de la demandante. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).
Ref.: Proceso Ejecutivo de Alimentos No. 2021-00170-00.
Demandante: DADLEY EDITH BARRAGAN REYES
Demandado: BENEDICTO SANCHEZ PARRA

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Accédese a lo solicitado por el togado. En consecuencia, citese y
emplacese al demandado. Por secretaria efectiese el emplazamiento dando
cumplimiento al articuto 10 de la ley 2213 de junio 13 de 2022.

2.- Cumplido lo anterior, y vencidos los términos, vuelva el expediente al
despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ, ,

NESTOR ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificé legalmente a las
partes, mediante anotacién hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijade hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Consulta sancién por incumplimiento a medida de proteccién No.
2022-00271-00.

ASUNTO:

Procede el despacho a revisar, en grado de consulta, la resolucion
expedida por la Comisaria Segunda de Familia de Yopal, el 21 de junio de 2022,
dentro det expediente de violencia intrafamiliar No. 169-2021, que resolvid el
incidente de incumplimiento a la medida de proteccion dictada el 24 de
noviembre de 2021, imponiéndole MULTA de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes, a MELKIN STIVEN LOSADA CUERVO, entre otras
disposiciones, y para el efecto se recuerdan los,

ANTECEDENTES:

1.- Después de impuesta la medida de proteccion, a favor de la sefiora
EDNA ZULAY ABRIL BARRAGAN, esta, mediante escrito presentado el 27 de
marzo de 2022, informé de nuevos hechos de violencia protagonizados por el
resefiado agresor el dia anterior, consistentes en agresiones psicologicas,
amenazas y dafios a las cosas, razén por la cual, la aludida comisaria, el 19 de
abril siguiente, dicté auto de apertura del incidente de incumplimiento de la
mencionada medida, ordenando notificar y correr traslado al incidentado por el
término legal , para que diera respuesta y solicitara pruebas.

El auto anterior le fue notificado a las partes al dia siguiente. (Fol. 36 del
expediente).

2.- Como consecuencia de la denuncia, las partes fueron remitidas a
valoracidn psicoldgica, siendo valorados el 4 de abril Ultimo, al cabo de la cual,
la profesional del drea recomendd recordarle al incidentado que existe una
medida de proteccidn, y que debe limitarse al ejercicio de la paternidad fuera de
la vivienda, y comprender que ya finalizé la relacion, entre otras.

3.- A continuacién, la funcionaria administrativa de conocimiento fijo
fecha y hora para la audiencia de fallo, la cual tuvo lugar el 21 de junio pasado, a
la cual asistieron las partes. Seguidamente la funcionaria de conocimiento hizo
un recuento de los antecedente, resumiendo las diligencias adelantadas,
siguiendo con la etapa probatoria, el fundamento legal, y consideraciones, para
finalmente resolver, decretando el incumplimiento de la medida de proteccion,
por parte del incidentado, imponiéndole sancién consistente en multa de dos (2)
salarios minimos legales mensuales vigentes, convertibles en arresto, y dispuso
consultar dicha decisién ante el Juez de Familia de Yopal, entre otras
disposiciones. La anterior decisidn se notificé a las partes en estrados, sin que
contra la misma se interpusieran recursos.



4.- En cumplimiento de lo decidido en la audiencia, el 29 de junio Ultimo,
ta funcionaria de conocimiento, remitid todo lo actuado al Juzgado de Familia de
Yopal (reparto) siendo repartido a este juzgado el 18 de julio pasado, en donde
se avoco conocimiento, por auto del 22 siguiente, ordenando notificar al
Ministerio Publico, y que cumplido lo anterior, volviera el expediente al
despacho. Notificada que fuera dicha agencia, esta dentro del término emitio
concepto favorable.

5.- Asi las cosas, entro el expediente al despacho para resolver lo que
juridicamente corresponda, a lo cual se procede, y para el efecto,

SE CONSIDERA:

1.- La Competencia: Conforme lo prevé el inciso segundo del articulo 18
de la ley 294 de 1996, modificado por el 12 de la ley 575 de 2000, este despacho
es competente para conocer y decidir la presente consulta.

2.- Situacidn juridica a resolver: consiste en revisar, en grado de consulta,
si en el trdmite del procedimiento incidental adelantado, se respetd el debido
proceso, esto es si se realizd con la individualizacién e identificacion del
infractor, el debate probatorio, y la proporcionalidad e idoneidad de la medida
impuesta como sancidn por el incumplimiento a la medida de proteccidn.

3.- Para resolver la anterior cuestion, el juzgado tiene en cuenta los
siguientes puntos:

3.1.- En desarrollo del inciso quinto del articulo 42 de la Constitucion
Politica de Colombia, segun el cual: “Cualquier forma de violencia en la familia
se considera destructiva de su armonia y unidad, y serd sancionada conforme a
la ley.’, se dictaron las leyes 294 de 1996, 575 de 2000 y 1257 de 2008, Decreto
4799 de 201 y ley 2197 de 2022 (art. 60), entre otras disposiciones.

3.2.- Con arreglo a dicha normativa se les otorgd competencia a los
comisarios de familia, o en su defecto a los jueces civiles o promiscuos
municipales, la facultad de imponer medidas de proteccion tendientes a poner

fin a la violencia, maltrato o agresion infligida por cualquier miembro del grupo
familiar.

3.3.- La ley 575 en su articulo 4, modificatorio del art 7° de la Ley 294 de
1996 dispone gue, ante el incumplimiento de las medidas de proteccion, habra
lugar a las siguientes sanciones: ‘a) Por la primera vez, multa entre dos (2) y
diez (10) salarios minimos legales mensuales, convertibles en arresto, ..”



3.4- En la misma preceptiva se establece que seran aplicables al
procedimiento previsto en dicha ley, las normas procesales contenidas en el
Decreto nimero 2591 de 1991, en cuanto su naturaleza lo permita, y es asi como
el Decreto reglamentario 652 de 2001, en su articulo 12 prevé la consulta de
dichas decisiones de los Comisarios de Familia, ante el juez de la especialidad,
o en su defecto ante el civil o promiscuo municipal, por tratarse de decisiones
jurisdiccionales dictadas por funcionarios administrativos, quienes para tales
efectos, no tienen superior jerdrquico, dentro de la administracidn.

3.5- De otro lado y ya entrando en materia, acogiendo la ley ampliamente
citada, se recuerda que las sanciones por incumptimiento de las medidas de
proteccidn se deberdn imponer en audiencia que debera celebrarse dentro de
los diez (10) dias siguientes a su solicitud, “./{uego de haberse practicado (as
pruebas pertinentes y oidos los descargos de la parte acusada..”

3.6.- En el presente asunto, se observa que el proceso incidental se inicid
por solicitud de la persona cobijada con medida de proteccion anterior, en contra
de su agresor, debido a los nuevos hechos de violencia fisica protagonizada por
el victimario, contra la agredida.

3.7.- En efecto, estd ampliamente demostrado, que entre las partes ha
existido violencia fisica, verbal, y malos tratos, desde hace mas de un afio, los
cuales no han permitido que entre aquellos se fortalezcan los vinculos o que por
lo menos muestren evolucién hacia el mejoramiento, pues por el contrario la
violencia se ha convertido en el nefasto medio de comunicacion utilizado por el
agresor, en presencia de tos hijos de la quejosa, afectandolos en su desarrollo
armonico e integral.

3.8.- En cuanto al trdmite procesal del incidente de incumplimiento a la
medida de proteccion que generd ta sancién al agresor, no se observa reparo
alguno, pues este se aperturd en debida forma, se apreciaron las pruebas, el
procedimiento fue respetado, los términos de respuesta fueron oportunos y
ajustados, y asi mismo se resolvid.

4.- Con todas estas consideraciones, encuentra este despacho, que la
sancién impuesta estd en proporcion con los dafios causados, teniendo en
cuenta las agresiones verbales, fisicas y psicoldgicas propinadas por el agresor,
y que en el expediente virtual obran pruebas como son la valoracion por
psicologia, la versién del incidentado, y la declaracion de la testigo de los hechos,
citada por la quejosa, resultando condigna la confirmacion de la sancidn
impuesta en la resolucion consultada.



Por todo lo anterior, la decisidn adoptada por la Comisaria Tercera de
Familia de Yopal, objeto de consulta, habra de confirmarse. Asi se resolvera.

DECISION:

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Familia de Yopal
(Casanare), administrando justicia en nombre de ta Republica de Cotombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Confirmar la resolucién consultada.

SEGUNDOQO. - Ordenar la devolucion del expediente, una vez en firme este
proveido, a la dependencia administrativa de origen, previas las desanotaciones
a gue haya lugar, para lo de su competencia. Oficiese.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE,
EL JUEZ,

NWC ELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N°
032, fijado hoy cinco (5) de septiembre de 2022, a las siete
(7:00) de la mafiana, en el micrositio del Portal Web de la
Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DELPILAR RIOS ACOSTA




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el presente
proceso, informando que expiré el término del traslado de la liquidacién de costas, e
informando que el apoderado de la demandante dentro del término las descorrid
objetando los valores plasmados en La liquidacion inicial. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare). dos (2) de septiembre de dos mit veintidds (2022).

Ref.: Proceso Ejecutivo de Alimentos No. 2020-00276-00.
Demandante: MONICA ADRIANA MARTINEZ y OTRO
Demandado: YOFREY CASTANEDA MARTINEZ.

Evidenciado el anterior informe secretarial y dando cumplimiento a lo
establecido en el nim. 4 del art. 366 del C. G. P. y del acuerdo No. PSAA16 - 10554 del 5
de agosto del 2016 este despacho procede a verificar si prospera la objecién de la
liquidacién de costas efectuada por el juzgado, para lo cual haciendo la revision
exhaustiva del expediente y dando aplicacién a los normas antes citadas, se evidencia
que prospera la objecién planteada por lo cual, se procederd a la reliquidacién de las
mismas, en el entendido de gue la agencias en derecho sera de cuatro (4) salarios
minimos mensuales legales vigentes, y se incluirdn los gastos a que hace relacion el
togado en su escrito, y asi se liquidaran, por lo cual se procede, asi:

RELIQUIDACION DE COSTAS
EJECUTIVO DE ALIMENTOS No. 2020-00276
2 DE SEPTIEMBRE DE 2022

Agencias en derecho $4.000.000,00
Gastos probados dentro del proceso $174.904,00
TOTAL DE COSTAS $4.174.904.00
: ATR NE ENT, ATRO M| ENT!
P 4174. MON L A.

Teniendo en cuenta lo anterior, el juzgado DISPONE: En los anteriores términos,
queda modificada la liquidacién de costas y aprobada la misma.

NOTIFIQUESE
EL JUEZ, /L /

NESTOR-ALIRIO CUELEAR BLANCO

La providencia anterior se notifico legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el presente
proceso, informando que expird el término det traslado de la de la actualizacion de la
liquidacion del crédito, e informando que la apoderada dentro del término del traslado
la descorrid objetando los valores plasmados en la liquidacidn inicial. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RICS ACOSTA
Secretaria
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso Ejecutivo de Alimentos No. 2020-00276-00.
Demandante: MONICA ADRIANA MARTINEZ y OTRO
Demandado: YOFREY CASTANEDA MARTINEZ.

Evidenciado el anterior informe secretarial y dando cumplimiento a lo
establecido en el ndm. 3 del art. 446 del C. G. P., este despacho procede a verificar si
prospera la objecidn de la actualizacidn de la liquidacién del crédito presentada por ta
demandante debido a que estan relacionando valores sin allegar prueba de los gastos
que se relacionan en la misma, para lo cual se procede, asi:

CONCEPTO CANTIDAD VALOR VALOR TOTAL INTERESES
CUQTA CAPITAL MORATORIOS
MENSUAL 0.5%
Liquidacion $63.888.993.00

aprobada auto
del 13 de junio de
2022

Cuotas 5 $5.958.038,00 $119.161,00

alimentarias
causadas de
mayo a agosto
de 2022

Titulos pagados a | $63.888.993.00
la demandante

TOTAL $$5.958.038,00 $119.161,00

TOTAL, ADEUDADO A FAVOR DE LA EJECUTANTE... $6.077.199,00

Teniendo en cuenta lo anterior, el juzgado DISPONE: En los anteriores términos,
gueda modificada la actualizacién de la tiquidacién del crédito y aprobada la misma.
e

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESTORALIRIO ’CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la manana, en el micrositio
det Portal Web de la Rama Judicial.

L.a secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA ©




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy 2 de septiembre de 2022, el presente
proceso, con memorial denominado certificacion de veracidad del oficio identificado
como 0.C. JPF-YC-000413-22 del 15 de julio del 2022 dirigido a SIJIN AUTOMOTORES de
la Policia Nacional. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Ref.: Proceso Ejecutivo de Alimentos No. 2020-00276-00.

Demandante: MONICA ADRIANA MARTINEZ y OTRO
Demandado; YOFREY CASTANEDA MARTINEZ,

En atencién al memorial anterior, y revisado el expediente, el juzgado,
DISPONE:

Tal como se hablara personalmente con el apoderado de la demandante en su
visita a la Secretaria del juzgado se le explico al mismo que por error de digitacion se
generaron dos oficios con el mismo ndmero, pero con distinto contenido los cuales
ambos veraces sobre lo ordenado por el juzgado, sin que por el yerro en que se incurrio,
haya habido violacidn al debido proceso y al actuar procesal, pues en el mismo se esta
dando cumplimiento a lo ordenado por el juzgado en el auto que resolvié el recurso de
reposicién, y que ordeno el levantamiento de las medidas cautelares.

NOTIFIQUESE E
EL JUEZ,

NESTOR ALIRIO CUELL/AR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

lLa secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, con solicitud de emplazamiento del demandado, suscrito por
la apoderada de la demandante. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACQSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022).
Ref.: Proceso Ejecutivo de Alimentos No. 2021-00178-00.
Demandante: LUZ HELENA PEREZ RODRIGUEZ
Demandado: ANDERSON ANTONIO VELASCO RONCANCIO

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Accédese a lo solicitado por el togado. En consecuencia, citese y
emplacese al demandado. Por secretaria efectiese el emplazamiento dando
cumplimiento al articulo 10 de la ley 2213 de junio 13 de 2022.

2.- Cumplido lo anterior, y vencidos los términos, vuelva el expediente al
despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NESTOR ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7.00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022 el
presente proceso, encontrado en los anaqueles de la secretaria, e informando
que la Gltima actuacion registrada en el expediente fue la surtida mediante auto
del 11 de diciembre de 2020, trascurriendo asi mas de 1 afios de inactividad del
mismo. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA.
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.; Proceso Fijacidn de Cuota de Alimentos N°. 2020-00299-00

Demandante: ALEJANDRA FORERO MENDEZ
Demandado: ANDRES REINEL TRUJILLO VELANDIA

ASUNTO:

Se procede a resolver, si es procedente decretar el desistimiento tacito
en el presente proceso, para to cual recuerdan los,

ANTECEDENTES

1.- Mediante auto de fecha del 11 de diciembre de 2020, se decretaron el
traslado a la parte demandada por el termino de diez (10) dias para que la
contestacidn, tramitese por el procedimiento verbal sumario de que tratan los
articulos 390 y ss. Del C.G.P. Librese la comunicacidn de que trata el numeral 1
del articulo 291 ibidem.

2.- Que he proceso que ocupa la atencién del juzgado permanecid inactivo
en la secretaria por mas de un (1) afio, pues desde la fecha referida ninguna de
las partes le ha dado impulso a la actuacién procesal.

3.- Asi las cosas, entro el expediente al despacho, para decidir lo gue en
derecho corresponda, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:



1.-Con la entrada en vigencia del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, a
partir del 1 de octubre del afio 2012, el legislador configuro el desistimiento tacito,

en los siguientes términos:

“Articulo 317, El desistimiento tacito se aplicard en los siguientes eventos:

I.

2 Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera
de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque
no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio
n prim inica instancia, cont el dia siguiente a la ultim
ficaci a ultima dilj ; ion, a peticion rt

de oficio. se decretara la terminacion por desistimiento tdcito _sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en

costas "o perjuicios" a cargo de las partes. (Subrayado fuera del texto)”

Teniendo en cuenta los antecedes relatados, es evidente que el proceso
ha permanecido inactivo por el término de un (1) afio, y existiendo ya providencia
ejecutoriada a favor de la demandante, es del caso, en acatamiento y aplicacion
del numeral 2 del articulo 317 del Cadigo General del Proceso, decretar la
terminacidn del proceso por desistimiento tacito, con las consecuencias
previstas en la misma norma. Asi se resolverd

En mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del proceso, por desistimiento tacito.

SEGUNDO: ORDENAR la inactivacion del proceso en la plataforma TYBA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NEST: LIRIO CUELLAR BLANCO

La anterior providencia se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO No. 032, fijado hoy cinco (05) de agosto
de 2022, a las 7:.00 de la maiana, en el micrositio del
portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,
ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA. a




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez, hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, informando que se encuentra para dar impulso al proceso.
Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA.
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Investigacion de Paternidad No. 2020-00185-00.

Demandante: RAFAEL GARCI’A‘GARIBANA
Demandado: DIANA YASMIN PEREZ ORTIZ

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado dispone:

Requiérase al demandante y/o su apoderado, para que en el término de
treinta (30) dias contados a partir de la notificacion del presente auto, proceda a
informar si es su deseo continuar con el tramite del proceso, haciendo {as
gestiones encaminadas a indicar el laboratorio para la practica de la prueba de
ADN con marcadores genéticos y reconstruccion de perfil genético, teniendo en
cuenta que esta es una carga procesal radicada en cabeza suya, so pena de dar
aplicacion a lo establecido en el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, esto
es, el desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ, Y.

N;SI@R‘KURTO CUELLAR BLANCO

La anterior providencia se notificé legalmente a las
partes, mediante anotacién hecha en ESTADO
ELECTRONICO No. 032, fijado hoy cinco (05) de
septiembre de 2022, a las 7:00 de la mafana, en el
micrositio del portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,
ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA. a




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez, hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, informando que se encuentra para dar impulso al proceso.
Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA.
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Sucesion No. 2020-00278-00.

Demandante: YON ALE)fAN[}ER DIAZ Y OTROS
Demandado: BENJAMIN DIAZ PINZON

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado dispone:

Requiérase al demandante y/o su apoderado, para que en el término de
treinta (30) dias contados a partir de la notificacion del presente auto, proceda a
informar si es su deseo continuar con el tramite del proceso, haciendo las
gestiones encaminadas la notificacion del heredero determinado que da cuenta
la secretaria por alguno de los medios tecnoldgicos o redes sociales que ofrece
la internet, teniendo en cuenta que esta es una carga procesal radicada en
cabeza suya, so pena de dar aplicacion a lo establecido en el articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, esto es, el desistimiento tacito, o el archivo
provisional.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NE;‘LDR’AUFUC’)'CUELLAR BLANCO

La anterior providencia se notificé legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO No. 032, fijado hoy cinco (05) de
septiembre de 2022, a las 7:00 de la mafiana, en el
micrositio del portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,
ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA. a




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez, hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, informando que se encuentra para dar impulso al proceso.
Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA.
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Unidn Marital de Hecho No. 2020-00296-00.

Demandante: ZULMA LUCIA SAENZ PARRA
Demandado: HEREDEROS DE DIEGO FERNANDO LAVERDE

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado dispone:

Requiérase al demandante y/o su apoderado, para que en el término de
treinta (30) dias contados a partir de la notificacion del presente auto, proceda a
informar si es su deseo continuar con el tramite del proceso, haciendo las
gestiones encaminadas a efectuar la notificacion del auto admisorio de la
demanda en debida forma cumpliendo con lo establecido en el la Ley 2213 de
2022, teniendo en cuenta que esta es una carga procesal radicada en cabeza
suya, so pena de dar aplicacién a lo establecido en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, esto es, el desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

§ JUEZ' M

NESTOR-AHRIOCUELLUAR BLANCO

La anterior providencia se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO No. 032, fijado hoy cinco (05) de
septiembre de 2022, a las 7:00 de la mafana, en el
micrositio del portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,
ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA. a




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, con el dictamen pericial de ADN proveniente del laboratorio
de Yunis Turbay {.P.S. Laboratorio Nora Alvarez. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).
Ref.: Proceso de Impugnacidn de Paternidad No. 2021-00017-00.
Demandante: JOSE ALCIDES HOLGUIN
Demandados: CLAUDIA PATRICIA SALINAS CABALLERO.

Evidenciado el anterior informe secretarial, el Juzgado DISPONE:

1.- Del dictamen pericial de ADN, del cual da cuenta la secretaria, cérrese
traslado a los interesados, por el término de tres (3) dias.

2.- Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho para
imprimirle el tramite procesal que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

EWO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

L.a secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, con el dictamen pericial de ADN proveniente del Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Investigacion de Paternidad No. 2021-00046-00.
Demandante: MAYERLY ALEJANDRA ALFONSO CAMELO
Demandados: DAMERSON TEJADA GUERRERO.

Evidenciado el anterior informe secretarial, el Juzgado DISPONE:

1.- Del dictamen pericial de ADN, del cual da cuenta la secretaria, cérrese
traslado a los interesados, por el término de tres (3) dias.

2.- Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho para
imprimirle el tramite procesal que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

N ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacién hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la maiiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, con solicitud de efectuar la liquidacion del crédito en el
mismo. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERQ DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).
Ref.: Proceso Ejecutivo de Alimentos No. 2021-00061-00.

Demandante: CAROLINA GARZON TREJOS
Demandado: CRISTIAN ANDRES ORTEGA.

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

Deniégase lo solicitado por el memorialista pues su pedimento esta en
cabeza de las partes, con arreglo a la ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,
/W

NESTOR ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADQO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de ta mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 6 de julio de 2022, el presente
proceso, informando que, contra la providencia del 17 de junio anterior, la parte
demandante interpuso recurso de reposicion, junto con el subsidiario de
apelacion, los cuales se corrieron en traslado por el término legal, el cual
transcurrid en silencio. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA.
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Ref.: Procesc de Muerte Presunta por desaparecimiento No. 2021-00136-
00.

Demandante: MARIA DEL CARMEN TARACHE CONTICHARA
Demandado: JOSE BENIGNO MONTOYA

[. ASUNTO:

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicidn, junto con el
subsidiario de apelacién, interpuesto por el apoderado de la parte actora, frente
al proveido datado el 17 de junio pasado.

Il. LA PROVIDENCIA IMPUGNADA:

Se trata de la providencia calendada en la fecha antes anotada por medio
de la cual, el juzgado decreto el desistimiento tacito, con la consecuente
terminacion del proceso y archivo del expediente.

{Il. ARGUMENTOS DE LA CENSURA:

1.- Sostuvo que el 23 de junio de 2022, la parte activa cumplié con la carga
procesal, donde por medio del presente memorial allego el edicto emplazatorio,
segun auto admisorio de la demanda.

2.- Argumento que la situacién econdmica de la demandante es muy
precaria, razén por la cual ha sido un impedimento para continuar con el
proceso, por ello, pidid ampliacion del plazo para su consecucion, sefialando que
no ha sido porque la demandante no quiera continuar con et proceso, no obstante
el plazo concedido, no le fue posible a la sefiora Maria del Carmen, conseguir el
dinero para las publicaciones, al punto que la gestidn de consecucion de los
recursos para el edicto emplazatorio se hizo a través de la oficina de la togada.



3.- Hizo otras precisiones y citas legales, transcribiendo apartes de una
providencia del Consejo de Estado, Seccidn Tercera, auto de 31 de enero de 2013,
el cual sobre el tema del desistimiento tacito dijo:

“(.) si se cumple con la carga impuesta antes de la efecutoria de la
providencia que declaro el desistimiento tdcito de la demanda, se
desvirtua la presuncion de desinterés en el proceso o de desistimiento en
virtud de los principios pro actione y de acceso a la administracion de
jJusticia, por lo que se evita asi el exceso de rigor manifiesto para la
efectiva realizacion de un derecho sustancial Advirtio que se ha
establecido (a regla de que, si durante la ejecutoria del auto que decreta
el desistimiento tacito, se acredita el cumplimiento de la carga procesal
Impuesta, no puede darse por terminado el proceso"

4.- Conforme a lo anterior, solicito se deje sin efectos la decision
confutada de declarar el desistimiento tacito, revocando el mismo, y en su lugar
continuar con el proceso referido, dado que dentro de la ejecutoria del auto que
decreto el desistimiento tacito, se cumplié con la carga impuesta, esto es, la
de allegar las publicaciones exigidas de igual manera, se tenga en cuenta el
amparo de pobreza afavor de la demandante, pues la falta de recursos es
lo que le ha impedido cumplir a cabalidad con los términos del proceso.

IV. TRAMITE BE LOS RECURSOQS:

El escrito contentivo de los recursos se corrid en traslado a la
parte demandada, por el término legal, el cual transcurrié en silencio. Asf las
cosas, entrd el expediente al despacho a fin de desatarlos y a ello se procede,
para lo cual,

V. SE CONSIDERA:

1.- Teniendo en cuenta la jurisprudencia traida por la demandante, se
observa que esta dio cumplimiento a la carga procesal pendiente, dentro del
término de ejecutoria del auto opugnado, razén por la cual, acogiendo la aludida
jurisprudencia, el despacho repondrd para revocar la providencia objeto de
disenso. Asi se resolvera.

VI. DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,



RESUELVE:

1.- Reponer para revocar la decision impugnada.

2.- En su lugar, tiénese por surtida la primera publicacidn del edicto
ordenado desde el auto admisorio de la demanda.

3.- En firme este proveido, permanezca el expediente en secretaria, para
que transcurra el intervalo legal, para efectuar la segunda publicacion del
aludido edicto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESTOR ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notific legalmente a las
partes, mediante anotacién hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA  a




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, con el dictamen pericial de ADN proveniente det Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).
Ref.: Proceso de Investigacion de Paternidad No. 2021-00180-00.
Demandante: ISNELDA ESPERANZA CAHUENO RODRIGUEZ
Demandados: FIDEL GONZALEZ TOVAR.

Evidenciado el anterior informe secretarial, el Juzgado DISPONE:

1.- Del dictamen pericial de ADN, del cual da cuenta la secretaria, cdrrese
traslado a los interesados, por el término de tres (3) dias.

2.- Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho para
imprimirle el trdmite procesal que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ, /k/g -

/
NES ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotaciéon hecha en ESTADO
ELECTRONICO Ne° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIQS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, informando que la demandada se notificd personalmente de
la demanda, y estando dentro del término de traslado guardd silencio. Sirvase
proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Divorcio No. 2021-00286-00.

Demandante: JOSE ADELIO ROBLES
Demandado: YRIAN YORLETH PERILLA ROMERO.

En atencidén al memorial anterior, y revisado el expediente, el juzgado,
DISPONE:

1.- Tiénese por notificada a la demandada del auto que admitié la demanda
en la presente causa y por no contestada la misma dentro del término.

2.- Para que tenga lugar la audiencia de que trata el art. 372 del CGP., en
la cual se decidiran las excepciones previas, se llevard a cabo la conciliacion, se
practicard el interrogatorio a las partes y se decretaran las pruebas, se sefiala
la hora de las 8:00 de la mafiana, del dia veinticuatro (24) de noviembre de 2022.
Citese a las partes y a sus apoderados judiciales, advirtiéndoles que su
inasistencia dara lugar a la aplicacion de las sanciones procesales y pecuniarias
previstas en el numeral 3 de la norma primeramente citada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

e
o

NESYOR ALIRIO C

ELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, con memorial contentivo del recurso de reposicién y en
subsidio queja. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Unidn Marital de Hecho No. 2021-00298-00

Demandante: JEXSI NATHALI REYES ROA
Demandado: HEREDEROS DE DIEGO HERNAN VEGA CABALLERO

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- A los escritos contentivos de recursos no se les da tramite y se le insta
al profesional dl derecho a estarse a lo resuelto en auto del pasado 5 de agosto.

2.- Recondcese al Dr. JULIAN CAMILO ORTEGA CABALLERO como
apoderado de la demandada, en los términos y para los efectos a que se contrae
el memorial poder a él conferido.

NOTIFIQUESE
EL JUEZ

NESTOR ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete {7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 1 de septiembre de 2022, et
presente proceso, informando que la audiencia programada para el dia de hoy
debe ser reprogramada debido a que el apoderado del demandante envid los
inventarios y avallos erradamente. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).
Ref.: Proceso de Liquidacion de Sociedad Conyugal No. 2021-00309-00.
Demandante: ALBEIRO PEINADO GALVIS.
Demandado: STELLA ARISMENDI BURGOS.

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Se reprograma la audiencia citada en el auto del pasado 10 de junio de
2022, y para que tenga lugar ta misma, se sefiala la hora de las 8:00 de la mafiana
del dia veintiocho (28) de noviembre de 2022.

2.- En firme este proveido, permanezca el expediente en secretaria a la
espera de la fecha y hora para la realizacion de la audiencia citada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

N ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificé legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la manana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, con memorial contentivo del recurso de reposicién y en
subsidio queja. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Reconocimiento de Hijo de Crianza No. 2021-00327-00

Demandante: JEXSI NATHALI REYES ROA
Demandado: HEREDEROS DE DIEGO HERNAN VEGA CABALLERO

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Al escrito de solicitud de suspension no se le da tramite y se insta al
profesional del derecho a estarse a lo resuelto en el auto del pasado 22 de julio.

2.- Recondcese al Dr. JULIAN CAMILO ORTEGA CABALLERO como
apoderado de la demandada, en los términos y para los efectos a que se contrae
el memorial poder a el conferido.

NOTIFIQUESE
EL JUEZ,

NE IRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la manana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, con el dictamen pericial de ADN proveniente del Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).
Ref.: Proceso de Investigacion de Paternidad No. 2021-00344-00.
Demandante: DARCY MARIANA BOTIA CELY
Demandados; DOMINGO RAMOS LAGOS.

Evidenciado el anterior informe secretarial, el Juzgado DISPONE:

1.- Del dictamen pericial de ADN, del cual da cuenta la secretaria, cdrrese
traslado a los interesados, por el término de tres (3) dias.

2.- Vencido el término anterior, vuelva el expediente al despacho para
imprimirle el tramite procesal que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NE TOR ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, para dictar el auto que ordene seguir adelante con la
ejecucion. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso Ejecutivo de alimentos No.2021-00288.

Demandante: NICOLLE VIVIANA MOSQUERA RAMIREZ
Demandado: YEISON ALEXIS VALLEJO GASCA.

OBJETO DE ESTE PROVEIDO:

Consiste en dictar el proveido que ordene seguir adelante con la
ejecucion, para lo cual se recuerdan los,

ANTECEDENTES:

NICOLLE VIVIANA MOSQUERA RAMIREZ, actuando en nombre propio,
demando a YEISON ALEXIS VALLEJO GASCA, para que el juzgado, por los
trdmites del proceso ejecutivo singular de minima cuantia, librara mandamiento
de pago por unas sumas liquidas de dinero, mds intereses legales.

Por auto firme del 27 de agosto de 2022, este despacho libré mandamiento
de pago, por la suma de $1.215.001,01 por concepto de las cuotas alimentarias
dejadas se pagar por el demandado desde el mes de mayo de 2021, hasta el mes
de agosto de 2021, mas las que en lo sucesivo se causen, junto con los intereses
legales causados desde que la obligacion se hizo exigible y hasta cuando el pago
se verifique. EL auto anterior le fue notificado a la demandada personalmente, y
el mismo dentro del término de traslado guardd silencio.

Por lo anterior, conforme lo prevé el articulo 440 del C. G. del P.,_si el
ejecutado no propusiere excepciones oportunamente, el juez ordenard, por
medio de auto, el remate y el avallo de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion

ra_el cumplimient L ligaciones determin en el mandamient
ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.



V.- SE CONSIDERA:

1.- En forma delantera, el despacho considera que le asiste razén a la recurrente,
por cuanto las publicaciones en medio escrito o en radiodifusora del edicto en mencion,
no son necesarias, por ministerio de la ley precitada. En consecuencia, se le concederd
el recurso a la togada para que continué con el tramite procesal que corresponda,
ordenado que por secretaria se efectué el emplazamiento a los acreedores de la
sociedad conyugal de acuerdo a lo establecido en el articulo 10 de la ley antes citada.
Asi se resolvera.

V1. DECISION:

En mérito de Lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

1.- Reponer para revocar la providencia impugnada

2- Como consecuencia de lo anterior, por secretaria efectiese el
emplazamiento de los acreedores de la sociedad conyugal en la presente causa dando
aplicacion a lo establecido en el articulo 10 de la ley 2213 de junio 13 de 2022,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ

NESTOWUEL AR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacién hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco {5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA  a




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez, hoy 28 de junio de 2022, el presente proceso,
infermando que, contra la providencia del 10 anterior, la parte demandante interpuso
recurso de reposicion, junto con el subsidiario de apelacion, los cuales se corrieron en
trastado a las demas partes, quién guardo silencio. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal {Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Liquidacién de Sociedad Conyugal No. 2020-00292-00.
Demandante: LUZ MIRIAN HERNANDEZ SUAREZ.
Demandado: EDDY MUNOZ QUINTERO.

[. ASUNTO:

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion, interpuesto por la
apoderada de la parte actora, frente al proveido datado el 10 de junio del presente afio.

Il. LA PROVIDENCIA IMPUGNADA:

Se trata de la providencia calendada en la fecha antes anotada por medio de la
cual, el juzgado decreto el emplazamiento a los acreedores de la sociedad conyugal.

I1l. ARGUMENTOS DE CENSURA:

1.- Argumentd que con ocasién de la pandemia del coronavirus “COVID-19", el
Gobierno Nacional expidié el Decreto ley 806 de 2020, que implemento el uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales y
agilizar el trdmite de los procesos judiciales entre otros, La ley 2213 de 2022, adopto
como legislacién permanente las normas contenidas en el decreto ley 806 de 2020.

2.- Manifesto, que la ley 2213 de 2022, en su articulo 10, establece lo siguiente:
‘Emplazamiento para notificacion personal. Los emplazamientos que deban realizarse
en aplicacion del articulo 108 del Cédigo General del Proceso se harén Unicamente en

el registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad de publicacién en un medio
escrito”.

3.- Indico que el juzgado, ordeng, publicar en un periddico de amplia circulacion
nacional en dia domingo como el Espectador o el Nuevo siglo y en una radiodifusora
local, copia del emplazamiento, contrariando la disposicion antes transcrita.

4.- Con fundamento en lo anterior, solicito al juzgado reponer la decisién
confutada, o en su defecto conceder el recurso de apelacion.

tV. TRAMITE DEL RECURSO:

El escrito contentivo del recurso se corrio en traslado a la parte demandada, por
el término legal, el cual transcurrié en silencio. Asi las cosas, entrd el expediente al
despacho a fin de desatarlo y a ello se procede, para lo cual,



SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, informando que la demandada vinculada es mayor de edad,
quien se notificé y contesté la demanda por intermedio de apoderada de
confianza. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Unién Marital de Hecho No. 2021-00348-00.

Demandante: INGRIS DURLEY CUEVAS SILVA
Demandado: HEREDEROS DE HILDEBRANDO DUENAS ALFONSO.

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Tiénese por contestada la demanda por la heredera vinculada en
audiencia anterior por intermedio de apoderada judicial, en la presente causa.

2.- Como quiera que se encuentra subsanada la actuacion, Para que tenga
lugar la audiencia de que trata el art. 372 del CGP., en la cual se decidiran las
excepciones previas, se llevard a cabo la conciliacion, se practicard el
interrogatorio a las partes y se decretaran las pruebas, se sefiala la hora de las
8:00 de ta mafiana, del dia veinticinco (25) de noviembre de 2022. Citese a las
partes y a sus apoderados judiciales, advirtiéndoles que su inasistencia dard
lugar a la aplicacién de las sanciones procesales y pecuniarias previstas en el
numeral 3 de la norma primeramente citada.

3.- Recondcese a la Dra. JEIMY JULIANA LOPEZ RODIGUEZ como
apoderada de la heredera vinculada, en los términos y para los efectos a que se
contrae el memorial poder a ella conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ,
EL JUEZ, //

NESTORALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legatmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de ta mafana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, informando que se efectué en legal forma la segunda
publicacién del edicto emplazatorio del presunto muerto. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

Ref.: Proceso de Muerte Presunta No. 2021-00356-00.
Demandante: LUIS ENRIQUE TOVAR SIAUCHO

Demandado: LUIS ENRIQUE TOVAR RODRIGUEZ.

Evidenciado el anterior informe secretarial, el Juzgado DISPONE:

1.- Se tiene por surtida la segunda publicacién del edicto emplazatorio.

2.- Enfirme este auto, permanezca el expediente en secretaria ala espera
de que transcurra el intervalo legal para hacer la tercera publicacidn.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

N LIRIO CUELLAR BLANCO

La anterior providencia se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacidn hecha en ESTADO
ELECTRONICO No. 032, fijado hoy cinco (05) de
septiembre de 2022, a las 7.00 de la maiiana, en el
micrositio del portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,
ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA. o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, informando que el curador ad-litem designado tomé posesién
del cargo y dentro del término del traslado contestd la demanda. Sirvase
proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Union Marital de Hecho No. 2021-00362-00.

Demandante: ROSA ANGELINA PASTRANA GALINDO
Demandado: HEREDERQS DE JORGE ENRIQUE PEREZ CASTILLO.

Evidenciado el anterior informe secretariat y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Tiénese por contestada la demanda por el curador ad-litem designado,
en la presente causa.

3.- En firme este proveido continlese con el tramite procesal que
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NE IRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notifico legalmente a las
partes, mediante anotacidon hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial,

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




saeer Steprevion
el bt Frecdiveais

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE YOPAL
SECRETARIA:
Al despacho del sefior juez hoy 26 de agosto de 2022, el presente
proceso, una vez practicadas las pruebas ordenadas en el (itimo auto Sirvase
proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA

DESPACHO:
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

Ref.: Restablecimiento de derechos No. 2021-00366-00
). ASUNTO:

Procede el despacho a dictar el fallo que en derecho corresponda de manera
definitiva, dentro del expediente de la referencia, efecto para el cual fue remitido a
este juzgado por parte de la Defensoria de Familia Centro Zonal de Yopal del Instituto

Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF), previo recuento de los,
Il. ANTECEDENTES:

1.- La presente investigacion se inicid en virtud de una remision realizada el 17
de septiembre de 2019 por la psicéloga Geraldine Hernandez adscrita a FAMILIAS CON
BIENESTAR PARA LA PAZ (ICBF) dirigido a la COMISARIA DE FAMILIA DE CHAMEZA,
quien, luego de realizar una visita domiciliaria a la sefiora Deisy Katherine Gonzalez
Escobar, se evidencid un presunto abandono ocasional de dos nifios, quienes son sus
hijos, abandono relacionado con la extrema pobreza y la falta de oportunidad de
empleo de la progenitora, ademas de sufrir episodios parciales de depresion por

problemas de pareja.

2.- Con fundamento en lo anterior, la resefiada comisaria, mediante auto
fechado el 23 de septiembre de 2019 dio apertura al proceso administrativo de
restablecimiento de derechos (PARD) en favor de los nifios ADPG y BGGE. De la
misma manera, la resefiada comisaria, mediante auto fechado el 24 de septiembre de
2019 dio apertura al proceso administrativo de restablecimiento de derechos en favor

de la nifa AVPG, adoptd medidas provisionales de los mismos, consistente en la



ubicacién en el hogar de paso del municipio de Chameza, ordenando la identificacién y
citacion a los representantes legales, corriéndoles traslado por el termino de cinco (5)

dias, y decretd pruebas, entre otras disposiciones.

3.- En desarrollo de tales proveidos, el 11 de octubre de 2019 los menores
ADPG, BGGE y AVPG fueron ubicados en hogar sustituto en la ciudad de Yopal
Respecto del infante ADPG en audiencia de pruebas realizada el 28 de febrero del
2020 por la Comisaria de Familia de Chameza, se contd con la presencia de la abuela
materna, sefiora ANA LUCIA ESCOBAR LOZANO y la madre de aquel, DEISY
KATHERINE GONZALEZ ESCOBAR, se concluyé que los progenitores no cuentan con
trabajo estable, ni con ingresos mensuales fijos por lo que se declard en situacion de
vulneracion los derechos al citado nifio, prorrogdndose la medida de proteccién en
hogar sustituto por seis (6) meses, y que asi mismo se seguiria realizando el
seguimiento telefénico y la blisqueda de la familia extensa que pudiere ostentar la
custodia y el cuidado personal del impdber, y se ordend dar continuidad a las
intervenciones por psicotogia clinica y trabajo social, entre otras disposiciones.

En relacion a la nifia BGGE mediante resolucién nimeroc 9 de 2020, en
audiencia de practica de pruebas y fallo realizada el 16 de marzo de 2020, se contd con
la presencia de la progenitora, DEISY KATHERINE GONZALEZ ESCOBAR, y los abuelos
maternas, los sefiores, ANA LUCIA ESCOBAR LOZANO y HELADIO GONZALEZ ULLOA,
y con fundamento en las pruebas analizadas se declard en situacién de vulneracion de
derechos a la nombrada nifia, ordenando terminar la medida de proteccién en hogar
sustituto, y como medida de restablecimiento de derechos, se decreté el reintegro con
red familiar extensa en cabeza del prenombrado abuelo materno, la custodia y
cuidado personal quedo en cabeza del mismo, y se dictaron otras disposiciones.

A pesar de lo anterior, la nombrada nifia (BGGE), debid ser reintegrada en el
hogar sustituto donde se encontraban ubicados sus otros dos hermanos el dia 6 de
agosto de 2020, ya que el abuelo materno decidid desistir de la custodia de su nieta.

En lo que respecta a la nifia AVPG, la Comisaria de Chameza celebrd audiencia
de practica de pruebas el dia 17 de marzo de 2020, resolucién nimero 11 de 2020 se
cont6 con la presencia de la abuela materna, sefiora ANA LUCIA ESCOBAR LOZANO y
la madre de la menor, DEISY KATHERINE GONZALEZ ESCOBAR, se concluyd que los
progenitores no cuentan con trabajo estable, ni con ingresos mensuales fijos por lo
que se declard en situacién de vulneracion los derechos del menor prorrogandose
medida de proteccion en hogar sustituto por seis (6) meses, se ordend dar continuidad
a las intervenciones por psicologia clinica y trabajo social, también el equipo
interdisciptinario realizaria las valoraciones psicoldgicas de la abuela materna y de su
nlcleo familiar para determinar la idoneidad para que ostente la custodia de la nifia

prenombrada.



4.- Cumplido los autos anteriores, se observé que por parte de la Comisaria de
Familia de Chameza se realizd el seguimiento telefdnico a la familia extensa de los
tres nna, algunos rindieron su declaracion, con resultados negativos, toda vez que
mostraban la intencion de ostentar la custodia y cuidado personal de sus
consanguineos, pero finalmente desistian. Por tanto, el 30 de septiembre de 2020 se
dejé constancia por la comisaria cognoscente de la falta de interés por parte de los
miembros de la familia extensa, tanto por linea materna como paterna para la
salvaguarda y proteccién de los derechos de los tres nifios, situacion demostrada en
cada uno de los procesos, razon por la cual fueron remitidos al Defensor de Familia
del Centro Zonal del ICBF de Yopal para que este se pronunciara sobre la posible
declaracién de adoptabilidad de los mismos, y también se solicité se diera continuidad

a la medida de proteccién de ubicacion en hogar sustituto.

5.- EL Defensor de Familia del Centro Zonal del ICBF de Yopal Dr. JORGE
ENRIQUE ROA MORALES, avocé conocimiento del proceso de los menor ADPG y AVPG
el dia 7 de septiembre de 2021. Enseguida, el 10 siguiente, el aludido funcionario
ordend la remisién a un juez de familia por pérdida de competencia, los procesos
administrativos de restablecimiento de derechos de los nifios de marras, por
economia procesal y en aras de garantizar el interés superior de la infanta BGGE
quien comparte la misma unidad de servicios, la defensora de familia, MONICA
ALEJANDRA CIFUENTES BERMUDEZ remitid el PARD de aquella al mismo juzgado
para que en el momento de adoptar las medidas que en derecho correspondieran, se

tomara en conjunto.

6- Los dias 31 de agosto y 14 de septiembre de 2021 FUNDEPRO con
acompafiamiento del equipo interdisciplinario (Psicologia, Nutricién y trabajo social),
rindid informe detallado de la situacion actual de los nifios ADPG y AVPG en el que
estos manifestaron sentirse satisfechos en el hogar sustituto, al igual que con el
seguimiento por parte del equipo operador de FUNDEPRO. El 1 de octubre de 2021 la
Trabajadora del Centro Zonal Yopal, Candy Johanna Morales Salamanca rindid informe
de intervencidn socio familiar de los tres nifios, en pro de quienes se inicié el PARD
encontrandose en el hogar sustituto de la sefiora Angélica Maria Aguirre desde el 18
de diciembre de 2020, quien manifesté que los tres hermanos son unos nifios alegres

e inteligentes.

7.- Mediante auto de tramite que data del 10 de septiembre de 2021, el Defensor
de Familia cognoscente ordend la remision del expediente de los menores ADPG y
AVPG al Juzgado de Familia - Reparto de Yopal, y en cumplimiento de dicha resolucidn

se librd el oficio fechado 16 del mismo mes y afo, remitiendo el dosier a dichos



despachos, siendo recibido en la oficina de apoyo judicial el 7 de octubre de 2021 en
donde fue repartido a este juzgado, el cual mediante proveido del 22 de octubre de
2021 avoco conocimiento ordenando notificar al agente del Ministerio Publico y que

cumplido lo anterior, volvieran los expedientes al despacho.

8.- Notificada que fuera la agencia del Ministerio Publico, esta no se pronuncid.
Asi las cosas, en auto fechado et 18 de febrero de 2022 se decretd comisionar al
equipo interdisciplinario del ICBF, Centro Zonal Yopal para que procediera a
desplazarse al Municipio de Chameza, a fin de realizar visita domiciliaria a la
progenitora de los plurinombrados nifios y verificar su modus vivendi, condiciones
socioecondmicas y habitacionales, asi mismo, se ordend oficiar a FUNDEPRO para que
emitiera informe relacionado con las visitas y llamadas virtuales que eventualmente
hubieren tenido los nifios en mencion por parte de su progenitora con el fin de

establecer el grado de interés de esta por sus hijos.

9.- Con relacién a lo solicitado en el auto antes sefialado, la Defensora de
Familia CZ Yopal NIDYA JAZMIN ANDRADE FORERO, el dia 27 de mayo de 2022 dio
cumplimiento en los términos resefiados, relacionando también a la nifia BGGE en
atencién al derecho de reagrupacion familiar. La visita domiciliaria se realizd en el
Barrio el Paraiso de Chdmeza- Casanare, la cual fue atendida por la sefiora DEISY
KATHERINE GONZALEZ ESCOBAR, madre de los infantes, con quien se dialogo de la
importancia de mantener la vivienda ordenada para fortalecer habitos de higiene y
orden, para asi evitar enfermedades, ademas de proporcionar un espacio adecuado
para el desenvolvimiento a su otro hijo JJBG.

En el concepto emitido se sefialdo que tos menores ADPG, AVPG y BGGE tienen
derecho a tener una familia y a vivir con ella a fin de satisfacer sus necesidades
materiales, afectivas y psicoldgicas, y se considerd que la sefiora DEISY KATHERINE
GONZALEZ ESCOBAR presenta en el momento las condiciones sociales,
habitacionales, familiares y afectivas para asumir el reintegro de sus tres (3) hijos al
seno de su hogar, quienes, por su vulnerabilidad social y econdmica, la comisaria que
primer conocid el PARD, los separd de su ntcleo familiar, pero que hoy en dia tales
factores negativos ya fueron superados, por tanto se tiene concepto positivo de
reintegro familiar el cual se justifica en el interés superior y la prevalencia de los
derechos de los nifios. Se aclaré ademas en dicho informe que en et mismo se incluia
a la infanta BGGE, puesto que ingresd a proceso de restablecimiento de derechos
junto con sus dos hermanos ADPG y AVPG, quienes se encuentran en el mismo hogar
sustituto, y en la eventualidad que sus hermanos regresen con la progenitora, dicha

nina tiene el derecho fundamental a la unidad familiar.



10.- Asi las cosas, entrd el expediente al despacho para fallo, el cual se

procede a dictar, y al efecto,
lIl. SE CONSIDERA:

1- El deber ser que orienta el establecimiento de los nifios, nifias y
adolescentes, segulin la Constitucién, es que éstos crezcan en el seno de una familia y

no sean separados de ella.

2.- Cuando tal situacion no sea posible, por las desavenencias entre sus
padres, o por el maltrato o descuido de los mismos, se debe procurar gue tales
personas en estado de indefensién, gueden al margen del conflicto entre sus

progenitores o familia extensa.

3.- En el presente caso, del estudio del material probatorio gque obra en el
expediente, instruido por el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, se concluyd
que la sefiora DEISY KATHERINE GONZALEZ ESCOBAR, progenitora de los nifios ADPG,
AVPG y BGGE en la actualidad es la persona idonea para restablecer el derecho gue
se le encontré vulnerado a los mismos, a quien se le entregara la custodia y cuidado
personal. El equipo interdisciplinario del ICBF, Centro Zonal Yopal, indagd a acerca de
la relacién y comunicacién de la sefiora DEISY con sus hijos y sostuvo que hablaba con
ellos por video llamada todos los viernes a las 5:30 pm y cuando la visita es
presencial, el horario establecido es de 9:00 a 10.00 am, manifestéd que los nifios
siempre le dicen que se quieren ir a vivir con ella. Al preguntar acerca de la
disponibilidad, motivacidn y voluntad que tiene para hacerse cargo de sus hijos, al
respecto indicd, que ya habia solicitado el reintegro de sus vastagos, ya que tiene toda
la disposicion de asumir el cuidado de los mismos, refiriendo ademas, que cuenta con
el apoyo de su mamé, la sefiora ANA LUCILA ESCOBAR guien ha sido su red de apoyo
en los casos en que ella ha requerido para el cuidado de los nifios; de igual manera
expresd que, su compafiero sentimental ha apoyado la decision de recuperar a sus
hijos. La valoracién y el concepto emitido se realizd teniendo en cuenta las
condiciones actuales del sistema familiar, circunstancias que se podrian liegar a

modificar, en caso de variacidn, para lo cual se ordenara el seguimiento del asunto.

4.- De otro lado, para procurar el mejoramiento del desarrollo integral de los
nifios que originaron el PARD,, se le ordenard continuar con la asistencia a todas las
citas de seguimiento programadas en el ICBF, con la intensidad necesaria para el fin

propuesto, a criterio del equipo interdisciplinario de dicha entidad.



9.- Por lo anterior, se debe dictar sentencia, de acuerdo con lo analizado. En
tales términos se procederd, a declarar superados los factores de vulneracién del
derecho a tener una famitia y no ser separado de ella, de los nifios de marras, y para
mantener la actual situacidn, se decretara la medida de ubicacién en medio familiar de
los citados nifios, dentro del nicleo familiar de la madre bioldgica sefiora DEISY
KATHERINE GONZALEZ ESCOBAR, a quien ademds se le ordenara continuar con la
asistencia a todas las citas de seguimiento programadas en el ICBF. Asi se resolvera.

DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Familia de Yopal (Casanare),
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
ley,

RESUELVE:

1.- Declarar superados los factores de vulneracion del derecho a tener una
familia y no ser separado de ella, de los nifios ADPG, AVPG y BGGE.

2.- Para el mantenimiento de la situacion actual, se sustituye la medida de
ubicacidén en hogar sustituto, por la ubicacién en medio familiar de los resefiados
nifios, en el nlcleo familiar de su progenitora, la sefiora DEISY KATHERINE GONZALEZ
ESCOBAR, a quien ademas se le ordenard continuar con la asistencia a todas las citas
de seguimiento programadas en el ICBF.

3- En firme este fallo, devuélvase el expediente a la dependencia
administrativa de origen, para el seguimiento del caso, dejando las constancias
respectivas.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,
;!’ e

NESIGRALTRTO CUELAAR BLANCO

La providencia anterior se notificé legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N°
032, fijado hoy cinco (5) de septiembre de 2022, a las siete
(7:00) de la maiiana, en el micrositio del Portal Web de la
Rama Judicial.

La secretaria,

AR.G. ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, informando que el curador ad-litem designado para la nifia
demandada en et mismo, tomd posesion del cargo y dentro del término del
traslado contestd la demanda. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

Ref.: Proceso de Unidn Marital de Hecho No. 2021-00384-00.

Demandante: LIGIA YASMID BERNAL QUINTERO )
Demandado: HEREDERQS DE JULIO ALFONSO RODRIGUEZ RIVERA.

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Tiénese por contestada la demanda por el curador ad-litem designado,
para la menor demandada, en la presente causa.

2.- ContinGese con la integracion del contradictorio por parte de la
interesada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

NESTOR ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de ta maiiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, informando que se efectud en legal forma la publicacién del
edicto emplazatorio a las demds personas que se creyeran con derecho a
intervenir en el mismo, dando aplicacion al numeral 10 de la ley 2213 de junio
pasado. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).
Ref.: Proceso de Sucesion No. 2021-00398-00.

Demandante: OLMEDO EDEN LOPEZ AGATON
Causante: MILADIS LOPEZ FLOREZ

En atencion al memorial anterior y revisado el expediente, el juzgado
DISPONE:

1.- Tiénese por surtido el emplazamiento a las demds personas que se
crean con derecho a intervenir en el presente proceso, en legal forma.

2.- En firme este proveido continlese con el trdmite procesal que
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESTEeRALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacién hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5} de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, con el recurso de apelacion, interpuesto por el apoderado de
la demandada frente a la providencia datada el 11 de agosto pasado. Sirvase
proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Ref.: Proceso de Unidn Marital de Hecho No. 2021-00407-00.

Demandante: FREDY ALEXANDER DUARTE MIRANDA
Demandado: HEREDEROS DE FERMIN DUARTE SIENDUA.

Evidenciado el anterior informe secretarial, el juzgado DISPONE:

1.- En el efecto devolutivo y para ante la Sala Unica de Decisién del H.
Tribunal Superior de este Distrito Judicial, concédese el recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado de una de las demandadas, frente al auto de fecha
11 de agosto pasado, de acuerdo a lo establecido en el inciso segundo, numeral 1
del articulo 323 del C.G.P. y del mismo cérrese traslado a la contraparte en los
términos del articulo 326 en concordancia con el articulo 110 del C.G.P.

2.- En firme este proveido, y vencido el término del traslado por medio del
micrositio del juzgado remitase el expediente al superior. Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 7
EL JUEZ, ;

i <

NESTBRALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificé legalmente a las
partes, mediante anotacidn hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, con solicitud de retiro de la demanda suscrito por el
apoderado del demandante. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOCS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Ref.: Proceso de Fitiacion con Peticidn de Herencia No. 2021-00414-00.

Demandante: JOSE JOAQUIN MORENGO.
Demandada: JOSE GONZALO SALCEDO LOPEZ Y OTROS.

Evidenciado el anterior informe secretarial, el juzgado DISPONE:

1.- Aceptar el retiro de la demanda por ser procedente, y como
consecuencia de lo anterior se ordena la inactivacién de la misma en el
micrositio del juzgado.

2.- Cumplido lo anterior, archivese el expediente dejando las constancias
del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESTORALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacién hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete {7:00) de la mafana, en el micrositio
del Portat Web de ta Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, informando que la demandada se notificé personalmente de
la demanda y estando dentro del término de traslado contesto la misma por
intermedio de apoderado judicial. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMEROQO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Divorcio No. 2022-00056-00.
Demandante: JAVIER HIGUERA JAIMES
Demandado: YORFIT YOLIMA SANTOS FERNANDEZ.

En atencion al memorial anterior, y revisado el expediente, el juzgado,
DISPONE:

1.- Tiénese por notificada a la demandada del auto que admitié la demanda
en la presente causa y por contestada la misma dentro del término, por
intermedio de apoderada judicial.

2.- Para que tenga lugar la audiencia de que trata el art. 372 del CGP., en
la cual se decidirdn las excepciones previas, se llevara a cabo la conciliacion, se
practicard el interrogatorio a las partes y se decretaran las pruebas, se sefiala
la hora de las 2:00 de la tarde, del dia veintiocho (28) de noviembre de 2022.
Citese a las partes y a sus apoderados judiciales, advirtiéndoles que su
inasistencia dard lugar a la aplicacion de las sanciones procesales y pecuniarias
previstas en el numeral 3 de la norma primeramente citada.

2.- Recondcese al Dr. REGIS SARMIENTO LEGUIZAMON como apoderado
de la demandada, en los términos y para los efectos a que se contrae el
memorial poder a el conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESTOR ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notifico legaimente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, para dictar el auto que ordene seguir adelante con la
ejecucion. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMEROC DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso Ejecutivo de alimentos No.2022-00095-00

Demandante: CELMIRA MENDIVELSO ESTEPA
Demandado: YOHN ALVEIRO LLARGO TAY.

OBJETO DE ESTE PROVEIDO:

Consiste en dictar el proveido que ordene seguir adelante con la
ejecucidn, para lo cual se recuerdan los,

ANTECEDENTES:

CELMIRA MENDIVELSO ESTEPA, actuando en nombre propio, demando a
YOHN ALVEEIRQO LARGO TAY, para que el juzgado, por los trdmites del proceso
ejecutivo singular de minima cuantia, librara mandamiento de pago por unas
sumas liquidas de dinero, mas intereses legales.

Por auto firme del 27 de agosto de 2022, este despacho libré mandamiento
de pago, por la suma de $20.094.804, oo por concepto de las cuotas alimentarias
dejadas se pagar por el demandado desde el mes de julio de 2013, hasta marzo
de 2022, mas las que en lo sucesivo se causen, junto con los intereses legales
causados desde que la obligacion se hizo exigible y hasta cuando el pago se
verifique: por la especie de 16 mudas de ropa dejadas de suministrar por el
demandado en los afios 2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 2027, y 2022, mas las que en
lo sucesivo se causen. El auto anterior le fue notificado a la demandada
personalmente, y el mismo dentro del término de traslado guardo silencio.

Por Lo anterior, conforme lo prevé el articulo 440 del C. G. del P.,_si el
ejecutado_no _propusiere excepciones oportunamente, el juez ordenara, por
medio de auto, el remate y el avallo de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.




Asi las cosas, se ordenara sequir adelante con la ejecucion, liquidar el
crédito y condenar en costas al demandado, fijando de una vez las agencias en
derecho.

En mérito de lo expuesto el juzgado,
RESUELVE:

1.- Siga adelante la ejecucion por las sumas ordenadas en el mandamiento
de pago.

2.- Con arreglo a lo previsto en el articulo 446 del CGP., practiquese la
liquidacion del crédito.

3.- Condenar en costas a la demandada. Como agencias en derecho se fija
la suma equivalente a un (1) salaric minimo legal mensual vigente. Liquidense.

4.- En firme este auto, vuelva el expediente al despacho para continuar
con el tramite procesal que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ

NESTORALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, con memorial y anexos informando la inasistencia de la
demandada y la nifia que gener¢ el proceso a la practica de prueba de ADN
decretada en la presente causa. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Impugnacion de Paternidad No. 2022-00108-00

Demandante: JOHN ALEXANDER LOPEZ MARTINEZ
Demandado: DIANA MARCELA PINZON RUIZ

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

EL memorial y anexos de que da cuenta la secretaria se incorporan al
expediente, y se insta a los interesados a comparecer a la préctica de la prueba,
sin desconocer que la demandada propuso la excepcion de caducidad de la
accion, la cual no se ha resuetto.

NOTIFIQUESE
EL JUEZ,

NES ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5} de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, con escrito de contestacion de la demanda, por intermedio del
apoderado judicial designado por la Defensoria del Pueblo. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Impugnacion de Paternidad No. 2022-00121-00.
Demandante: JHON PEPE VELASCO BAUTISTA
Demandado: MARIA MELBA LOMBANA RAMIREZ

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Tiénese por notificada del auto admisorio de la demanda a la
demandada personalmente y contestada la misma por intermedio de apoderado
judicial dentro del término.

2.- Como quiera que la contestacion de la demandada la demandada,
manifiesta no oponerse a las pretensiones de la demanda que conoce de la
misma y de la prueba de ADN practicada al menor que genera el proceso y que
no se opone a la misma, dicha manifestacidn se entiende como allanamiento, el
cual el juzgado acepta.

3.- Requiérese a la demandada para que allegue el nombre y la direccion
del presunto padre bioldgico del nifio que genera el proceso, con el fin de
vincularlo al proceso, como lo ordena la ley.

4.- Se concede el amparo de pobreza a favor de la demandada, debido a
que la Defensorfa del Pueblo ya efectué el estudio socioeconomico de la
demandada.

5.- Recondcese al Dr. ELKIN TOCA RAMIREZ como apoderado de la
demandada, en los términos y para los efectos a que se contrae el memorial
poder a ella conferido.

NOTIFIQUESE Y CU PLASE
EL JUEZ,

NEST(Iﬁ” ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacién hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
det Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,
ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, informando que se efectud en legal forma el emplazamiento
de los herederos indeterminados demandados. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Ref.: Proceso de Unidon Marital de Hecho No. 2022-00123-00

Demandante: NOHEMI MARTINEZ ZORRO
Demandado: HEREDERQS DE HILDEBRANDO DUENAS ALFONSO

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Tiénese por surtido el emplazamiento de los herederos
indeterminados, en legal forma.

2.- Como dentro del término de emplazamiento no comparecié ningn
heredero indeterminado a estarse a derecho en el proceso, el juzgado les
designa curador ad litem, de la terna integrada por ANGEL DANIEL BURGOS,
JORGE URIEL VEGA VEGA y MARCO ALFREDO PULIDO PAEZ. Comunigueseles,
désele posesion al primero que comparezca, acepte y disciérnasele el cargo.
Gastos de curaduria $300.000,00 a cargo de la actora

3.- Cumplido lo anterior continlese con el tramite procesal gue
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /
EL JUEZ,

/

/

NESTOR ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificé legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




for fa

JUZGADO PRIMER DE FAMILIA DE YOPAL

SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 29 de agosto de 2022, el presente
proceso, una vez notificada personalmente a la progenitora de acuerdo al
Ultimo auto. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
DESPACHO:
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds
(2022).

Ref.: Restablecimiento de derechos No. 2022-00133-00

|. ASUNTO:

Procede el despacho a dictar el fallo que en derecho corresponda de
manera definitiva, dentro del expediente de la referencia, efecto para el cual
fue remitido a este juzgado por perdida de competencia, por parte de la
Defensoria de Familia Centro Zonal Yopal del Instituto Colombiano de Bienestar

Familiar (ICBF), previo recuento de los,

[I. ANTECEDENTES:

1.- La presente investigacion se inicid en la Defensoria de Familia Centro
Zonal Hipédromo del ICBF- Regional Atlantico, el dia 3 de septiembre de 2021
en virtud de una solicitud de restablecimiento de derechos realizada por la tia
materna de la joven L.I.J.A, sefiora DIANIS MARCELA ANILLO VILLANUEVA
quien indicé que su sobrina, quien a la sazdn se encontraba domiciliada en el
municipio de Soledad-Atlantico, desde hacia un tiempo estaba hablando con
una amiguita por Facebook, le envio fotos en ropa interior, pero al final se dio
cuenta que esa supuesta amiga era un sefior con una cuenta falsa y que desde
otro perfil de Facebook “Valejam”le refirié que iba a subir todas las fotos de

ella a la red social prenombrada.



2.- Con fundamento en lo anterior, la Defensora de Familia Centro Zonal
Hipddromo-Atlantico solicitd la valoracién inicial del entorno familiar, redes
vinculares e identificacion de elementos protectores y de riesgo para la
garantia de los derechos de la adolescente mencionada antes. Se observd en
dicho concepto que, la misma pertenece a una familia extensa, vinculos
afectivos fuertes, adecuada comunicacion, autoridad impartida por tia materna,
cumplimiento de reglas y normas por parte de la joven, y estado mental
conservado. Se evidencid derecho a la integridad amenazado por presunto

acoso sexual a través de las redes sociales.

3.- Mediante auto fechado el 8 de septiembre de 2021 se dio apertura al
proceso administrativo de restablecimiento de derechos (PARD) en favor de la
precitada jovencita, consistente en ubicacidn en medio familiar extenso, con la
tia materna DIANIS MARCELA ANILLO VILLANUEVA, ordenando la citacién de
sus representantes legales y demas interesados, corriéndole traslado por el

término cinco (5) dias, y se decretaron pruebas, entre otras disposiciones.

4.- EL 7 de febrero de 2022, la Defensora de Familia del Centro Zonal
Hipédromo Atlantico, realizd la denuncia por presunto acceso abusivo a un
sistema informatico contra la NNA que origind el PARD, radicado numero
202233006000012131, peticion SIM 1762756762. Con posterioridad, se ordend
remitir la historia de atencion al Centro Zonal Yopal por competencia, toda vez
que se evidencié que la nifia implicada cambid su domicilio a esta ciudad, y una
vez remitido y recibido el expediente, el Defensor de Familia del Centro Zonal
Yopal ICBF, avocé conocimiento del proceso, mediante auto del 16 de febrero de
2022, y ordend al equipo interdisciplinario de su despacho, que emitiera
concepto respecto de elementos protectores como de riesgo de la adolescente
de marras, con el fin de definir su situacion juridica, fijando fecha y hora para
llevar a cabo la audiencia de pruebas vy fallo y se ordené oficiar al operador
Fundepro para que tle prestara atencion a la puber, por psicologia

especializada.

5.- Cumptlido el auto anterior, se concluyé en el informe de valoracién
socio familiar, que teniendo en cuenta el interés superior de la nifia, asi como

el derecho a tener una familia y no ser separada de ella, desde el drea social



se sugirio que la custodia y cuidado personal de aquella, quede radicada en
cabeza de su progenitora YUGLEIDYS ANILLO VILLANUEVA, toda vez que es la
garante de sus derechos, ha estado pendiente de la crianza, brindado
estrategias de acompafiamiento, y la familia permitié tener una actitud
reparadora, se restituyeron sus derechos en una perspectiva de dignidad y
empoderamiento.

De otro lado, del informe de valoracion psicoldgica se dedujo que la
adolescente y su progenitora ostentan una adecuada convivencia familiar,
desarrollada en un clima de tolerancia y respeto. Agregé que la NNA presenta
un estado actual conservado sin mayores dificultades cognitivas, emocionales
o afectivas, se encuentra escolarizada y adaptada al ambito familiar y social.

Por otra parte, del informe de valoracion nutricional se observd gue
cuenta con buen estado de salud, y se le hicieron recomendaciones acerca del

consumo de los alimentos, asi como la realizacién de actividad fisica.

6.- En el marco del desarrollo de la audiencia de practica de pruebas y
fallo, programada el 24 de febrero de 2022, el Defensor de Familia del Centro
Zonal Yopal suspendié la diligencia por falta de notificacion personal a los

representantes legales de la adolescente.

7.- Mediante auto de tramite que data del 10 de marzo de 2022, el
Defensor de Familia cognoscente ordend la remision del expediente de la
referencia, al Juzgado de Familia -Reparto- de Yopal por pérdida de
competencia, y en cumplimiento de dicha resolucion se remitio el dosier a
dichos despachas, siendo recibido en la oficina de apoyo judicial el 22 siguiente,
en donde fue repartido a este juzgado, el cual mediante proveido del 1 de abrit
posterior, se avocd conocimiento, ordenando notificar al agente del Ministerio

Publico y que cumplido lo anterior, volviera el expediente al despacho.

8.- Notificada que fuera la agencia del Ministerio Publico, esta no se
pronuncié. Asi las cosas, dando cumplimiento al auto fechado el 22 de abril del
afio en curso, se ordend notificar a la progenitora y cuidadora de la
adolescente que generé el PARD, para que en el término de cinco (5) dias se
manifestara con relacidn al proceso. Mediante llamada telefdnica realizada el 9

de agosto del afio en curso a la madre de la adolescente, al indagarsele por el



estado actual de su hija, refirié que esta se encuentra viviendo con ella, que
académicamente va muy bien, y se mantiene al margen de las redes sociales,

tienen buena comunicacion y su comportamiento ha mejorado positivamente.

I1l. SE CONSIDERA:

1.- El deber ser que orienta el establecimiento de los nifigs, nifias y
adolescentes, segun la Constitucion, es que éstos crezcan en el seno de una

familia y no sean separados de ella.

2.- Revisado que fuera el caso en cuestion y de acuerdo a los informes
presentados por el equipo interdisciplinario de la Defensoria de Familia Centro
Zonal Yopal, en la valoracion realizada por la trabajadora social se evidencid
que la familia brindd y sigue brindando acompafiamiento permanente frente a
la situacion vivida por la joven que generé el PARD, y que ta comunicacion
entre la progenitora, la adolescente y cada uno de los integrantes se fortalecio.
De igual manera se constato que las condiciones habitacionales son favorables
e idoneas. Ademds, de acuerdo a la entrevista semiestructurada, la
adolescente informo que a la fecha no se ha vuelto a presentar contacto con et
presunto agresor, y que el devenir de aquella, en cuanto a la convivencia con
su progenitora es optimo, y la parte académica es positiva, ademas del apego

de la joven a las reglas impartidas por su progenitora.

21- Frente a la valoracidn psicoldgica se percibié una adecuada
convivencia familiar, se indagd por acompafiamiento psicoldgico por parte de la
EPS y refirid no haber tenido acompafiamiento en esta area, sin embargo, se
evidencié mejor relacién comunicativa con su madre, permitiéndole espacio de
cercania y confidencia, presentando ademds un estado mental conservado,

segun concepto de la profesional del drea.

2.2- Referente a la valoracion nutricional, la nutricionista encontré que
la adolescente goza de buen estado de salud, contextura adecuada para su
edad, en 6ptimas condiciones de higiene, sin antecedentes de enfermedad,

recomendando continuar con asistencia a controles médicos y odontoldgicos.



3.- Por lo anterior, teniendo en cuenta que la joven nunca fue separada
del seno familiar, se declararad superada la causa que origind el PARD, y se
mantendrd, de manera definitiva, la medida de proteccion consistente en
ubicacién de la nifia en su nlcleo familiar, junto con su madre bioldgica la
sefiora YUGLEIDYS ANILLO VILLANUEVA, quien es la persona que actualmente

ostenta la custodia y cuidado personal de la misma. Asi se resolvera.
DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Familia de Yopal
(Casanare), administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y

por autoridad de la ley,

RESUELVE:

1.- Declarar superada la causa que origino el PARD.

2.- En consecuencia, mantener la medida de proteccion consistente en
ubicacién de la nifia en su ndcleo familiar, junto con su madre bioldgica la
sefiora YUGLEIDYS ANILLO VILLANUEVA, gquien ha ejercido y continla

ejerciendo la custodia y cuidado personal de su hija.

3.- En firme este fallo, devuélvase el expediente a la dependencia
administrativa de origen, para el seguimiento del caso, dejando las constancias

respectivas.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AT

NESTOR ALRIOCUELLAR BLANCO



La providencia anterior se notifico legalmente a las partes,
mediante anotacidon hecha en ESTADO N° 032, fijado hoy
cinco (5) de septiembre de 2022, a las siete (7:00) de la
manana, en el micrositio del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

AR.G. ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA




JUZGADO PRIMERO DE FAMIL!A DE YOPAL
SECRETARIA:
Al despacho del sefior juez hoy 30 de agosto de 2022, el presente
proceso, una vez se dio respuesta por parte del equipo interdisciplinario del
ICBF al despacho comisorio No. 006. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADOC PRIMERO DE FAMILIA
DESPACHO:
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidés

(2022).

Ref.: Restablecimiento de derechos No. 2022-00155-00

l. ASUNTO:

Procede el despacho a dictar el fallo que en derecho corresponda de
manera definitiva, dentro del expediente de la referencia, efecto para el cual
fue remitido a este juzgado por parte de la Defensoria de Familia Centro Zonal
Yopal del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF), previo recuento de

los,
II. ANTECEDENTES:

1.- La presente investigacion se inicié por el Comisario de Familia del
Municipio de Ciudad Bolivar-Antioquia, quien conocid de los hechos que dieron
origen a la actuacién administrativa el 7 de septiembre de 2027, luego de que la
sefiora DIANA PATRICIA SALAZAR DUQUE, residente en la vereda Punta Brava
se acercara acompafada de los menores EDGB y DAGB, en calidad de abuela
materna de los nifios, manifestando que hace la entrega de sus nietos porque
no estd en capacidad de hacerse cargo de ellos, que debe viajar al
departamento del Tolima, y no tiene quien se los cuide. Indicé que tiene a los

nifios en su poder desde hace dos afios porque los padres bioldgicos son



personas en situacion de calle, consumidores de alucindgenos y desconoce su

paradero.

2.- Con fundamento en lo anterior, la reseflada comisaria avoco
conocimiento de los hechos descritos para la verificacion del estado de
cumplimiento de derechos a favor de los nifos EDGB y DAGB con el fin de
detectar la eventual inobservancia, vulneracién o amenaza de los derechos
fundamentales de aquellos, y en consecuencia, su restablecimiento, y se
decretaron pruebas, entre otras disposiciones. En la valoracion socio familiar
se evidencié que los nifios se encuentran en hogar de paso, se perciben
vulnerados los derechos a la vida, calidad de vida, a un ambiente sano, a la
salud, a la proteccidn, al desarrollo integral en la primera infancia y a tener
una familia y no ser separada de ella. Los padres EBER DANILO GAVIRIA y
LUISA FERNANDA BEDOYA SALAZAR se han mostrado ausentes y negligentes
en el cuidado y crianza de sus hijos, por lo que fueron acogidos por los abuelos
maternos, y de la familia extensa no se obtiene mayor informacion; sin
embargo, al establecerse contacto con las sefioras LILIANA BEDOYA
HERNANDEZ y LUZ CLEMENCIA BEDOYA HERNANDEZ, ambas hermanas del
abuelo materno de los menores, manifestaron el deseo e intencion de acoger a
los nifios. En el hallazgo de la valoracién psicoldgica se observd que se les
dificulta la interaccién con los demas, presentan conductas agresivas y poca
habilidad para expresar las emociones primarias. Se sugirié la bdsqueda de la
familia extensa, donde se garanticen sus derechos, de no ser posible ubicarlos

en hogar sustituto.

3.- Mediante auto fechado el 26 de septiembre de 2021 dio apertura al
proceso administrativo de restablecimiento de derechos “PARD" en favor de los
menores EDGB y DAGB, adopté medidas provisionales de los mismos,
consistente en la ubicacion en hogar sustituto, se ordend activar la blsqueda
de la familia extensa, se corrid traslado por el termino de cinco (5) dias a los

padres y abuela materna, y se decretaron pruebas, entre otras disposiciones.

4.- En desarrollo de tales proveidos, el 11 de octubre de 2021 los padres
de los menores EDGB y DAGB, rindieron diligencia de descargos manifestando

que querian hacerse cargo de ellos, a cumplir con los requerimientos y poder



recuperar el tiempo perdido. Asi las cosas, el 1 de octubre de 2021, el infante
DAGB fue entregado a la madre sustituta DORA CECILIA HERNANDEZ SERNA y
el dia 22 de los mismos, el nino EDGB fue entregado a la madre sustituta
NATALIA ANDREA GIRALDO GIRALDO, en el municipio de Medellin. Por otra
parte, se establecid contacto telefonico con la sefiora MARIA CONSUELO
GAVIRIA BERRIO, abuela paterna de los menores gquien manifesto que ella y su
compafiero sentimental se encuentran dispuestos a acoger los nifios EDGB y
DAGB en su nucleo familiar ubicado en Yopal- Casanare. EL 11 de noviembre de
2021 se comisiona a la Coordinadora del Centro Zonal Yopal para realizar la
visita domiciliaria a la abuela paterna y estudiar la posibilidad de entregar la
custodia provisional a dicho nucleo familiar. De acuerdo a lo solicitado, la
defensora de Familia Centro Zonal Yopal el dia 23 de diciembre de 2021 remitié
las actuaciones ordenadas por la comisaria de Ciudad Bolivar-Antioguia de las
cuales se concluyd que la sefiora MARIA CONSUELO GAVIRIA BERRIO presenta
en el momento condiciones sociales, familiares y habitacionales para asumir la

custodia y cuidado personal de sus nietos EDGB y DAGB.

5.- Con base en lo antes mencionado, en resolucion No. 11012022 del 11 de
enero de 2022, se modificé el auto de apertura del 26 de septiembre de 2021
regresando a los nifios EDGB y DAGB a su ndcleo familiar extenso junto a su
abuela, sefiora MARIA CONSUELQ GAVIRIA BERRIO. Se ordend el traslado del
expediente a la autoridad competente con el fin de que se contintie con el
tramite administrativo y se tomen las medidas que se consideren necesarias,
se ordend notificar a las partes y, se corri6 traslado por el termino de 5 dias.
En auto que data 28 enero de 2022 se dispuso remitir los expedientes de los
menores EDGB y DAGB a la Defensoria de Familia del Centro Zonal - Yopal, a
su vez, esta lo remitié por pérdida de competencia a la oficina de reparto
judicial el 11 de abril del afio en curso siendo repartido a este juzgado el 26 de
los mismos, el cual, mediante proveido del 29 de abril de 2022 avoco
conocimiento ordenando notificar al agente del Ministerio Publico y que

cumplido lo anterior, volviera el expediente al despacho.

6.- Notificada que fuera la agencia del Ministerio Publico, esta no se
pronuncié. Asi las cosas, el dia 18 de mayo de 2022 se realizé llamada

telefénica a la abuela paterna de los infantes, quien manifestd que desde el 12



de enero de 2022 le fueron entregados sus nietos y que actualmente vive en la
Ciudadela La Bendicidn en Yopal. Por tanto, en auto fechado 20 de mayo de
2022 se comisiond al equipo interdisciplinario del ICBF para que procediera a
realizar la visita domiciliaria al lugar de habitacion de la consanguinea paterna
de los menores EDGB y DAGB, a fin de verificar sus condiciones
socioecondmicas, fisicas, morales, modus vivendi y demas que surgieran en

desarrollo de la visita.

7.- Con relacion a lo solicitado en el auto antes sefialado, la Defensora
de Familia CZ Yopal NIDYA JAZMIN ANDRADE FORERO, el dia 13 de julio de 2022
dio cumplimiento en los términos resefiados. En el informe emitido por el
equipo interdisciplinario se sefiald que la sefiora MARIA CONSUELO GAVIRIA
BERRIO ha ofrecido entornos protectores, condiciones emocionales vy
psicoactivas en el cuidado y crianza, asi mismo, cuenta con las condiciones

habitacionales para garantizar a los menores el ejercicio de sus derechos.

8.- Asi las cosas, entro el expediente al despacho para decidir lo que en

derecho corresponda, a lo cual se procede, para lo cual,

[ll. SE CONSIDERA:

1.- El deber ser que orienta el establecimiento de los nifos, nifias y
adolescentes, segun la Constitucion, es que éstos crezcan en el seno de una

familia y no sean separados de ella.

2.- Cuando tat situacidn no sea posible, por las desavenencias entre sus
padres, o por el maltrato o descuido de los mismos, se debe procurar que tales
personas en estado de indefensidn, queden al margen del conflicto entre sus

progenitores o familia extensa.

3.- En el presente caso, del estudio del material probatorio que obra en
el expediente, instruido por el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, se
concluyé que la sefiora MARIA CONSUELQ GAVIRIA BERRIO, abuela paterna de
los nifios EDGB y DAGB, es la persona idonea para restablecer el derecho que

se le encontrd vulnerado a los mismos. Del informe rendido por equipo el



interdisciplinario del ICBF se percibio que los nifios se encuentran adaptados a
la nueva dindmica familiar, existe adecuada convivencia, lazos y vinculos

afectivos entre los integrantes del hogar.

4.- Por lo anterior, se debe dictar sentencia, de acuerdo con lo
analizado. En tales términos se procederd, a declarar superada la vulneracién
del derecho a tener una familia y no ser separado de ella, de los nifios de
marras, y para mantenerla se decretarad que la medida de ubicacién en medio
familiar, dentro del nucleo familiar de la abuela paterna, sefiora MARIA

CONSUELO GAVIRIA BERRIO, continde. Asi se resolvera.
DECISION;

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Familia de Yopal
(Casanare), administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y

por autoridad de la ley,

RESUELVE:

1.- Declarar superada la vulneracion del derecho a tener una familia y no
ser separado de ella de los menores EDGB y DAGB,

2.- Para el mantenimiento de esta se decretard que la medida de
ubicacidon en medio familiar, dentro del nidcleo familiar de la abuela paterna,
sefiora MARIA CONSUELO GAVIRIA BERRIO, continde.

3.- En firme este fallo, devuélvase el expediente a la dependencia
administrativa de origen, para el seguimiento del caso, dejando las constancias
respectivas.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,
/(//

NESTORALIRIO CUELVAR BLANCO




La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de
septiembre de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en
el micrositio del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

AR.G. ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, informando que se efectud en legal forma el emplazamiento
de los herederos indeterminados demandados. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopat (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Unidn Marital de Hecho No. 2022-00172-00

Demandante: LEONILDE MARTINEZ AGUDELO
Demandado: HEREDEROS DE GUSTAVO ROJAS VEGA

Evidenciado et anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Tiénese por surtido el emplazamiento de los herederos
indeterminados, en legal forma.

2.- Como dentro del término de emplazamiento no comparecié ningdn
heredero indeterminado a estarse a derecho en el proceso, el juzgado les
designa curador ad litem, de la terna integrada por WILSON ELIECER TORRES
MARTINEZ, WILSON ANDRES GONZALEZ QUIMBAYO y MARCO ALFREDO PULIDO
PAEZ. Comuniqueseles, désele posesion al primero que comparezca, acepte y
disciérnasele el cargo. Gastos de curaduria $300.000,00 a cargo de la actora

3.- Cumplido lo anterior continiese con el tramite procesal que
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESTORALIRIO CUELYAR BLANCO

La providencia anterior se notifico legalmente a las
partes, mediante anotacién hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, informando que la demandada se notificd personalmente de
la demanda y estando dentro del término de traslado guardo silencio. Sirvase
proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mit veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Divorcio No. 2022-00197-00.

Demandante: CESAR AUGUSTO RODRIGUEZ JAIMES
Demandado: LUCY ESMERALDA CANO MURILLO.

En atencién al memorial anterior, y revisado el expediente, el juzgado,
DISPONE:

1.- Tiénese por notificada a la demandada del auto que admitié la demanda
en la presente causa y por no contestada la misma dentro del término.

2.- Para que tenga lugar la audiencia de que trata el art. 372 del CGP., en
la cual se decidiran las excepciones previas, se llevara a cabo la conciliacién, se
practicara el interrogatorio a las partes y se decretaran las pruebas, se sefiala
la hora de tas 2:00 de la tarde, del dia veintidds (22) de noviembre de 2022. Citese
a las partes y a sus apoderados judiciales, advirtiéndoles que su inasistencia
dara lugar a la aplicacion de las sanciones procesales y pecuniarias previstas
en el numeral 3 de la norma primeramente citada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESFOR ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy dos de septiembre de 2022, el presente
asuntd, observando que este despacho no debi6 avocar conocimiento del mismo, por
cuanto, quien confirmé la resolucion que impuso la multa, fue el Juzgado Segundo
homélogo de esta ciudad. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare). dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Tramite de Conversion de Multa en arresto No. 2022-00207-00.
Demandante: SANDRA MILENA VARGAS.
Demandado: CESAR FABIAN CASTANEDA MARTINEZ.

ASUNTO: De acuerdo a lo que informa la secretaria el juzgado en el ejercicio de
control de legalidad Dispone:

Se declarara sin valor ni efecto juridico y por tanto sin efecto vinculante para las
partes el auto datado el 5 de agosto pasado.

Como consecuencia de o anterior, se entra a estudiar sobre la viabilidad de
admitir o rechazar el asunto del epigrafe, para lo cual, SE CONSIDERA:

1.- De la demanda y sus anexos se establece que el proceso en el cual se profirio
ta sentencia que confirmo la resolucién consultada y que sanciond al demandado a
pagar la multa cuya conversin se pretende, se profirid en el Juzgado Segundo de
Familia de esta ciudad.

2.- Por lo anterior, se deduce que el competente para conocer del presente
asunto es el resefiado despacho, por ser el despacho en donde se profirié la sentencia
donde se confirmd la resolucién cuya conversién se pretende, razon por la cual se
rechazard la demanda, se enviard al competente, en los términos del inciso segundo
del articulo 90 del C. G. del P. y se reconocera personeria al apoderado demandante.

Por lo brevemente expuesto, el juzgado, RESUELVE: 1.- Rechazar la presente
demanda.

2.- En aplicacién a la norma Ultimamente citada, se ordena enviar la demanda y
sus anexos al Juzgado Segundo de Familia de esta ciudad, al cual se sefiala como
competente para conocer de la misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESTWUELL R BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5} de septiembre
de 2022, a las siete (7.00) de la mafana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




Asi las cosas, se ordenard seguir adelante con la ejecucion, liquidar el
crédito y condenar en costas al demandado, fijando de una vez las agencias en
derecho.

En mérito de lo expuesto el juzgado,

RESUELVE:

1.- Siga adelante la ejecucidn por las sumas ordenadas en el mandamiento
de pago.

2.- Con arreglo a lo previsto en el articulo 446 del CGP., practiquese la
liquidacidn del crédito.

3.- Condenar en costas a la demandada. Como agencias en derecho se fija
la suma equivalente a un (1) salario minimo legal mensual vigente. Liquidense.

4.- En firme este auto, vuelva el expediente al despacho para continuar
con el tramite procesal que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ, 7

/
i

/

NESTGRALIRIO CUELAAR BLANCO

La providencia anterior se notifico legalmente a las
partes, mediante anotacidn hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez, hoy é de julio de 2022, el presente
proceso, informando que, contra la providencia del 22 de junio anterior, la parte
demandante interpuso recurso de reposicion, junto con el subsidiario de
apelacién, los cuales se corrieron en traslado por el término legal, el cual
transcurrid en silencio, por cuanto no se ha trabado ta litis. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA.
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso Unidn Marital de Hecho No. 2022-00217-00.

Demandante: MARIA ISABEL SUAREZ CHAPARRO
Demandado: HEREDERQS DE FERNANDO MONTANO

l. ASUNTO:

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion, junto con el
subsidiario de apelacidn, interpuestos por el apoderado de la parte actora, frente
al proveido datado el 22 de junio pasado.

[Il. LA PROVIBENCIA IMPUGNADA:

Se trata de la providencia calendada en ta fecha antes anotada por medio
de la cual, el juzgado rechazo la demanda y ordena la inactivacion de la misma
en la plataforma del juzgado.

IIl. ARGUMENTOS DE LA CENSURA:

1.-Manifiesta que el auto del 10 de julio de 2022 el despacho inadmitié la
demanda, de que se allegara registro civil de nacimiento del sefior Fernando
Montafio(Q.E.P.D.) a fin con notas marginales de solteria, divorcio, viudez etc.
Para los efectos previstos en el articulo 2 deta Ley 54 1990, indica que el suscrito
apoderado, en cumplimiento a la orden impuesta por el Despacho en el auto
mencionado anteriormente, estando en el término de subsanacién, realizo las
gestiones pertinentes ante la Notaria Séptima de Bogota (lugar donde reposa el
registro civil de nacimiento solicitado) a fin de obtener el registro civil de
nacimiento del sefior Fernando Montafio (Q.E.P.D.).

2.- Indica que el pasado 21 de junio de 2022, estando en término de
subsanacion, se allego al Despacho constancia de radicacion del derecho de
peticién presentado ante la Notaria Séptima de Bogotd, informado que una vez



se tuviera el respetivo registro, de manera diligente se aportaria al proceso, en
este punto, es muy importante resaltar, que las peticiones pueden ser resueltas
en un término hasta de quince (15) dias habiles.

3.- Seflala que el despacho en auto calendado 10 de junio de 2022
desconocid las pretensiones de la demanda, al solicitar el registro civil de
nacimiento del demandado, pues la inadmisidn la fundamentd en lo dispuesto en
el articulo 2 de la Ley 54 de 1990; adviértase que en el libelo petitorio no se esta
solicitdndose declarela existencia de la sociedad patrimonial, sino Unicamente
la existencia de unidon marital de hecho, que si bien, la sociedad se forma como
consecuencia de la existencia de la unidon marital de hecho, aquella no se esta
solicitando en las pretensiones de la demanda, luego entonces, de entrada
se estaria realizando una exigencia que no se encuentra enlistada como causal
de inadmisidn para la demanda que aqui nos ocupa.

4.- De otro lado, el suscrito en aras de dar cumplimiento a la exigencia
del auto calendado 10 de junio de 2022, realizd las gestiones pertinentes con
fin de dar cumplimiento al mismo, sin embargo, manifiesta que por tratarse
de una solicitud de documento de un tercero, se presenté un derecho de peticion,
peticidn que desafortunadamente no fue resuelta en el término que dispone la
Ley para subsanar la demanda, maxime cuando las entidades o autoridades,
cuentan con 15 dias habiles para resolver peticiones y a la fecha atn no se ha
obtenido copia del registro civil solicitado, sin embargo, ya se recibid respuesta
a la peticion y a su vez, el suscrito dio cumplimiento a las pautas dadas por la
Notaria Séptima de Bogotéa para lograr su obtencidn.

5.- Conforme a lo anterior, solicito se revoque el auto calendado 22 de
junio de 2022, a fin de que se admita la demanda, teniendo en cuenta, que no
es requisito de la demanda aportar el registro civil de nacimiento del
demandado en tratdndose de un proceso que buscala declaratoria Unica
exclusivamente de la existencia de union marital de hecho, aunado a ello, se
encuentra en tramite la exigencia realizada por el despacho la cual no fue
posible obtener en el término de subsanacién y en caso de persistir en la
decision adoptada en proveido del 16 de junio de 2022, solicito al sefior Juez
se conceda el recurso de apelacion al ser procedente, por tratarse de un auto
que esta rechazando la demanda (Art. 321 -1CGP).

IV. TRAMITE DEL RECURSQO:

. El escrito contentivo del recurso se corrid en traslado a la parte
demandada, por el término legal, el cual transcurrio en silencio. Asi las cosas,
entro el expediente al despacho a fin de desatarlo y a ello se procede, para lo
cual,

V. CONSIDERA:

1.- Respecto al tema sefialo el Tribunal Superior del Distrito Judicial Sala
Civil Familia, mediante 13430318400120200011200:

“Para el caso de los procesos de declaracion de la unidon marital y
sociedad patrimonial de hecho, los registros civiles de las partes, no constituyen
un requisito formal para apertura el proceso, atendiendo que la naturaleza del
mismo lo que busca es que se declare un nuevo estado civil, y para tal efecto, se
cuenta con libertad probatoria”



Con fundamento en dichas disposiciones, los registros civiles de las
partes, no configuran un anexo obligatorio para abrir el proceso, siendo viable
su requerimiento, por eso el juzgado con el fin de salvaguardar et debido proceso
y el acceso a la administracion de justicia, considera que hay lugar a reponer
para revocar la providencia impugnada, y en su lugar se admitira la demanda.
Asi se resolvera.

V1. DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Familia de Yopal,

RESUELVE:

Reponer para revocar la providencia impugnada, y en su lugar, se
DISPONE:

1.- Como la anterior demanda redne los requisitos de ley, el juzgado la
ADMITE v, en consecuencia, DISPONE:

2.- De esta y sus anexos correse traslado a la parte demandada, por el
término de veinte (20) dias para que la conteste si a bien tiene. Tramitese por el
procedimiento verbal de que tratan los articulos 368 y ss. del C. G. del P. Librese
la comunicacién de que trata el numeral tercero del articulo 291 Ibidem o en su
defecto de acuerdo a lo establecido en el articulo 8° de la ley 2213 de junio 13 de
2022.

3.- Citese y empldcese a los herederos indeterminados del extinto
FERNANDO MONTANO. Por secretaria efectlese el emplazamiento dando
cumplimiento al articulo 10 de la ley 2213 de junio pasado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NEST®R ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacidn hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA  a




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 2 de septiembre de 2022, el
presente proceso, informando que se efectud en legal forma el emplazamiento
de la demandada. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERQ DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Privacion de Patria Potestad No. 2022-00218-00

Demandante: JOHN ALEXANDER DIAZ MORENO
Demandado: YUNITZA DAIREL PATINO AREVALO

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Tiénese por surtido el emplazamiento de la demandada, en legal forma

2.- Como dentro del término de emplazamiento la demandada no
comparecié a estarse a derecho en el proceso, el juzgado le designa curador ad
litem, de la terna integrada por ANGEL DANIEL BURGOS, JORGE URIEL VEGA
VEGA y MARCO ALFREDO PULIDO PAEZ. Comuniqueseles, désele posesidn al
primero que comparezca, acepte y disciérnasele el cargo. Gastos de curaduria
$300.000,00 a cargo de la actora

3.- Cumplido lo anterior continlese con el tramite procesal que
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ,
EL JUEZ, ya

NES ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anoctacion hecha en ESTADO
ELECTRGNICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 29 de julio de 2022, el presente
proceso, informando que el curador ad-litem designado tomé posesion del cargo
y dentro del término del traslado contestd la demanda. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mit veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Unién Marital de Hecho No. 2022-00237-00.

Demandante: LUZ YANETH HERNANDEZ ALARCON
Demandado: HEREDEROQOS DE JIMY LIBARDO MORENO GUTIERREZ.

Evidenciado el anterior informe secretarial y revisado el expediente, el
juzgado DISPONE:

1.- Tiénese por contestada la demanda por el curador ad-litem designado,
en la presente causa.

2.- Para que tenga lugar la audiencia de que trata el art. 372 del CGP., en
la cual se decidiran las excepciones previas, se llevard a cabo la conciliacion, se
practicard el interrogatorio a las partes y se decretaran las pruebas, se sefiala
la hora de las 2:00 de la tarde, det dia veinticuatro (24) de noviembre de 2022.
Citese a las partes y a sus apoderados judiciales, advirtiéndoles que su
inasistencia dara lugar a la aplicacion de las sanciones procesaies y pecuniarias
previstas en el numeral 3 de la norma primeramente citada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

—

NESTOR-ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafana, en el micrositio
del Portat Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy 2 de septiembre de 2022, la
presente demanda, informando que no fue subsanada en debida forma. Sirvase
proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Demanda Ejecutiva de Alimentos No. 2022-00298-00.

Demandante: CINDY VIVIANA AVELLA RONCANCIO
Demandado: NELSON HERNANDO DURAN SAAVEDRA

Evidenciado el anterior informe secretarial, el juzgado DISPONE:
1.- Rechazar la anterior demanda.
2.- Ordenar la inactivacion de la misma en la plataforma del juzgado.

3.- En firme este auto y cumplido lo anterior, dese por terminada la
actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ, /

NEST@RALIRIO CL

LLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotaciéon hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare) dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Tramite Orden De Arresto NUmero 2022-00279-00
ASUNTO:

Procede el juzgado a estudiar los documentos remitidos por la Comisaria
Primera de Familia de esta ciudad, a efectos de que se expida orden de arresto
contra el seflor HUGO ALONSO TRUJILLO VASQUEZ, sefialado como agresor
dentro del trdmite administrativo adelantado por dicha autoridad, por violencia

intrafamiliar ejercida contra la sefiora MARTHA CAROLINA RIVEROS PEREZ y

para el caso se memoran los,
ANTECEDENTES:

1.- La nombrada autoridad administrativa de familia de esta ciudad,
mediante auto de tramite y fallo del 17 de noviembre de 2021, impuso sancion
pecuniaria de multa, al sefior arriba nombrado, consistente en multa, de tres (3)
salarios minimos legales mensuales vigentes convertibles en arresto, por
incumplimiento a la medida de proteccion en violencia intrafamiliar, sancion que
fue consultada ante este mismo despacho, el cual mediante providencia del 4 de

febrero pasado, resolvié confirmar en su integridad la resolucion consultada.

2.- Dentro del término previsto en la aludida providencia, el nombrado
incidentado no pagd dicha multa, razén por la cual, la nombrada comisaria de
familia, profirié auto de conversién de multa en arresto, datado el 17 de mayo
anterior, en aplicacién a la parte final del literal a) del articulo 7° de la ley 294 de
1996, modificado por el 4° de la ley 575 de 2000, haciendo la conversion
respectiva, a razén de tres dias por cada salario minimo, sefialando que el
mismo debe ser sancionado con nueve (9) dias de arresto. Asi mismo se dispuso
el envio del dosier a este despacho, para que se libre la orden de arresto,
decision que se notificé al sefior antes nombrado, el 1 de junio siguiente, tal y
como se observa en el expediente virtual (Fol. 142), y dentro del término, el

querellado interpuso recurso de reposicién, el cual fue resuelto el 5 de julio



altimo, negando el recurso, y ratificando la decisiéon de remitir el cartutario a

este juzgado.

3.- Teniendo en cuenta lo anterior, mediante oficio fechado el 13 de julio
pasado, se envié el expediente a la oficina de servicios judiciales, en donde fue
repartido a este despacho el 11 de agosto pasado, y aqui se avocd conocimiento
por auto del 19 siguiente, ordenando notificar al ministerio publico para lo de su
cargo, y que cumplido lo anterior, volviera el expediente al despacho. Notificada

que fuera dicha agencia, esta guardd silencio.

4.- Asi las cosas, entrd el expediente al despacho, a fin de tomar la
decision que juridicamente corresponda, a lo cual se procede, previas las

siguientes,

CONSIDERACIONES:

1.- El decreto reglamentario 652 de 2001 en su articulo 10 establecié que
la orden de arresto alli prevista se expedira por el juez de familia o promiscuo
de familia, mediante auto motivado, con indicacién del término y lugar de

reclusion.

2.- Conforme a lo sefialado en el capitulo anterior de este proveido, se
encuentran dadas las condiciones para que la autoridad judicial produzca la
orden de arresto que impera la ley, pues de los documentos allegados aparece
la imposicién de la multa por incumplimiento a la medida de proteccion, por
resolucién debidamente ejecutoriada, asi como de la providencia que dispuso la

conversidn de multa en arresto, también firme.

3.- Por lo anterior, se impone la expedicion de la orden de arresto al

agresor, por el término de nueve (9) dias, los cuales deberd cumplir en las
instalaciones del CPMS-YOPAL.

4.- En consecuencia, se librard la boleta de retencién, y se ordenard
oficiar al comandante de policia local, para que conduzca al agresor hasta las

instalaciones del CPMS-YOPAL, y lo mantenga alli por el término antes sefalado.



lgualmente se comunicara esta decision al comisario de familia que solicité la

orden de arresto.
DECISION:
En mérito de lo expuesto, el juzgado,
RESUELVE:

1.- Ordenar la expedicion de orden de arresto al sefior HUGO ALONSO
TRUJILLO VASQUEZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 8.781.692 de
Soledad (Atldntico), por el término de nueve (9) dias, los cuales empezaran a
contarse desde el momento en que sea aprehendido, los que cumplird en las
instalaciones de la Carcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad de Yopal (CPMS-
YOPAL).

2.- Como consecuencia de lo anterior, se ordena oficiar al comandante de
Policia Local, en los términos y para los efectos indicados en el numeral anterior

de este proveido.

3.- Comuniquese esta decisién al comisario de familia que solicité la

orden de arresto. Oficiese.

4.- Cumplido lo anterior, se ordena enviar el expediente a la oficina

administrativa de origen, previas las desanotaciones del caso.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NES(DB—A‘I:IT-'\’I'U’CUELLAR BLANCO



La providencia anterior se notificé legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de
septiembre de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana,
en el micrositio del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIiOS ACOSTA




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy dos de septiembre de 2022, el
presente proceso, en cumplimiento al auto del 11 de agosto pasado, habiendo
sido emitido el concepto por el ministerio publico. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Cancelacion o Levantamiento de patrimonio de familia
No. 2022-00291-00.

Demandantes: DUMAR ANDREY CRUZ CHAPARRO y ANA YANETH
HURTADO LAVERDE

Evidenciado el anterior informe secretarial, y revisado el expediente, el
juzgado, DISPONE:

1.- Incorporar al expediente el concepto del Ministerio Publico, el cual se
tendra en cuenta en su momento procesal oportuno.
2.- Se decretan los siguientes medios de prueba:

1.1- Documentales: Los documentos adosados con la demanda, en su valor
legal.

3.- En firme este proveido, vuelva el expediente al despacho para dictar
sentencia anticipada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ, /b/

NESTOR ALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacién hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy dos de septiembre de 2022, el
presente proceso informando que se notificd de la existencia del proceso al
Ministerio Pdblico, y este emitid concepto. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal {Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).
Ref.: Proceso de Divorcio No. 2022-00300-00.

Demandante;: MARCELA KATERINE PERE~Z
Demandado: RAFAEL HUMBERTO MARINO HERNANDEZ.

En atencion al memorial anterior, y revisado el expediente, el juzgado,
DISPONE:

1.- Tiénese por notificado de las actuaciones surtidas en la presente causa
a la agencia del Ministerio Publico.

2.- EL concepto emitido por dicha agencia, se incorpora al expediente y se
tendrad en cuenta en su momento procesal oportuno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,
P

NESTORALIRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

Ref.: Consulta sancién por incumplimiento a medida de proteccion No. 2022-
00303-00.

ASUNTO:

Procede el despacho a revisar, en grado de consulta, la resolucidn expedida por
la Comisaria Tercera de Familia de Yopal, el 19 de julio de 2022, dentro del expediente
de violencia intrafamiliar No. 007-2019, que resolvid el incidente de incumplimiento a la
medida de proteccién dictada el 2 de septiembre de 2021, imponiéndole MULTA de cinco
(5) salarios minimos legales mensuales vigentes, a JESUS ALBERTO ORTIZ NOVOA,
entre otras disposiciones, y para el efecto se recuerdan los,

ANTECEDENTES:

1.- Después de impuesta la medida de proteccion, a favor de la sefiora YUSNEIDY
NINOSKA VERA HERNANDEZ de nacionalidad venezolana, esta, mediante escrito
presentado el 17 de mayo de 2022, informd de nuevos hechos de violencia
protagomzados por el resefado agresor el dia anterior, consistentes en agresion fisica,
razoén por la cual, la aludida comisaria, en la misma fecha, dict6 auto de apertura del
incidente de incumptimiento de la mencionada medida, ordenando notificar y correr
traslado al incidentado por el término legal , para que diera respuesta y solicitara
pruebas.

El auto anterior le fue notificado a la incidentante en la misma fecha, y al
incidentado al dia siguiente. (Fols. 48 y 49 del expediente).

2.- en la mima fecha de notificado el auto anterior, el querellado rindid
descargos, precisando que no ha convivido con la querellante, por lo cual no es violencia
intrafamiliar, que puede que sea violencia de género, pero negd que haya agredido a la
quejosa.

Como consecuencia de la denuncia, las partes fueron remitidas a valoracion
p5|c0log|ca siendo valorados el 1de junio pasado, al cabo de la cual, la profesional del
drea recomendé exigirle al incidentado cesar cualquier tipo de conducta gue atente
contra la incidentante, amparar a aquella con medida de proteccidn, y los remitio a su
EPS respectiva por salud mental. Igualmente, la psicéloga que los atendié dejd
constancia que el demandado es una persona energlimena, grosera y prepotente.

3.- A continuacién, la funcionaria administrativa de conocimiento fijé fecha y hora
para la audiencia de fallo, la cual se inici6 el 9 de junio anterior, a la cual asistieron las
partes. Seguidamente la funcionaria de conocimiento hizo un recuento de los hechos,
resumiendo las diligencias adelantadas, siguiendo con la etapa probatoria, para luego
conceder la palabra a las partes, quienes presentaron sus alegatos, al cabo de lo cual
la funcionaria cognoscente suspendié la audiencia para recibir el testimonio citado por
la querellante en su denuncia, y oficiar a la Policia de Yopal para que rindiera informe
de las actuaciones realizadas en los dos eventos denunciados por aquella.

EL 19 de julio se continudé con la audiencia, a la cual de nuevo, asistieron las
partes, y enseguida se procedié a recibir la declaracion juramentada de la sefiora



WUALIMAR DEL VALLE GONZALEZ, también de nacionalidad venezolana, en la cual
ratifico que fue testigo del hecho denunciado por la incidentada, el cual ocurrid hacia
las once y media de la noche en un billar, cuando el querellado entrd y le echd a aquella
una cerveza por encimay una tizas del billar, y que ante ese hecho, la testigo lo empujg,
y que este salid, se montd en la moto y se fue. A continuacion la comisaria de
conocimiento se refirid al fundamento legal, y consideraciones, para finalmente
resolver, decretando el incumplimiento de la medida de proteccion, por parte del
incidentado, imponiéndole sancion consistente en multa de cinco (5) salarios minimos
legales mensuales vigentes, convertibles en arresto, y dispuso consultar dicha decision
ante el Juez de Familia de Yopal, entre otras disposiciones. La anterior decisién se
notifico a las partes en estrados, sin que contra la misma se interpusieran recursos.

4.- En cumplimiento de lo decidido en la audiencia, el 26 de julio dltimo, la
funcionaria de conocimiento, remitid todo lo actuado al Juzgado de Familia de Yopal
(reparto) siendo repartido a este juzgado el 18 de agosto pasado, en donde se avocéd
conocimiento, por auto del dia siguiente, ordenando notificar al Ministerio Plblico, y que
cumplido lo anterior, volviera el expediente al despacho. Notificada que fuera dicha
agencia, esta dentro del término guardd silencio.

b.- Asi las cosas, entrd el expediente al despacho para resolver lo que
juridicamente corresponda, a lo cual se procede, y para el efecto,

SE CONSIDERA:

1.- La Competencia: Conforme lo prevé el inciso segundo del articulo 18 de la ley
294 de 1996, modificado por el 12 de la ley 575 de 2000, este despacho es competente
para conocer y decidir {a presente consulta.

2.- Situacién juridica a resolver: consiste en revisar, en grado de consulta, si en
el tramite del procedimiento incidental adelantado, se respeté el debido proceso, esto
es si se realizo con la individualizacion e identificacidn del infractor, el debate
probatorio, y la proporcionalidad e idoneidad de la medida impuesta como sancién por
el incumplimiento a la medida de proteccidn.

3.- Para resolver la anterior cuestion, el juzgado tiene en cuenta los siguientes
puntos:

3.1.- En desarrollo del inciso quinto del articulo 42 de la Constitucién Politica de
Colombia, segln el cual: “Cualquier forma de violencia en la familia se considera
destructiva de su armonia y unidad, y serd sancionada conforme a la ley.” se dictaron
las leyes 294 de 1996, 575 de 2000 y 1257 de 2008, Decreto 4799 de 2011y ley 2197 de
2022 (art. 60), entre otras disposiciones.

3.2.- Con arreglo a dicha normativa se les otorgd competencia a los comisarios
de familia, o en su defecto a los jueces civiles o promiscuos municipales, la facultad de
imponer medidas de proteccién tendientes a poner fin a la violencia, maltrato o agresion
infligida por cualquier miembro del grupo famitiar.

3.3.- La tey 575 en su articulo 4, modificatorio det art 7° de la Ley 294 de 1996
dispone que, ante el incumplimiento de las medidas de proteccion, habra tugar a las



siguientes sanciones: ‘a) Por la primera vez, multa entre dos (2) y diez (10) salarios
minimos legales mensuales, convertibles en arresto, ..”

3.4- En la misma preceptiva se establece que serdn aplicables al
procedimiento previsto en dicha ley, las normas procesales contenidas en el Decreto
nUmero 2591 de 1991, en cuanto su naturaleza lo permita, y es asi como el Decreto
reglamentario 652 de 2001, en su articulo 12 prevé la consulta de dichas decisiones de
los Comisarios de Familia, ante el juez de la especialidad, o en su defecto ante el civil o
promiscuo municipal, por tratarse de decisiones jurisdiccionales dictadas por
funcionarios administrativos, quienes para tales efectos, no tienen superior jerarquico,
dentro de la administracion.

3.5- De otro lado y ya entrando en materia, acogiendo la ley ampliamente citada,
se recuerda que las sanciones por incumplimiento de las medidas de proteccion se
deberan imponer en audiencia que deberd celebrarse dentro de los diez (10) dias
siguientes a su solicitud, “.{uego de haberse practicado las pruebas pertinentes y oidos
los descargos de la parte acusada..”

3.6.- En el presente asunto, se observa gue et proceso incidental se inicidé por
solicitud de la persona cobijada con medida de proteccidn anterior, en contra de su
agresor, debido a los nuevos hechos de violencia fisica protagonizada por el victimario,
contra la agredida.

3.7.- En efecto, estd ampliamente demostrado, que entre las partes ha existido
violencia fisica, verbal, y malos tratos, desde hace mas de un afio, los cuales no han
permitido que entre aquellos se fortalezcan los vinculos o que por lo menos muestren
evolucién hacia el mejoramiento, pues por el contrario la violencia se ha convertido en
el nefasto medio de comunicacidn utilizado por el agresor, en presencia de los hijos de
ta quejosa, afectandolos en su desarrollo arménico e integral.

3.8.- En cuanto al tramite procesal del incidente de incumplimiento a la medida
de proteccién que generd la sancién al agresor, no se observa reparo alguno, pues este
se aperturd en debida forma, se apreciaron las pruebas, el procedimiento fue respetado,
los términos de respuesta fueron oportunos y ajustados, y asi mismo se resolvid.

4.- Con todas estas consideraciones, encuentra este despacho, que la sancion
impuesta estd en proporcidn con tos dafios causados, teniendo en cuenta las agresiones
verbales, fisicas y psicoldgicas propinadas por el agresor, y que en el expediente virtual
obran pruebas como son la valoracion por psicologia, la versién del incidentado, y la
declaracion de la testigo de los hechos, citada por la quejosa, resultando condigna la
confirmacidn de la sancién impuesta en la resolucion consuttada.

Por todo lo anterior, la decisién adoptada por la Comisaria Tercera de Familia de
Yopal, objeto de consulta, habra de confirmarse. Asi se resolvera.



DECISION:

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Familia de Yopal (Casanare),
administrando justicia en nombre de la RepUblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Confirmar la resolucién consultada.

SEGUNDO. - Ordenar la devolucion del expediente, una vez en firme este
proveido, a la dependencia administrativa de origen, previas las desanotaciones a que
haya lugar, para lo de su competencia. Oficiese.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE,
EL JUEZ,

NESWéLLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las partes,
mediante anotacién hecha en ESTADO ELECTRONICO N°
032, fijado hoy cinco (5) de septiembre de 2022, a las siete
(7:00) de la mafiana, en el micrositio del Portal Web de la
Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DELPILAR RIQS ACOSTA




SECRETARIA:

Al despacho del sefor juez hoy dos de septiembre de 2022, el
presente proceso informando que se notificd de la existencia del proceso al
Ministerio Publico, y este emitid concepto. Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACQOSTA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidés (2022).
Ref.: Proceso de Investigacién de Paternidad No. 2022-00304-00.

Demandante: JESSICA FERNANDA JARAMILLO GARCIA
Demandado: DANIEL ARMANDO ALVAREZ DIAZ.

En atencién al memorial anterior, y revisado el expediente, el juzgado,
DISPONE:

1.- Tiénese por notificado de las actuaciones surtidas en a presente causa
a la agencia del Ministerio Publico.

2.- El concepto emitido por dicha agencia, se incorpora al expediente y se
tendra en cuenta en su momento procesal oportuno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

NESTOR-ALIRIUCUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificd legalmente a las
partes, mediante anotacion hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco {5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de ta Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




SECRETARIA:

Al despacho del sefior juez hoy 25 de agosto de 2022, el presente
proceso de homologacidn, procedente la Defensoria de Familia de esta ciudad.
Sirvase proveer.

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA
Secretaria
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Yopal (Casanare), dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Ref.: Proceso de Homologacion No. 2022-00308-00.

Visto el anterior informe secretarial, el juzgado DISPONE:

1.- Avdcase el conocimiento del presente asunto.

2.- Notifiquese a la agencia del Ministerio Publico, para lo de su cargo.
3.- Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

/

NESTOR ALTRIO CUELLAR BLANCO

La providencia anterior se notificé legalmente a las
partes, mediante anotacién hecha en ESTADO
ELECTRONICO N° 032, fijado hoy cinco (5) de septiembre
de 2022, a las siete (7:00) de la mafiana, en el micrositio
del Portal Web de la Rama Judicial.

La secretaria,

ADRIANA DEL PILAR RIOS ACOSTA o




