JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Murillo Tolima, tres de febrero de dos mil veintiuno.

Rad. No. 2021-00003

I. ASUNTO A DECIDIR.

Procede el despacho a decidir si es procedente proferir sentencia conforme la solicitud
de homologacién dentro del proceso de Restablecimiento de los Derechos de la menor MARIA
ALEJANDRA VELANDIA PACHON, con relacién al fallo respecto del fallo adiado 12 de noviembre
de 2020, dictado por la Comisaria de Familia de Murillo TOLIMA.

II. ANTECEDENTES

Este Despacho mediante auto del 15 de enero de 2021, asumio el conocimiento del
proceso que de oficio iniciara la Sefiora Comisaria de Familia de Murillo Tolima doctora Mildre
Johanna Puchana Sosa para procurar el restablecimiento de los derechos de la menor MARIA
ALEJANDRA VELANDIA PACHON, en adelante M.A.V.P, en razén a la solicitud de homologacién
que elevara a madre de la menor sefiora DULFAY PACHON y enviado por la funcionaria citada.

En el presente caso, fue la madre de la menor DULFAY PACHON, quien el dia 18 de
noviembre del afio préximo pasado, presenta escrito la homologacion de la resolucién expedida
por la Comisaria de Familia de Murillo Tolima, expresa en el mismo que la violencia intrafamiliar
contra su hija no existié se sustentd en mentiras, sobre la custodia compartida, le restan mas
derechos a ella que es la progenitora que a los abuelos, estos deben estar siempre por encima
que la de ellos, su hogar no es fuente de riesgo para su menor hija, hay armonia en él, los
hijos no son un objeto que se pueda quitar asi como asi. Por (ltimo esgrime que tenia la

Comisaria, fue extemporénea y se perdié competencia, pasaron los seis (6) meses para tomar
la decision.

Génesis de la actuacién administrativa, es la solicitud elevada por la sefiora BERTILDE
MEDINA, el dia 11 de mayo de 2020 en donde expone que es la abuela de la menor M.A.V. P
quien se encontraba en la finca estudiando y haciendo tareas con el celular de la madre, ella
estaba ordefiando y ORLANDO LANCHEROS, padrastro de la nifia le pegé y le quita el mévil, la

llama que quiere irse para donde los abuelos y asi acontece. Dice que quiere que le den fa
custodia a los abuelos y al papa.

El tramite administrativo fue iniciado por la Comisaria de Familia por auto del dia 12 de
mayo de 2020 dentro del que se dispuso adelantar la actividad probatoria necesaria Yy se adopta
la medida provisional de restablecimiento de derechos en favor del menor M. A. v, P.,
consistente en ubicacién en el medio familiar extenso a la sefiora PAOLA ANDREA ESPITIA,
tia politica de la menor de acuerdo a lo establecido por el art. 56 de la Ley 1098 de 2006.
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Mediante audiencia del 12 de noviembre de 2020 vista a fot. 173, se decidi6 de fondo
el asunto, providencia en la que declard la vulneracion de fos derechos de la menor M.A.V. P
y ratificar la medida provisional de derechos inicialmente adoptada. El fallo fue cuestionaf:lo Por
la madre de la menor DULFAY PACHON en su sentir por falta de competencia ya que el término

para fallar es de seis meses que modificé el paragrafo 2 del articulo 100 de la Ley 1098 de
2006, Ley 1878 de 2018 articulo 4.

El expediente llegé a este Juzgado y se avocd conocimiento por auto del 15 de enero
del afio en curso.

La audiencia de pruebas y fallo fue realizada el dia 12 de noviembre del afio 2020

Atendiendo a las circunstancias del caso en particular, se hace necesario revisar la
actuacion y analizarla desde dos aristas, de una parte respecto de la homologacién deprecada
y de otra, porque surge la necesidad de verificar si la autoridad administrativa al momento de
pronunciarse de fondo, tenia o no la competencia para hacerlo, por lo que de manera primaria
serd sobre esos dos tdpicos en los que se debe enfocar el estudio del asunto

III. FUNDAMENTACION

Deja sentado el Despacho que la competencia para decidir el asunto que aqui llama la

atencion estd dada en los términos del art. 120 de Ia Ley 1098 de 2006, por cuanto en el
municipio no existe Juez de Familia.

En el mismo orden, que el trdmite administrativo para restablecimiento de derechos de
los nifios, nifias y adolescentes estd regulado en el articulo 96 y siguientes del Cédigo de Ia
Infancia y la Adolescencia con las modificaciones de la Ley 1878 de 2018, dentro de las que se
destaca que el término para fallar fue ampiiado de 4 a 6 meses el cual es improrrogable y el
lapso para presentar objeciones al fallo administrativo y solicitar su homologacién pasé de 5 3
15 dias contados luego de su ejecutoria; del mismo modo se dispuso que en el evento de
presentarse irregularidades en el trémite y éstas sean advertidas dentro de los seis meses
siguientes a la apertura del tramite procesal, podran corregirse por la autoridad de
conocimiento mediante auto que declare ia nulidad y en caso de haber vencido el término de
que se dispone para fallar, se debera remitir el expediente al Juez de Familia para su revision
quien determinard si hay lugar a decretar la nulidad Y si es del caso decidir de fondo siempre
teniendo de presente que las causales de nulidad que operan para esta clase de proce’sos sefé

las contempladas en el Estatuto Procesal Civil y |a providencia que las declara dentro del n
del proceso, es susceptible del recurso de reposicién, €l Curso

Es decir, que la solicitud de homologacién incoada por la progenitora de |5 meno ;
amparada por la norma en cita y fue realizada dentro del término legal, toda vez queia d; _ejs”ca
1a decisidn
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de fondo data del 12 de noviembre de 2020 y el reparo se radicé el dia 18 de noviembre del
mismo afio,

En complemento, se ha establecido por la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia
y de la Corte Constitucional, que la homologacion de los fallos administrativos que emiten los
defensores de familia o los comisarios de familia, tiene como finalidad velar por el cumplimiento
de las garantfas tanto de tipo legal como constitucional en relacion con quienes son partes
procesales al igual que de los demés intervinientes, con un componente novedoso que consiste
en la facultad de mantener o variar las medidas adoptadas por la autoridad de conocimiento,
con miras a garantizar y materializar los derechos reforzados de que gozan los menores.

Realizadas las anteriores precisiones juridicas, el Despacho previo a adentrarse en el
estudio del fallo cuestionado y resolver sobre su homologacién o no, es pertinente realizar el

control de legalidad en cuanto al cumplimiento de los términos con que contaba la autoridad
de conocimiento para decidir de fondo.

Para ello resulta importante precisar que el articulo 100 del Cédigo de la Infancia y la
Adolescencia modificado por el art. 4 de la Ley 1878 de 2018, contiene en su parrafo 6, que lo
alli no contemplado se regiré por el Ordenamiento Procesal Civil Vigente, es decir que pese a
estarse ante un procedimiento regulado por norma especial como es la Ley 1098, ante cualquier
vacio, se deben observar las reglas de la Ley 1564 de 2012 actualmente vigente.

Asi las cosas, se tiene entonces que la Comisaria de Familia de Murillo Tolima asumio
el conocimiento del caso

el dia 11 de mayo de 2020, luego de que la abuela de la menor presentara la solicitud
pertinente sobre lo sucedido el dia de marras, cuando ORLANDO LANCHEROS, padrastro de la
nifia M.A.V.P, la agrediera en el rostro como quedo ya registrado las circunstancias de modo,
tiempo y lugar de los hechos, la autoridad de conocimiento tenia seis (6) meses que son
improrrogables para decidir de fondo el proceso administrativo, como lo preceptla el articulo

100 del Codigo de la Infancia y la Adolescencia modificado por el art. 4 de la Ley 1878 de 2018,
del que se cita:

En todo caso, la definicién de la situacion juridica deberd resolverse declarando en vulneracién
de derechos o adoptabilidad al nifio, nifia y adolescente, dentro de los seis (6) meses siguientes
contados a partir del conocimiento de la presunta amenaza o vulneracién de los derechos dell

menor de edad, término que serd improrrogable y no podra extenderse ni por actuacién de
autoridad administrativa o judicial.

Quiere decir lo anterior que el término para decidir vencia el 11 de noviembre de 2020
y nétese que la decision fue adoptada por la Comisarfa de Familia el dia 12 de noviembre de
2020 como se observa a fol. 173 a 185 de la carpeta; como para el caso concreto estan de

por medio derechos de un menor que tienen proteccion reforzada como lo Preceptua la Carta
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- . , . - caso la
Politica, aun ni en estados de excepcién , lo anterior para significar que en el P':ze()se”te
decision debi6 ser tomada a més tardar como se dijo el 11 de noviembre de 2020.

La norma en comento en otro aparte determina:

PARAGRAFO 2. La subsanacién de los yerros que se produzcan en €l trémite, admin.istratlvo,
podran hacerse mediante auto que decrete la nulidad de la actuacién espea-ﬂlca,. sgnpre y
cuando se evidencien antes del vencimiento del término para definir la situacion juridica; erl1
caso de haberse superado este término, la autoridad administrativa competente r’IO poc.flra
subsanar la actuacién y debera remitir el expediente al Juez de Familia para su revision, quien
determinara si hay lugar a decretar la nulidad de lo actuado y en estos casos, resolver de fondo

la situacién juridica del nifio, nifia y adolescente conforme los términos establecidos en esta ley
e informara a la Procuraduria General de la Nacidn.

Este contenido ilustra el término y la forma como se deben resolver las nulidades que
se generen en el curso del procedimiento administrativo por la autoridad de conocimiento, esto
es, mediante auto si son advertidas dentro del lapso de que dispone para decidir de fondo;
contempla también de forma puntual, que superado dicho término la autoridad del caso no
podra subsanar la actuacién y lo que le queda es remitir el expediente al Juez que es en quien
recae la competencia para decretar |a nulidad y resolver de fondo el asunto.

Ahora, si bien como quedé establecido en precedencia que en razén al vencimiento del
término para resolver la situacién juridica de Ia nifia, la Comisarfa de Familia perdid
competencia con Ja consecuencia de tener que informarse esta situacion por parte del Juzgado
a la Procuraduria General de la Nacién como lo preceptda el Pardgrafo 2 del articulo 4 de la

Ley 1878, surge la necesidad de clarificar qué contenidos de |3 actuacion administrativa surtida
pueden salvarse.

Sobre este aspecto se tiene con base en |a remision del para 1
o , ) grafo 6 del artjcul
ibidem, que el g:GP en su articulo 138 determina que las pruebas practicadas conservare’mos4
validez y tendrén eficacia respecto de quienes tuvieron la oporty y

’ - nidad de controvert; i
se ha dictado sentencia, ésta se invalidara, ertirlas y si

Para el caso materia de estudio, tenemos que las pruebas
practicadas y controvertidas de forma oportuna por cuanto de ellag se corrj

auto calendado 20 de septiembre de 2020, visto a fol. 157 v debat;
pruebas y fallo que reposa a fol. 173 a 185 Y debatidas

fueron decretadas,
0 traslado mediante
en la audiencia de

P recaudo pr i
ejara sin efectos el fallo que Probatorig

Mitiera |3 ;
a de la declarada falta de Competencia dgu\fgcr:gjsad

ado, habra entonces de proce
3, en los siguientes términos:

Siendo consecuentes con lo antes esboz

fallo administrativo que en derecho correspond derse a dictar g|
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(i)  Presupuestos juridicos.

Se tiene entonces que el procedimiento administrativo para el restablecimiento de
derechos de los nifios, las nifias y los adolescentes tiene como finalidad propender por la
recuperacion o restauracion de las garantias cuando quiera que a un miembro de este grupo
etario humano le hayan sido conculcadas de acuerdo al articulo 50 y ss., del Codigo de la
Infancia y la Adolescencia cuyo procedimiento se reguia por el art. 96 y ss., de la misma Obra.

De igual modo, el mismo Estatuto en su articulo 101, determina que el fallo deberd
contener en esencia, (i) la sintesis de los hechos, (ii) el examen critico de las pruebas, (jii) los
fundamentos juridicos de la decision; y, (iv) en el evento de contener una medida para el
restablecimiento de los derechos deberd explicar su justificacion y precisar su forma de
cumplimiento, periodicidad de su evacuacion, seguimiento y demas aspectos que se requieran
para su materializacion, por lo que se pasa a evacuar los anteriores contenidos.

Se resalta que el criterio jurisprudencial de la Corte Constitucional fundamentado en el
inciso final del articulo 44 Superior, que a la vez resulta concordante con el articulo 19 de la
Convencidén Americana de Derechos Humanes, ambas normas refieren a la prevalencia de los
derechos de los nifios como valor supremo y estan desarrollados en la Ley 1098 de 2006, que
fija de manera precisa los derroteros tendientes al restablecimiento de los derechos de los
nifios, nifias y adolescentes como que como atras quedd anotado, determina las medidas a
imponer, las etapas del trdmite administrativo a sequirse, la perentoriedad de los términos y
las consecuencias en caso de su incumplimiento, y finalmente, impone la prevalencia de su
agotamiento frente a las demas acciones excepto la tutela.

“(...) el proceso de restablecimientos de derechos tiene un alcance limitado, dirigido a
restaurar los derechos en cada caso en concreto y sofo ante una responsabilidad imputable
directamente a los padres de familia o cuidadores (...). E! objetivo del proceso administrativo
de restablecimiento de derechos es proteger los nifios de las actuaciones de su propia familia.
Los mecanismos de prevencion y sancion tiene como fin exclusivo proteger al menor de edad

de su entorno familiar, incluso con sustraccion del mismo... (...) Corte Constitucional, Sentencia
SU- 696-2015.

Lo anterior resulta de gran importancia por la esencia misma de la problematica que en
esta clase de procesos se decide ya que involucra derechos fundamentales de €se grupo
poblacional especialmente protegido y bajo esa érbita, se exige a los funcionarios encargados
de adelantar los respectivos procedimientos, actuar con sumo compromiso, cautela y
dedicacion siendo respetuosos de 'garantlzar los derechos de los nifios, nifias Yy adolescentes
que a las luces del derecho al debido proceso pregonado por el articulo 29 de |3 Constitucid
Politica, el cual se debe observar tanto en las actuaciones de orden administrativo ¢ o
jurisdiccional por lo que resulta adecuado citar un contenido relacionado de la omo

T juri i
constitucional donde la Corte Constitucional en Sentencia T- Jurisprudencia

336 de 2019, en I3 que es M,S, el
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doctor Antonio José Lizarazo Ocampo, cité un aparte de la la Sentencia C-034 de 2014, en
la que preciso que el debido proceso:

“[P]osee una estructura compleja, en tanto se compone por un plexo de garantias que
deben ser observadas en todo procedimiento administrativo o judicial, escenarios en los que
operan como mecanismo de proteccion a la autonomia y libertad del ciudadano y limites al
ejercicio del poder piiblico. Por ese motivo, el debido proceso es también un principio inherente
al Estado de Derecho, cuyas caracteristicas esenciales son el ejercicio de funciones bajo
pardmetros normativos previamente establecidos y la erradicacién de la arbitrariedad”, a
través de la sujecion de las autoridades al ordenamiento juridico sustancial y procesal que servira
de base para la adopcion de las decisiones a las que haya lugar.

En efecto, la extension de las garantias propias del debido proceso a las actuaciones
administrativas, advierte la preocupacion del Constituyente por asegurar el goce efectivo de
los derechos fundamentales de las personas, de manera que el ejercicio de las funciones

publicas tenga un alcance definido que aleje la posibilidad de adoptar decisiones que puedan
tornarse caprichosas o arbitrarias. (Cursivas nuestras).

En armonia con lo antes resefiado cabe destacar, que el ordenamiento juridico
constituye un engranaje armonioso ei cual posibilita cumplir con los fines del Estado, es por
eso que la Constitucion y la Ley exigen de quienes tienen encomendada la labor de hacer
efectivo su funcionamiento, regirse por los principios constitucionales y generales del derecho
que son las herramientas para lograr tales propdsitos y bajo ese égida, acatando los
procedimientos previamente establecidos por la Ley 1098 de 2006 y las directrices impartidas
por la jurisprudencia constitucional en cita, es que este Despacho se encamina a decidir el
asunto en busca de brindar la proteccion de los derechos de la menor que le fueron vulnerados.

(i) FACTICIDAD

El tramite administrativo que hoy nos concita fue iniciado por la Comisarfa de Familia
por auto del dia 11 de mayo de 2020, seglin expresd en su providencia, le fue puesto en
conocimiento por la abuela de la nifia M.A.V.P, quien en su relato da cuenta que para el dia de
su queja , es decir 11 de mayo del afio préximo pasado su nieta de encontraba estudiando con
el celular de la mama, cuando ORLANDO LANCHEROS, padrastro de la menor le pega y le quité

el mévil, la madre de la menor estaba ordefiando, la llama y le dice que quiere irse para donde
ella y efectivamente la menor se dirige para alla.

i

i) Acerbo probatorio y valoracion.

Los elementos materiales probatorios son siguientes:
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Escrito sobre los hechos acontecidos el dia del insuceso por parte de la sefiora
BERTILDE MEDINA.

 Historia clinica de la menor M.A.V.P. , fecha 11 de mayo de 2020.

 Valoracion sicolégica de la nifia M.A.V.P. mayo 11 de 2020.

o Entrega de la menor a la sefiora PAOLA ANDREA ESPTIA.

« TInforme sicolégico de PAOLA ANDREA ESPITIA p practicada por profesional
Daniela Fernanda Casas Silva, sin fecha.

« Visita a la casa de PAOLA ANDREA ESPITIA, practicada el dia 14 de mayo de
2020.

Visita de la abuela BERTILDE MEDINA a la nifia

Escrito de la menor calendado 17 de mayo de 2020

Solicitud de la madre de la menor DULFAY PACHON.

Visita domiciliaria a PAOLA ANDREA ESPITIA , 7 de junio de 2020
Visita de la abuela y el padre PLINIO VELANDIA, 7 de junio de 2020

Cambio de cuidador y se le entrega a la abuela BERTILDE MEDINA, fecha 20
de junio de 2020.

Acta de la entrega a la abuela 14 de junio de 2020.

Visita 17 de junio de 2020 a donde la abuela

Informe sicoldgico 21 de junio 2020.

Seguimiento sicoldgico 12 de julio de 2020.

Seguimiento sicoldgico de 2 de agosto de 2020.

Escrito de la nifia de agosto 2 de 2020.

Declaracion de DULFAY PACHON ESPINOSA, 11 de agosto de 2020.
Testimonio de BERTILDE MEDINA CANON, 12 de agosto de 2020.

Informe sicoldgico sin fecha de la abuela paterna

Informe sicoldgico de PLINIO EULISES VELANDIA, practicado por la profesional
DANIELA CASAS SILVA, sin fecha.

Informe sicoldgico familiar al sefior CRISANTO VELANDIA, abuelo paterno.
Testimonio de PLINIO EULISES VELANDIA, el dia 16 de agosto de 2020.
Escrito sobre lo dicho por parte de MARLENY PALACIOS 18 de mayo de 2020.
Declaracién de GLORIA ISABEL OVALLE .

Testimonio de ORLANDO LANCHEROS PINILLA, 18 de agosto de 2020.
Informe sicoldgico de DULFAY PACHON ESPINOSA, 25 de agosto de 2020.
Entrevista a M.A.V.P., el 25 de agosto de 2020.

Deposicién de JULIAN HERNANDEZ RAMIREZ , fecha 31 de agosto de 2020,

Visita domiciliaria a la sefiora ELICENIA CASAS, fecha 31 de agosto de 2020.
Seguimiento sicolégico a la menor M.AV.P.

Las pruebas obrantes en el plenario que fueron decretadas por la autoridad competente
practicadas y debidamente debatidas forman un conjunto homogéneo por lo que resultar;
pertinentes, idéneas y adecuadas para respaldar la decisién a tomar; al tenor de lo consagrado
en el precepto 280 del CGP, se escrutara el material probatorio legalmente recaudado, e
examen debe ser critico, decisién razonada, debe ser breve y preciso con indicacign de’Ias
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disposiciones aplicadas. Se colige en forma disfana que para el dfa en gue acontecié el hecho

la menor M.A.V.P. se encontraba en su residencia érea rural del Municipio de Murillo Tolima,
en donde habita con su progenitora sefiora DULFAY PACHON, y su padrastro, sefior ORLANDO
LANCHEROS, menor que fue objeto de agresién por parte de éste (ltimo, siendo de
conformidad con la historia clinica la primera vez que le pega en su mejilla izquierda que no
amerita incapacidad ni secuela alguna, en las multiples valoraciones sicoldgicas de la men?r
se deduce que cambia de versién de manera continua y espontanea, se encuentra distraia,
agradece el apoyo de su nlcleo familiar y resalta el temor hacia su padre. En un principio le
otorgan a la tfa PAOLA ANDREA ESPITIA, el cuidado y la ubican en su hogar, pero con fecha
posterior el dia 20 de junio de 2020, cambia de cuidador y es fa abuela quien asume dicha
responsabilidad, con el argumento de que la primera se va a vivir para una vereda, no se halla
familia extensiva materna, en las visitas practicas se establece que la menor extrafia a su
madre, se encuentra tranquila duerme y come bien, llama la atencion al despacho que la nina
para el dia 17 de mayo del afio préximo pasado la abuela de la misma se hace presente, pero
la infante no tiene disposicion para la visita, ya que expresa que sus abuelos {e hablan cosas
feas y la hacen sentir mal y le da rabia, arguye que le dicen cosas que no son “yo me quiero ir
para mi casa con mi mamay no quiero hablar con nadies y no quiero hablar mas %, es muy
diciente lo expresado por la nifia, al parecer esta siendo sujeto pasivo de alienacion parental
sindrome que consiste en que miembros de familia denigran hacia otro, de la misma, casi
siempre se presenta en los procesos de custodia de los nifios, es muy frecuente, el menor
puede manifestar rabia intensa y se queja de los factores alienantes, esta situacion de acuerdo
a el dicho de la nifia, se presenta en este expediente. La abuela desde el dia 20 de junio esta
viviendo en la finca con la menor y se ratifica la medida de familia extensa, el padre realmente
es ausente, pues tiene otro hogary seg(n su testimonio no puede hacerse cargo de la menor,
por cuanto su actual pareja tiene la enfermedad de epilepsia, pero se resalta que tiene otro
hijo y vive con ellos , la madre solicita que la menor vuelva a su casa la quieren mucho, expresa
que el esposo le pego para asustarla y ella se fue para donde los abuelos, obra informe
sicolégico a los folios 91 a 92 en donde se deduce que la anterior cuidadora de la nifia muestra
indisposicidn para su cuidado y en el anterior obrante el folio 86 se establece que la entregaba
porque cambiaba de domicilio para una vereda, hay contradiccion en este tdpico. , en agosto
2 de 2020 seguimiento sicolégico nos expresa que se siente mas a gusto con sus abuelos,
cuando dos meses antes decia que’ no los queria ver porque le hablaban cosas feas , que no
eran ciertas y le daba rabia, situacion que se resalta un cambio de actitud que no es coherente
para esta funcionaria, al folio 102 en el testimonio de la madre de la nifia DULFAY PACHON, se
observa que ella es quien vela por .Ia misma y sustenta econémicamente, el padre nunca
responde por la menor, ella es obediente, el padrastro no la discrimina con relacign al otro
hijo, los abuelos le dicen que desprecie al hermano y la ponen en contra de su €sposo, ella se
muestra dispuesta a tenerla bien, también aduce que lo que sucedié con ORLANDO f:_je ar

asustarla, ademas que el nunca la ha irrespetado. La vuela BERTILDE MEDINA expresp Ia
contrario, que su hijo si responde por la menor, cuando estéd con ellos, la nifia es j,lJiCiosa ha 0
quehaceres domésticos y ellos la consienten mucho. De los estudios sicoldgicos de | oy
el padre de la infantes y el abuelo se colige que estan sanos comprenden, se autod
emocionalmente estables folios 105 a 111, 112 a 118 y 119 a 129 respectivamen

a abuela,
eterminan,
ter “ama la
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atencion del despacho que al folio 128 vto y 129 suscrito por la sicéloga DIANA C{ASA SII;\I,/;]A(;
apunta los factores de vulnerabilidad en donde sefiala que 105 abuelos cuan.do SIrv_en.C

o i la misma vitalidad y
padres no establecen limites y control sobre los menores, ya no tienen ' o
movilidad que imponen los nietos, a falta de figura de los padres €s Poﬁ'ble que la men
desarrolle conducta, de rebeldia y empoderamiento negativo a la personalldad.gue afecta ;u
proyecto de vida. Y el concepto que emite la profesional es de que el grupo famlilar en estu. ’lo
no cuenta con suficientes factores de generatividad que permiten garantizar la proteccion
integral del nifo folio 129,

En el testimonio recibido al progenitor de la nifia sefior PLINIO VELANDIA, afirma que
sus padres y el asumen los gastos de la menor, ella esta bien en colegio pero la madre. de la
nifia vive con el enemigo de la menor. F.132. No se tendré en cuenta lo que obra al folio 134
de MARLENY PALACIOS, por cuento no goza de los formalismos que consagra la ley como
testimonio. Se registra af folio 135 el dicho de GLORIA ISABEL OVALLE, quien manifiesta que
no ha escuchado maltrato verbal por parte del ORLANDO, hacia la ,menor, los abuelos son
problematicos, la nifia juega con su hermano, y el padrastro es bueno con ella, hay carifo y
respeto la menor deberfa vivir con la madre y ORLANDO. El implicado ORLANDO LANCHEROS
PINILLA, al folio 136 en agosto 18 de 2020 rinde declaracion y dice que la asustd, la menor
estaba haciendo tareas, él se esconde detras de una puerta para asustaria y de frente le pegd
con la mano, la nifia toma la bicicleta y se va para donde los abuelos, apunta que responde
por los gastos del hogar y los abuelos la aconsejan muy mal, cuando estaba con la tia le
contestaba el mdvil, pero con ellos lo bloqued, elios no estdn pendientes de las tareas, reitera
que no la trata mal, que se trat6é de una broma,. Esta version junto con la de la nifia, no es
verosimil, algo pasd y no estan diciendo lo que realmente acontecid, e es dedir, la razén por la
cual ORLANDO le propina un golpe en su mejilla izquierda, tal como lo apunto el médico que
dictamind el insuceso para el dia de marras, esta situacidn que se registrd si bien no es la
manera de actuar hacia una menor por la razon que sea, no es menos cierta que no fue
desproporcionada teniendo en cuenta la fuerza de un hombre adulto, en ninglin momento se
justifica su comportamiento inapropiado hacia su hijastra, el hecho sf existié y ORLANDO lo
reconoce en su testimonio. Se tiene al folio 137 a 146 informe sicoldgico de la progenitora de
la nifia en ella se dice que es consciente, centrada mentalmente estable, tiene buena red de
ap?yo familiar, es persona funcional junto con su pareja se dividen las tareas, son responsables
y él se hace cargo de Igs gastos, el concepto es que se considera que el grupo familiar es
estudio cuenta con suficientes factores de generatividad que permiten garantizar la proteccidn

integral dela nifia y sus derechos, suscrito por la misma profesional sicdloga D
! ANIE
SILVA. En la entrevista obrante al folio 147 de la menor M.A.V. P. afirma ; e

maltratan, con el padre casi no se habla ya que se va para Murillo, en lo
le gusta y no le gusta de su progenitor, se advierte nuevamente incoher
que le gusta que no trata mal los animales y no tiene mal genioy s
gusta cuando le pega a los animales, en cuanto a ORLANDO dice qu
porque le pegd y ella siente que no los quiero, cuando anteriormente dice extraf
, Y no querer hablar con la abuela en cronologfa cerca de tres meses antes o @ [amadre
en su pensamiento, ese ir y venir de él hogar materno al de los abuelos n0' €S muy voluble
formacion de la menor, requiere de una estabilidad emocional, de una / es $ano para |a
' atencidn con mucho

que los abuelos no |a
Que respecta a lo que

encias, ya que asegura
eguidamente que no |e
€ se lleva mas o mengs
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amor y cuidado, pero a la vez con control y limites, son las condiciones para gue una nind,
nifio o adolescente se forme con principios de honestidad, responsabilidad, respeto, toIer_anCIa,
equilibrio emocional, solidaridad, y en general un gran ser humano para la familiay la soue?iad.
. Al folio 153 el testimonio de JULIAN HERNANDEZ RAMIREZ , quien es el duefio de la finca e_n
donde vive la madre de la menor, es aparcero con el padrastro, nos apunta en forma seria
que no tiene conocimiento de maltrato sobre la nifia, hay respeto en la familia hasta con los
animales, tienen buenos modales, nos sefiala que ella con ios abuelos vive sin reglas, se
convierte en manipuladora e irrespetuosa, no le ensefian limites, debe estar en el hogar con
su madre y padrastro que le dan amor, respeto y son responsables. Al folio 154 un visita
domiciliaria a ELICENIA CASAS practicada por la sicloga multicitada en donde se expresa yo
no he hablado con la sefiora BERTILDE nada relacionado con la nifia y mucho menos he ido a
la finca, he visto que el trato con ALEJANDRA es bueno por parte de la mama y ORLANDO, lo
que se vislumbra de forma diamantina es que lo que habia manifestado la abuela no es veraz.
Del andlisis probatorio se tiene que la menor ha estado con la abuela desde el dia 14 de
junio del afio 2020 f. 88 , van 7 meses bajo €l cuidado de BERTILDE MEDINA, Pese a que por
virtud de la declaratoria de nulidad por falta de competencia por parte de la Comisaria de
Familia de Murillo Tolima, ese lapso fue el adecuado, razonable para la medida de
restablecimiento de derechos que consagra el canon 53 de la Ley 1098 de 2006 y en virtud a
dicha norma se pueden tomar una o alguna de las medidas alli descritas , pues deben a
obedecer a criterios de razonabilidad y proporcionalidad , la accién de proteccion a los menores
tiene claros postulados convencionales, constitucionales y legales, para que se ejerzan de
manera oportuna, pronta y eficaz, pues los derechos de los menores prevalecen frente a los
derechos de los demads. Se valoran las pruebas siempre teniendo en cuenta el interés superior
en este caso la nifia, se debe proteger de manera material y efectiva ese interés superior de la
menor que esta inserto en la Carta Magna, convenciones y bloque de constitucionalidad que
son tratados sobres derechos humanos, ratificados por nuestro Estado Colombiano.

MARCO JURIDICO :  1.- Declaracion de Ginebra sobre derechos del nifio de 1924.- 2.-
Declaracion de los derechos del nifio 1959 .- 3.- Convencién sobre los derechos del nifio 1989
aprobada por la ley 12 de 1991 .- 4.- Pacto Internacional de los derechos civiles y politicos
aprobado mediante ley 74 de 1968 articulo 24 .- 5.- Convencién Americana de derecho;
humanos aprobada por la ley 74 de 1972 articulo 19.- Articulo 44 de nuestra Carta Magna.- 6.-
Ley 1098 de 2006.- Normas que amparan, protegen a los nifios, nifias y adolescente:c, s.e
encuentran vigentes, establecen los preceptos que velan por los derechos de los mismos ’ar

que ejerza en forma material y real todos y cada uno de los derechos que los cobija, pof se?-

seres vulnerables, en formacion , que deben ser respetados
por un Estado de De
el nuestro. recho como

con Io_s estudios psicoldgicos y valoracién socio familiar realizados po :
interdisciplinario de la Comisaria de Familia, se establecig que si bie por el €quipo

N ocurrid Ia .
los derechos de la menor, luego del perfeccionamiento de |a medida p?fef:t.acmn de
Ovisional de
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restablecimiento de sus derechos en la familia extensiva, su entorno familiar s I.e brindé la
proteccién y apoyo lo que permite colegir que se ha fortalecido el vinculo afectivo y no se

evidencia traumatismos o secuelas que permitan evidenciar repercusiones negativas en la nina
M. A. V. P.

(iv) De la medida de proteccion.

De conformidad a lo establecido en el articulo 53 sobre las medidas de restablecimiento
de derechos de los nifios, nifias y adolescentes, y en virtud al estudio y valoracién probatoria,
se tiene para este asunto en concreto, que se modifica la que habia sido decretada por la
Comisaria de Familia en el fallo administrativo calendado 12 de noviembre de 2020 en el sentido
en que adiciona la medida de 1.- AMONESTACION, al sefior ORLANDO LANCHEROQS, quien
funge como padrastro de la menor para que asista de manera obligatoria a un curso
pedagdgico, en relacion al buen trato de la nifia M. A. V. P. y 2.- UBICACION EN FAMILIA DE
ORIGEN con su sefiora madre DULFAY PACHON, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta decisién administrativa al tenor de lo consagrado en el articulo 53 numerai 1y 3,
ARTICULO 56 de la ley 1098 de 2006.- Medidas que se consideran pertinentes adecuadas
razonables y proporcionales al hecho que dio origen a la carpeta, la menor debe estar bajo el
cuidado y proteccion de la sefora progenitora, quien debera velar por la integridad personal,
fisica, y sicoldgica de su hija, garantizarle buen trato, educacion recreacion , sobre otros
aspectos de la meror no son del resorte de este procedimiento.

El tiempo de duracion es de seis (6) meses, medida que la autoridad administrativa de
conocimiento con su equipo de apoyo realizara seguimiento y valoracion con inicio al recibo
del expediente y cada dos meses, advirtiendo que en caso de quedar demostrado que se superé
la situacion de afectacion de los derechos que nos concita, asi se debera declarar y archivar el

asunto. Se debe advertir al sefior ORLANDO LANCHEROS, las consecuencias del
incumplimiento de la medida impuesta articulo 54 y 55 Ley 1098 de 2006

IV. DECISION

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Murillo Tolima
administrando justicia en nombre de la Repdblica de Colombia y por autoridad de la ley ’
[}

RESUELVE:

1. Declarar la nulidad del fallo calendado 12 de noviembre de 2020 por la Comisari
de Familia de Murillo Tolima por la perdida de competencia en razdn al vencimiento del térmi :
para decidir, dejando incdlume el resto de la actuacién como queds anotado en la parte moti|no

va.

2. Declarar probada la situacion de afectacién de los derecho

. e sde lame
P. por los hechos aqui puestos en conocimiento como se establecié en el cuerpr;‘); M. AV,
decision. € esta
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3. Decretar medidas de restablecimiento de derechos de la menor M. A Xurs?o
consistente en  amonestacién al sefior ORLANDO LANCHEROQS, para qué asista a4un ol
pedagégico, adviértasele las consecuencias de su incumplimiento artlculos 53 1.:, 5 gULFAY
la Ley 1098 de 2006.- UBICACION EN FAMILIA DE ORIGEN con su sefiora progenitora A.V.P
PACHON, por cuanto ofrece la garantia para el ejercicio de los derechos de su hija AT

4, La vigencia de la citada medida es de seis (6) meses y el seguimiento estara a cargo

de la Comisaria de Familia de Murillo Tolima con su equipo de apoyo, debiendo realizar una
valoracion al recibo del expediente y luego cada dos meses.

5. Informar a la Procuraduria Provincial de Honda Tolima, sobre la pérdida de
competencia, en cumplimiento del articulo 4 de la Ley 1878 de 2018.

7. Contra este proveido no procede recurso alguno.

8. En firme esta decisidn, se devolverd el expediente a al Despacho de origen para lo
de su cargo.

Notifiquese y Cimplase.

La Juez,

OLGA PAT GAS GUTIERREZ
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