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Ref: Proceso Ordinario de Mayor Cuantia en'ak:cidrzl de

' Responsabilidad Civil Extracontractual o -

L De  VIRGELINA ALAPEY OTQ{OS : "

. Contra: COORERATIVA DE mm@om@om DEL S’UG{
0 DELTOLIMALTDA: COIM‘MS‘OR”
. fR,a!d- 7316831030012019—00001 02 K

_:j WﬂZﬂM@[ @DI TH' QO‘IEWECHE COMMMS" mayor dé ea’acf ufent ﬁcad'a

i con la cédula de ciudadania riimero 517660314 de Bogotd, Abogada titulada, inscrita
"y en gercicio con tarjeta. profesional mimero 59,903 expedida por el Consejo Superior

. - de o Judicatura, domicifiada y residente de Chaparral (1), en o Calle 10 No.8-45,
- Local 1, Mail “ nazareth1027@fotmail.com s TEL 3168260776, obrando en mi

. *calidad de ﬁpodbrafa Judicial del demandado COO@EMQT‘Vﬂ DE TRANSPORTE
- DEL SURDEL TOLIMA LTDA ~COINTRASUR, LTDA- persona juridica, con

' asiento principal y domicifio en la ciudad de Chaparral (T.) identificada con el NI T, . -

- : - nidmero 8907005985 y miimero de operacidn 01CJ30207036, tal como consta dentro ef
- Certtficado de Exgstencia de Lo Cdmara.de Comercio que  adjunto y actualmente
S Q{gpresentad’a [égafmente por el serior - MARJO ALBERTO TOVAR. LUCUARA,

- mayor de edad, identificado con [z cédula de ciudadania nimero 147399.782 expedida

en Tbagué (T.), domiciliado y residente de Cfiaparm[ (T.) la carrera -8 No.7-35

. segundo piso, te[?gfono 2460321, mail “ Cointrasur@hotmail.com “  a la Honorable
. Magistrada, ‘con todo comedimiento, me permito - descorrer el “traslado - para
o SUSQTW‘I}M{ [21 a[zac{a en calidad cﬁz no apelémte, en [os s:guzentes términos: -

S’USQEW‘D’*!CI O.W Mﬂm

" fa parte actora ha d’emostmcfo mcovgfonmd'az{ soﬁre e[ fa[ﬁ) prqfenc[o por e[ ju..gac{o
. Civil del Circuito de Chaparral dentro del radicado citado en [ referencia de fecha 15

e marzo del 2021 siendo objeto hoy de Alzada ante su Despacho, al respecto,

- Honorable Magistrada no es de recibo fa. apeﬁmén por carecer de base ]undica ¥
i .Proﬁatona lb mzpugnad'o pore[ togadb actor. i

L Su désacuerd'o mcf ica esencza[mente en [21 comfemz a ﬁwor & "Vzrgef na ﬂ&zpe y jose

. - - Amulfo Calomino en cuantia respectivamente por las sumas de Diez Millones de
. -pesos y Cinco Millones de pesos; por no-faberse reconocido suma: a@una a Santiago

: @aﬂ:{o Q’a[bmmo y Marce[zna ﬂ[ape _'y démas cfemand’antes d'entro del procéso con
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“indemnizacion aljuna, fo mismo que no haberse reconocido indemnizacién aluna por
 fucro cesante presente y futuro a favor de {a lesioriada Virgelina Alape.
~ De fas mconfonmaf‘adés presentadas por el hoy Apelante, sefior magistrada, carecer de
- respaldo juridico.y mdxime probatorio y veamos que en el transcurso del proceso se
aporta solo un dictamen médico hospitalario donde se determina una lesion con una
- incapacidad de 12 dias de manera definitiva y secuela de deformidad fisica que afecta
el rostro, permanente en el rostro con cicatriz de 8 cm, no existié valoracién diferente a
- la presentada, jamds existié una valoracion de incapacidad laboral a pesar de fiaberse .

- solicitado - mo solo por la parte actora siro que esta prueba  fue insistida por el
. Despacho gudicial haciendo requerimientos a {a parte actora para su prictica y no fue
- realizada y a ella misma renuncio la parte actora, lo que demuestra por si solo que

* jamds hubo afectacion dentro de la Srbita laboral que pudiese desencadenar una

- infabilidad para gjercitar labor alguna a contrario censo se demostrs que en el dmbito

*Laboral ejercen como unidad familiar fa agncu[tum desde antes 'y después de haberse
presentado el accidente , asi lo deponen sus hijos. Su Sefioria, No encontrarse de
-acurdo a la tasacin ﬁecﬁa por el ad quo, de los perjuicios  se ofvida el actor que lo
- pretendido debe ejecutarse como reclamacion “sobre LESIONES y no MUERTE como

. pretende el togado actor ,excediendo La cuantia determinada en la presente pretension
- desdibuja . juridicamente o reconiocido  por nuestro . sistema . procedimental en

- liguidaciones conceptuales sujetas a - férmulds remitidas por la Corte Suprema de

e Justicia, ef Consejo’ -de Estado, Jurisprudencia 'y Tratadistas, (2 cual debe dirsele

aplicacién al articulo 211 del Codigo de Procedimiento Civil modificado por la. Léy
1564 del 2012 articulo 626, fiteral a juramento estimatorio desde ya soficitado para
o gue sea ap[zcadb procef menta[mente en- e[ momento de tasasen lbs MISMOS.

i Temend'ose en cuenta lbs peyuzczos Matemlés gue comprend'en f[ d‘ano Emergente y
Lucro cesarite y que afectan el patrimonio econdmico de las personas, que empobrecen y

. disminuyen. en forma real y cierta el patrimonio, no se demuestran o ‘prueban ni
- evidencian en (a presente dccidn hasta este momento procesa[ pero st -pretend'u{os en

‘alta tasa’y no en contreto como es preceptuado en su articulo 307y siguientes del

S - Cocﬁgo d'e @rocedimiento sz[ actua[ artzcu[b 283 d&[ cod"zgo genem[ del proceso

..’/Vo e:ctstzo ﬁmd'amento a@uno pam tasasen por lb gue genemn L fa[ta proﬁatona ¥
U juridica que o sustente, NO EXISTE - Justi _ﬁccmte EN DEDUCCIONES O

. EBROGACIONES - GASTOS .- PROPIOS ~ PARA SV - SUBSISTENCIA,
- UBICANDOSE PORCENTAJES Qfmom‘os NO swm,q@os lo mismo que

% acrecentarsu cuantm en co[iro

L mc"my"onmd'az{ p‘resenta.:{a 'por e[ togac[o ac'tbr}lpéﬁmte,' "'re&}éecto'd?z 'reco'noc'i'mz’enio
~alguno . por parte .del Despacho . a SANTIAGO PARDO PALOMING Y
MARCELINA ALAPE, su Sefioria, al respecto me’ permto resaltar que dentro del
- expediente el Despacho: Judicial del Circuito de Cﬁaparm[ fue tajante -y preciso en
. determinar qué éstos mismos sujetos no fungian.como demandantes en el mismo, dentro
. del auto de fecha 17 de septiembre del 2019 donde se resolvié La éxcepcion previa
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. impetrada por (a suserita en (3 contestacion de (a demanda, convenientemente ofvidada
- por el actor, -lo que da sustento legal af ﬁz[&ufor de- pnmem instancia pam el no
- reconoamwnto d?z indemnizacion alguna. . ‘ -‘

&l rel&two a su znco#onmdbd’ por. los aféma:s su]etos procesa[es me pmmto con

~base en el articulo 206 del Codigo General del Proceso, objeto fa-cuantia y fa
estimacion que realiza la parte actora incliuyéndose el Juramento estimatorio de las
 pretensiones, por no cumplir con el procedimiento normativo que reza: “‘Quien pretenda

el reconocimiento de una indemnizacion, compensacion o pago de frutos o mejoras,

- deberd estimarlo ' razonadamente - bajo. juramento -en fa demanda o peticién
- com.s‘pondiente, zfzscnmmandb cada uno dé [os concep tos. -

| fs ast ﬂfonomﬁfe Magmtmcfa que pretend'er una md’emmzaaon a su]eto al?guno por fo

. menos debe acreditarse que existe, al momento de los hechos, con todo respeto, me

‘permito hacer abusion af hecho 73 de (a demanda incoada y su vespectiva pretensién,

e donde s soficita indemmizacién por la menor SARAY PALOMINO GUALTERO,

 representada por el sefior BLADIMIR PALOMINO ( padre de la menor ),que para L
fecha del accidente en el afio 2015, no existia, tal como se acredita en el acervo
. probatorio con su registro civil de nacimiento; dicha ‘menor nace el 25 de agosto del

2016, clara intension dé un ennqueamzenta a costa d?z un acczd'ente fa&and'o ala
lealtad procesal.' [

o :Me permzto puntuaﬁzar o preceptuadb por [21 ﬂonomﬁfe Corte .S'uprema dé justzcm
- donde ha sefialado en reiterada y de manera uniforme sobre el concepto y aplicacion

. del dafio moral “deber ser de entidad y trascendencia” ya que no se puede indemmizar
una simple molestia, disgisto o penturb'aczorz ‘... Este dafio, entonces, debe ser de

= grave entidad o trascendencia, [o szgny‘ica que no debe d'ermsustanaa[oﬁtd,’
| "-'_".:'puesnoesums:mp&ﬂw[éstmlhquemmt@ee[a@etod'e&ztuteﬁzam[ :

La cuantm estzmacfa en [21 presente accion se cita por e[ monto d?mtro dé[ su

e estimacién juradn de los perjuicios extrapatrimoniales y-a pesar de haber citado fa

- norma articulo 206 del Codigo General del Proceso y haber citado la no cuantificacion,

i Fizo wso del mismo: y los cuantifico de acuerdo como [o pidis’ Las pretensiones de {a

- demanda, sin determinar razonadamente o fusti ﬁcar el -monto o walor soficitado o

" Sumariamente probar sus cuantias, o las tazones’ del porqué del monto, se obvio fa

- estimacion y su fustificacién, mdxime que existen dentro de (o normatividad formulas,

- valores y resultados que soportan como prieba dichas tasaciones, -de la cual en esta’
' accidn demandada no-se-encuentra brillando por su ausencia Gmitando su solicitud a

- una estimacion subjetiva por parte del actor, estando obligado a pro5ar[bs, Just ﬁcar[os

.0 senisu mangfestar su justificacion kga[ 0 Slgmem sumariamente.. e

- _Es e'm!}mte ﬂonomlﬂé Magzstmd'a, gue e[ requzszto d’e[ Juramento estimatorio no se
. encuentra satisfechos conforme lo preceptia el procedimiento del Cocﬁgo general del

' CProceso, artzculb 206, fa&and'ose a [os pnnapzos dé [ea&ac{ y Euena fe en su reclamo,
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: pues e;cttendé ﬁzs sumas de repamczon sin Ju_s't _ﬁcaczon a@um, so[o fimita a estali[écer _,

U um quantum sin szgmera Just ificar.

 Establece el togaafo un estimativo gue es O@etad’o Por&z suscrita aGOgad'a con 6ase en:
' Dafio Material- Lucro Cesamte:

- Los pardmetros de las cuantias sefialadas o se encuentran demostradas en  siquiera
- documento alguno (certificacion laboral] contable de entidad alyuna que certifique,
declaracion de renta, formulas, gastos, u .otro que puedn ofrecer la seriedad de fo

' devengado) y - que soporten o den firmeza o certeza que fos ingresos brutos.mensuales
- llegan a esta cuantia. Igualmente se destaca que o referencia incapacidad médica y

*Que no certifica por medio idéneo aluna una ircapacidad médico legal o forense o

- estudio alguno médico forense que sirva de sostén a la pretensiones exorbitantes

B rea[izad&zs enun concepto sutijetwo d’e[ togad’o parte actora. -

Aford, Baen su Senona. Ez mcapaadbd’ medica ﬁospzta[ima 121 mcapaczd’ad’ médico
" logal forense que determina [ existencia del trauma - de dafio y sus posibles secuelas

L y difieren de la incapacidad medico laboral, que es fa base y sustento fegal para

 determinacion de la indemmizacion, la. cua[ 51‘1[51 por su ausencia y la qﬁ'ecuﬁz por el
- togad'o es concepto sub:]etwo = S _

E presente'no- puede’ _.tenerse en cuenta, toda vez, que no existe dictamen pericial

" emitido por profesional de una junta médica regional de calificacién de invalides como

o pretende el togado en s exposicién tipificar, que establezca el grado o porcentaje de la

. pérdida de capacidad - psicoldgica, mental consecuente a las feridas o lesiones

- padecidas por Virgelina Alape y cfond‘e se estaﬁlé zca th perzﬁd'a funczona[ u orgamca
g '-_.'-asz como el tlpo de secuela. R o |

No existe soporte pro5atono resPecto e QL estimacién o cfeclhraczon Jummentatfa

o expedida por Contador pu5fco algunio que certifique los mgresos y egresos siquiera

- mensuales 6 anuales, o declaracion de rentd que dé cuenta de la actividad diaria que

o endifga, o generalés enla actmcfad' d'mna gue a.d'uce por zntmned'w del togaafo

- i .C.ucro Cesante
La 05_]662011. presentacfa por este acapzte su Senona, &7 6asa en’ gue i ﬁoy victima

" directa sefiora Virgelina Alape, mo ha demostrado lucro cesante dejado de percibir de
- manera algung temend"o en cuenta su edad, y l?z faﬁ:a det mgreso a[:guno a reclamacion.

aDanoMatem[ e it i pmm . ﬁﬁammm S
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Sm soporte al’guno se estaEléce un mgreso mensua[ ‘1o proﬁad'o ni ofrece corteza
a[guna siquiera - sumariamente, - Su Sefioria, mo -existé - como - se evidencia una
- incapacidad medico hospitalaria o' médico forense, no existe evidencia alguna material,
- documental, medica, que soporte la apreciacién vy cuantificacion del togado, mds que
. su tasacién subjetiva que es infundada (a-apreciacion de tasacién de estos perjuicios

~como lo repito sefior a Magistrada, no se encuentran demostrados sus ingresos -de la

 victima y LA CLASE DE PROYECCION REALIZADA SE ASEMEIA A Q’Uﬁ ,

S '_ - @fmo (DfL ACCIDENTE a::sq;q ’VICQYM}ZI m@ms*ﬁ rfﬂLLfcfrDo

. Ef deber _]unaf'zco e rosarciv todos s d'anos ocaswnadbs a [hs pzrsonas 0 5zenes de la

* victima al punto de tratar de vegresar a una Situacion idéntica o af menos parecida af
. momento anterior a la ocurrencia del hecho lesivo.y de otra, la limitacion de NO
- EXCEDERSE - EN ' TAL RAZONAMIENTO - @ECUF/\/L‘ZIQU 0, porgue [a
SR md’emmzaczon no com‘tztuye ﬁwnte de ennqueczmwnto '

o Esta md'emmzacwn eyclge como prempuesto ﬁa5zf tinte, lZ: démostmaon d?z fos
- perjuicios, por cuento estos mismos, no se aprecian de manera’ imequivoca perse,  La

S mstenaa de pmjmczos 70 ¢ presume (,‘No epczste ta[ p?'esunczon)

La parte mteresad’a 7o acredita e[émento a;x‘;zo[ogzco que cond'uzca: a estaﬁ[ecer sin afuafa

s _3. LEz presencia de (o fuente dela o6[1gaczon

_ La apﬁcaczon def prmczpzo }lfRfBI ’FKI "Uﬁl/l I 'U(DI CIS ( facu[lme{ ar6ztrana o
o ‘inverosimil ) quie es lo que se resefia en [ presente pet:czones incoadas, en lugar de ser ..
- un poder prudente y enlazados con las reglas de o sand critica, d criterio normativo o

e “sobre “las que ofrescan [a jurisprudencia’y principios ‘defl derécho -en pos de una

E - probabilidad (gica que avance a la incertidumbre superando ambivalencia y: dudas
. exgraidas de los elementos cﬁe la comncczon dé llzs pmeﬁas e:@stentes a fm de facer

e ]ustzaa y repamc:zon. SRR

R i fDanos y Q’egmcws d’e ord'en Inmatenal.'

- {Para reaﬁzar rec&zmaczon Je[ presente item mmaterm[ 1rrogadbs por sus dZmos sedeben

o : proﬁar por quien los reclama el dafio producido con ef hecho ya que normativamente su

- sefioria con [o. preceptuado en el Codigo general del Proceso-en su articuld 206 estos
o supuestos c[anos no apf can pam la cuant ﬁcacwn epctrapatnmoma[

LosIntereses reclhmdbs _.: S e

" Iguafmente oﬁjetad'os ya que fos ﬁmmos scm o5jeto d’e aprecmczon y tasacion segun el
resultado del proceso incoado en'la perspectwa de eventua[es com{enas y reg[hmentadbs
- dentro de nuestra -[a normatividad B T :



" Ahora bien, __;'se-d_:ﬁrn’mr pb‘r las .ﬂ&d’{s'.-'Cbrtes,”'gmé fas victimas indirectas se les

. corresponderd porcentaje alguno de acuerdo-con ef nivel de relacion en que se hallen -
" respecto del lesionado y determinando la gravedad o levedad de las lesiones y sus

' miveles a que corréspondan y estar debidamente probados en el proceso, no puede existir
reconocimiento sin que esto se halle probado  que existié sifrimiento, dolor, afficcion y
- Aa intensidad del prejuicio moral, es huérfana dicha prueba dentro del proceso, solo

" existit, inconformidad, rabia- por el hecho acaecido por parte de lus victima indirectas , ¢

Ao mismo que [a omisién de haber recurrido a los galenos especza[uaa’oa v que fa
- victima directa como se probd en el proceso es beneficiaria de asisténcia estatal medica

. desde ef 2008 ¥ jamds consulto - secuela alguna, esta negligencia presentada. por las

- victima tanto afw recta como indirecta no pued'e ser oﬁwe de reclamacién a@una '

| -.fn [os anteriores términos d'e]o sustentad'o f a[zacfa en caﬁc[ad’ de o ape[imte
(oo "ﬂbﬁr.)“réﬂe:ﬂff@.i.st?ad'a,: LT

: '(Parte(l)mand}ufa. COIMMS"UQ{, CETm
e mqaommq{ab f.rov/'zauvcvﬂm_-_-i
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