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Pamplona 13 de septiembre del 2023

Sefiores:

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE PAMPLONA

RADICADO: 54-518-31-84-001-2022-00236-01

PROCESO: DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO

DEMANDANTE: ANA EVANGELINA CONTRERAS CARRILLO

DEMANDADOS: VICTOR HUGO PRADA VERA

JUZGADO: PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA DE PAMPLONA

REFERENCIA: SUSTENTACION DE RECURSO DE APELACION.

CLAUDIA PATRICIA RANGEL ALVAREZ, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania
numero 63.525.265 de Bucaramanga, con tarjeta profesional 274236 CSJ con domicilio y residencia
en la ciudad Pamplona, con notificacién electréonica kayis81@hotmail.com obrando como
apoderada judicial de la sefiora ANA EVANGELINA CONTRERAS CARRILLO , mayor de edad,
identificada con la cedula de ciudadania nimero 60.251.351 de Pamplona, con el debido respeto
gue me acostumbra, impetro ante su despacho la presente hago sustentacion de Recurso de
Apelacion.

1.

Segun los testimonios realizados a los familiares de la sefiora Ana Contreras en la audiencia
entre ellos con claridad la sefiorita ZULAY HERNANDEZ LEAL se puede determinar que
efectivamente si se compartié en el mes de diciembre del 2021 las festividades decembrinas
con el sefor Victor Hugo Contreras, es de ver que el sefior Victor Hugo , viviendo con la
sefiora Ana Contreras tenia otra relacién oculta , por lo que se ingeniaba compartir su
tiempo con dofia Ana y con sus familiares, efectivamente como ya ha pasado el tiempo las
personas no tienen fechas exactas de la convivencia, pero si tenemos la declaracién ante
juramento de la sefiora demandante que se presume que es verdadera.

Ante la Sentencia dada por el Juzgado Primero de Familia de Pamplona , estamos en
desacuerdo ante las fechas declaradas como DUMH, esto a que la convivencia se efectud
desde el afio 1995 hasta principios del mes de enero del 2022, y que es de mera ldgica que
la contraparte debe defenderse y en este caso solo podia concurrir con los supuestos
tiempos de convivencia, pero no sin antes sefialar que la nueva pareja del demandado la
sefiora Martha Yaneth Bautista y el demandado concurrieron en un delito en faltar a la
verdad ante una autoridad que es el JUEZ DE FAMILIA , como se puede observar en los
testimonios hechos a ellos mismos, faltaron a la verdad esto a que el casero que
supuestamente les arrendo el sefior Luis Francisco Galvis Leal , en su testimonio declaro que



el sefor Victor vivia solo, que no tenia muchas pertenecias, y que solo la nueva compafiera
iba de vez en cuando hacerle la visita por tiempos cortos. Esto en las fechas que
supuestamente ya convivia la nueva pareja, esto es que supuestamente desde finales del
afio 2021, fechas errdneas ya que la Sefiora Ana y el sefior Victor convivieron hasta el mes
de enero del 2022, ademas el sefior Victor con tal de no ser sorprendido por la sefiora Ana
en su infidelidad, decia que se tenia que ir a trabajar muy temprano y volvia muy tarde, esto
era solo para ocultar que ya estaba manteniendo otra relacidn pero aun viviendo con la hoy
demandante.

3. Ademds con todo el respeto senores Magistrados se debe tener en cuenta que como en
testimonio de la sefiora Martha y el sefor Victor se ve la mala fe, todo con el objetivo de no
responder econémicamente con la sefiora Ana Contreras, esto es que gracias a que la
sefiora ANA trabajaba diay noche y los contratos que realizo el sefior Hugo en el tiempo de
la convivencia de estos, él pudo generar un bono pensional , que prometié a la demandante
siempre en compartir, y que una vez terminada la relacién de estos, el sefior Victor de mala
fe y con intensidn de no darle el dinero que le correspondia a dofia Ana lo reclamo, sin darle
un peso sin darle un peso en agradecimiento de todos los afios de convivencia a esta.

4. Cabe resaltar sus sefiorias que el demandado con la intensién de callar a la demandante,
para que retirara esta demanda la invito a Bochalema, una vez fue notificado, diciéndole a
la sefora Ana que retirara la demanda o que la mataba, cosa que efectivamente quiso hacer
ya que dias pasado a una audiencia quiso atentar con su nueva pareja a la sefiora Ana. Estas
denuncias reposan en la Fiscalia General de la Nacidn.

Solicitud.

Ruego sefiores magistrados se revise de manera completa el expediente en cuestion, ya que la
sefiora Ana no posee recursos econdomicos para su subsistencia, y el sefior Victor a base de
mentiras la engaiio por muchos afos, y esta con el fruto de su trabajo los dedico para el
sostenimiento de su hogar, y el del sefior Victor.

Cabe resaltar que era una familia conformada y que se tenian proyectos, bajo el mismo techo,
por lo que hoy en dia la sefiora Ana se encuentra en una situacion econdémica, a tal grado que
no tiene dinero para subsistir, y ella solo pide que el sefior Victor diga la verdad y le reconozca
algo por los afios vividos con él.

Anexos envio actas y link de acceso a las audiencias grabadas.

Cordialmente;

ﬂ/;a/







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA DE PAMPLONA
Pamplona, Norte de Santander, trece de julio dos mil veintitrés.

Numero Interno: 54-518-31-84-001-2022-00236-00

Inicio Audiencia: 9.13 am

Fin Audiencia: 11.30 am

Demandante: Ana Evangelina Contreras Carrillo

Demandado: Victor Hugo Prada Vera

Proceso: Declaracién Existencia Unién Marital de Hecho

AUDIENCIA INICIAL

INTERVINIENTES

Juez: Dra. Liliana Rodriguez Ramirez

Demandante: Ana Evangelina Contreras Carrillo

Apoderado: Dra. Claudia Patricia Rangel Alvarez

Demandado: Victor Hugo Prada Vera

Apoderado: Dr. Luis Orlando Espinel

Instalacion.

Se instala la audiencia virtual para la grabacion respectiva siendo las 9.13 am, a
través de la herramienta colaborativa lifesize, diligencia sefialada en proveido
fechado el 4 de Julio de 2023.

Se deja constancia que la hora de instalacion no corresponde a la sefalada debido
a los acercamientos realizados por las partes en torno a un posible acuerdo
conciliatorio.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 107 del C.G.P., se les concede el uso de
la palabra a los sujetos procesales convocados, quienes se identifican en su orden
procesal.

Acto seguido se da por instalada la audiencia.

Control de Legalidad.



En cumplimiento del articulo 132 C.G.P., se interroga a los apoderados sobre
causales de nulidad o irregularidad que puedan invalidar lo actuado, a lo cual
manifiestan que no se avizora nulidad o vicio que afecte la actuacién; afirmacion
que es compartida por esta operadora judicial.

De lo resuelto quedan las partes notificadas en estrados. Sin recursos.
Conciliacion.

Previo a instalar audiencia para su grabacion las partes y los apoderados judiciales,
en compania de la suscrita, sostuvieron extenso dialogo con el propdsito de obtener
acuerdos que permitan conciliar la litis, escuchadas las propuestas sin acuerdo
conciliatorio se da por fracasada esta etapa.

De lo resuelto quedan las partes notificadas en estrados. Sin recursos.
Interrogatorios Oficios y de Parte.

Previo juramento se recepciond interrogatorio oficioso del que trata el articulo 372
C.G.P., a la demandante Ana Evangelina Contreras Carrillo y al demandado Victor

Hugo Prada Vera.

En la misma actuacion se desarrollaron el interrogatorio de parte al demandado y la
declaracion de parte a la demandante.

Control de Legalidad.

Se indaga a los profesionales sobre nulidad o vicio que pueda invalidar lo actuado.
Sin manifestacion de parte.

Decreto de Pruebas.

Por considerarse oportunas, pertinentes, conducentes y Utiles se decretan las
siguientes pruebas:

A solicitud de la parte demandante:

o Documentales allegados con la demanda

. Testimoniales: digase en declaracion a los sefiores: Ana Evangelina Contreras
Carrillo; Victor Hugo Prada Vera; Yarlin Sulay Fernandez; Luis Santamaria
Arias y Sneider Alexander Leal.

. Interrogatorio y Declaracién de Parte practicados en esta diligencia que se
ordenan incorporar.

A solicitud de la parte demandada



o Documentales allegados en la contestacion de la demanda

. Testimoniales: digase en declaracion a los sefores: Aurora Serrano Escalante;
Marta Galviz; Francisco Galviz y Luis Gomez Toloza.

De oficio

Se decreta como pruebas documentales el registro civil de matrimonio de los

presuntos companeros permanentes contrajeron con sus anteriores parejas, y que

segun sus declaraciones fueron disueltos. Para su incorporacion al acervo probatorio

se dispone que demandante y demandado deberan aportar dichos documentos en

la proxima diligencia.

La anterior decision es notificada en estrados, sin recursos.

Fijacion Audiencia 373 C.G.P.

Se fija como fecha para la celebracidon de la audiencia prevista en el articulo 373
C.G. del P, el 14 de agosto de 2023, a las 8.30 am.

La anterior decisidn es notificada en estrados, sin recursos.

Ejecutoriadas las decisiones adoptadas en la audiencia, y no siendo otro el propdsito
de esta se culmina siendo las 11.30 am del dia trece de julio dos mil veintitrés.

Ver Regqistro Audiovisual

La juez;

y

na Rodrj&e Ramirez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA DE PAMPLONA
Pamplona, Norte de Santander, dieciocho de agosté dos mil veintitrés.

Numero Interno: 54-518-31-84-001-2022-00236-00

Inicio Audiencia: 9.31 am

Fin Audiencia: 12.24 pm

Demandante: Ana Evangelina Contreras Carrillo

Demandado: Victor Hugo Prada Vera

Proceso: Declaracion Existencia Union Marital de Hecho

AUDIENCIA DE INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO

INTERVINIENTES

Juez: Dra. Liliana Rodriguez Ramirez
Demandante: Ana Evangelina Contreras Carrillo
Apoderado: Dra. Claudia Patricia Rangel Alvarez
Demandado: Victor Hugo Prada Vera

Apoderado: Dr. Luis Orlando Espinel

Instalacion.

Se instala la audiencia virtual para la grabacién respectiva siendo las 9.31 a.m., a
través de la herramienta colaborativa lifesize, diligencia sefialada en proveido
fechado el 10 de agosto de 2023.

Se deja constancia que la hora de instalacion no corresponde a la sefialada debido
a las adecuaciones realizadas en la sala de audiencia para la recepcién de las
declaraciones.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 107 del C.G.P., se les concede el uso de
la palabra a los sujetos procesales convocados, quienes se identifican en su orden
procesal.

Acto seguido se da por instalada la audiencia.

Control de Legalidad.



En cumplimiento del articulo 132 C.G.P., se interroga a los apoderados sobre
causales de nulidad o irregularidad que puedan invalidar lo actuado, a lo cual
manifiestan que no se avizora nulidad o vicio que afecte la actuacién; apreciacion
que es compartida por esta operadora judicial.

De lo resuelto quedan las partes notificadas en estrados. Sin recursos.
Practica de Pruebas.

Seguidamente se procede a practicar las pruebas ordenas en audiencia del 13 de
julio del afo en curso; iniciando con las declaraciones que en favor de la parte
demandante fueron decretadas, senores Yarlin Sulay Fernandez; Luis Santamaria
Arias y Sneider Alexander Leal, previo juramento de rigor. Interrogados los
declarantes en los términos del articulo 221 C.G. del P, depusieron sobre los hechos
de la demanda.

Acto seguido se procede a recibir las declaraciones de la parte demandada,
interviene el Dr. Orlando Espinel para solicitar se remplace la declaracion del sefior
Luis Gomez Toloza por la del sefior Fabio Gdmez Toloza.

De la solicitud se corre traslado a la apoderada que representa la parte demandante,
quien se opone a la misma. Seguidamente se esbozan las razones de hecho y de derecho
para negar la solicitud, insiste el apoderado en su peticién aclarando que no se cambia
el medio probatorio y las razones por las cuales debe accederse a lo pretendido.

Se concede la palabra a la parte demandante quien sostiene su negativa pese a lo
manifestado por su contra parte.

No se accede a la solicitud pese a tener razon el profesional en torno a que no se da
cambio del medio probatorio, si del declarante aspecto no contemplado en el
ordenamiento procesal.

Decision que se notifica en estrados, sin recurso.

Se procede a recepcionar la declaracién de Marta Galviz, precisando que la declarante
es la compafera permanente del demandado, y que por error mecanografico se
indicd de manera errada sus apellidos, siendo los correctos Marta Yaneth Bautista
Ochoa; previo juramento de rigor, se interrogo en los términos del articulo 221 C.G.
del P, deponiendo sobre los hechos manifestados en la contestacion de la demanda
y excepciones de mérito.

Se deja constancia del ejercicio del derecho de defensa y contradiccion de las partes
al ejercer el interrogatorio y contrainterrogatorio.

Debido a la hora se propone a las partes un receso para el almuerzo y continuar con
los declarantes que en favor del demandado fueron decretados.



Interviene el Dr. Orlando Espinel manifestando que desiste de la declaracion de la
sefiora Aurora Serrano Escalante, asi mismo solicita un término prudencial para ubicar
y persuadir a los declarantes faltantes para su comparecencia.

Se corre traslado de la solicitud sin reparos. Se accede a la solicitud de suspension de
la diligencia y se reprograma para el dia 11 de septiembre de 2023 a las 9.00 am., asi
como al desistimiento de la declaracidén de Aurora Serrano Escalante.

Decisidon que se notifica en estrados, sin recursos, ni observaciones.

Ejecutoriadas las decisiones adoptadas en la audiencia y no siendo otro el propdsito
de esta se culmina siendo las 12.24 pm del dia dieciocho de agosté de dos mil
veintitrés.

Ver Regqistro Audiovisual

La juez;

) qbréu

Ramirez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA DE PAMPLONA
Pamplona, Norte de Santander, once de septiembre dos mil veintitrés.

NUmero Interno: 54-518-31-84-001-2022-00236-00

Inicio Audiencia: 9.11 am

Fin Audiencia: 3.18 pm

Demandante: Ana Evangelina Contreras Carrillo

Demandado: Victor Hugo Prada Vera

Proceso: Declaracidn Existencia Unidn Marital de Hecho

CONTINUACION AUDIENCIA INSTRUCCION Y DECISION

Intervinientes

Juez: Dra. Liliana Rodriguez Ramirez
Demandante: Ana Evangelina Contreras Carrillo
Apoderado: Dra. Claudia Patricia Rangel Alvarez
Demandado: Victor Hugo Prada Vera

Apoderado: Dr. Luis Orlando Espinel

Instalacion.

Se instala la audiencia virtual para la grabacidn respectiva siendo las 9.11 a.m., a
través de la herramienta colaborativa lifesize, diligencia sefialada en audiencia
celebrada el 18 de agosto de 2023.

Se deja constancia que la hora de instalacién no corresponde a la sefialada en la
referida providencia, en razén a las dificultades de conexion de la apoderada de la
parte demandante.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 107 del C.G.P., se les concede el uso de
la palabra a los sujetos procesales convocados, quienes se identifican en su orden
procesal.

Acto seguido se da por instalada la audiencia.

Control de Legalidad.



En cumplimiento del articulo 132 C.G.P., se interroga a los apoderados sobre
causales de nulidad o irregularidad que puedan invalidar lo actuado, a lo cual
manifiestan que no se avizora nulidad o vicio que afecte la actuacidn; afirmacion
que es compartida por esta operadora judicial.

De lo resuelto quedan las partes notificadas en estrados. Sin recursos.

Seguidamente se procede a recibir la declaracion de Luis Francisco Galviz Leal,
previo juramento de rigor. Interrogado el declarante en los términos del articulo 221
C.G. del P, depuso sobre los hechos manifestados en la contestacion de la demanda
y excepciones de mérito.

A continuacién, se dispone correr traslado de la prueba documental decretada en
audiencia inicial consisten en la acreditacion de la terminacidon del vincula
matrimonial o marital anterior de los presuntos compafieros permanentes.

La parte demandante presenta la escritura publica que contiene la liquidacion de la
sociedad conyugal de la demandante Ana Evangelina Contreras Carrillo. El extremo
pasivo a través de su apoderado afirma que el vinculo anterior de su representado
corresponde a una unién marital de hecho que no fue declarada en los términos de
la ley 54 de 1990.

Corrido el traslado de la prueba documental sin manifestacion de parte, se ordena
la incorporacion al acervo probatorio.

Acto seguido se da por terminada la etapa de instruccién decision que se notifica en
estrados, sin recursos.

Control de Legalidad.

Se interroga a los apoderados sobre causales de nulidad o irregularidad que puedan
invalidar lo actuado, a lo cual manifiestan que no se avizora nulidad o vicio que
afecte la actuacion.

Alegaciones

Se concede el uso de la palabra a los apoderados judiciales para que presente sus
alegatos de conclusion, indica la apoderada de la activa que se conceda algunos
minutos para organizar su exposicion, a lo cual se accede.

Se suspende grabacion siendo las 9.43.

Se reanuda diligencia a las 9.58 am, verificada la comparecencia de los sujetos
procesales, se le concede el uso de la palabra a la profesional que representa a la
demandante quien procede a exponer las razones de hecho y derecho para acceder
a las pretensiones.



Culminada la intervencion de la profesional, se concede al apoderado del demandado
el turno para presentar sus alegaos de conclusion.

Decision

Previo control de legalidad. Se procede a dictar sentencia precisando los
presupuestos procesales, haciendo una sintesis de lo que ha sido este proceso,
exponiendo los fundamentos facticos y normativos de la decision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo de Familia de Pamplona
Norte de Santander administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de ley,

Primero:

Segundo:

Tercero:

Cuarto:

Resuelve:

Declarar que entre la sefiora Ana Evangelina Contreras Carrillo,
identificada con la c.c. 60.251.351 y el sefor Victor Hugo Prada
Vera, identificado con la c.c. 13.351.570, existié una Unidn
Marital de Hecho, desde el dia 15 de marzo de 1995, hasta el 1
de septiembre de 2021.

Declarar probada la excepcion de prescripcion de la sociedad
patrimonial alegada por la parte demandada, en consecuencia,
no conceder efecto patrimonial a la union marital de hecho
declarar en el nhumeral anterior.

Sin condena en costas.

Ejecutoriada la providencia, procédase al archivo definitivo del
proceso.

La anterior decision se notifica en estrados, contra ella procede recurso de apelacion
por ser proceso de primero instancia; asi mismo correccién, complementaciéon o
adicciodn. Sin recurso, ni observacion.

Interpone recurso de apelacién la parte demandante; exponiendo brevemente los
reparos a la decisidon sobre los cuales versara la sustentacion ante el superior. Se
corre el traslado al no recurrente manifestando que comparte la valoracion
probatoria realizada por la operadora judicial.

Por ser procedente en los términos del articulo 321 de la disposicién procesal general
y oportunamente presentado, se concede el recurso de apelacion en efecto
suspensivo en los términos del articulo 323 idem, por secretaria procédase a dar
cumplimiento al canon 324 del C.G.P.



Agotadas las etapas procesales y no siendo otro el propdsito de esta se culmina
siendo las 3.18 pm del dia once de septiembre de dos mil veintitrés.

Ver Reqgistro Audiovisual I
Ver Reqgistro Audiovisual II
Ver Regqistro Audiovisual IIT

La juez;

e

Liliaha Rodriguez Ramirez
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