Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pamplona

Magistrado Ponente: NELSON OMAR MELENDEZ GRANADOS

Sala Unica de Decisiéon

AREA FAMILIA

Acta nro. 005 de 2024

Pamplona, 22 abril de 2024

RADICADO

54-518-31-84-001-2022-00129-01

PROCESO
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UNION MARITAL DE HECHO-DISOLUCION
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Asunto

APELACION SENTENCIA

DEMANDANTE

LINA ROSA PABON BALAGUERA

DEMANDADO

ANDRES JULIAN BELLO BUSTOS
representado por LEYDY MARCELA
BUSTOS BASTO.

-HEREDEROS INDETERMINADOS DE
CARLOS ANDRES BELLO GONZALEZ.

Resuelve la Sala el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de
del Demandado contra la sentencia proferida el 10 de abril del afio 2023 por el

Juzgado Primero Promiscuo de Familia de Pamplona.

Mediante apoderado judicial,

hecho (UMH), disolucion y liquidacion de la sociedad patrimonial por causa de
muerte, con quien en vida se llamé CARLOS ANDRES BELLO GONZALEZ

(g.e.p.d.).

ANTECEDENTES

LINA ROSA PABON BALAGUERA

demanda con la cual pretende la declaracion de existencia de unidon marital de



PRETENSIONES

Como tales se expresaron las siguientes?:

1.- Declarar que entre CARLOS ANDRES BELLO GONZALEZ y LINA ROSA
PABON BALAGUERA existi6 unién marital de hecho desde el 11 de marzo de
2017 hasta el 30 de junio de 2021.

2.- Como consecuencia de la anterior declaracion solicita liquidacion de la

sociedad patrimonial que entre ellos se formo.

HECHOS?

De la demanda se sintetizan como a continuacion se relaciona.

Entre CARLOS ANDRES BELLO GONZALEZ y LINA ROSA PABON
BALAGUERA conformaron una union de vida estable, permanente y singular, con
mutua ayuda, tanto econémica como espiritual, conviviendo bajo el mismo techo,
al extremo de comportarse exteriormente como marido y mujer, ello desde el 11
de marzo de 2017 hasta el dia 30 de junio de 2021, fecha de fallecimiento de

aquel.

LINA ROSA PABON BALAGUERA contraté los servicios funerarios del sepelio de
CARLOS ANDRES BELLO GONZALEZ en la Parroquia San Juan Bautista del

municipio de Chinécota, junto con el valor de la béveda del destino final.

Como acto para denotar la condicion de comparfieros permanentes, PABON
BALAGUERA habia afiiado a BELLO GONZALEZ en la Fiduprevisora como

beneficiario en sistema de salud.

Dentro de la convivencia efectuada por los prenombrados, adquirieron un vehiculo
tipo Volqueta, marca Dodge, color verde, modelo 1974, placas OLJ157, linea D
600 157, cilindrada 6000, servicio publico, nUmero de serie 4862237, numero de

motor FE6025407B, tipo de carroceria platon, combustible diésel.

1 Folio 1 archivo 002 formato PDF “002Demanda”, en concordancia con escrito de subsanacién de demanda visto archivo
008 formato PDF “008SubsanacionDemanda” expediente de primera instancia.
2 Folios 2 archivo 002 formato PDF “002Demanda” Ibid.



CARLOS ANDRES BELLO GONZALEZ es padre de ANDRES JULIAN BELLO
BUSTOS, concebido de una relacién anterior a la habida con LINA ROSA PABON
BALAGUERA.

ACTUACION PROCESAL

La demanda se present6 el 30 de junio de 20223, y una vez subsanada, mediante
auto de fecha 29 de julio et supra se admitié por el Juzgado Primero Promiscuo de
Familia de Pamplona*, ordenandose darle el tramite consagrado en el articulo 368
y ss del C.G.P., notificar al demandado a través de su representante legal y el
emplazamiento a los herederos indeterminados de CARLOS ANDRES BELLO
GONZALEZ.

El demandado se tuvo por notificado por conducta concluyente mediante auto de
fecha 21 de octubre de 2022° habiéndose opuesto a las pretensiones de la
demanda proponiendo excepciones de mérito que denominé: i).- “existencia de
una relacion sentimental anterior y simultanea a la se sostuvo con la demandante”,
ii).- “terminacion de hecho de la relacidbn sentimental”; iii).- “inexistencia de
configuracion de los elementos de la union marital de hecho”; iv).- “prescripcion
de la accion de disolucion y liquidacion de sociedad patrimonial”; y, v).- “la

genérica que resulte probada”.

El emplazamiento de indeterminados se cumplié conforme lo normado en el
articulo 108 del C.G.P.% sin la comparecencia de ninguno al proceso, por lo cual,
atendiendo lo reglado en el numeral 7 del articulo 48 ibidem, mediante proveido de
fecha 06 de septiembre de 20227 se designé curador ad litem que los
representara, quien fue notificado del auto admisorio de la demanda® y dentro del
término de traslado ejercid el derecho de defensa y contradiccibn de sus

prohijados, sin proponer excepciones de ninguna indole®.

El 18 de enero de 2023 se llevo a cabo la audiencia inicial de la que trata el
articulo 372 del C.G.P'°. en la que se dio por agotada la etapa conciliatoria al no

3 SegUn acta de reparo vista archivo 005 formato pdf expediente de primera instancia “05ActaReaparto”.

“ Visible archivo 010 formato pdf expediente de primera instancia “010AutoAdmision20220729/".

5 Archivo 027 formato expediente electrénico de primera instancia “027AutoNotfConductaC20221021”.

6  Publicacion en el Registro Nacional de Personas Emplazadas archivo 013 formato pdf
“013InclusionRegistrosNacionales20220808” y archivo 015 “015ConstanciaRegistrosNacionales20220831", expediente de
primera instancia.

" Auto del 06 de septiembre de 2023 que design6 a la Dra. ANA CAROLINA VILLAMIZAR COTE como curador ad-litem de
los demandados visto archivo 016 formato PDF, expediente de primera instancia “016AutoDesigaCurador20220906”.

8 Archivo 023 formato pdf expediente electronico de primera instancia instancia
“023NotificacionTrasladoCuradora20220930”.

® Archivo 028 pdf expediente electrénico de primera instancia “028ContestacionCuraduria20221026”.

10 Interior archivo 034 formato pdf expediente electrénico de primera instancia “034ActaAudiencia20230118” link registro
audiovisual.



ser posible evacuar esta fase procesal en torno a que se debate un estado civil no
susceptible de conciliacién, aunado a estar el extremo pasivo parcialmente
fallecirepresentado por curador ad litem. Seguidamente, se recibio el interrogatorio
a las partes, se fijo el litigio, se saneo el proceso, se decretaron pruebas, fijandose

fecha para audiencia de instruccion y juzgamiento.

El dia 07 de marzo de 2023 se desarroll6 audiencia de instruccién y juzgamiento
de que trata el articulo 373 del C.G.P.%, la cual se evacu6 en la fecha sefialada y
en la que se dio por agotada la préactica probatoria, recibiéndose las declaraciones
de BLANCA EMELI LEAL GARCIA, ANA JULIA CARRERO OLEJUA, CARMEN
CECILIA GELVEZ DE GONZALEZ, BLANCA SUSANA GONZALEZ GELVEZ,
ANA MARIA GONZALEZ GELVEZ, VILMA YULIETH BECERRA RAMIREZ,
CARMEN DAINETH VEGA BENITEZ y EDUARDO ALONSO MEDIDA JAIMES,
este ultimo decretado de manera oficiosa, declinando la curadora ad litem de los
herederos indeterminados de la prueba testimonial de CAMILO JOSE CAPACHO
GONZALEZ que habia sido decretada atendiendo su solicitud expresa,

finalizandose asi la etapa de instruccion.

Por lo avanzado de la hora se suspendié la audiencia de instruccion y juzgamiento
para ser retomada el 10 de abril de 202312, donde se escucharon las alegaciones
finales de los apoderados judiciales de las partes y se profirié el fallo, que es hoy

apelado por la parte demandada.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA?3

Efectuado el analisis de las pruebas, concluyé la A quo que se demostrd la
relacion de union marital de hecho permanente entre LINA ROSA PABON
BALAGUERA identificada con cédula de ciudania No 27.682.801 y CARLOS
ANDRES BELLO GONZALEZ identificado con cédula de ciudania No 88.002.636
por el espacio comprendido entre 11 marzo de 2017 al 30 de junio de 2021 de
conformidad con lo previsto en el articulo 1 de la ley 54 de 1990, la cual dio origen
a una sociedad patrimonial entre compafieros permanentes que perdurd en el

mismo lapso de tiempo de la union marital de hecho.

1 Interior archivo 041 formato pdf expediente electronico de primera instancia “041ActaAudiencia20230307” link Ver
Registro Audiovisual |

12 Interior archivo 043 formato pdf expediente electronico de primera instancia “043ActaAudiencia20230410” link Ver
Registro Audiovisual.

13 Ibidem Ver Registro Audiovisual Il.



RECURSO DE APELACION

Fue interpuesto por el apoderado demandado, quien consider6 que en la
sentencia de primer grado se dio una indebida valoracion de las pruebas por la
juez falladora, otorgandosele mayor credibilidad a la prueba aportada por la parte
demandante, sin tener en cuenta que al unisono la prueba testimonial de su
bancada allegada demostré que la Demandante no convivié con el sefior CARLOS
ANDRES BELLO GONZALEZ hasta el momento de su fallecimiento, anunciando
aportar una serie de pruebas “sobrevinientes” que darian cuenta de las fechas en
que las que la Demandante se aplicé las vacunas contra el covid 19, para
demostrar que las mismas se administraron con un tiempo considerable de
anticipacion a punto que no impedian acompafar a los actos funebres de quien se

aducia ser su compariera permanente.

También sefial6 que aportaria prueba sobreviniente de transporte de materiales en
el municipio del Zulia para el afio 2021, para demostrar que el sefior BELLO
GONZALEZ, se habia trasladado a vivir en ese municipio como lo afirmase la
testigo VILMA YULIETH BECERRA.

Ademas, sefialé que por la fecha de presentacion de la demanda y no habiéndose
convivido hasta 30 de junio de 2021, se hubieran prescrito los derechos

patrimoniales de la sefiora LINA ROSA.

Finalmente, refiri6 que la prueba testimonial de la parte demandante no hizo
ninguna precision frente a la convivencia de la Demandante con el sefior CARLOS
ANDRES en el afio 2021.

Solicité que se revoque la decision de primera instancia y no se decreta la unién
marital de hecho entre la sefiora LINA ROSA PABON BALAGUERA y CARLOS
ANDRES BELLO GONZALEZ, hasta el dia de su fallecimiento.

PRONUNCIAMIENTO DE LOS NO RECURRENTES?
El apoderado de la parte demandante repele el recurso de apelacion al considerar

su falta de sustentacion, aduciendo no ser la oportunidad para aportar pruebas, ya
que las etapas para este fin se encuentran precluidas, aunado a que el apoderado

14 Interior archivo 043 formato pdf expediente electronico de primera instancia “043ActaAudiencia20230410” link Ver
Registro Audiovisual Il. Minuto 0:41.04 a 0:47.00
15 Ibidem minuto 0:50.01



recurrente hace apreciaciones sin el conocimiento necesario, ni prueba de
respaldo sobre las afectaciones a la Demandante de la aplicacion de una vacuna,
que en nada incide sobre las resultas del proceso.

Solicito la denegatoria del recurso de apelacion por falta de sustentacion.

La curadora ad litem de los herederos indeterminados del de cujus, no realizo

pronunciamiento alguno?®.

SUSTENTACION DE APELACION EN ESTA INSTANCIAY

Apelante.-

El apoderado de la parte demandada solicitd “se sirva REVOCAR la decisién de
primera instancia y en consecuencia, se declare la PRESCRIPCION de la accién
de liquidacion de la Sociedad Patrimonial de Hecho entre compaferos

permanentes”, por las siguientes razones:

1.- Afirmé que se demostr6 que CARLOS ANDRES BELLO vivid en casa de su
abuela materna “de manera intermitente”, donde vivia al momento de su

fallecimiento.

2.- Reconoci6 que “la Union Marital efectivamente se configurd ... no obstante, el
término para iniciar la accién para la declaracion de existencia, disolucién y
liquidacién de la Sociedad Patrimonial de Hecho se encontraba prescrito”, pues el

Fallecido volvié a vivir donde su abuela en el mes de septiembre de 2020.

3.- Reiterd que “Pese a lo probado”, pues “se demostro que la sefiora LINA ROSA
PABON BALAGUERA no convivio con el sefior CARLOS ANDRES BELLO hasta
el dia de su fallecimiento”, la sefiora Juez, en la valoracion probatoria errada, no lo

reconocio asi.

4.- Sefiala la existencia en una deficiencia en la lectura probatoria, la que no se
hizo integralmente, pues, a su juicio se probo que “no existié convivencia marital
entre LINA ROSA y CARLOS ANDRES BELLO hasta el dia de su fallecimiento,

como lo menciona y lo afirma la parte demandante, en la demanda inicial’.

16 |bidem minuto 0:50.01
17 Folios 38-43 expediente unificado de segunda instancia.



5.- Expone que la Demandante ni sus testigos “pudieron justificar el motivo por el
cual la sefiora LINA ROSA PABON BALAGUERA, si supuestamente convivio
hasta el momento del deceso al sefior CARLOS ANDRES, no lo acompaiio, ni lo
asistid, ni estuvo en su convalecencia en el hospital de Chinacota y luego en la
ciudad de Cucuta, ni mucho menos pudo justificar por qué no estuvo en el entierro
de los restos de CARLOS ANDRES BELLQO?”, ni, por el contrario, por qué “VILMA
JULIETH BECERRA, de quien se pudo determinar también que sostuvo una
relacion sentimental con el sefior CARLOS ANDRES, si estuvo con él todo el

tiempo”.

6.- “La sefiora Juez nuevamente de manera inexplicable desconoce 6 testimonios
que de forma undnime manifestaron que la sefiora LINA ROSA PABON, NO
CONVIVIA con el sefior CARLOS ANDRES BELLO al menos desde el mes de
septiembre del afio 2020, desconociendo con ello lo establecido en el articulo 176
del C.G.P, en el sentido de que las pruebas se deben apreciar en conjunto, de
acuerdo a las REGLAS DE LA EXPERIENCIA Y DE LA SANA CRITICA, y se
limita a desmentir o desvirtuar los testigos de la parte demandada por la Unica
razon de que no dijeron exactamente el dia en el cual el sefior CARLOS ANDRES
BELLO se mudo a la casa de la abuela a convivir con su nueva compariera, o bien
porque dijeron el dia en que el sefior CARLOS ANDRES BELLO lleg6 a vivir de

nuevo donde su madre y abuela”

7.- Reiterd la existencia de la prescripcion de la accion referida a la declaracion de
la sociedad patrimonial, dado que, insiste, la UMH de marras no se extendié hasta
el 30 de junio de 2021, dia del fallecimiento de CARLOS ANDRES BELLO.

8.- Catalogd como “prueba sobreviniente” la que acredita que “la tia del sefior
CARLOS ANDRES BELLO le envio dinero por una aplicacion de internet a la
sefiora LINA ROSA PABON para el pago de los gastos funebres, con la que a su
juicio se desmiente lo expresado por la sefiora LINA ROSA PABON, referente a
gue ella cancel6 todos los gastos funebres del sefior CARLOS ANDRES por ser la
compafiera permanente, cuando en realidad solo sirvid como intermediaria, al no

existir la posibilidad de consignar el dinero a otra cuenta en ese momento”.

9.- Delinea un “indicio claro de la no convivencia” en que la volqueta no se hubiese
llevado a la casa de ROSA PABON, sino a la materna de BELLO GONZALEZ (“en

donde una vez llego le quitaron las llaves y las guardaron”).



10.- Expuso la improcedencia de la emision de un fallo extra petita, pues le esta
prohibido al fallador pronunciarse sobre “pretensiones que nunca se hicieron”, ello
referido a que no se solicitd que se ‘“reconozca la Sociedad Patrimonial de Hecho
y por lo tanto, mal puede el juez liquidar y disolver algo que no esta reconocido

con anterioridad”.

REPLICA!8

El apoderado de la Demandante adujo que contrario a los reparos de su
contraparte, en el proceso si se demostrd la relacibn “de esposos” CARLOS
ANDRES BELLO GONZALEZ y LINA ROSA PABON BALAGUERA desde el 11 de
marzo de 2017 al 30 de junio de 2021.

Disiente de las apreciaciones del Recurrente que pretenden hacer ver que la
demandante no cancelé los gastos de los despojos mortuorios de CARLOS
ANDRES BELLO GONZALEZ y que los mismos fueron cubiertos por un familiar
que envio el dinero a la sefiora PABON BALAGUERA, sin allegarse prueba regular
y oportuna al proceso de tal afirmacion, que hacen denotar en gracia de discusion
los familiares de CARLOS ANDRES reconocian a la Demandante como su

compariera hasta los ultimos dias de vida del causante.

Disiente de la critica que se hizo a la valoracion probatoria, pues considera que la
Juez de primera Instancia la efectu6 de manera correcta, donde los testigos
arrimados por la parte demandada terminan por reconocer la existencia de la
convivencia de la demandante con BELLO GONZALEZ hasta el dia de su
fallecimiento, habiéndose pretendido demostrar la existencia de una relacion
paralela con la sefiora VILMA YULIETH BECERRA, la cual adujo una relacion por
mas de 11 afios, sin tener corroboracién con algotra prueba testimonial, version
gue el mismo apelante desconoce en su escrito sustentacion, que hace poco

creible la version dada por esta testigo.

De manera particular, frente al fendmeno de la prescripcion para la declaratoria de
la sociedad patrimonial alegada, consideré el apoderado de la parte demandante
gue no ha acaecido, al haberse interpuesto la demanda dentro del término de ley,
llevandose el proceso conforme al tramite pertinente y sin vicios o nulidades
procesales, habiéndose pretendido desde la iniciacion de la demanda la

liquidacion de la correspondiente sociedad patrimonial generada con la

18 Folio 57 a 68, ibidem.



declaratoria por la UMH, reconociendo la existencia de un heredero con el cual se
debe liquidar el Unico bien aducido en cabeza del causante “el vehiculo tipo

Volqueta”.

CONSIDERACIONES

Competencia

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 32 del Codigo
General del Proceso, esta Corporacién es competente para resolver el recurso de
apelacion propuesto por la parte demandada contra la sentencia proferida el 10 de

abril del afio 2023 por el Juzgado Primero Promiscuo de Familia de Pamplona.

2.- Dentro de la actuacion se recaudaron las siguientes pruebas:

-Declaracion de BLANCA EMELI LEAL GARCIA®®: Compariera de trabajo de la
Demandante desde el afio 2005 por ambas laborar como docentes en la
institucién educativa Nuestra Sefiora de la Presentacién en el municipio de
Chinécota, entablando una relacién de amistad desde el afio 2011, fecha para la
cual afirmé que LINA ROSA vivia con su sefiora madre y su hijo MIGUEL
ANDRES.

Por su amistad con la Demandante, indic6é saber que para el afio 2012 o 2013 ésta
entablé un noviazgo con CARLOS ANDRES BELLO GONZALEZ, iniciando la
convivencia en casa de la mama de LINA ROSA, que luego formalizaron un hogar
de forma independiente entre el afio 2017 o 2018, en Villas de Mejué, Chinacota,
habiéndole efectuado una despedida de soltera con las compafieras de trabajo,
siendo la ultima vez que acudié a esa vivienda en el afio 2021, sin precisar fecha

exacta.

Adujo que al momento en que CALOS ANDRES y LINA ROSA se enfermaron de
covid, cada uno se fue para la casa de sus progenitoras, enterandose de la muerte
del sefior BELLO GONZALEZ a través de ésta, quien con posterioridad al
fallecimiento realiz6 una misa en las instalaciones del Colegio, a la que asistio la

declarante.

19 Declaracion rendida en audiencia realizada el 07 marzo de 2023, visible link interior archivo 041 pdf formato MP4,
““041ActaAudiencia20230307”, registro Audiovisual I.



- Declaracién de ANA JULIA CARRERO OLEJUA?: Vecina de la casa de la mama
de la Demandante, quien afirmd que por sus labores de modista le hacia arreglos
a la ropa del sefior BELLO GONZALEZ, sefialando que para el afio de 2017 la
sefiora LINA ROSA PABON BALAGUERA se fue a vivir con CARLOS ANDRES
BELLO GONZALEZ a Villas de Mejué, sin haber visitado esa vivienda, Sino

haberlos visto a los dos en el municipio de Chinacota.

Indicé que se enteré que CARLOS ANDRES se contagi6 de covid por una sobrina
de la profesora LINA ROSA, precisando que se aislaron cada uno en la casa de

sus respetivas madres.

- Declaraciéon de CARMEN CECILIA GELVEZ?': Abuela materna de CARLOS
ANDRES, adujo que es mentira que su nieto hubiese vivido con LINA PABON,

pues relatdé que “ha vivido siempre conmigo”.

Sefald que el Fallecido llevé algunas veces a LINA ROSA a su casa, pero penso

gue solo eran amigos.

Indic6 que CARLOS ANDRES llevé a vivir a su casa a VILMA (VILMA BECERRA
RAMIREZ) en septiembre de 2020, quien se quedd un afio, siendo la persona que
lo atendié en la enfermedad y lo llevé al hospital, fecha para la cual casi todos los

gue habitaban en la casa se enfermaron de covid.

Refiri6 que su Nieto era quien le ayudaba para los gastos de alimentacion de su
casa, habiendo vendido un carro para comprar una volqueta, quedandose a dormir
en su casa y almorzando donde trabajaba con el vehiculo, ademas, cuando
viajaba a Culcuta viajaba con VILMA.

Precis6 que los gastos del entierro de CARLOS ANDRES fueron cubiertos por su

hija CLAUDIA, quien gir6 el dinero desde Bogota.

- Declaracién de BLANCA SUSANA GONZALEZ GELVEZ?2: Madre de CARLOS
ANDRES BELLO GONZALEZ, quien indic6 que conocié a LINA ROSA con quien
su hijo tuvo una relacion, habiendo ido a un viaje a Santa Marta junto con ella, su
nieto, hijo de CARLOS ANDRES vy la familia de la Demandante.

2 peclaracion rendida en audiencia realizada el 07 marzo de 2023, visible link interior archivo 041 pdf formato MP4,
““041ActaAudiencia20230307”, registro Audiovisual Il.

21 Declaracion rendida en audiencia realizada el 08 de octubre de 2020 iniciada al minuto 2:28.44 a 2:47.54 visible a archivo
MP4 expediente electrénico primera instancia “11audienciaarts.372y373ampliacionpruebasoficiosuspension”.

22 |bidem.
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Indicé que su hijo se fue a vivir con LINA ROSA en un barrio nuevo, presentando
peleas de manera constante, por eso se quedaba en su vivienda seguido,
aportando econdmicamente para el sostenimiento del hogar, sin embargo, la

Demandante a veces visitaba su casa.

Precis6 que su Hijo se habia separado de la Demandante mas o menos dos afos
antes a la fecha en la que rindio la declaracion, habiéndole llevado toda la ropa un
hermano de LINA ROSA en una camioneta y quedandose a partir CARLOS
ANDRES viviendo con ellos.

Adujo que VILMA, con quien su hijo también tenia una relacién de once afios, iba
entre semana a quedarse en su casa y los fines de semana se iban, sin embargo,
al momento que se enfermaron de covid, llegé a su casa a cuidarlos a todos,
porque todos se enfermaron, siendo la persona que llevd a CARLOS ANDRES al
hospital.

Informo conocer que el Fallecido era afiliado “al sequro” de la hoy Demandante.

Frente a los gastos funebres de CARLOS ANDRES, refirié que fueron cubiertos
por una hermana de Bogota, quien envié la suma de un millén trescientos mil
pesos ($1.300.000,00) a la sefiora LINA ROSA para este fin.

- ANA MARIA GONZALEZ GELVEZ?: Tia de CARLOS ANDRES BELLO
GONZALEZ, quien refirid que la sefiora LINA ROSA PABON BALAGUERA vivié
un tiempo con su sobrino, en un barrio que queda ubicado como a cuadra y media

de centrales eléctricas.

Indicé que para el afio 2020 su sobrino vivia con VILMA en la casa de su mama,

siendo la persona que lo llevé al hospital cuando se enfermé de covid.

Indicé que los gastos de la muerte de su sobrino fueron cubiertos por su hermana
CLAUDIA (tia de CARLOS ANDRES), quien gir6 el dinero a la cuenta de la sefiora
LINA ROSA al no haber otra persona que tuviera cuenta de ahorro a la mano,

guedando los recibos de gastos funerarios a nombre de la Demandante.

Z |bidem

11



-VILMA YULIETH BECERRA RAMIREZ?*: Adujo haber tenido una relacién con
CARLOS ANDRES BELLO GONZALEZ por once afios, habiéndolo conocido en el
mes de mayo del afio 2011 cuando era conductor de la empresa
Cooptransoriente, iniciando una relacién de amistad y cuatro meses después una
relacion mas formal, desplazandose de manera permanente al municipio de
Chinécota, pernoctando entre dos y tres dias a la semana en una cabafia de una
tia de CARLOS ANDRES.

Refirido que a finales de 2016 o principios de 2017, empezd una convivencia en El
Zulia, donde CARLOS ANDRES le colabor6é con lo que podia, de manera
particular ayudaba econémicamente a su hijo fruto de una relacion anterior, dado
gue también colaboraba econémicamente en los gastos de la casa de su abuela,
construyendo para el efecto una habitacion en el patio de la vivienda de sus
padres en tal municipio, sefialando ademas que entre agosto, septiembre de 2020
y la muerte del Interfecto, convivi6 con CARLOS ANDRES en la casa de la abuela

de éste.

Frente a la existencia de LINA ROSA PABON BALAGUERA, expuso que CARLOS
ANDRES le decia que era una simple amiga y tenia conocimiento que LINA ROSA
lo habia afiliado a seguridad social, sin darle importancia al asunto porque

compartia con la Declarante el noventa por ciento del tiempo.

Adujo que para el 2019 CARLOS ANDRES vendié un vehiculo y compré una
volqueta por un valor que oscilaba entre cuarenta y cinco y cincuenta millones de

pesos, en la cual trabajaba en transporte de carbdn en el municipio de El Zulia.

En lo tocante al fallecimiento de CARLOS ANDRES, refirio que ella bajo a pasar el
dia del padre en el municipio de El Zulia y al regresar a Chindcota acompafé a
CARLOS ANDRES en la enfermedad, llevandolo al hospital de Chin4cota al
finalizar de esa semana, donde fue trasladado posteriormente a la ciudad de
Cdcuta, siendo a quien la Clinica informé de su fallecimiento, procediendo a
informar a su vez a una tia de nombre ANA MARIA, habiendo girado los dineros
para el funeral otra tia que vive en Bogota, junto con un auxilio que dio la Alcaldia

de Chinéacota.

2 |bidem.

12



- CARMEN DAINETH VEGA BENITEZ?®: Quien indic6 laborar como secretaria en
una institucion educativa por ciclos en una casa vecina a la casa materna de
BELLO GONZALEZ, por lo que le consta que en le afio 2020 alli vivia “Una
muchacha que era como la mujer de é/’”, la cual “creo que se llama VILMA”, a la
cual veia “cuando hacia aseo”, sabiendo el nombre de ésta “porque escuchaba

cuando la llamaban’.

Refiri6 que conocié que era la pareja por informacion aportada por un tio que le
colaboraba con la realizacion del aseo en las instalaciones del plantel educativo y
que ésta vivio alli hasta CARLOS ANDRES fallecio.

- EDUARDO ALONSO MEDINAZ28: Amigo de BELLO GONZALEZ, quien manifestd
que conocia a LINA ROSA PABON BALAGUERA porque “siempre ha sido
educadora aqui en el municipio”, y posteriormente, al haberse asociado con aquél
en el aflo 2019, refirid que “ella venia con él aqui a mi casa a cuadrar las cuentas

cuando habian”.

Indicé que el 18 de julio de 2019 compraron una volqueta de placas OLJ 157 en
sociedad con BELLO GONZALEZ, la cual cost6 CUARENTA Y SIETE MILLONES
DE PESOS ($47.000.000,00), valor para el cual éste completo poniendo un
vehiculo en parte de pago por valor de VEINTICUATRO MILLONES DE PESOS
($24.000.00,00), aportando el Declarante la suma de DIECISEIS MILLONES DE
PESOS ($16.000.000,00), desconociendo cOmo obtuvo su socio los SEIS
MILLONES ($6.000.000,00) restantes, presumiendo que se los dio la profesora
LINA ROSA, sumado a esto, el Declarante dijo haber puesto la suma de NUEVE
MILLONES TRESCIENTOS MIL DE PESOS ($9.300.000,00) para reparacion y
colocarla a trabajar.

Expuso que para la compra de la volqueta le dio $16.000.000,00 a CARLOS
ANDRES vy “él sali6 de aqui de mi casa y se fue para la casa donde él vivia alla

en el 2017 con la profesora LINA”.

Refirid haber ido dos veces a la casa de la mama de CARLOS ANDRES a
“cuadrar con él”, como también a la casa que compartia con LINA PABON en el
barrio Villas de Mejué, acto en el participaba ésta, indicando que un mes antes de

morir aguél estuvo en esa casa.

% |bidem
% |bidem

13



Descartd que la volqueta estuviese trabajando en El Zulia puesto que el carro

trabajaba en Chinacota.

Afirmé no conocer a VILMA BECERRA, que la pareja de CARLOS ANDRES era
“la profesora LINA”, y que ademas de tratar de cuadrar cuentas con la madre del
heredero de éste, también hablé con LINA PABON, quien sabia de la deuda

‘porque conté el dinero”, ésta reconocio que se le debia.

Expuso que para el afio 2021 CARLOS ANDRES vivia con “con la profesora LINA”

en Villas de Mejué “porque alla era donde yo lo encontraba”

Dentro de la realizacion de la practica probatoria se recaudo el interrogatorio a las

partes, asi:

- LINA ROSA PABON BALAGUERA: Demandante, docente de profesion, quien
labora en la institucion educativa Nuestra Sefiora de la Presentacion de Chinacota,
sede primaria, adujo haber iniciado una relacion de amistad con CARLOS
ANDRES BELLO GONZALEZ en el afio 2011, conociéndolo como conductor de
taxi en el municipio de Chinacota, y que luego en el afio 2013, cuando era
profesora en el grado primero del hijo de éste de nombre JULIAN, pasaron a

mantener una relacion amorosa viajando en ese afio a Santa Marta.

Indicé que ya para el mes de marzo del afio 2017 iniciaron con CARLOS ANDRES
una convivencia en la casa de la mama de Ella, y en algunas ocasiones se
guedaban en la casa de la Mama de su compafiero, la cual éste frecuentaba de
manera constante, luego, en febrero de 2018, decidieron arrendar un apartamento
de propiedad de la sefiora MIRIAM SUAREZ en la manzana A, casa0, lote 9 del
barrio Villas de Mejué en Chinacota, misma que fueron dotando paulatinamente,
conviviendo alli hasta el fallecimiento de BELLO GONZALEZ.

Expuso que CARLOS ANDRES se dedicaba a las labores de conduccién de
vehiculo de servicio publico, por lo cual salia muy temprano en la mafiana y en
horas de la noche era que se encontraban y a veces realizaba viajes en tour que
duraban 12 o 15 dias por fuera del hogar, aunado a que varios dias a la semana
aguél se quedaba donde su Mama, sin embargo, afirmé la declarante, siempre le
organizada la ropa, se la lavaba, planchaba y mantenia pulcros los uniformes del

trabajo.
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Frente a los gastos del hogar indic6 que eran compartidos, para alimentacion,
gastos de los servicios, siendo la Demandante quien le manejaba el dinero a
CARLOS ANDRES, dado que él le entregaba determinada cantidad de dinero y a

medida que lo requeria se lo devolvia.

En lo tocante a la enfermedad de covid que padecio el Interfecto, refirid que el
sébado 20 de junio de 2021 después que le aplicaron la vacuna le indicé que se
sentia muy enfermo, por lo que fue llevado a donde la doctora MONICA
HERNANDEZ VALDIVIESO en atencién particular en el municipio de Chinécota,
pero que sin embargo, como la Declarante tenia pendiente la segunda dosis de la
vacuna, decidieron que cada uno se fuese a donde sus respectivas progenitoras,
donde permanecieron toda la semana, siendo llevado el dia viernes CARLOS
ANDRES para el hospital Erasmo Meoz en la ciudad de Cucuta, enviandole una
foto en la que se encontraba en la carpa y le iban a hacer una placa, sin hablar
con él porque ya se le dificultaba respirar, donde esa noche lo entubaron y fallecio

en los tres dias siguientes.

Expreso la Interrogada que los despojos terrenales de CARLOS ANDRES fueron
recogidos por la funeraria Carrillo y llevados a Chinacota, donde le dieron una
vuelta por el pueblo y fue enterrado en un pantedn construido para fallecidos por
covid, sin que estuviese afiliado a ningun servicio exequial, por lo cual los gastos
fueron cubiertos por ésta, siendo acompafada en el trdmite por la tia de CARLOS,
ANA MARIA.

Indic6 que CARLOS ANDRES siempre labor6 como conductor en diferentes
empresas de servicio publico hasta marzo de 2019, cuando comprdé un carro
Logan particular que pertenecia al esposo de su hermana por el valor de DOCE
MILLONES DE PESOS ($12.000.000,00) y se puso a trabajar de manera
independiente, haciendo viajes a Cucuta y diferentes lugares donde a veces

duraba algunos dias por fuera de su casa.

Refirid que en ese carro trabajo CARLOS ANDRES por espacio de cuatro meses,
y en el mes de julio, después de la fiesta de la Virgen del Carmen, decidieron con
el sefior EDUARDO MEDINA comprar una volqueta, para lo cual se da el logan en
parte de pago y el otro socio aporta la suma de DIECISEIS MILLONES DE
PESOS ($16.000.000,00), debiéndose hacer otras inversiones, consiguiendo la
Interrogada la suma de SEIS MILLONES DE PESOS ($6.000.000,00) para
adecuar la volqueta y ponerla a transportar carbén, lo cual no fue rentable y
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entonces se puso a trasportar materiales de construccion, afiliando el vehiculo a
una empresa de Chinacota, quien distribuye materiales en las obras que se
desarrollan en Chin&cota.

Finalmente precisé que para el deceso de CARLOS ANDRES vy dias antes de

enfermarse éste, la volqueta la administraba el socio, EDUARDO MEDINA.

- ANDRES JULIAN BELLO BUSTOS: Hijo de CARLOS ANDRES BELLO
GONZALEZ, de 16 afios, quien reconocié que su padre tuvo una convivencia con
la sefiora LINA ROSA PABON BALAGUERA en Chinacota, compartiendo paseos
con la familia a Santa Marta, Cartagena, otro a Bogota en el afio 2018.

Frente a la relacion de su papéa con la Demandante, indic6 que se trataban bien,
con respeto y que a veces tenian peleas por cosas de la casa, sin embargo,
afirmd, esta relacion dur6 hasta el 20 de septiembre del afio 2020, recordando esa
fecha de manera particular porque ese dia le mandaron sus pertenencias en una
camioneta a casa de su abuela donde se encontraba su papa, estando presente el

Declarante en ese momento.

Después de esta fecha, inform6é que su papa duré como dos meses viviendo
donde su abuela y después éste se va a vivir al municipio de El Zulia con la sefiora
VILMA YULIETH BECERRA, sin embargo, refiri6 que “subia” en la semana tres
dias a casa de su abuela en Chin4cota, llevdndolo como en cuatro ocasiones a El
Zulia donde iban a piscina con VILMA y el hijo de ella, de nhombre CAMILO
BECERRA.

Indicé que para finales de 2019 su papa estaba conviviendo con LINA ROSA y

comproé una volqueta para trabajar transportando materiales.

Plante6 que cuando su papa se enfermo de covid vivia en El Zulia y se vino para
donde su Nona, donde duré como tres dias, fue llevado por VILMA al hospital de
Chinacota, donde permanecié otros tres dias y finalmente es llevado en
ambulancia al Hospital Erasmo Meoz de la ciudad de Cucuta, donde fallecio,
siendo trasladado al Chinacota para su entierro, cubriendo estos gastos una tia de

su papa de nombre CLAUDIA.

3.- En el libelo genitor la demandante LINA ROSA PABON BALAGUERA solicito la

declaratoria de la existencia de una UMH (y sus consecuentes efectos
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patrimoniales), con quien en vida, dijo, fue su compafiero CARLOS ANDRES
BELLO GONZALEZ, relacionamiento que afirma transcurrié desde el 11 de marzo

de 2017 hasta el fallecimiento de éste, acaecido el 30 de junio de 2021.

Como estrategia defensiva, la parte demandada acepto la existencia de la UMH
reclamada, pero sefialando que finaliz6 fue en el mes de septiembre de 2020,
cuando BELLO GONZALEZ inici6 una nueva convivencia con VILMA YULIETH
BECERRA RAMIREZ, quien fue su comparfiera hasta el dia de su fallecimiento, lo
que implicaria el acaecimiento de la figura de la prescripcion de la declaratoria de
efectos patrimoniales desgajada del vinculo, conforme lo establecido en el articulo
8 de le ley 54 de 1990.

La A quo concluyé que en el plenario se demostr6 una comunidad de vida
permanente y singular entre CARLOS ANDRES BELLO GONZALEZ y LINA
ROSA PABON BALAGUERA, partiendo de la declaracion extra juicio obrante en el
expediente y que no fue tachada de falsa, donde en vida CARLOS ANDRES
reconociéo ante un notario la existencia de una UMH conformada con la hoy
Demandante, sumado a la prueba documental de su afiliacion al sistema de
seguridad social efectuada por ésta por ser su comparfero, y por ende, su
beneficiario, y en razén a ello le fue prestada la atencion médica hasta el dia del
fallecimiento, pruebas documentales que tuvieron corroboracion en las pruebas

testimoniales practicadas a los familiares del Fallecido.

Para establecer los extremos de la UMH, la falladora de primer grado determiné
como fecha de iniciacion la declarada extraprocesalmente en su momento por los
comparieros permanentes ante la Notaria Unica de Chinacota, a saber, el “11 de
marzo de 2017”, teniendo como data de su finalizacion el dia del fallecimiento de
BELLO GONZALEZ, acaecido el “30 de junio de 2021” tomando tal calenda en
razon a que si bien la parte demandada adujo como fecha de terminacion de la
UMH el mes de septiembre de 2020, no fue probado que para esa época se
hubiese producido la separacion fisica y definitiva de los compaferos y que el
Fallecido hubiese iniciado una nueva convivencia con VILMA BECERRA.

Sefalo la A quo que la parte demandante si logré demostrar que la convivencia
con BELLO GONZALEZ se dio hasta su muerte, dado que éste continu6 utilizando
los servicios de aseguramiento en salud de su compafiera, sin ser desvinculado en
ningtn momento, aunado a que LINA ROSA nunca oculté que CARLOS ANDRES
frecuentaba y pernoctaba en el hogar materno, donde se refugié cuando adquirié
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la enfermedad del covid, y desde alli fue trasladado a un centro médico para
recibir asistencia clinica donde finalmente fallecié, siendo LINA ROSA la que
demostré documentalmente haber cubierto los gastos funerales de quien fuese su
compariero, pese a que los testigos del Demandado afirmaron que éstos fueron
cancelados con un dinero enviado por CLAUDIA GONZALEZ GELVEZ, tia de
CARLOS ANDRES, sin aportar soportes del hecho.

4.- Como se desprende del contenido del recurso de apelacion y su sustentacion
en esta instancia, es aceptado por las partes el hecho que entre LINA ROSA
PABON BALAGUERA y CARLOS ANDRES BELLO GONZALEZ existié una UMH
que se inicié desde 11 de marzo de 2017, si bien disienten los contendientes en su
fecha de finalizacién, pues la Demandante la ubica el 30 de junio de 2021, cuando
éste falleci6?’, mientras que el Demandado y su ejercicio probatorio apuntd a
demostrar que el vinculo finaliz6 mucho antes, el 20 de septiembre de 2020,
desprendiéndose de ello, como ya se dijo, la prescripcion de la faceta patrimonial

del enlace.

Para resolver el caso, tenemos como punto de partida que el 11 de marzo de 2019
CARLOS ANDRES BELLO GONZALEZ consigné bajo la gravedad del juramento
ante la Notaria Unica de Chinécota la existencia de la Union Marital de Hecho con
LINA ROSA PABON BALAGUERA, documento en el que se vertio6 que
“declaramos: 1) Que vivimos y convivimos bajo el mismo techo, lecho y comedor

desde hace dos (02) afios haciendo comunidad de vida permanente y singular”?,

Adicionalmente, y centrados en el aspecto probatorio puramente documental,
tenemos que BELLO GONZALEZ fue beneficiario del sistema de seguridad social
de LINA ROSA PABON BALAGUERA, “Fondo Nacional de Prestaciones del
Magisterio” en calidad de “Cényuge o Compafero” desde el “19/09/2019”,

figurando activo en certificacion del 28 de junio de 20212°.

Ademas, acredito documentalmente LINA PABON haber sufragado diversos
gastos exequiales de BELLO GONZALEZ el 30 de junio de 20213,

5.- para respaldar su version de que la UMH no finalizé con el Fallecimiento del
Interfecto, sino desde el mes de septiembre de 2020, el Demandado allegoé una
serie de testigos, entre ellos la Madre, la Abuela, la tia y el hijo de CARLOS

27 Visto a folio 02 archivo 004 formato pdf expediente de primera instancia “004Anexos”.
2 Folio 3 archivo 004 formato pdf expediente de primera instancia “004Anexos”.

2 Folio 5 archivo 04 formato pdf expediente de primera instancia “004Anexos”

%0 bid, folios 8.
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ANDRES, quienes coincidieron en que en tal calenda se presento la ruptura de la
relacion entre CARLOS ANDRES y LINA ROSA.

JULIAN, hijo del fallecido, declaré que el 20 de septiembre de 2020 estando donde
su Nona con su papa, llegd una camioneta y le trajo la ropa de éste, y que de ahi

su papa se fue a vivir con VILMA a EIl Zulia, donde se enfermé de covid.

BLANCA SUSANA GONZALEZ GELVEZ, madre de CARLOS ANDRES, también
refirio que le fue enviada la ropa en la camioneta de un hermano de LINA ROSA,
sin indicar la fecha exacta, aproximandola a “como dos afios” atras a la fecha en
que rindi6 la declaracién (lo que seria marzo de 2021), haciendo hincapié en que
en septiembre de 2020 su hijo empez6 a convivir con VILMA YULIETH BECERRA
RAMIREZ en la casa materna de BELLO GONZALEZ en Chin4cota.

Tal perspectiva, que la relacion entre LINA ROSA y CARLOS ANDRES culminé en
septiembre de 2020, fue contradicha frontalmente por el testigo EDUARDO
ALONSO MEDINA JAIMES, quien concurrio a la actuacion merced a las

facultades oficiosas del Despacho.

Reconocié MEDINA JAIMES, quien fuese socio de BELLO GONZALEZ en una
volqueta, a LINA PABON como pareja de éste, a quien ademas identific6 como
protagonista en la compra del vehiculo, guardiana de los recursos del Fallecido y
a quien ademas expuso haberle notificado una deudas que habia dejado el
Obitado.

6.- Aspecto crucial en la teoria del caso del Demandado, fue la supuesta iniciacion
de una relacion de BELLO GONZALEZ con VILMA BECERRA.

Afirm6 VILMA BECERRA haber ajustado una relacion de once afios con CARLOS
ANDRES, pero, notablemente, la abuela de éste, CARMEN CECILIA GELVEZ,
manifestd que solo la conocié en septiembre de 2020, pues “era la primera vez
que la llevaba a la casa”, aunque aquélla manifesté que habia convivido como

pareja con el Fallecido “desde finales de 2016 y principios de 2017” en El Zulia.

Si bien VILMA BECERRA indicé que comenzé a vivir con BELLO GONZALEZ en
la casa de la abuela de éste en Chinacota desde septiembre de 2020, el
Demandado, hijo de éste, quien a la sazon vivia en Chinacota, los ubico viviendo a

partir de noviembre de 2020 en El Zulia, hecho corroborado por la Madre del
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Interfecto, BLANCA SUSANA GELVEZ, quien declaré que Aquélla lleg6 a la casa

apenas cuando se enfermaron de covid3.

También resulta llamativo que el testigop EDUARDO MEDINA indic6 que vio a
BELLO GONZALEZ “un mes ante de morir’ cuando estuvo en la casa donde
vivian con LINA PABON en Villa Mejué, cuando supuestamente ya convivia con
VILMA, a quien, ademas, manifestd no haber conocido, a pesar de que por la

volqueta de la que era socio con el Fallecido tenian un trato estrecho.

Sumado a lo anterior, tenemos que, si por un lado, como lo declararon algunos
testigos del Demandado supuestamente la relacion entre LINA ROSA y CARLOS
ANDRES terminé en septiembre de 2020, calenda en la que inmediatamente
ingresé VILMA BECERRA a convivir con él en la casa de la abuela de éste en
Chinacota, de manera tan publica que una vecina sin relacion particular con tal
nucleo familiar pudo presenciarlo (CARMEN DIANET VEGA), y del otro, si como
fue sabido por los testigos PABON BALAGUERA era ampliamente reconocida
como docente por la poblacion de ese municipio, no acata las reglas de la
experiencia que a pesar de ello ésta hubiese mantenido a CARLOS ANDRES
como su beneficiario ante el magisterio y ademas hubiese sufragado los gastos de

su sepelio.

Adicionalmente, es llamativo que ninguno de los asertos del Demandado hubiesen
tenido respaldo documental, ni el cuaderno en el que supuestamente VILMA
BECERRA anotaba las vicisitudes de la volqueta, y que segun dijo estaba en el
cuarto donde convivié con BELLO GONZALEZ en Chinacota, como tampoco el
supuesto giro que le hizo la tia de éste a PABON BALAGUERA, a pesar que el
Demandado dijo que su “tia” se lo “mostré” y del que BLANCA GELVEZ dijo que
ANA MARIA ‘tiene eso escrito”.

La anterior lectura probatoria, que recoge y armoniza la integridad de la prueba
recaudada, permite concluir que la exceptiva del Demandado no puede prosperar,
en cuanto sus pretendidas pruebas son internamente contradictorias, y ademas,

fueron desmentidas por elementos externos de mayor credibilidad.

31 “JUEZ: ¢ Cuéando llegé VILMA a la casa? CONTESTO: Pues, cuando ya le dije, cuando ANDRES estuvo enfermo. JUEZ:
¢Cuando él estuvo enfermo del covid? CONTESTO: Si, sefiora. JUEZ: VILMA viene a cuidarlo a él a cuidarlos a Ustedes.
CONTESTO: Si, ella nos hacia el favor. JUEZ: ¢VILMA ya estaba antes de que él se enfermara? CONTESTO: ¢Como?
JUEZ: ¢ VILMA viene a cuidarlo a él o Ella ya estaba antes de que ¢l se enfermara? CONTESTO: No, Ella vino a cuidarlo”.
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Asi, no probé que LINA ROSA PABON BALAGUERA y CARLOS ANDRES BELLO
GONZALEZ se hubiesen separado definitivamente en la fecha en la que afirmd,
por lo que no puede mas que concluirse que, tal cual lo concluyd la A quo, la

cesacion de la UMH solo se dio con el fallecimiento de éste.

7.- Reiterd el apelante la existencia de la prescripcion de la accion de disolucion y
liquidacion de la sociedad patrimonial entre compafieros permanentes por haber
transcurrido mas del término anual desde la separacion definitiva, conforme lo
establece el articulo 8 de la ley 54 de 1990, que dicta que “se debe contar el
termino para obtener la disolucion y liquidacidn de sociedad patrimonial entre
compaferos permanentes, ... contados a partir de ... muerte de uno o ambos

companeros”.

Para dilucidar el asunto, debe considerarse que la demanda fue interpuesta y
repartida el 30 de junio de 20223, admitida por auto de 29 de julio ut supra33,
notificada por estado del 01 de agosto de 202234 y se tuvo por notificado el
Demandado por conducta concluyente mediante auto de fecha 21 de octubre de
202235,

De acuerdo con lo expuesto, y acogiendo lo aqui probado, esto es, que la UMH
entre los plurimencionados compafieros perdurd entre el 11 de marzo de 2017 y el
30 de junio de 2021, el término para interponer la demanda tendiente a la
obtencion de la declaracion de sociedad patrimonial de hecho, su disolucion y
consecuente liquidacion vencia el 30 de junio de 2022, calenda en la que
efectivamente fue presentada3®, y por haber sido notificada al demandado dentro
del afo siguiente conforme lo establece el articulo 94 del C.G.P., debe tenerse
como propuesta oportunamente, y en esa medida, no operaria la prescripcion

referida por lo que se satisfizo el plazo anual legalmente computado®’.

32 Segun acta de reparo vista archivo 005 formato pdf expediente de primera instancia “05ActaReaparto”.

3 Visible archivo 010 formato pdf expediente de primera instancia “0710AutoAdmision20220729/”.

34 |bidem.

3 Archivo 027 formato pdf expediente de primera instancia “027AutoNotfConductaC20227021”.

36 Como lo prueba el acta de reparo vista archivo 005 formato pdf expediente de primera instancia “05ActaReaparto”.

37 ARTICULO 67. <PLAZOS>. Todos los plazos de dias, meses o afios de que se haga mencion en las leyes o en los
decretos del Presidente de la Unién, de los Tribunales o Juzgados, se entendera que han de ser completos y correran,
ademas, hasta la media noche del ultimo dia de plazo.

El primero y ultimo dia de un plazo de meses o afios deberan tener un mismo nimero en los respectivos meses. El plazo de
un mes podra ser, por consiguiente, de 28, 29, 30 o 31 dias, y el plazo de un afio de 365 o 366 dias, segln los casos.

Si el mes en que ha de principiar un plazo de meses o afios constare de mas dias que el mes en que ha de terminar el
plazo, y si el plazo corriere desde alguno de los dias en que el primero de dichos meses excede al segundo, el Ultimo dia
del plazo sera el dltimo dia de este segundo mes.

Se aplicaran estas reglas a las prescripciones, a las calificaciones de edad, y en general a cualesquiera plazos o términos
prescritos en las leyes o en los actos de las autoridades nacionales, salvo que en las mismas leyes 0 actos se disponga
expresamente otra cosa.

(-

'ARTICULO 59. LEY 4 DE 1913, “Sobre Régimen Politico y Municipal”.- Todos los plazos de dias, meses o afios de que se
haga mencién legal, se entendera que terminan a la media noche del dltimo dia del plazo. Por afio y por mes se entienden
los del calendario comun, por dia el espacio de veinticuatro horas; pero en la ejecuciéon de las penas se estara a lo que
disponga la ley penal. '
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8.- El apelante en su recurso cuestioné que la A quo hubiese declarado los efectos
patrimoniales de la UMH, por cuanto a su consideracién no fue pedido en debida

forma en las pretensiones.

Frente a ello, baste anotar que en la demanda se consigné como pretension el que
“‘como consecuencia” de declarar la existencia de la UMH ‘le solicito liquidar la
sociedad patrimonial que existi6”, planteamiento que fue diligente y ajustadamente
interpretado por la A quo38, dandole un sentido que no desconoce el principio de

congruencia establecido en el articulo 281 CGP

9.- Se condenara en costas a la recurrente, parte Demandada, de conformidad
con lo establecido en el numeral 3 del articulo 365 del C.G.P., en las que se
incluira por el Magistrado ponente la suma de un (1) salario minimo legal
mensuales vigentes a titulo de agencias en derecho en favor de la parte

demandante.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Pamplona en Sala Unica de
Decisién, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida por el Juzgado Primero
Promiscuo de Familia de Pamplona el 10 de abril de 2023, de conformidad con la

parte motiva de la decision.

SEGUNDO: CONDENAR en COSTAS de esta instancia a cargo del Demandado
y en favor de la demandante. Como agencias en derecho se fija un (01) salario

minimo legal mensual vigente.

TERCERO: Cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen una vez en firme este proveido.

La presente decision fue discutida y aprobada en sala realizada el dia 22 de abril
de 2024.

38 “IDe acuerdo con] la doctrina probable de esta Corporacion (...), “El juez debe interpretar la demanda en su conjunto, con
criterio juridico, pero no mecanico, auscultando en la causa para pedir su verdadero sentido y alcance, sin limitarse a
un entendimiento literal, porque debe trascenderse su misma redaccion, para descubrir su naturaleza y esencia, y
asi por contera superar la indebida calificacion juridica que eventualmente le haya dado la propia parte
demandante”. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia CS3724 de 2021. Negrilla en original.
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