
DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO 

JUZGADO 2° PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN 

JOSE DEL GUAVIARE TEL: 098 5840078 - 

CODIGO: 950014089-002

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura 
Repiibliade Colombia

San Jose del Guaviare, Guaviare, veintitres (23) de febrero de 
dos mil veintidos (2022).

Auto interlocutorio No 137
EJECUTIVO
2008-00359

Procede este Despacho a resolver sobre el recurso de reposicion, que 

la parte demandante formulo, contra el auto del 10 de noviembre de 

2021, (interlocutorio 906) proferido dentro de este proceso, mediante el 
cual se dispuso "Declarar terminada por DESISTIMIENTO TACITO', la 

presente demanda ejecutiva, incoada por VIDALIO QUIZA DE LONDONO 

en contra de ELIODORO MATEUS CAMACHO, Se ordena el 
levantamiento de las medidas cautelares decretadas en el proceso...”,

1 ANTECEDENTES

1.1. De la providencia objeto del recurso En el auto que por via del 
recurso de reposicion cuestiona la apoderada judicial de la parte 
demandante, el despacho actuando de conformidad con lo establecido 

en el articulo 317 del Codigo General del Proceso, declare terminado el 
proceso indicado en la referencia por desistimiento tacito, luego de que 
se advirtiera que la parte accionante no cumplio con la carga procesal 
impuesta.

1.2. Los fundamentos del recurso La inconformidad de la recurrente con 

la providencia en cita y que pide sea revocada, en virtud del recurso de 

reposicion interpuesto, radica especificamente en que la figura del 
desistimiento tacito tiene por objeto sancionar a la parte actora por 

negligencia ante el no cumplimiento de las cargas procesales 

impuestas, no siendole aplicable al caso, ya que en este asunto la parte 

actora aporto de forma oportuna la liquidacion del credito actualizada



al 9 de noviembre de 2021, allegada al correo institucional. Cdnsecuente 

con lo anterior, es del caso resolver el recurso de reposicion

2. CONSIDERACIONES

2.1. Del recurso de reposicion. El recurso de reposicion es un medio de 
impugnacion de las providencias judiciales cuya funcion consiste en 

que el mismo funcionario que profirio pueda corregir los errores de 
juicio y eventualmente, de actividad que aquellas padezcan como 

consecuencia de la cual podran ser revocadas, modificadas o 
adicionadas.

2.2. Del desistimiento tacito La figura del desistimiento tacito, 
constituye una forma de terminacion anormal del proceso, la cual se 

impone cuando se acredita la mactividad de la parte a cuya instancia se 
promovio un proceso, que se encuentra inactive por su causa. En tal 
sentido, la terminacion por desistimiento tacito se erige como una 
sancion al incumplimiento de una carga procesal, con la cual se 

pretende obtener que el deber consagrado en la Constitucion Politica 
de colaborar con el buen funcionamiento de la administracion de 

justicia, sea acatado por todos los ciudadanos y especialmente por 
quienes deciden poner en movimiento el aparato judicial para ventilar 

sus controversias. Es asi que si bien, el articulo 8 del Estatuto procesal 
preve que la iniciacion de los procesos opera por demanda de parte, 
salvo los que la ley ordene iniciar de oficio y que el impulse del proceso 
compete al Juez, quien se hace responsable por las demoras 

ocasionadas por negligencia suya, mandate que armoniza con los 

deberes que se le imponen y que realizan el postulado de justicia 
pronta y cumplida (principio de celeridad), asi como el de eficiencia y 

eficacia; lo cierto es que pese a la direccion del proceso por parte del 
Juez, tienen tambien las partes unos deberes y unas cargas procesales 
que deben cumplir en pro de los intereses que defienden, en cuanto no 

siempre es procedente el impulse oficioso, al punto que su desatencion 
a estos deberes, tiene prevista una sancion de caracter procesal. La 
figura procesal del Desistimiento tacito esta consagrada en el articulo 
317 de la Ley 1564 de 2012, Codigo General del Proceso, que senala los 
eventos en los cuales se aplicara el desistimiento tacito, asi: "...1. 
Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en



garantia, de un incidents o de cualquiera otra actuacion promovida a 

instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal 
o de un acto de la parte que hay a formula do aquella o promovido estos, 
el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) d!as siguientes 
mediante providencia que se notificara por estado". Vencido dicho 

termino sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la 

carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida 

tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia 

en la que ademas impondra condena en costas". El juez no podra 
ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte 

demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de 

la demanda o del mandamiento de pago, cuando esten pendientes 

actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas. 
Al revisar la nueva estructura de esa regia, se advierte que son tres (3) 
las hipotesis normativas que pueden darse para su aplicacion, a saber: 
(i) La del ordinal primero (317- 1°; (ii) La prescrita en el numeral 
segundo (317-2°); y, (iii) La consagrada en el literal b) del numeral 2° 
(317-2°-b). La primera posibilidad contempla el desistimiento tacito en 
su version primigenia (Ley 1194), mientras que las otras corresponden 

a la antigua perencion, pero ahora, por virtud del legislador procesal, 
quedan refundidas todas en el institute del “desistimiento tacito"', 
subyace entonces, que esa "integracion" de las dos figuras, no es 
extrana, atendidas las similitudes ya resaltadas. Por otra parte, idonea 

es cualquier solicitud, inutil es calificarla de apta para impulsar o no la 
actuacion, pues asi sean peticiones de copias u otra especie, en 
especial aquellas que no connotan avance procesal, el legislador ha 
sido claro y reconoce que esos escritos demuestran un interes de la 
parte en el asunto, y ello basta para interrumpir el termino.

La primera hipotesis amerita requerimiento previo, mientras que para 

las dos (2) restantes (317-2° y 317-2°-b), solo basta el paso del tiempo, 
un (1) aho cuando no haya sentencia y dos (2) ahos, cuando la hubiere. 
Dicho mas llanamente: el plazo es objetivo, con las salvedades 

explicadas antes (Incapaces sin representacion judicial y cuando se 

pruebe la existencia de fuerza mayor). El conteo de la inactividad 

procesal se micia desde la ultima diligencia o audiencia y se descontara 
el tiempo que estuviese el expediente suspendido por acuerdo de las 
partes (Literal a) de la norma).



2.3. Problema jundico

^Debe modificarse, confirmarse o revocarse el auto recurrido, que 

termino el proceso con fundamento en el desistimiento tacito, segun 

los argumentos de la reposicion formulada por la parte ejecutante?

3. RESOLUCION DEL CASO CONCRETO

Conforme quedo expuesto, los motives de inconformidad aducidos por 

la recurrente contra la providencia del 10 de noviembre de 2021, con la 

pretension de que sea revocada, radican fundamentalmente en la 
aplicacion indebida de la figura del desistimiento tacito consagrada en 

el Codigo General del Proceso, puesto, que conforme a las actuaciones 
surtidas dentro del proceso, la apoderada judicial de la parte actora, 
allego la liquidacion actualizada del credito dentro del espacio de los 

dos anos siguientes a la ultima actuacion, interrumpiendo este termino, 
lo que amerita que la decision sea revocada.

De esta manera, revisadas nuevamente las actuaciones que se han 

surtido dentro de este proceso, se concluye que la decision, por medio 
de la cual se declare terminado el presente proceso por desistimiento 

tacito, debe ser REVOCADA, pues al revisar nuevamente las 

actuaciones que se han surtido dentro de este proceso a peticion de 
parte, con la presentacion de la liquidacion del credito al correo 

institucion, se mterrumpio los dos anos de inactividad. En virtud de lo 

anterior, se ordenara poner a disposicion de la parte demandada la 
liquidacion actualizada del credito.

En merito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO RPOMISCUO 

MUNICIPAL DE SAN JOSE DEL GUAVIARE

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto del 10 de noviembre de 2021, mediante el 
cual se declare terminado por desistimiento tacito el presente proceso.



SEGUNDO: dar cumplimiento a Las decisiones adoptadas en el auto 

recurrido. Corriendo traslado de La Liquidacion del credito a La parte 
demandada conforme Lo dispone el artfcuLo 446 del CGP.

NOTIFIQUESE

EL juez

GERM A N AL BER TO GRAJA L ES MORA L ES
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DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO 

JUZGADO 2° PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN 

JOSE DEL GUAVIARE TEL: 098 5840078 - 

CODIGO: 950014089-002

S Rama Judicial
Consqo Superior de la Judicature
Repiiblicade Colombia\^j

San Jose del Guaviare, Guaviare, veintitres (23) de febrero de 
dos mil veintidos (2022).

Auto interlocutorio No 136
EJECUTIVO
2011-00284

Procede este Despacho a resolver sobre el recurso de reposicion, que 

la parte demandante formulo, contra el auto del 10 de noviembre de 

2021, proferido dentro de este proceso, mediante el cual se dispuso 

"Declarar terminadapor DESISTIMIENTO TACUO', la presente demanda 

ejecutiva, incoada por MIGUEL DARIO GALVIS ROJAS en contra de 
MAURICIO PRIETO, Se ordena el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas en el proceso...”,

1 ANTECEDENTES

1.1. De la providencia objeto del recurso En el auto que por via del 
recurso de reposicion cuestiona la apoderada judicial de la parte 
demandante, que este despacho, actuando de conformidad con lo 

establecido en el articulo 317 del Codigo General del Proceso, declaro 
terminado el proceso indicado en la referencia por desistimiento tacito, 
luego de que se advirtiera que la parte accionante no cumplio con la 
carga procesal impuesta.

1.2. Los fundamentos del recurso La inconformidad de la recurrente con 

la providencia en cita y que pide sea revocada, en virtud del recurso de 

reposicion interpuesto, radica especificamente en que la figura del 
desistimiento tacito tiene por objeto sancionar a la parte actora por 

negligencia ante el no cumplimiento de las cargas procesales 

impuestas, no siendole aplicable al caso, ya que en este asunto la parte 

actora aporto de forma oportuna la liquidacion del credito actualizada 
al 9 de noviembre de 2021,



Consecuente con lo anterior, es del caso resolver el recurso de 
reposicion

2. CONSIDERACIONES

2.1. Del recurso de reposicion. El recurso de reposicion es un medio de 

impugnacion de las providencias judiciales cuya funcion consiste en 
que el mismo funcionario que profirio pueda corregir los errores de 

juicio y eventualmente, de actividad que aquellas padezcan como 

consecuencia de la cual podran ser revocadas, modificadas o 
adicionadas.

2.2. Del desistimiento tacito La figura del desistimiento tacito, 
constituye una forma de terminacion anormal del proceso, la cual se 

impone cuando se acredita la inactividad de la parte a cuya instancia se 
promovio un proceso, que se encuentra inactive por su causa.

En tal sentido, la terminacion por desistimiento tacito se erige como 
una sancion al incumplimiento de una carga procesal, con la cual se 

pretende obtener que el deber consagrado en la Constitucion Politica 

de colaborar con el buen funcionamiento de la administracion de 
justicia, sea acatado por todos los ciudadanos y especialmente por 

quienes deciden poner en movimiento el aparato judicial para ventilar 
sus controversias. Es asi que si bien, el articulo 8 del Estatuto procesal 
preve que la iniciacion de los procesos opera por demanda de parte, 
salvo los que la ley ordene iniciar de oficio y que el impulse del proceso 

compete al Juez, quien se hace responsable por las demoras 

ocasionadas por negligencia suya, mandate que armoniza con los 
deberes que se le imponen y que realizan el postulado de justicia 

pronta y cumplida (principio de celeridad), asi como el de eficiencia y 

eficacia; lo cierto es que pese a la direccion del proceso por parte del 
Juez, tienen tambien las partes unos deberes y unas cargas procesales 
que deben cumplir en pro de los intereses que defienden, en cuanto no 
siempre es procedente el impulse oficioso, al punto que su desatencion 
a estos deberes, tiene prevista una sancion de caracter procesal.

La figura procesal del Desistimiento tacito esta consagrada en el 
articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, Codigo General del Proceso, que



sehala Los eventos en Los cuales se apLicara el desistimiento tacito, asi: 
"...1. Cuando para continuar el tramite de la deman da, del llamam lento 
en ga rant fa, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida 

a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal 
o de un acto de la parte que hay a formula do aquella o promovido estos, 
el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dfas siguientes 

mediante providencia que se notificara por estado". Vencido dicho 

termino sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla La 

carga o realise el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida 
tacitamente La respectiva actuacion y asi to declarara en providencia 

en La que ademas impondra condena en costas". EL juez no podra 
ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que La parte 

demandante inicie Las diligencias de notificacion del auto admisorio de 

La demanda o del mandamiento de pago, cuando esten pendientes 

actuaciones encaminadas a consumar Las medidas cautelares previas.

AL revisar La nueva estructura de esa regia, se advierte que son tres (3) 
Las hipotesis normativas que pueden darse para su aplicacion, a saber: 
(i) La del ordinal primero (317- 1°; (ii) La prescrita en el numeral 
segundo (317-2°); y, (iii) La consagrada en el Literal b) del numeral 2° 

(317-2°-b). La primera posibilidad contempla el desistimiento tacito en 
su version primigenia (Ley 1194), mientras que Las otras corresponden 

a La antigua perencion, pero ahora, por virtud del legislador procesal, 
quedan refundidas todas en el institute del "desistimiento tacitd'\ 
subyace entonces, que esa "integracion” de Las dos figuras, no es 
extrana, atendidas Las similitudes ya resaltadas.

Por otra parte, idonea es cualquier solicitud, inutil es calificarla de apta 

para impuLsar o no La actuacion, pues asi sean peticiones de copias u 

otra especie, en especial aquellas que no connotan avance procesal, el 
Legislador ha sido claro y reconoce que esos escritos demuestran un 

interes de La parte en el asunto, y ello basta para interrumpir el termino.

La primera hipotesis amerita requerimiento previo, mientras que para 

Las dos (2) restantes (317-2° y 317-2°-b), solo basta el paso del tiempo, 
un (1) aho cuando no haya sentencia y dos (2) ahos, cuando La hubiere. 
Dicho mas LLanamente: el plazo es objetivo, con Las salvedades 

explicadas antes (Incapaces sin representacion judicial y cuando se



pruebe La existencia de fuerza mayor). El conteo de la inactividad 

procesal se inicia desde la ultima diligencia o audiencia y se descontara 

el tiempo que estuviese el expediente suspendido por acuerdo de las 
partes (Literal a) de la norma).

2.3. Problema jundico

^Debe modificarse, confirmarse o revocarse el auto recurrido, que 

termino el proceso con fundamento en el desistimiento tacito, segun 
los argumentos de la reposicion formulada por la parte ejecutante?

3. RESOLUCION DEL CASO CONCRETO

Conforme quedo expuesto, los motives de inconformidad aducidos por 
la recurrente contra la providencia del 10 de noviembre de 2021, con la 

pretension de que sea revocada, radican fundamentalmente en la 
aplicacion indebida de la figura del desistimiento tacito consagrada en 

el Codigo General del Proceso, puesto, que conforme a las actuaciones 

surtidas dentro del proceso, la apoderada judicial de la parte actora, 
allego la liquidacion actualizada del credito dentro del espacio d elos 

dos anos siguientes a la ultima actuacion, lo que amerita que la decision 
sea revocada.

Revisadas nuevamente las actuaciones que se ban surtido dentro de 

este proceso, se concluye que la decision, por medio de la cual se 
declare terminado el presente proceso por desistimiento tacito, debe 

ser REVOCADA, pues al revisar las actuaciones que se ban surtido 
dentro de este proceso a peticion de parte, conla presentacion de la 

liquidacion del credito al correo institucion, se interrumpio los dos 

anos de inactividad. En virtud de lo anterior, se ordenara poner a 
disposicion de la parte demandada la liquidacion actualizada del 
credito.

En merito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO RPOMISCUO 
MUNICIPAL DE SAN JOSE DEL GUAVIARE

RESUELVE:



'ir;

PRIMERO. REVOCAR el auto del 10 de noviembre de 2021 mediante el 
cual se declare terminado por desistimiento tacito el presente proceso.

SEGUNDO: dar cumplimiento a las decisiones adoptadas en el auto 

recurndo. Corriendo tnaslado de la liquidacion del credito a la parte 
demandada conforms ra dispone el articulo 446 del CGP

/

NOTIFIQUESE

El juez
\

GERMAN ALBER GRAJALES MORALES
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REPUBL1CA DE COLOMBIA 
DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

San Jose dei Guaviare, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintidos (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 122

RADICADO: 2017-00122
EJECUTIVO SINGULAR MINIMA CUANTIA

Conforme a h solicitud que anteced-? por la parte demandante donde solicita la ampliacion de la

medida se dispone:

RESUELVE

El embargo y retencion - oroporciona. !egal_ (5a oarte que exceda del salario minimo) del1.

INGRESO MENSUAL que perciban el demandado JAIRO DE JESUS BUENO, como SERVIDOR

PUBLICO y/o CONTRA! I ST A DE OPS del GOBERNACION DEPARTAMENTAL DEL

GUAVIARE.

Para el cumpiimiento de la anterior medida se ordena librar oficio al Tesorero - Pagador de la

entidad a efectos de que se proceda a das cumpiimiento a la medida previa ordenada,

consignando los .1:neros en ia cuenta de depositos judiciales de este Juzgado (1) en el Banco

Agrario de !- ue. o. La anterior medida se limita a la suma de $ 1.400.000.oo. Oficiese.

Notifiquese

GERMAN ALBERTO GRAJALES MORALES

Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA 
DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

San Jose dei Guaviare, veintitres (23) de febrero de dos mil veintidos (2022)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 185

RADICADO: 2019-00138

EJECUTIVO HIPOTECARIO

Reconozcase a la abogada EDISABEL MENA MURILLO como apoderada de la parte demandada 

conforme y en los terminos del poder conferido.

Notifiquesi

GERMAN ALBERTO GRAJALES MORALES

lez

\



REPUBLICA DE COLOMBIA 
DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

San Jose del Guaviare, veintitres (23) de febrero de dos mil veintidos (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 125

RADICADO: 2019-00277

EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

Conforme a la solicitud que antecede, el Despacho se dispone comisionar al senor INSPECTOR

DE POLICIA DE ESTA CIUDAD para que se sirva llevar a cabo la diligencia de secuestro

decretada.

Lo anterior con fundamento en lo previsto en el articulo 38 de C.G.P y ley 2030 de 2020.

Se designa como secuestre al senor FREDY PASTRANA

DEBERA COMUNICAR AL SECUESTRE DESlGNADO POR ESTE DESPACHO JUDICIAL.

Notifiquese

GERMAN ALBERTO GRAJALES MORALES

Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA 
DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

San Jose del Guaviare, veintitres (23) de febrero de dos mil veintidos (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 131

RADICADO: 2020-00061

EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA

1. Decretar embargo y retencion de los dineros que en cuentas corrientes y/o de ahorros, o 

cualquier otro tltulo bancario o financiero que posea el demandado JUAN JOSE LOPEZ 

GIRALDO, en los bancos enunciados en el escrito de medidas, a nivel nacional.

Para el cumplimiento de la anterior medida se ordena librar oficio al Tesorero - Pagador de la 

entidad, a efectos de que se proceda a dar cumplimiento a la medida previa ordenada, 

consignando los dineros en la cuenta de depositos judiciales de este Juzgado (1) en el Banco 

Agrario de la ciudad. Lirmtese la medida cai ^ a la suma de $9,000,000.00.

Notifiquese

GERMAN ALBERTO GRAJALES MORALES

Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA 
DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

San Jose del Guaviare, veintitres (23) de febrero de dos mil veintidos (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 126 

RADICADO: 2020-00067 

EJECUTIVO HIPOTECARIO

Conforme a la solicitud que antecede, el Despacho se dispone comisionar al senor INSPECTOR

DE POLICIA DE ESTA CIUDAD para que se sirva llevar a cabo la diligencia de secuestro del bien

inmueble embargado dentro del proceso de referencia.

Lo anterior con fundamento en lo previsto en el articulo 38 de C.G.P y ley 2030 de 2020.

Se designa como secuestre al senor FREDY PASTRANA

DEBERA COMUNICAR AL SECUESTRE DESIGNADO POR ESTE DESPACHO JUDICIAL.

Notifiquese,
!

GERMAN ALBERTO GRAJALES MORALES

Juez



DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO JUZGADO 2° PROMISCUO 
MUNICIPAL DE SAN JOSE DEL GUAVIARE TEL.: 098 5840078 - 
CODIGO: 950014089-002

'* Rama Judical
I Consejo Superior de la Judicature

J Republics de Colombia

San Jose del Guaviare, Guaviare, veintitres (23) de febrero de 
dos mil veintidos (2022).

Auto de sustanciacion Not90
Ejecutivo
2020-0069

Para la audiencia inicial y de instruccion y juzgamiento se 
senala la hor 

presente ano/
las 4:00 p.m del lunes 16 de mayo del

J^ue sera virtualCitese a las partes a la audiencia

N0TIFIQUESE 
ElJuez \

GERMAN ALBERTO GRAJALES MORALES
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DESTMT© JUDICIAL DE VILLA VICENCIO JUZGADO 2° 
PROMHCUO MUNICIPAL DE SAN JOSE DEL GUAVIARE 
TEL.t 0985840078 -CODIGOt 950014089-002

Rima Judical
Consejo Superior de la Judicature 
Republicade Colombia

San Jose del Guaviare, Guaviare, veintitres (23) de febrero de dos 
mil veintidos (2022).

EJECurr-i 
Radx:., <■' JOT58
Aut< - r\ ’s Ja cion N: 189

En vista de que se allego La publicacion del edicto 
empLazatorio y como La parte demandada no se hizo presente 

a ponerse a derecho, se designa como curador ad Litem a La 
doctora ED1SA6EL 

de aceptar notifir/Ele )eL auto de mandamiento de pago en 

representacion EOTLSON GONZALEZ GUZMAN.-

A MURILLO, a quien se Le notificara y

Por el centre de servicios se notificara La designacion a La 

abogada c'ec,grada como*curador ad Litem^- —

NOTIFIQUESl 

EL Juez

GERMAN ALBERTOXGRAJALES MORALES



t

REPUBLICA DE COLOMBIA 
DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

San Jose del Guaviare, veintitres (23) de febrero de dos mil veintidos (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 130

RADICADO: 2020-00208

EJECUTIVO HIPOTECARIO

Conforme a la solicitud que antecede, el Despacho se dispone comisionar al senor INSPECTOR

DE POLICIA DE ESI A CIUDAD para que se sirva senalar y programar audiencia de diligencia

de secuestro del bien .nmueble embargado dentro del proceso de referencia.

Lo anterior con fundamento en lo previsto en el articulo 38 de C.G.P y ley 2030 de 2020.

Se designs como secuestre al senor FREDY PASTRANA

DEBERA COMUNICAR AL SECUESTRE DizSIGMADO POR ESTE DESPACHO JUDICIAL.

Notiflquese,

GERMAN ALBERTO GRAJALES MORALES

Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA 
DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

San Jose del Guaviare: veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintidos (2022)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 183

RADICADO: 2021-00037

EJECUTIVO HIPOTECARIO

En atencion a lo solicitado por la parte del demandante, y al tenor de lo dispuesto en el art. 92 del

C.G.P., se dispone:

1. Declarar el retiro del proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO del FONDO NACIONAL

DEL AHORRO contra HECTOR ANIBAL GARCIA SANTANA por NORMALIZACION

DE CKEDITO.

2. Ordenar la cancelacion de las medidas cautelares que aim se encuentren vigentes.

Oficiese como corresponda, controlandose por la Secretana cualquier embargo de

remanentes.

3. Desglosar a favor y a costa de la parte ejecutada los documentos que sirvieron como

base de la obligacion.

4. SIN COSTAS

5. Previa anotacion en los iioros correspondientes, archivese oportunamente el proceso.

Notifiquese,

GERMAN ALBERTO GRAJALES MORALES

uez



REPUBLICA DE COLOMBIA 
DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

San Jose del Guaviare, veintitres (23) de febrero de dos mil veintidos (2022)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 186

RADICADO: 2021-00075
EJECUTIVO HIPOTECARIO

En atencion a io solicitado por las partes, y al tenor de lo dispuesto en el art. 312 del C.G.P., se 

dispone:

1. Declarar la terminacion del proceso Ejecutivo Hipotecario de FONDO NACIONAL DEL 

AHORRC contra YENNYFFER ANDREA ARIZA ARIZA por PAGO DE LAS CUOTAS EN 

MORA.

2. Ordenar la cancelacion de las medidas cautelares que aun se encuentren vigentes. 

Oficiese como corresponda.

3. Desglosar a favor y a costa de la parte ejecutada los documentos que sirvieron como base 

de la obligacion.

4. SIN COSTAS

5. Previa anotacion en los libros correspondientes, archivese oportunamente el proceso.

Notifiquese,

GERMAN AliBERTO GRAJALES MORALES

Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA 
DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

San Jose del Guaviare, veintitres (23) de febrero de dos mil veintidos (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 127

RADICADO: 2021-00137 

EJECUTIVO MINIMO CUANTIA

Conforme a la solicitud allegada por la parte actora, en virtud de lo dispuesto en el articulo 599 

del C.G.P., SE DECRETA las siguientes medidas cautelares

EMBARGO de los bienes y/o remanentes que se llegaren a desembargar al demandado JOSE 

BENIGNO MONROY dentro del proceso ejecutivo No. 2019-00055, que se adelanta ante este 

mismo despacho judicial y que adelanta el senor ALBERTO RODRIGUEZ HENAO y PABLO 

ANDRES SALAZAR ZAPATA.

OFICIESE

Notifiquese

GERMAN ALBERTO GRAJALES MORALES

Juez



I

REPUBLICA DE COLOMBIA 
DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

San Jose del Guaviare, veintitres (23) de febrero de dos mil veintidos (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 128

RADICADO: 2021-00189

EJECUTIVO HIPOTECARIO

Conforme a la solicitud que antecede, el Despacho se dispone comisionar al senor INSPECTOR

DE POLICIA DE ESTA CIUDAD, para que proceda a programar y llevar a cabo la diligencia de

secuestro del bien mmueble embargado dentro del proceso de referenda.

Lo anterior con > .ndarnento en lo previsto en el articulo 38 de C.G.P y ley 2030 de 2020.

Se designs come seo'.iestre al senor FREDY PASTRANA

DEBERA COMUNICAR AL SECUESTRE DESIGNADO POR ESTE DESPACHO JUDICIAL.

KNotifiquese,

GERMAN ALBERTQGRAJALES MORALES

Jue!



REPUBLICA DE COLOMBIA 
DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

San Jose del Guaviare, veintitres (23) de febrero de dos mil veintidos (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 132 

RADICADO: 2021-00191 

EJECUTIVO HI ROTE CAR 10

Conforme a la solicuud que antecede, el Despacho se dispone comisionar al senor INSPECTOR

DE POLICIA DE ESTA CIUDAD para que se sirva senalar fecha y hora de la audiencia de

diligencia de secuesiro del bien inmueble embargado dentro del proceso de referenda.

Lo anterior con ru^ damento en lo previsto en el aiticulo 38 de C.G.P y ley 2030 de 2020.

Se designa como secuestre al senor FREDY PASTRANA

DEBERA COMUNICAR AL SECUESTRE/DEKIGNADO POR ESTE DESPACHO JUDICIAL.

C.' q;.dse

V R\m ’ Ai B’cRTO G RAJ ALES MORALES

Jiiez



REPUBLICA DE COLOMBIA 
DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

San Jose del Guaviare, veintitres (23) de febrero de dos mil veintidos (2022)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 187

RADICADO: 2021-00209 

EJECUTIVO HIPOTECARIO

Conforme al a solicitud que antecede, el despacho admite la correccion del auto de mandamiento

de pago, fechado el dla 11 de agosto de 2021, siendo lo correcto:

Parte Resolutive

Literal Primero

... paguese a favor del BANCO AGRARIO DE COLOMIBA SA, entidad representada por LUIS 

FERNANDO PERDOMO PEREA.

Numeral 5. Pagare No. 083036100007708 

Numeral 6. Obligacion: 725083030123044

Numeral 7. Pagare No. 083036100007708 y Obligacion: 725083030123044

En lo demas se mantiene el auto de apremio>

Notiflquese

GERMAN\ALBERTO GRAJALES MORALES

Juez



DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO JUZGADO 2° PROMISCUO 
MUNICIPAL DE SAN JOSE DEL GUAVIARE TEL.: 098 5840078 - 
CODIGO: 950014089-002

v Rama Judicial
CdTiscjo Superior dc la Judicatura
Repiiblicade ColombiaV¥y

San Jose del Guaviare, Guaviare, veintitres (23) de febrero de 
dos mil veintidos (2022).

Auto interlocutorio No 135
2021-00231
EJECUTIV0

E fectuada la tramitacion correspondiente sin que se evidenciara causal 
alguna de nulidad que pueda invalidar lo actuado, al tenor del artfculo 

440 del Codigo general del proceso, se precede a decidir lo que en 

derecho corresponde.
ANTECEDENTES YCONSiDERACiONES

Con auto de fecha veintisiete (27) de septiembre de dos mil 
veintiuno(2021), se libro mandamiento de pago por la via ejecutiva 

singular, en contra de SANDRA CRISTINA RAMIREZ, por las sumas de 

Dinero indicadas en el auto de Mandamiento de Pago, a favor de
BA NCOL OMB!A.

El auto se notified a la parte demandada de conformidad con el art feu lo 

8 del decreto 806, enviado el 25 de enero de 2022, quien no contesto la 

demands ni propuso excepciones de merito para enervar las 

pretensiones de la demanda.

El art feu lo 440 del C.G.P., en su inciso segundo dispone "si el ejecutado 

no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara. por medio 

de auto que jio_admd y el a valuo de los bienes
embargados y de los que_p_oste_rjormente se embarguen, si fuere el 
caso. o seguis adelante la ejecucion, para el cumplimiento de las 

obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo. practicar la 

liquidacion del credito y condenar en costas al ejecutadolo cual 
igualmente establece el artfculo 468 para los procesos hipotecarios.



De modo como quiera que el documento base del recaudo- pagare - 

cum pie con to da su extension con el lie no de l os requisites legates 

contenidas en el artfculo 422 del Codigo general del process, es viable 

proferir el presente auto de ejecucion, toda vez que no hay excepciones 

que resolver.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDG PROM/SCUO MUNICIPAL de 

San Jose del Guaviare, administrando justicia, en no mb re de la 

Republica y por auto rid ad de Ley.

RESUE LYE:

1° Seguir adelante con la ejecucion, para que con el re mate y el avaluo 

de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, 
se pague a la parte demandante el credito y las costas.

2° Liquidar el credito con forme a l artfculo 446 del C.G.P.

3° Condenar en costjas del proceso a cargo de la demandada. Tasense 

y liqu/'dense por Secretarfa. Agendas en derecho $7,200,000.

NOTIFIQUESE

GERMAN AL 

Juez



DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO JUZGADO 2° PROMISCUO 
MUNICIPAL DE SAN JOSE DEL GUAVIARE TEL.: 098 5840078 - 
CODIGO: 950014089-002

S Ranu Jii'iiciiil
Cornejo Superior de la Judicatura
Repiibliade Colombia\wj

San Jose del Guaviare, Guaviare, veintitres (23) de febrero de 
dos mil veintidos (2022).

Auto interlocutorio No 133
2021.000232
HIP0TECARI0

ESTESE a lo resuelto en auto interlocutorio No 1139 del 14 de 

diciembre de 2021, mediante el cual el despacho resolvio la 
peticion de correoeten del auto de mandamiento de pago.

Por el centre/de serveios se ordena remitir copia de la 
decision resp^ctiva al correo de la pa -kcitante.

N0TIFIQUESE 

ElJuez

GERMAN ALBERTO GRAUALES MORALES



DISTRITO lUDICIAL DE VILLA VICENCIO SUZGADO 2° 
PROMUCUO MUNICIPAL DE SAN SOSE DEL GUAVIARE 
TEL.s 0982840078 -CODICOt 950014089-002

> Ran .a Judina!
I , Consejo Superior de la Judjcatura

Repiiblica de Colombia

San Jose del Guaviare, Guaviare, veintitres (23) de febrero de dos 
mil veintidos (2022).

EJECUTIVO
Radicado 2021-00236
Auto de sustanciacion No 188

En vista de que se allego la publicacion del edicto emplazatorio y 
como la parte demandada no se hizo presente a ponerse a 
derecho, se designa como curador ad litem a la doctora EDISABEL 
MENA MURILLO, a quien se le notificara y de aceptar notificrle el 
auto de mandamlefvto de pago en representacion de la sefiora 
ANGIE LORENA RAMIREZ LOZANO

Por el centra de sbrvicios se notificara la designacion a la abogada 
designada como curador ad literm

NOTIFIQUESE 
El Juez

GERMAN ALBERTO GRAJALES



DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO CENTRO DE 
SERVICIOS JUDICIALES JUZGADOS 1° Y 2° PROMISCUOS 
MUNICIPAL DE SAN JOSE DEL GUAVIARE TEL: 098 
5840078 -CODIGO: 950014089-02

R&na judical
Consejo Superior de la judiatura 
Republics deCotombia

San Jose del Guaviare, Febrero (23) de dos mil veintidos 

(2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 188 
RADICADO No. 2021-00272
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA

Por encontrarse publicado en debida forma, el edicto emplazatorio de 

que trata el Art. 108 del C.G.P., se procede a nombrar como curador Ad- 

Litem del demandado JEYSON ANDRES REYES MENDEZ, a la abogada 

EDISABEL MENA MURILLO.

Comuniqueseles la designacion en legal forma y hagase saber que el 
cargo es de forzosa aceptacion y a ti'tulo gratuito, lo anterior de 

conformidad con lo dispuesto en el numeral 7 del articulo 48 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,/

GERMAN ALBERTO GRAJALEA MORALES

Juez Seguhdo Promiscuo Municipal

2 4 FEB 2022

07^



DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO CENTRO DE 
SERVICIOS JUDICIALES JUZGADOS 1° Y 2° PROMISCUOS 
MUNICIPAL DE SAN JOSE DEL GUAVIARE TEL: 098 
5840078 -CODIGO: 950014089-02

s Ramajuux-
J Consejo Supcnot de la) aiicatura

y Republka de Colombia

San Jose del ouaviare, Febrero (23) de dos mil veintidos 

(2022).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 133 
RADICADO No. 2021-00297
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA

Rituada la tramitacion correspondiente y sin evidenciar vicio alguno que 

pueda invalidar lo actuado, al tenor del articulo 440 del C.G.P., se 

precede el Despacho a proferir el correspondiente auto de seguir 

adelante la ejecucion.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

Mediante escrito de demanda que por reparto correspondio a este 

Juzgado y en razon al cumplimiento de las formalidades legales y la 

satisfaccion de los requisites de los articulos 422 del C.G.P., mediante 

auto de 27 DE OCTUBRE DE 2021, se libro mandamiento de pago en 

favor de COOPERATIVA MULTIACTIVA DEL GUAINIA COOTREGUA 

contra HEIDER DE JESUS AYALA GUTIERREZ, por las sumas solicitas en 

el escrito ejecutivo.

Con posterioridad al tramite de citacion del 291, se surtio la notificacion 

personal al demandado, sin que dentro de la oportunidad procesal 
concedida propusieran medio exceptive alguno, por el contrario guardo 

absolute silencio.

En tales condiciones y no habiendo excepciones de merito que resolver, 
al tenor del articulo 440 del C.G.P., ha de proferirse el respective auto de 
SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, pues revisada la actuacion se 

evidencia el cumplimiento de todos y cada uno de los presupuestos 

procesales; ademas, porque el titulo valor allegado como soporte de la 

demanda, cumple en su integridad con el lleno de los requisites del 
articulo 422 de la obra en cita.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de San Jose 

del Guaviare,

RESUELVE

1° Ordenai seguir adelante con la ejecucion, en los terminos indicados 

en el auto be a.oremio.

i



DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO CENTRO DE 
SERVICIOS JUDICIALES JUZGADOS 1° Y 2° PROMISCUOS 
MUNICIPAL DE SAN JOSE DEL GUAVIARE TEL: 098 
5840078 -CODIGO: 950014089-02

- y . Rama judicial
doT ( Consejo Superior de la Judiatura

Repiibii^a do Colombiavs/
2° Ordenar el avaluo y el remate de los bienes cautelados y de los que 

en el futuro fueren objeto de tales medidas, para que con su producto 

se paguen el credito y las costas.

3° Practicar las liquidaciones del credito y las costas. Fijese como 

agencias en derecho la suma de $200,000.00- Incluyase

4° Conforme a la solicitud que antecede, por Secretaria atender lo 

pedido.

NOTIFIQUESE,

GERMAN ALBERTO GRAJALEA MORALES
Juez SegundbJYomiscuo Municipal

2


