HANS BARON MEDINA

_é_ ABOGADO TITULADO

Sefor
JUEZ PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
E. S. D.
Ref: Proceso No. 2020-00067-00
Sucesién de LEONARDO LOPEZ MONROY
-Sefior Juez

' HANS BARON MEDINA, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de

San José, identificado como aparece el pie de mi firma, en mi calidad de
apoderado judicial de MARBY YURANY LOPEZ ALFONSO, y de la menor PAULA
ALEXANDRA LOPEZ ALFONSO, representa por su progenitora, de conformidad
con los poderes que me han sido conferido y que anexo al presente escrito,
comedidamente solicito al sefior Juez lo siguiente, previo las siguientes
consideraciones a saber:

.- RECURSO DE REPOSICION

A través de este escrito, y conforme lo prevé el inciso segundo del art. 301 del C.
G. del P. manifiesto expresamente que me notifico del auto admisorio de la
demanda de sucesién fechado 31 de julio del afio en curso, y contra el
interpongo el recurso de reposicion a punto de la decisién del decreto de medida

" cautelar, por los siguientes motivos a saber:

1.- El apoderado del heredero que inicio la presente mortuoria, impetra el

- embargo y el posterior secuestro del inmueble que constituye el haber o masa

hereditaria, pero dicha peticién es contraria a la ley. Esas medidas cautelares de
embargo y secuestro, no se encuentra previstas por el legislador para esta clase
de procesos liquidatorios, son propias o tipicas de otros procesos, en especial
para los ejecutivos.

2.- En el auto recurrido, el sefior Juez afirma que se dara aplicacién a la regla
general habida para el decreto de las cautelas, de que trata el art. 590 del C. G.

del P, pero en este evento, dicha norma no es aplicable a esta mortuoria, por
Carrera 22 No. 21-23, Teléfono, 313-3968081, San José (Guaviare)



ABOGADO TITULADO

o HANS BARON MEDINA
oy J[LA
w || -

cuanto ella estd destinada es para procesos declarativos y no un liquidatorio
como es el presente.

3.- Acierta su Despacho cuando se pregunta y o hace al petente, el motivo por el
cual el heredero que aperturé la mortuoria impetra dicha medida cautelar, y por

ello, ordeno a este indique las razones de la procedencia o de la necesidad de la
medida solicitada.

Si la anterior inquietud del despacho tiene como base que, se considera
posiblemente la aplicacion de la contemplada en el literal “c” de la norma citada,
-cautelas innominadas- nuevamente es dable afirmar que, tampoco es
procedente, habida cuenta que esa norma ictero, contempla medidas cautelares
para los procesos declarativos y no para un liquidatorio como es este.

4.- Ademas, debo agregar que, las finalidades de las medidas cautelares tienden a
que, los efectos de la sentencia, y sus pretensiones, puedan ser concretadas a
favor de la parte actora, desde luego, en el evento que estas prosperen.

El fin de las cautelas no es otro que el indicado anteriormente, y para ello el
legislador contemplo entratandose de procesos declarativos, el registro de la
demanda, con el objeto que si un tercero adquiere el bien inmueble se debe
atener-a las resueltas del proceso. Para los bienes muebles, milita la figura del
secuestro, instituida para los bienes no sujetos a registro, con el fin que no sean
vendidos y por ello se haga nugatoria los efectos y concreciones de las
pretensiones de la sentencia.

Sobre este tema de los fines de las cautelas, la Sala de Casacién Civil de la H.
Corte Suprema de Justicia ha sostenido.

“Sefialé enseguida que las medidas cautelares «pueden ser nominadas,
innominadas o atipicas», sefialando respecto de éstas ultimas que «no son
taxativas y el juez las puede decretar de manera discrecional [cuando las]
estime razonables (...), con el fin de evitar la causacién de un perjuicio y
asegurar la materializacién de las pretensiones de la demanda», pues con
ellas se persigue «impedir el dafio que pueda generarse con la posible
dilacién en la resolucién de la demanda [y] también asegurar la eficacia
de la providencia que llegue a proferirse. En ese orden, se erigen como
herramientas para garantizar el cumplimiento de la sentencia favorable
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al demandante, otorgdndosele al operador judicial amplias facultades

para decretarlas, en aras de lograr la efectividad del derecho
sustancial».” g

5.~ En este evento, y a pesar que el embargo y secuestro deprecado, no opera en
este proceso liquidatorio, por cuanto como ictero, esas medidas peticionadas son
propias de los procesos ejecutivos, y entratandose de declarativos solo procede
la inscripcién de la demanda, tenemos que, la propiedad del inmueble se
encuentra en cabeza del causante, razén y motivo por el cual, no existe
posibilidad juridica alguna de que dicha propiedad sea mutuada, por ninguna
persona asi sea heredero. En consecuencia, no existe posibilidad alguna que este
inmueble salga del haber social, 0 no sea un bien sucesoral, por tanto, la medida

cautelar es a todas luces y desde todo angulo juridico por donde se le mire,
improcedente.

6.- La Sala de decisién Civil del H. Tribunal Superior de Villavicencio, sostiene la
misma tesis de la Corte Suprema, en cuanto a los fines de las cautelares, jueces
colegiados que aun sostiene tesis juridica que va mas alla.

La alta Corte como del Tribunal Superior, afirman que aun en un proceso

declarativo tendiente a la reivindicacién de un predio, - el cual versa sobre un

derecho real- en el cual prima facie, se podria considerar que opera el Art. 590

No. e]..delP.v ela porn i rse sus fines.

Al respecto, en providencia del afio pasado del tribunal superior de este distrito
judicial y apoyéndose en criterio pacifico de la Alta Corte, afirmé lo siguiente:

“IL10 De alli, que esta particular medida cautelar devenga improcedente
en tratdndose de acciones reivindicatorias y/o de dominio, como la aqui
impetrada, pues en el evento hipotético en que se concedan las pretensiones,

el derecho real no sufrird mutacién alguna_como consecuencia del fallo
judicial, porque el triunfo de la_demandante se traducird en que ella

! LUIS ALONSO RICO PUERTA Magistrado Ponente STC3028-2020 Radicacién n° 11001-02-03-
000-2019-04162-00 (Aprobado en sesién del dieciocho de marzo de dos mil veinte) Bogot4, D.C,,
dieciocho (18) de marzo de dos mil veinte (2020).
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iempre fue la propietaria del inmueble, sin ue la sentenci regue y/o

altere el derecho real cuya proteccién se invoca”.?

El H. Magistrado y con el objeto de cimentar aiin mas su posicion juridica, basa
Su criterio juridico en tesis de la misma estirpe de la Sala de Casacién Civil de la
H. Corte Suprema de Justicia, alto Juez colegiado que afirma lo siguiente:

“(.) [L]a inscripcién de la demanda no tiene asidero en los procesos
reivindicatorios, puesto que uno de sus presupuestos axioldgicos es que el
demandante sea el duefio y de otro lado, lo que busca la medida de cautela
es asegurar precisamente que quien adquiera, por disposicién del duerio,
corra con las consecuencias del fallo que le fuere adverso. (...) En los
procesos en los que se ejerce la accién reivindicatoria, sin negar que el
demandante debe probar la propiedad sobre el bien cuya reivindicacién
solicita, esa sola circunstancia no traduce que pueda decretarse la
inscripcién. Al fin y al cabo, una cosa es que el derecho real principal sea
objeto de prueba, y otra bien diferente que como secuela de la pretension
pueda llegar a sufrir alteracion la titularidad del derecho (.)"3

7.- La tesis tratada en los procesos declarativos reivindicatorios es totalmente
aplicable a esta‘mortuoria, por cuanto como dije lineas atras, el titulo del
inmueble se encuentra en cabeza del causante ¥, por ende, no existe posibilidad
juridica alguna que ninguna persona ni heredero alguno mute, esa titularidad.

PETICIONES
Por lo anterior y brevemente expuesto, solicito comedidamente al sefior Juez,

1.- Reconozca a mis mandantes como herederas del Causante en su condicién de
hijas del de cuyus, quienes aceptan la herencia con beneficio de inventario.

2.- Al suscrito en su condicién de apoderado.

2 Sentencia de fecha 31 de mayo del 2019, Sala No. 1 de Decisién Civil familia Laboral, Tribunal
Superior Distrito Judicial de Villavicencio, expediente 2018-00387-01 M.P. Dr. Alberto Romero
Romero.

% CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA DE CASACION CIVIL LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA
Magistrado ponente STC10609-2016 Radicacién n.? 11001-02-03-000-2016-02086-00

(Aprobado en sesién de tres de agosto de dos mil dieciséis) Bogots, D.C., cuatro (4) de agosto de
dos mil dieciséis (2016)
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3.- Reponga su proveido y en su lugar disponga negar las medidas cautelares de
embargo y secuestro impetradas.

4.- Comedidamente solicito al sefior Juez disponga que el apoderado del sefior
JACINTO LOPEZ SANCHEZ, de cumplimiento al No. 14 del Art. 78 del C. G. del P,
y, por tanto, en lo sucesivo, remita a mi correo electrénico un ejemplar de los
memoriales que presente en este proceso a mas tardar el dia siguiente a la
radicacion o envio al Despacho, de sus escritos por medios tecnolégicos.

NOTIFICACIONES Y/0 COMUNICACIONES

Mis mandantes y el suscrito recibiremos notificaciones o comunicaciones en el
siguiente correo electrénico:

hansbaronmedina@hotmail.com.co

ANEXOS

Anexo al presente los registros civiles de nacimiento de mis dos poderdantes.

Cordialmente

mmi—

HANS BARON MEDINA
T.P. No.35.986 del C. S. dela .
c.c. No. 19.385.383 de Bogota
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TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
SALA No. 1 DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL

Villavicencio, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Procede el suscrito Magistrado a resolver el recurso de apelacion formulado
por el sefior apoderado judicial de la parte demandante, contra el auto
proferido el trece (13) de febrero de la presente anualidad, por el Juzgado

Cuarto Civil del Circuito de Villavicencio, mediante el cual se rechazd la
demanda.

I.  ANTECEDENTES

LI.1. Actuando por intermedio de apoderado judicial validamente constituido
para el efecto, la sefiora agente especial quuidadofa de la entidad promotora
de salud SALUDCOOP E.P.S. en LIQUIDACION, formuld accién reivindicatoria
en contra de la firma GANADERIAS FORERO GARCIA LIMITADA, con miras que
se declare que a su representada, le pertenece el dominio pleno y absoluto del
predio urbano identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 230 —
66888 y en consecuencia, se ordene a la demandada a restituir el mismo, junto

con el pago de los frutos naturales y civiles que el bien hubiese podido producir.

1.2. El asunto fue asignado al Juzgado Cuarto Civil del Circuito de esta ci_udad,
quien mediante el auto calendado cuatro (04) de febrero del presente afio,
inadmitio el libelo introductor, con miras a que: i) se allegara la copia del acta
de conciliacidn extrajudicial, como requisito de procedibilidad de la accion, pues
la medida cautelar de “inscripcion de la demanda”, devenia improcedente en
esta clase de asuntos y ii) se presentara copia de las actuaciones surtidas
dentro de la querella policiva adelantada ante la Inspeccion Segunda de esta
urbe, cuya incorporacion fue requerida como “prueba trasladada” o en su
defecfo, se adosara copia del derecho de peticién que acreditara que tales

documentos fueron oportunamente solicitados (Folios 121 - 122, C. 1).

Expediente No. 500013153004 2018 00387 01
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L.3. En i

I, C i i
Umplimiento a dicho re

Parte actora, Mediante escrito r.

la “reconsideracic’m”

querimiento, el sefior mandatario judicial de-1a
adicado el once (11) de febrero hogafio, solicité
% de la primera de las causales de inadmisién sefialadas, al
Indicar que junto con el escrito inicial, se allegd copia del acta suscrita el dia
29 de septiembre de 2018, ante la Inspeccién Segunda de Policia de
Villavicencio, contentiva del intento fallido de la conciliacion que alli se
adelants, por lo que, el requisito de procedibilidad de la demanda, se
€ncontraba cumplido. ;

L.3.1. Por otra parte y con relacion al segundo motivo de la inadmisién de la
demanda, allegé copia de la peticion formulada —el mismo dia en que radico el escrito
de subsanacion- a la aludida autoridad policiva, con miras a obtener la
reproduccion de las actuaciones surtidas dentro del trémite adellantado ante
aquella.

1.3.2. Bajo ese contexto, deprecé el adelantamiento de la accién reivindicatoria
incoada, al indicar que la misma reunia los requisitos legales para su tramite.

" I.4. Mediante el proveido materia de censura, proferido el trece (13) de febrero
del presente afio, la sefiora Juez a-quo, rechazé el libelo introductor, tras
considerar que dentro del término concedido para subsanarlo, no se dio integro

cumplimiento al auto inadmisorio.

1.4.1. Como fundamentos de dicha determinacién, indicé la Juzgadora de
Conocimiento, que los documentos allegados por la parte demandante, no
enmendapan las falencias advertidas, pues el acta de conciliacién adosada, fue
expedida por\una‘w autoridad distinta de las sefialadas en el articulo 27 de la Ley
640 de 2001 y que por ende, no suplia el requisito de procedibilidad para acudir
ante la jurisdiccién ordinaria civil. Ello aunado a que, el objeto de la misma,
no se ajustaba a los fines perseguidos conla presente accion declarativa, pues
la que se intentd en el tramite policivo se centré a zanjar las diferencias frente
a presuntos actos perturbatorios de la.posesidn y la mera. tenencia del
inmueble, en tanto que, lo aqui pretendido se contrae a esclarecer la propiedad

y/o dominio del bien.

I.4.2. En este mismo sentido, indic que la copia de la peticidn elevada ante la

Expediente No. 500013153004 2018 00387 01



I
nspeccion Segunda de Policfa,

al
li Surtidas, no corregia la se
dem

con miras a obtener copia de las actuaciones
gunda de las irregularidades achacadas a la
anda

Pues lo requerido era |a presentacion de tales documentos, al tenor

de i ;
lo dispuesto por los articulos 78 - 10, 82 - 6 y 84 — 3 del Cédigo General
del Procesp.

LS. Inconforme con esta determinacion, el sefior apoderado judicial de la parte
demandante interpuso recurso de apelacién, sefialando en sintesis, que la
misma devino “caprichosa”, pues no slo desconocio los postulados del literal
a) del numeral 10 del articulo 590 ibidem, que claramente ensefian que la

' inscripcion de la demanda es una cautela procedente cuando el litigio verse
sobre el dominio u otro derecho real principal, sino ademas, contraria las
previsiones del articulo 206 de la Ley 1801 de 2016, que facultan a los
inspectores de policia, para adelantar la conciliacién dentro de los procesos
puestos bajo su conocimiento. Disposiciones que de haber sido aplicadas,
habrian generado la admision del libelo introductorio.

Frente a la segunda causal de inadmision, sefialé que la misma no corresponde
a un requisito formal de la demanda, por lo que, a través de esta, “..pretende
exigir un requisito adicional que no es causal expresa para rechazar la demanda,
pbesto que es en la respectiva etapa procesal en la que el funcionario judicial debe
valorar sila prueba solicitada es pertinenté, conducente, (til, necesaria para el
esclarecimiento de los hechos de la demanda...”

1.6. Tras considerar que el medio de,irhpugnacién formulado,- devenia
procedente, se concedi6 fa alzada, en proveido del dieciocho (18) de marzo
hogafio (Folio 156, C. 1). ’

1.7. Surtido el tramite pertinente, procede el suscrito Magistrado a resolver el
Trecurso de apelacién, previas las siguientes,

II. CONSIDERACIONES

I1.1. Sabido es, que cuando el escrito de demanda llega al conocimiento de un
funcionario judicial, le corresponde a aquél realizar un examen minucioso de la
misma, a fin de determinar si redne los requisitos formales que la ley exige,

Expediente No. 500013153004 2018 00387 01
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para admitirla; y de no ser asi, sefialar de manera clara y precisa los motivos
de que adolete o inadmitirla, con el fin que la parte demandante realice la
adecuacion y/o correccién que corresponda, dentro de los cinco (5) dias
siguientes, tal y como lo establece el inciso 11 del articulo 90 del Cddigo
General del Proceso, para proceder a darle trémite o rechazarla si no subsant

en debida forma.

I1.2. En este sentido, las causales por las cuales el juez puede postergar la
admisién del escrito introductor, con miras a sanear el proceso y evitar futuras
nulidades, se encuentran taxativamente enlistadas en el ordenamiento
adjetivo (art. 90 C.GP), por lo que, el andlisis inicial que el funcionario judicial
debe realizar al libelo introductorio, no resulta - ilimitado, ni mucho menos
caprichoso, ya que al Juzgador le ha sido vedada la' posibilidad de incluir o

agregar otros motivos, que no se adecuen a los legalmente previstos.

11.3. En el caso .sub examine observa el suscrito Magistrado que mediante el
auto proferido el 04 de febrero de la presente anualidad!, se inadmitié la
demanda para que la parte actora: i) allegara la copia del acta de conciliacién

extrajudicial, como requisito de procedibilidad de la accién y ii) presentara

copia de las actuaciones surtidas dentro de la querella policiva adelantada ante
la Inspeccion Segunda de esta ciudad, cuya incorporacion fue requerida como

“prueba trasladada”.

I1.4: Con relacion a la primera de las causales de inadmision sefialadas,

" conviene precisar que la misma, encuentra fundamento en el articulo 38 de la

Ley 640 de 2001, que expresamente sefiala lo siguiente:

"ARTICULO 38. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD EN
ASUNTOS CIVILES. Si la materia de que trate es conciliable, la
" conciliacion extrajudicial en derecho como requisito de procedibilidad
deberd intentarse antes de acudir a la especialidad jurisdiccional civil
“en los procesos declarativos, con excepcion de los divisorios, los de
expropiacion y aquellos en donde se demande o sea obligatoria I3

citacion de indeterminados, &

PARAGRAFO. Lo anterior sin perjuicio de lo establecido en e/
pardgrafo 1o del articulo 590 del Cddigo General del Proceso.

En este sentido, puede sostenerse entonces, que el aludido “requisito de

YFolio 15 al 16, Cuaderno Principal
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D.FOCedibilidad"' hace referencia a una restriccion y/o exigencia legal para el
€Jercicio del derecho de accién concretado en la formulacion de la demanda?,
impuasto en razén de caros principios constitucionales, tales como, el de la
busqueda de un acuerdo directo entre las partes en contienda, la promocidn de
una actividad diligente en el actor y como contrapartida, la sancién a su incuria.

IL5. No obstante lo anterior, el inciso 5° del articulo 35 /bidem, consagra como
excepcion dicha carga procesal, que *..Cuando en el proceso de que trate, y se quiere
solicitar ! decreto y la practica de medidas cautelares, se podrd acudir directamente a

la jurisdiccion...”.

Disposicion que debe interpretarse armonicamente con lo establecido en el

paraqgrafo del articulo 590 del Cddigo General del Proceso, que expresamente

consagra: : : j
"' PARAGRAFO.- En todo proceso y ante cualquier jurisdiccion, cuando
se solicite la practica de medidas cautelares se podra acudir

directamente al juez, sin necesidad de agotar 2 conciliacion prejudicial
como requisito de procedibilidad”

IL.6. En este orden de ideas y en vista a que con la presentacion del libelo
introductor, se solicitd el decreto de la medida cautelar de la “inscripcién de la
demanda” en el folio de matricula inmobiliaria del predio objeto reivindicacion
(Folio 7, C. 1), se impone dilucidar si en virtud de dicha peticion, se podia acudir

directamente a la jurisdiccion.

11.7. Con miras a resolver la controversia planteada, conviene sefalar que en
tratandose de procesos declarativos, en los que el derecho esta en discusion, las
- cautelas tienen un cardcter restringido, contrario a lo que sucede con los procesos
ejecutivos. Es asi, como el mencionado articulo 590, prescribe en su primera
parte que: : : '

5 ;
ARTICULO 590. MEDIDAS CAUTELARES EN PROCESOS
QEC:LARA TIVOS. En los procesos declarativos se aplicaran. las
e szgu:entg's reglas para la solicitud, decreto, prdctica, modificacion,
. sustitucion o revocatoria de las medidas cautelares:

1. Desde la_presentacion de la_demanda, a @lticio'n del

-Dice el encabezado del 'art]culo 35 de a ley 64
)] Py ey 640 de 2001 que "En los asuntos SUSCepﬂb‘E‘S ae CW’UYIadOII, la
h € rajUd/dB/ en derecho es requisito de libili I Ir j icci avi lie
congi 800‘17 Xt L g ¥ proced dadpa 3 acudir ante Ia-S Jur lSdlC.QN es I, de familia

Loodriitonon.
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demandante, e/ Juez podrd decretar las siguientes medidas
cautelares:

3) La_inscripcién ge la_demanda sobre bienes sujetos a
reqistro y el secuestro de los demds cuando la_demanda
verse sobre dominio u otro derecho real nranLE.’z

directamente o como consecuencia _de retension
0 sobre una un/versa//dad de

distinta o en subsidio de otra,

bienes.,

Si la sentencia de primera instancia es favorable al demandqnte, a
pelicion de este el juez ordenard el secuestro de los bienes objeto del
proceso.

b) La inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro que
sean de propiedad del demandado, cuando en el proceso se persiga
€/ pago de perjuicios provenientes de responsabilidad civil contractual
0 extracontractual,

Si la sentencia de primera instancia es favorable al demandante, a
peticion de este el juez ordenard el embargo y secuestro de los bienes
afectados con fa inscripcion de la demandsa, y de los que se denuncien
como de propiedad de! demandado, en cantidad suficiente para el

cumplimiento de aquella.

2 )

¢) Cualquiera otra medida que el juez encuentre razonable para la
proteccion del derecho objeto del litigio, impedir su infraccion o evitar
las consecuencias derivadas de la misma, prevenir daiios, hacer cesar
los que se.hubieren causado o asegurar la efectividad de Ia -

pretension.’

I1.8. En este orden de ideas, para advertir la procedencia de la inscripcion de la
demanda sobre bienes sujetos a registro, o el\secuestro de bienes muebles, ha
de determinarse, en primer lugar, si el litigio versa sobre dominio u otro derecho
real principal, entendiendo por tales “os que hacen parte del patrimonio de una
persona y subsisten por si' mismos (C. C. art. 665), siendo el principal ~e/ de dominio, e/
cual puede ejercerse sobre e/ bien objeto de litigio, ya abso/uta 0 parcialmente o de
modo limitado. Los derechos reales pring jpales que se tienen en forma parcial o limitada
sobre Jos b/enes son la nuaa propiedad, Ja propiedad fiduciaria, el usufructo, el uso o
habitacidn, la servidumbre y la comunidad” (HERNANDO MORALES. Curso de
" Derecho Procesal Civil. Editorial A.B.C. Parte General. 1973 Pag 323).

I1.9. Sin embargo, conviene precisar que no toda discusién sobre un derecho real
principal viabiliza 43 medida de “inscripcién de la demanda”, pues es necesario

que como secuela de la- pretension, pueda generarse una alteracién en la”
tltulandad de dlcha prerrogativa real.

IL10. De alli que, esta particular medida cautelar devenga improcedente en '
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tratandose de acciones reivindicatorias y/o de dominio, como la aqui impetrada,
Pues en el evento hipotético en que se concedan las pretensiones, €l derecho
real no sufriria mutacion alguna como consecuencia del fallo judicial, porque el
triunfo de la demandante se traducirfa en que ella siempre fue la propietaria del

inmueble, sin que la sentencia agregue y/o altere el derecho real cuya proteccion
Se invoca.

Sobre el punto, la H. Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil, al

analizar un caso similar al que concita la atencién de esta Corporacion,
expresamente sefialo:

" _.Del libelo genitor se infiere que Julio Arturo Rojas Gutierrez y
Amparo Cortés Vargas se duelen por cuanto del comentadp
subexamine, el Tribunal acusado dispuso rechaz:ar la demanda sin
tener competencia para ello, pues la apelacion sometida a su
conocimiento, segun indican, solamente versaba respecto de las

medidas cautelares fijadas y, por ende, no podia decidir sobre la
admision de ese litigio.

2. Delanteramente corresponde advertir que el Juzgado entutelado,
mediante providencia de 14 de abril de 2015 concedid la '(...)
apelacion contra la providencia de 28 de agosto de 2014, la cual
ordend la medida de /a inscripcion de la demanda (...)", por lo tanto,
contrario a lo aseverado por los promotores, en la decision censurada
la Corporacion estaba facultada para determinar la viabilidad
del pleito, porque de esa cautela dependia la exigencia o no

de _la__conciliacion _extrajudicial como requisito _de
procedibilidad en asuntos civiles.

En punto de tal medida, adujo el'ad quem:

"(..) [L]a inscripcion de la demanda no tiene asidero
en los procesos reivindicatorios, puesto que uno de sus
presupuestos axiologicos es que el demandante sea el
.duefio y de otro lado, lo que busca la _medida de
cautela es asequrar precisamente que quien adquiera,
por disposicion del dueiio, corra con las consecuencias
del fallo que le fuere adverso. (...) En los procesos en
los que se ejerce la accion reivindicatoria, sin negar
que el demandante debe probar Ia propiedad sobre el
bien cuya _reivindicacion _solicita, _esa _sola
circunstancia no traduce que pueda decretarse la
inscripcion. Al fin y al cabo, una cosa es que el derecho real
- principal sea objeto de prueba, y otra bien diferente que como

secuela de la pretension pueda llegar a_ sufrir alteracidn la
 titularidad del derecho (... )

Luego dt? constatar fo precedente, se centrd en dilucidar "(..)si la
mera solicitud de medidas ca

0l m utelares hace innecesario el agotamiento
del tramite conciliatorio o, sf por el contrario, el entendimiento de
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;‘”}Zf ud de medidas cautelares debe estar asistido de su procedencia
Lo antelado, teniendo en cuenta que conforme a lo dispuesto en el
pardgrafo 1° del canon 590 del Cddigo General del Proceso’, "(...)
a_/ando se solicite la practica de medidas cautelares sé podra acudir
directamente al juez, sin necesidad de agotar la conciliacion
prejudicial (...)"

_Sobre el punto, coligid que tomando en consideracion 13
improcedencia de la memorada cautela, tal peticion en la demanda
no sustitu/a el requisito de la conciliacion, pues

“(...) no_es la sola solicitud de medida y practica ge
medida cautelar. Ella debe estar asistida de vocacion
de atendimiento, es decir que sea procedente, porque
aceptarlo de una forma diferente daria al traste con gl
aspecto teleoldgico de la norma, puesto que bastaria
solo predicar el pedimento asequrativo para evitar el
escollo de Ia conciliacion previa )%

De esa manera, advirtiendo la ausencia del aludido presupuesto de
procedibilidad, dispuso revocar Jo actuado en ese litigio y, en su lugar,

“(...) disponer el rechazo de la demanda, por ausencia del requisito

de procedibilidad que conduce a /3 falta de competencia (...) %

3. Las conclusiones adoptadas son [dgicas, de su lectura no refulge

Via de hecho, el Tribunal efectud una Juiciosa valoracion que le llevo

g rechazar de plano de ese libelo, cimentado en la regla 36 de la Ley
690 de 2001 4; por lo tanto, no es posible reabrir un debate fenecido
cuestionando el estudio realizado por el juez ordinario, pues este
mecanismo no es una instancia revisora adicional a las previstas por
el legisfador... 6 (Subrayado y negrillas fuera del original).
II.11. Bajo ese contexto y en vista a que las suplicas de la demanda, se
enderezan a reivindicar el predio distinguido con el folio de matricula
inmobiliaria No. 230 - 66888, no ofrece duda que la medida cautelar déprecada
resulta “improcedente”, pues las pretensiones incoadas, parten de la b'ase que
el derecho de dominio no esta en discusion, porque esta accidn por
antonomasia es la ejercida por quien se considera propietario del bien en
contra del poseedor del mismo y en esa medida, la conciliacién extrajudicial

como requisito de procedibilidad de la accién, deviene indispensable con miras
a acudir ante Ia jurisdiccién.

11.12. Por otra parte, no se aviene de recibo el argumento del censdr dirigido

J o = .
dg°;rgie"s'ge"te desde el 1° de octubre de 2012, conforme lo estatuye el numeral 4 de |a regla 627 del Cédigo General

;;gna) ngg( & ;5;_“ ausendia del requisito de procedibilidad de que trata esta ley, dard lugar al rechazo de piano de la

SCorte Suprema de lusticia. Sala de Casacion civil Sentencia STC10609-2016 del 4 d 3
> . 8 e agosto de 2016. Radicaci
No. 110010203000 2016 02086 00. Magistrado Ponente: Dr. Luis Armando Tolosa Villabona. Ehcacen

by



a sefalar que “..el primer requisito eXIg/do por el Despacho fue cumplido, t toda vez

que es la propia Ley 1801 dé 2016 en su articulo 206 la que da facultad ex| xpresamente

a los Inspectores de Policia Rurales, Urbanos 'y Corregidores, para adelantar

Jo establece el numeral

conciliacion dentro de los procesos de su conocimiento sequim
i6n del acta de

primero de la citada norma... “ (Folio 144, C. 1), Pues de la revis
conciliacion expedida por la Inspeccion Segunda de policia de villavicencio, que

fue allegada con el escrito de subsanacion de la demanda
retensiones en que S&

(Folios 129 ~ 132 idem),
se observa que fa misma no se adecta a los hechos Y P
se como en dicha
nencia del inmueble,
n virtud del derecho

cimienta la presente accion declarativa, pues note
oportunidad, lo requerido fue el amparo de la posesion y té
o,esla restitucion del bien, €
ctenta la aqui demandante.

en tanto que lo aqui solicitad
de dominio que presuntamente 0
a conciliacion prejudic'la\

[1.13. En este sentido, conviene precisar qué |
por lo menos &n lo

e versar sobre 10s mismos puntos,
refiere la demanda, pues, precxsamente, el propOS\to

otro que crear un espacio previo a la iniciacion de
nes: de un lado otorgar a las partes un espacio
de esta manera evitar -su concurrencia a la

necesariamente deb
fundamental, a los qué
de aquella diligencia no €s
la Litis en procura de varios fi
- para zanjar Sus diferencias, Y
as que propicien una férmula de arreglo.

justicia, @ fin que sean ellas mismas |

De otro lado, se busca descongestionar |
peditos € idéneos, tales como dicho medio auto composnt\vo de

os Despachos ]udnuales a través de

mecanismos ex
resolucnon de los conflictos.

11.14. Por tanto, si la concmaaon celebrada no mvolucro los puntos a debatir

en la contienda judicial, puede
ito. Ello en la medida que, @ las partes se les vedo la p0$|b|\|dad de zanjar

aseverarse entonces, que no se cumplié con tal

requisi
por la via de la concmauon sus diferencias. (Ley 640 de 2001).

11.15. Ademas, no se trata 5|mplemente de la entrega del inmueble como
consecuencia de la titularidad del derecho real de dominio que presuntamente
ostenta la demandante, pues nétese que en la demanda se reclaman otro tipo
de prestaciones econgmicas, tales como el reconocimiento de frutos civiles y
naturales, asi como la imposibilidad de ,reconbcer el pago de mejoras
efectuadas por la demandada.vLuego se impone, con mayor razon, que el
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motivo de I3 audienci
u el .
diencia de conciliacign prejudicial guarde correspondencia con

| e
as suplicas y hechos del libelo introductor.

IL.16. Lo anterior es tan cierto Que ante una eventual conciliacidn, el acta que
Tecoge los términos de la misma, resulta elemento demostrativo de la cosa
.‘IUZgado que sobreviene a la conciliacion. Y si se habla de res judicata,
Impone, inevitablemente, que haya coincidencia entre partes, objeto y causa.
Fluye, sin mayor discusion, que debe haber coincidencia entre el objeto
(pretensiones) y la causa (hechos) que motivan la conciliacién extrajudicial y
1a litis. '

I1.17. Asi las cosas, resulta claro que acerté la sefiora Juez a-quo, al exigir el
acta de' conciliacion pre-judicial, pues la allegada por la accionante con el
escrito subsanatorio del libelo, resulta insuficiente para entender cumplido el
mandato contenido en el articulo 38 de la Ley 640 de 2001; aunado a que, la
improcedencia de la medida cautelar de “inscripcion de la demanda”, no la
eximia de agotar el aludido requiisito de procedibilidad.

11.18. Los precedentes razonamientos resultan suficientes para confirmar la
determinacion objeto de censura, sin que haya Iﬁgar a analizar la segunda
causal de inadmision de la demanda, pues Ia ausencia de la conciliacion
extrajudicial, conlleva a sostener que no se dio cabal e integro cumplimiento al

auto inadmisorio de la demanda.

11.19. No habrd lugar a condenarse en costas de esta instancia, por no

encontrarse trabada la Litis.

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado sustanciador de la Sala Civil
Familia Laboral del Tribunal Superior de Villavicencio,

" RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido el trece (13) de febrero de la
corriente anualidad, por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de esta ciudad, de
conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: No habra lugar a condenarse en costas de esta instancia, por no
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Uitima hoja del auto mediante el cual, se resuelve ) recurso de

14 e » apelac "
febrero rl_c 2019, por el Juzgado Cuarto Civil del crewto de es(;a::sga?nsg:\f:l ZZ?‘:?:C' ”““Zﬁf:j’,"’c‘;jg}f,f’:
500013153004 2018 00317 01, en el sentido de confirmar 13 determlnauén'ob]oto e ceanurae . I i

encontrarse trabada la Litis.

TERCERO: Por Secretaria, oportunamente devuélvase el expediente al

juzgado de origen.

NOTIFIQUESE

SECRETARIA SALA CIVIL FAMILIA LABORAL
La present'e providencia se notific por anotacion en

ESTADO No. el et e ol

LIBIA ASTRID DEL P. MONROY CASTRO
Secretaria
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