Al Despacho del Sefior Juez hoy 2 de noviembre de 2022, ingresa expediente seguido en
contra del sentenciado JUAN SEBASTIAN LOPEZ HERRERA, con el fin de estudiar posible
revocatoria de la suspension condicional de la ejecucion de la pena.

Sirvase proveer.

Sandra Milena Corredor Alarcon
Secretaria

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO 1° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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Santa Rosa de Viterbo, doce (12) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

C.U.l. 15238610000020200000900 (N.I. 2022-202)
TRAMITE LEY 906/04

SENTENCIADO JUAN SEBASTIAN LOPEZ HERRERA
JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO DE DUITAMA
SENTENCIA 7 DE JUNIO DE 2022

DELITO CONCIERTO PARA DELINQUIR

HECHOS 14 DE DICIEMBRE DE 2018

PENA 48 MESES DE PRISION

ACCESORIAS INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE

DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS POR IGUAL
TERMINO AL DE LA PENA

MECANISMOS CONCEDIO LA SUSPENSION CONDICIONAL DE LA
SUSTITUTIVOS EJECUCION DE LA PENA POR UN PERIORO D
EPORUEBA DE DOS ANOS

EJECUTORIA 4 DE JUNIO DE 2022
DECISION REVOCA SUBROGADO
1.- OBJETO:

De oficio decide el Despacho la posible revocatoria del subrogado de la suspension condicional
de la ejecucién de la pena concedida al sentenciado JUAN SEBASTIAN LOPEZ HERRERA,
conforme la informacion obrante en el proceso.

2.- ANTECEDENTES:

2.1.- Avocado el conocimiento de la presente causa, este Ejecutor ordend requerir al sefior
JUAN SEBASTIAN LOPEZ HERRERA a efectos de materializar la suspension condicional de
la ejecucion de la pena concedida por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Duitama en
fallo proferido el 7 de junio de 2022, para lo cual libré el oficio penal No. 2064 dI 18 de agosto
de 2022, el cual fue devuelto por parte de la oficina de correos registrando como motivos de
devolucion “desconocido” y “cerrado”

2.2.- A la fecha, el condenado JUAN SEBASTIAN LOPEZ HERRERA no ha realizado ninguna
manifestacion ante el Juzgado, relacionada con dar cumplimiento a lo ordenando en la
sentencia condenatoria.

3.- FUNDAMENTACION LEGAL Y CONSIDERACIONES

3.1.- COMPETENCIA: Es competente este Despacho para conocer de las presentes diligencias
en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 y debido a la competencia
territorial, por haber sido el sentenciado condenado por un Juzgado perteneciente a este
Distrito Judicial.
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3.2.- DE LA REVOCATORIA DEL SUBROGADO SE LA SUSPENSION CONDICIONAL DE LA
EJECUCION DE LA PENA: La suspension condicional de la ejecucion de la pena prevista por
el legislador como uno de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad de que
trata el Capitulo Il del Titulo IV del Libro | del Cédigo Penal, suspende a la persona que ha
sido condenada, dados ciertos supuestos y una valoracion en torno a la necesidad de la pena
en el caso concreto, la ejecucion de la pena ya impuesta, imponiendo al beneficiario como
condicion para el disfrute de ese derecho, el cumplimiento de las obligaciones sefialadas en el
articulo 65 del Cadigo Penal, que han de garantizarse mediante caucion prendaria y que se
contraen a:

“[i]) informar todo cambio de residencia; ii) observar buena conducta; iii) reparar los dafios
ocasionados con el delito, a menos que se demuestre que esta en imposibilidad econdémica
de hacerlo; iv) comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la sentencia, cuando fuere requerido para ello; y, v) no salir del pais sin
previa autorizacion del funcionario que vigile la ejecucion de la pena, que no son otras que
las que se suscriben en la diligencia de compromiso”.

Por su parte, el ordenamiento penal ha dispuesto que, si la persona beneficiada con el
mecanismo sustitutivo incumple con dichas obligaciones o, si transcurridos noventa (90) dias
a partir del momento de la ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio, no
comparece ante la Autoridad Judicial respectiva, se procedera a ejecutar inmediatamente la
sentencia, conforme las disposiciones previstas en el inciso 2° del articulo 66 del Codigo Penal.

En tanto, la Corte Constitucional ha previsto: “.../a revocatoria de la suspension de la ejecucion
condicional de la pena es la consecuencia juridica prevista por el legislador para el evento de
incumplimiento y no tiene por fin sancionar al condenado, sino garantizar el cumplimiento de las
condiciones establecidas para poder gozar de dicho beneficio’... ” (Resaltado del Juzgado).

3.2.1.- Problema Juridico: Determinar si el condenado se hace merecedor de aplicar la
consecuencia juridica prevista por el legislador para el evento de incumplimiento al fallo
condenatorio.

3.2.2.- Caso en concreto: Al sentenciado JUAN SEBASTIAN LOPEZ HERRERA le fue
concedida la suspension condicional de la ejecucién de la pena por parte del Juzgado Primero
Penal del Circuito de Duitama en sentencia condenatoria de data 7 de junio de 2022, dentro de
la causa identificada con el C.U.l. No. 15238610000020200000900. Una vez se avoco el
conocimiento del proceso, esta Instancia requiri6 al sefior JUAN SEBASTIAN LOPEZ
HERRERA a efectos de materializar la suspension condicional de la ejecucion de la pena
concedida, librando para el efecto oficio penal No. 2064 de fecha 18 de agosto de 2022, el cual
fue devuelto por la oficina de correos registrando como motivo de la devolucién “desconocido”
y “cerrado”.

A la fecha (12 de noviembre de 2022) el sentenciado JUAN SEBASTIAN LOPEZ HERRERA,
no ha realizado ninguna manifestacion respecto a su desatencion e inobservancia al deber de
comparecer ante la causa y autoridad judicial competente, con el fin de legalizar el subrogado
de la suspension condicional de la ejecucion de la pena otorgado en el fallo condenatorio
signado el 7 de junio de 2022, el cual cobré ejecutoria en la misma fecha, o, por lo menos,
justificar el motivo por el cual hasta el dia de hoy, no ha cumplido con tal obligacién,
circunstancia que por si solo demuestra su desinterés en acatar las disposiciones impuestas
en la sentencia de condena.

Asi las cosas, es evidente que el inciso 2° del articulo 66 del Codigo Penal, prevé:

“..Si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la ejecutoria de la
sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension condicional de la
condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial respectiva, se
procedera a ejecutar inmediatamente la sentencia...” (Resaltado del Juzgado).

En razén a lo anterior, como quiera que el sentenciado JUAN SEBASTIAN LOPEZ HERRERA,
no ha dado cumplimiento a la obligacion de pagar caucion y suscribir diligencia de compromiso,
no obstante se ha requerido para tal finalidad, aunado a que se desentendié del proceso en
cuanto, no realiz ninguna actuacion concreta, a efectos de materializar el subrogado otorgado
en el juzgado de conocimiento o en esta instancia, concluye el Despacho, JUAN SEBASTIAN
LOPEZ HERRERA se sustrajo sin justa causa del cumplimiento de la obligacion impuesta en
fallo condenatorio dentro del proceso No. 15238610000020200000900 y en tal sentido,
conforme las disposiciones del articulo 66 del Cédigo Penal, se revocara el subrogado de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena, ordenando librar en su contra la
correspondiente orden de captura, enfatizando desde ahora, que una vez capturado el

! Corte Constitucional, sentencia C-006 del 21 de enero de 2003, MP. Dr. Manuel José Cepeda Espinoza
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condenando JUAN SEBASTIAN LOPEZ HERRERA, deberd allegar caucién y suscribir
diligencia de compromiso en los términos dispuestos en el articulo 65 de la Ley 599 de 2000 vy
bajo un periodo de prueba de dos afios.

Surtida la actuacion anterior, se reestablecerd inmediatamente el subrogado concedido
que ahora es objeto de revocatoria.

Adviértasele al sentenciado JUAN SEBASTIAN LOPEZ HERRERA, que en sentir de este
Despacho, la decisibn adoptada no solo corresponde a lo probado, sino que esta en
concordancia con las funciones de la pena, en especial, con las de prevencion general, en
cuanto al conglomerado en general, por lo menos con la decisibn que se toma en lo que
corresponde a la ejecucion de la pena, cumple el cometido pretendido por el legislador, cual es
persuadir a los demas miembros de la sociedad para que eviten la consumacién de ilicitos
como el que nos ocupa, ademas de evitar dilaciones injustificadas en el cumplimiento de la
sentencia; pues se estima que al obrar de manera adversa, no solo se desatenderian los
cometidos de la pena sino que igualmente nos apartariamos de los derroteros trazados por la
politica criminal de nuestro pais, la que se encuentra reflejada en el Codigo de Penas.

4.- DECISION

Conforme lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Santa Rosa de Viterbo,

RESUELVE:

PRIMERO.- REVOCAR el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena
otorgado en sentencia emitida el 7 de junio de 2022 por el Juzgado Primero Penal del Circuito
de Duitama, al sentenciado JUAN SEBASTIAN LOPEZ HERRERA identificado con la cédula
de ciudadania No. 1.057.578.717 expedida en Sogamoso, acorde a lo esbozado en la parte
motiva.

SEGUNDO.- NOTIFICAR la presente decision al Representante del Ministerio Pablico a través
del correo electrénico.

TERCERO.- Una vez cobre ejecutoria la presente providencia y ante la dificultad de localizar
al sefior JUAN SEBASTIAN LOPEZ HERRERA, se ordenalLIBRAR ORDEN DE
CAPTURA ante las respectivas autoridades en contra del sentenciado con el fin de materializar
el subrogado concedido por el Fallador.

CUARTO.- Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios de reposicion y
apelacion, los cuales debera wier enviados al correo electrénico institucional de este Juzgado.

NOTIFi pESEZYCUMPL E,

uez

2 La presente providencia se notificara por medio de correo electronico en virtud de lo sefialado en el art. 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 05/06/2020 emitido por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura.
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