Repiublica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca
ESTADO N° 020

RADICACION SENTENCIADO DELITO PROVIDENCIA FECHA DECISION FOLIO
AUTO
2019-00443 ELKYN NORBEY RUEDA TARAZONA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y INTERLOCUTORIO No. 0491 MAY/19/2020 nggg:g";gg;g“”g‘“ 14-17
OTRO cuw&mg&mn
2018-00342 DAYANA MARCELA CHAPARRO HURTO CALIFICADO INTERLOCUTORIO No. 0520 MAY/26/2020 REDIME PENA, NIEGA 34-36
BERNAL CONDIGIONAL
2018-00342 DAYANA MARCELA CHAPARRO HURTO CALIFICADO INTERLOCUTORIO No. 0568 JUN/08/2020 | REDIME PENA, OTORGA 48-51
BERNAL LIBERTAD
CONDICIONAL
2019-00190 ANGEL DAVID MATEUS PINZON INASISTENCIA ALIMENTARIA INTERLOCUTORIO No. 0601 JUN/16/2020 OB%RM(‘TQ PRISION 32-35
ILIARIA
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE INTERLOCUTORIO No. 0585 REDIME PENA, OTORGA _
2015-00171 MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS e UL, ACEEORIOS, PARTES O o JUN/10/2020 D 252-255
MUNICIONES CONDICIONAL
2017-00232 ANGELICA JOHANNA GRAJALES HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO INTERLOCUTORIO No. 0615 JUN/19/2020 REDIME PENA 31-32
VARGAS DE TENTATIVA
2019-00435 BARAYAN ALEXANDER BERNAL CONCIERTO PARA DELINQUIR INTERLOCUTORIO No. 0521 MAY/26/2020 NTS&%EBZ%%D 16-17
BERNAL
AGRAVADO CONDICIONAL
2019-00435 BARAYAN ALEXANDER BERNAL CONCIERTO PARA DELINQUIR INTERLOCUTORIO No. 0581 JUN/10/2020 N?ggxﬁ;;%q_ﬁo 27-30
BERNAL
AGRAVADO CONDICIONAL
2017-00307 AQUILINO CARMONA PEREZ TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE INTERLOCUTORIO No. 0531 MAY/29/2020 NIEGA LIBERTAD 202-206
ESTUPEFACIENTES AGRAVADO CONDICIONAL
2019-00125 JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE INTERLOCUTORIO No. 0586 JUN/10/2020 REDIME PENA, 23-26
ESTUPEFACIENTES OTORGA LIBERTAD
| CONDICIONAL
2019-00257 | JOSE FRANCISCO LATORRE BELTRAN | VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA INTERLOCUTORIO No. 0588 JUN/11/2020 .5;52.‘8‘5 gg:l‘f'\éa'jig‘\m 54-57
2017-00117 CARLOS ARTURO VIVAS GONZALEZ ACTO SEXUAL CON MENOR DE 14 INTERLOCUTORIO No. 0575 JUN/08/2020 REDIME PENA 86-87
ANOS EN CONCURSO HOMOGENEO Y
SUCESIVO
2019-00207 JHON ALEXANDER JIMENEZ JMENEZ HURTO CALIFICADO Y OTRO INTERLOCUTORIO No. 0594 JUN/12/2020 REDIME PENA 34-35




Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

2018-00232 ERIK ANDRES GORDO DIAZ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 0563 JUN/04/2020 ”ﬂggé&cmg{‘m 45-46
DISCIPLINARIA
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE INTERLOCUTORIO No. 0614
2014-00135 NICOLAS AL%(:SRSR GARAVITO NS DB FUESO, ACCESORIOS, PARTES O o JUN/19/2020 REDIME PENA 164-166
MUNICIONES Y OTRO
2019-00007 PEDRO JAVIER VASQUEZ PINEDA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 06808 JUN/18/2020 Rﬁggg’;g";ag},g:ﬁ* 80-82
CUMPLIDA, DECRETA
EXTINCION DE LA PENA
2019-00416 JUAN PABLO NINO FUQUENE EXTORSION AGRAVADA Y OTROS INTERLOCUTORIO No. 0606 JUN/17/2020 R’{?é’gg;‘fo"ggfggﬁﬂ 103-105
CUMPLIDA
2019-00181 VICTOR HUGO ANGULO PINZON EXTORSION ATENUADA EN LA INTERLOCUTORIO No. 0613 JUN/19/2020 Rf,g',g{g:g“&g‘;gﬁf‘ 117-119
MODALIDAD DE TENTATIVA CUMPLIDA
2017-00183 PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ PECULADO POR APROPIACION INTERLOCUTORIO No. 0596 JUN/12/2020 Augggiga g[\h'aglo 71-73
L
2017-00290 PARMENIO DURAN BENITEZ CONSERVACION O FINANCIACION DE INTERLOCUTORIO No. 0611 JUN/18/2020 | DECRETA EXTINCION |. 06-98
PLANTACIONES DE LA SANCION
PENAL
2017-00290 BERNARDA DURAN DURAN CONSERVACION O FINANCIACION DE INTERLOCUTORIO No. 0609 JUN/18/2020 | DECRETA EXTINCION 101-103
PLANTACIONES DE u; ESNA:{CION
2016-00036 HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE INTERLOCUTORIO No. 0534 JUN/01/2020 uggg‘%’;%{‘c‘%m 115-121
ESTUPEFACIENTES Y OTROS
2016-00036 HERIBERTO MOGOLLON LCPEZ TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE INTERLOCUTORIO No. 0536 JUN/01/2020 NO REPONE AUTO, 123-127
ESTUPEFACIENTES Y OTROS @%ﬁ%ﬁg

Para notificar a las partes que no fueron notificadas personalme
permanecera fijado hasta las 5:00 de la tarde del diz de hoy. (Art. 179 delal y 600 de 2000). -

—\ ~
A SANCHEZ
SECRETARIO

.,

ublico hoy viernes diecisiete (17) de julio de dos mil veinte (2020) siendo las 8:00 de la maiiana, el cual




RADICADO, 15XH00002 12201 TOXAPH

NUMBRO INTRRNO!; 2019100
RENTENCIADO; ANGRL DAVID MATEUN PINAON
DRCISION: OTORGA PRISION DOMICILIARIA ART, 08 1EDEL C) 1Y

Reptib ! lea de Colombla

Departamento de NHoydoed
Jnegado Segundo Blecueldn de Penad Y Medldan de Sogurildad
SANTA ROSA DI VITHRDO

DRBPACIO COMIBORIO N°, 427

Bl JUAGADO SRGUNDO DI BIBCUCION DI PENAS Y MEDTDAI Dl SEGURIDAD DI HANTA

ROSA DI VITERIO

Alit

SUBTENIENTE GUSTAVO ADOLYO ALINORNOY FORIRO COMANDANTE CAT INTRA DIl _YOPAL

=CABANARN =,

Que dentro del proceno radleado N* LH2 3060002 13200102275 (N 2000100)
aeguldo contra el condenado ANGEL DAVID MATEULT PINEON Tclont L Teado con ta
C.C. N® 747370, 173 de Dultama ~Boyacd-, y qulen ae encienbra capliracto
bajo au cargo y reaponsabllldac por el dellto de INAGTHTENCTA AL TMENTARTA,
ge ordend comlalonarlo a rln de que ae alrva notlfloar perdonalmente d
dicho sentonclado, ol auto Interlocutorlo N" 0601 da fecha 1o de Junlo de
2020, medilante el cual #e le OTORGA LA PRIOION DOMICILIARIA PREVIUTA N
DL ART. 38 B DEL C.P. ADICIONADO POR RL ART, 23 Dif LA Lmy 1709 pm 2014,

So remlte la reapectlva determlnaclon para die la ded enbregado un e Jemplal
al condonado.

Aai miemo ara que na le haga ausoribir al condanado ANGHI _DAVID MATUH

PINZON diligcnaia de _compromino aon lanm_obligaaiones agontenidas en al
artioule 380 D dal Cédigo Penal, la gual, na adjunta, Y Aea devualta
debidamente diligenciada a aste Daspacho Judieial, Teniando en auenta la
Covuntura que actualmente afronta el pais_aon ocaalon _cda la _emergencla
panitaria ocasionada andemia dal virus COVID=19, al Daspaaho en
esta camo en particular dispondra a al cumplimiento da laa obligaclones

anteriormente menalonadas se_garantice mediante caualon Juratoria,

girvane obrar de conformldad y devolver ol cumpllmlento de La comlalon
por correo elecltronlco JO2omparvicando forama judbalal s gov,co

So 1lbra ol prosente en Santa Rona do VItorbo, Doyacd a lod danta Road de
Vitarbo, hoy dlecludlo (16) dea Junto da dow mll velnte (2020), 7
”~/

rz//la‘vc//" PEPRPRY P P e
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINKON
JUILE 2EPMA

Calle D No, 4~12 Of, 103
Tal Fax. 706-0445
Correo electrébnico: j02epmmrvicaendo’), ramajudioial,gov, ao
fanta Rosa de Vitarbo (Doy). "




RADICADO: 152386000212201102275

NUMERO INTERNO: 2019-190
SENTENCIADO: ANGEL DAVID MATEUS PINZON
DECISION: OTORGA PRISION DOMICILIARIA ART. 38 B DEL C.P.

Reptiblica de Colombia

Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyacd

OFICIO PENAL N° 2435

Santa Rosa De Viterbo, junio 16 de 2020.

SUBTENIENTE:

GUSTAVO ADOLFO ALBORNOZ FORERO
COMANDANTE CAI INTRA
YOPAL-CASANARE

REF.

RQDICADO: 152386000212201102275
NUMERO INTERNO: 2019-190

SENTENCIADO: ANGEL DAVID MATEUS PINZON

De manera comedida y atenta, me permito comunicarle que este Despacho a
través de auto interlocutorio N° 0601 de 16 de junio de 2020, le otorgd
al condenado ANGEL DAVID MATEUS PINZON identificade con la C.C. N°
74’ 378.173 de Duitama -Boyaca-, EL MECANISMO SUSTITUTIVO DE PRISION
DOMICILIARIA CON FUNDAMENTO EN EL ART. 38 B DEL C.P. ADICIONADO PCR EL
ART. 23 DE LA LEY 1709 DE 2014, la cual cumplird en su lugar de residencia
ubicado en la CALLE 34 N° 11 C — 03 DE LA CIUDAD DE YOPAL -CASANARE-.

Por tal motivo, le solicito se disponga el TRASLADO INMEDIATO del condenado
ANGEL DAVID MATEUS PINZON identificado con la C.C. N° 747378.173 de Duitama
-Boyacé-, al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Yopal -
Casanare- para los trémites administrativos del caso, y luego a su
residencia ubicada en la CALLE 34 N° 11 C - 03 DE LA CIUDAD DE YOPAL -
CASANARE=, se le IMPONGA POR EL INPEC A ANGEL DAVID MATEUS PINZON EL
SISTEMA DE VIGILANCIA ELECTRONICA PARA PRISION DOMICILIARIA PARA LO CUAL
SE LE OTORGA UN TERMINO MAXIMO DE VEINTE (20) DIAS HﬁBILES, DEBIENDO

INFORMAR A ESTE DESPACHO EL CUMPLIMIENTO DE ESTA ORDEN. i;/
a

Adjunto Boleta de Prisién Domiciliaria No. 051 de la fecha.

Atentamente, .
e ks Comvmpar
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS

Calle 9 No. 4-12 Oof. 103
Tel Fax. 786=0445
Correo electrénico: j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy)
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RADICADOC: 152386000212201102275

NUMERO INTERNO: 2019-190
SENTENCIADO: ANGEL DAVID MATEUS PINZON
DECISION: OTORGA PRISION DOMICILIARIA ART. 38 B DEL C.P.

Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad

RADICADO UNICO: 152386000212201102275
NUMERO INTERNO: 2019-190

DILIGENCIA DE COMPROMISO SUSCRITA POR ANGEL DAVID MATEUS'PINZON
IDENTIFICADO CON LA C.C. N° 74'378.173 DE DUITAMA -BOYACA-.

En la ciudad de , a los ( ) dias del mes de

de dos mil veinte (2020), se le hace suscribir diligencia de compromiso para prision
domiciliaria al condenado ANGEL DAVID MATEUS PINZON IDENTIFICADO CON LA C.C. N°
74'378.173 DE DUITAMA -BOYACA-, otorgada por este Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo-Boyaca, mediante auto interlocutorio N° 0601
de 16 de junio de 2020, la cual ha de cumplir en su lugar de residencia ubicada en la direccién
CALLE 34 N° 11 C — 03 DE LA CIUDAD DE YOPAL -CASANARE-, de manera irrestricta y hasta
completar el total de la pena de TREINTA Y DOS (32) MESES DE PRISION, producto de la
sentencia de fecha 7 de mayo de 2019, emitida por el Juzgado Segundo Penal Municipal de
Duitama -Boyaca- con Funcién de Conocimiento por el delito de INASISTENCIA ALIMENTARIA.
Para lo cual debera prestar caucion juratoria, teniendo en cuenta la coyuntura que actualmente
afronta el pais con ocasiéon de la emergencia sanitaria ocasionada por la pandemia del virus
COVID-19, imponiéndosele las siguientes obligaciones contenidas en el art. 38 B del C.P
adicionado por la ley 1709 de 2014 art. 23:

1.- No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;

2.- Que sean reparados los daiios ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacién

debe asequrarse mediante garantia personal, real, bancaria 0 mediante acuerdo con la

victima, salvo que demuestre insolvencia; cancelar los perjuicios materiales y morales a los

que fuere condenado dentro del Incidente de Reparacion Integral que actualmente cursa en
el Juzgado Segundo Penal Municipal de Duitama - Boyaca, dentro del término que le otorgue

dicho Juzgado.

3.- Comparecer personaimente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena
cuando fuere requerido para ello;

4.- Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia
del cumplimiento de la reclusién. Ademas debera cumplir las condiciones de seguridad que le
hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC para el
cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad. E incluida la obligacion de no abandonar su lugar de residencia
sin previo permiso del ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE YOPAL -
CASANARE - CON LA ADVERTENCIA QUE SU INCUMPLIMIENTO DE ESTAS OBLIGACIONES
LE GENERA LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA OTORGADA.

Se advierte al comprometido, que el incumplimiento de cualquiera de estas obligaciones, dara lugar
ala REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA OTORGADA, y que se haga efectiva la pena

intramuralmente.
El Beneficiario manifiesta que dara estricto cumplimiento a lo ordenado y que fija su lugar de

residencia ubicada en la direccion CALLE 34 N° 11 C - 03 DE LA CIUDAD DE YOPAL -

CASANARE-.
=
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RADICADO: 152386000212201102275

NUMERO INTERNO: 2019-190
SENTENCIADO; ANGEL DAVID MATEUS PINZON
DECISION:

OTORGA PRISION DOMICILIARIA ART. 38 B DEL C.P.

No siendo otro el objeto de la presente diligencia se termina y se firma por los que en ella
intervinieron.

s

LA JUEZ,

MV{VW’, QWA" ﬁ-ﬂ’:ﬁ; 2.
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

El comprometido,

ANGEL DAVID MATEUS PINZON

El Asesor Juridico comisionado,

14
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RADICADO: 152386000212201102275

NUMERO INTERNO: 2019-190
SENTENCIADO: ANGEL DAVID MATEUS PINZON
DECISION: OTORGA PRISION DOMICILIARIA ART. 38 B DEL C.P.

Republica de Colombia

k-

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad

R een BOLETA DE PRISION DOMICILIARIA N° 051 Sy

Santa Rosa de Viterbo, dieciséis (16) de junio de dos mil veinte (2020).

SENOR (a):

DIRECTOR (a)

ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
YOPAL-CASANARE

RADICADO: 152386000212201102275
NUMERO INTERNO: 2019-190 ;
SENTENCIADO: ANGEL DAVID MATEUS PINZON
DELITO: INASISTENCIA ALIMENTARIA

Me permito comunicarle, que este Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Santa Rosa de Viterbo — Boyaca, mediante auto interlocutorio N° 0601 del 16 de junio de 2020, le concedid
al condenado ANGEL DAVID MATEUS PINZON IDENTIFICADO CON LA C.C. N°74'378.173 DE DUITAMA
-BOYACA.-, el sustitutivo de la prision domiciliaria acompafiada de un sistema de vigilancia electronica,
conforme a los Arts. 38B y 38 D de la ley 599 de 2000, adicionados por la ley 1709 de 2014 Art. 23 y 25, la
cual ha de cumplir en su lugar de residencia ubicada en la direccion CALLE 34 N° 11 C - 03 DE LA CIUDAD DE
YOPAL -CASANARE-, de manera irrestricta y hasta completar el total de la pena impuesta de TREINTAY
DOS (32) MESES DE PRISION, fecha 7 de mayo de 2019, emitida por el Juzgado Segundo Penal Municipal
de Duitama -Boyaca- con Funcién de Conocimiento por el delito de INASISTENCIA ALIMENTARIA.

Por tal motivo, le solicito que una vez realizado los tramites correspondientes, de ingreso y resefia,
se disponga el TRASLADO INMEDIATO POR INTERMEDIO DE LA POLICIA NACIONAL
Subteniente GUSTAVO ADOLFO ALBORNOZ FORERO Comandante CAl INTRA de Yo al -
Casanare- ), del prisionero domiciliario ANGEL DAVID MATEUS PINZON IDENTIFICADO CON
LA C.C. N° 74'378.173 DE DUITAMA -BOYACA-, a su lugar de residencia ubicada en la direccién
CALLE 34 N° 11 C — 03 DE LA CIUDAD DE YOPAL -CASANARE-, y se le imponga por parte del
INPEC y a través de ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ANGEL DAVID
MATEUS PINZON EL MECANISMO DE VIGILANCIA ELECTRONICA, de acuerdo a lo establecido
en el Articulo 25 de la Ley 1709/2014 que adicion6 el Articulo 38 D de la Ley 599/2000, para lo
cual se le otorga un término de VEINTE (20) DIAS HABILES CONTADOS A PARTIR DE LA
FECHA, vy se ejerza la correspondiente vigilancia de la prision domiciliaria del antes mencionado.

Finalmente le solicito que una vez realizado los tramites correspondientes a la imposicién del
MECANISMO DE V!GILANCIA ELECTRONICA al condenado informe dicha gestion al Juzgado de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad -REPARTO- de Yopal - Casanare, a donde se remitira
por competencia el presente proceso. &

Atentamente,

(Hfereg et Eoxteedsm
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2 EPMS
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RADICADO: 152386000212201102275

NUMERO INTERNO: 2019-190
SENTENCIADO: ANGEL DAVID MATEUS PINZON
DECISION: OTORGA PRISION DOMICILIARIA ART, 38 B DEL C.P,

Republica de Colombia

|

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0601

RADICACION: 152386000212201102275
NUMERO INTERNO: 2019-190

SENTENCIADO: ANGEL DAVID MATEUS PINZON

DELITO: INASISTENCIA ALIMENTARIA

SITUACION: ORDEN DE CAPTURA VIGENTE

DECISION: OTORGA PRISION DOMICILIARIA ART. 38 B DEL C.P.
REGIMEN: LEY 906 DE 2004

Santa Rosa de Viterbo, junio dieciséis (16) de dos mil veinte (2020) .
OBJETO A DECIDIR

De oficio y aAnte la imposibilidad de la reclusién en un Establecimiento
Penitenciario y Carcelario del condenado ANGEL DAVID MATEUS PINZON, se
procede a emitir pronunciamiento sobre la concesién del mecanismo
sustitutivo de prisién domiciliaria para ANGEL DAVID MATEUS PINZON, quien
se encontraba con orden de captura vigente, de conformidad con el Art. 38
B del C.P., adicionada por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014.

ANTECEDENTES

ANGEL DAVID MATEUS PINZON fue condenado en sentencia del 7 de mayo de dos
mil diecinueve (2019) por el Juzgado Segundo Penal Municipal de Duitama
de Conocimiento, a la pena principal de TREINTA Y DOS (32) MESES DE PRISION
y MULTA DE 20 S.M.L.M.V., y a la accesoria de inhabilitacién de derechos
y funciones publicas por el término igual al de la pena principal, como
autor del delito de INASISTENCIA ALIMENTARIA por hechos ocurridos desde
el mes de septiembre afio 2007, concediéndole la suspensién condicional de
la ejecucién de la pena con un periodo de prueba de tres (03) afos,
debiendo suscribir diligencia de compreomiso con las obligaciones
establecidas en el art. 65 del CP. las cuales debia garantizar través de
caucién prendaria por un monto equivalente a UN (1) S$.M.L.M.V., mediante
depésito judicial o péliza judicial (£.10 c. Fallador).

Sentencia que cobré ejecutoria el mismo 07 de mayo de dos mil diecinueve
(2019) .

Este despacho avocd conocimiento del presente proceso mediante auto del
04 de junio de 2019.

En dicho auto, se ordend correr el traslado del Art. 477 de la Ley 906 de
2004 al sentenciado ANGEL DAVID MATEUS PINZON con el fin de que
compareciera ante este Juzgado a suscribir diligencia de compromiso con
las obligaciones contenidas en el Art. 65 del C.P. y prestara caucién
arriba sefialada, a efectos de gozar del subrogado de la suspensién de la
ejecucién de la pena otorgado en la sentencia (f.4). Traslado que se
cumplié mediante el oficio N° 3775 dirigido al condenado ANGEL DAVID MATEUS
PINZON a la direccién que le aparecia en el proceso y aportada por la
victima ante la Fiscalia, esto es, la Carrera 2 No. 17*-51 Barrio
Libertador de Duitama- Boyacd, y a donde se le citd.

Mediante auto interlocutorio N° 0741 de 23 de agosto de 2019, este Despacho
decidié REVOCAR al sentenciado ANGEL DAVID MATEUS PINZON el subrogado de
la suspensién condicional de la pena otorgado por el Juzgado Segundo Penal
Municipal de Duitama de Conocimiento - Boyaca en la sentencia condenatoriaqq
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RADICADO: 152386000212201102275

NUMERO INTERNO: 2019-190
SENTENCIADO: ANGEL DAVID MATEUS PINZON
DECISION: OTORGA PRISION DOMICILIARIA ART. 38 B DEL C.P.

proferida en su contra del 7 de mayo de 2019 por el delito de INASISTENCIA
ALIMENTARIA. En consecuencia, ORDEN® el cumplimiento por parte del
sentenciado, de la pena de TREINTA Y DOS (32) MESES DE PRISION en
Establecimiento Carcelario que determinara el INPEC y se libro la
correspondiente orden de captura en su contra.

ANGEL DAVID MATEUS PINZON fue capturado el 14 de junio de 2020, y dejado
a disposicién de este Despacho el 16 de junio del afio en curso.

El Subteniente GUSTAVO ADOLFO ALBORNOZ FORERO Comandante del CAI INTRA de
Yopal -Casanare-, quien deja a disposicién al condenado ANGEL DAVID MATEUS
PINZON, informa que atendiendo al Decreto Legislativo No. 546 del 14 de
abril de 2020 “Por medioc del cual se adoptan medidas para sustituir la
pena de prisién y la medida de aseguramiento de detencién preventiva en
establecimientos penitenciarios y carcelarios por la prisidn domiciliaria
y la detencién domiciliaria transitorias en el lugar de residencia a
personas que se encuentran en situacién de mayor vulnerabilidad frente al
COVID-19, y se adoptan otras medidas para combatir el hacinamiento
carcelario y prevenir y mitigar el riesgo de propagacién, en el marco del
Estado de Emergencia Economica, Social y Ecolégica" las URI no son lugares
destinados a la reclusién de personas procesadas © en ejecucién de una
sentencia. Son centros del servicio al ciudadano a cargo de la fiscalia
General de la Nacién con los que se busca brindar atencién permanente y
facilitar el acceso a la administracién de justicia mediante la
disponibilidad 24 horas de un funcionario de la Fiscalia - Fiscal y su
equipo de trabajo; asimismo, el centro penitenciario la Guafilla, viene
cohibiéndose de recibir perscnas, debido a la pandemia COovVID-19.

En virtud de lo anterior, mediante auto de sustanciacién de la fecha, se
ordené: “-.1.- LEGALIZAR de manera INMEDIATA la privacidén de 12 libertad
del condenado ANGEL DAVID MATEUS PINZON identificado con la C.C. 747378.173
de Duitama -Boyacd-, para que cumpla la pena de TREINTA Y DOS (32) MESES
DE PRISION, impuesta en sentencia de 7 de mayo de dos mil diecinueve
(2019), emitida por el Juzgado Segundo Penal Municipal de Duitama de
Conocimiento, como autor del delito de INASISTENCIA ALIMENTARIA por hechos
ocurridos desde el mes de septiembre afo 2007. LIBRESE BOLETA DE
ENCARCELACION ante la Direccidn del Establecimiento Penitenciario y
carcelario de Yopal -Casanare-. 2.- Ante la imposibilidad de la reclusion
en un Establecimiento Penitenciario y Carcelario del condenado ANGEL DAVID
MATEUS PINZON identificado con la C.C. 747378.173 de Duitama —-Boyacd-,
toda vez que en virtud de la pandemia COVID-19 que vive el pais no es
recibido en el centro penitenciario la Guafilla de Yopal, conforme el
informe de captura, se dispone INGRESAR EL EXPEDIENTE DE MANERA INMEDIATA
AL DESPACHO con el fin de estudiar de oficio la posible concesién del
mecanismo sustitutivo de prision domiciliaria con fundamento en el
articulo 38 B del C.P. a favor del sentenciado.3.- CANCELAR LA ORDEN DE
CAPTURA N° 370007934, emitida contra ANGEL DAVID MATEUS PINZON
identificado con la C.C. 747378.173 de Duitama -Boyacd-.”

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisibén que nos ocupa, en virtud
de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, en consonancia
con el articulo 51 del Cédige Penitenciaric y Carcelario modificade por
el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, en razén a estar vigilando la pena
impuesta al condenado ANGEL DAVID MATEUS PINZON.

Sea lo primero advertir, que para éste momento ya rige la Ley 1709 de
enero 20 de 2014 o nuevo Codigo Penitenciario y Carcelario, el cual
introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de la pena en el Art.
Articulo 33 que Adicioné el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla
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las Audiencias virtuales, sin embargo, el Legislador no reglamentd su
desarrollo, los intervinientes y demds, ni el Consejo Superior de la
Judicatura y el INPEC, a la fecha no han dispuesto en este Distrito
Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiente al principio de
oralidad, por lo que este Despacho continuara resolviendo las peticiones
que eleven los condenados e interncs en los Establecimientos Carcelarios,
mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta
etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la efectividad
de los derechos de los mismos y el acceso a la administracién de Jjusticia.

.- DEL MECANISMO SUSTITUTIVO DE PRISION DOMICILIARIA CON FUNDAMENTO EN EL
ART. 38 B DEL C.P. ADICIONADO POR EL ART. 23 DE LA LEY 1709 DE 2014

Se tiene que, el art. 5 de la Ley 1709 de 2014 que adiciono el articulo
78 a la Ley 65 de 1993 establece:

“ARTICULO 50. Adicidnase un articulo 7A en la Ley 65 de 1993, el cual
quedard asi:

Articulo 7A. Obligaciones especiales de los Jueces de Penas y Medidas de
Seguridad. Los Jueces de Penas y Medidas de Seguridad tienen el deber de
vigilar las condiciones de ejecucién de la pena y de las medidas de
seguridad impuesta en la sentencia condenatoria.

Los Jueces de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, de oficio o a
peticién de la persona privada de la libertad o su apoderado de la
defensoria publica o de la Procuraduria General de lIa Nacidn, también
deberdn reconocer los mecanismos alternativos o sustitutivos de la pena
de prisidén que resulten procedentes cuando verifiguen el cumplimiento de
los respectivos requisitos. (..)”.

Conforme lo anterior, y toda vez gue en ningun Establecimiento
Penitenciario y Carcelario del Distrito y en ninguna URI es recibido el
condenado ANGEL DAVID MATEUS PINZON, teniendo en cuenta que alli no se
cumplen los protocolos y las condiciones necesarias de salubridad que se
requieren en atencién a la emergencia sanitaria actual frente al COVID 19,
de oficio, se ocupara el Despacho de estudiar la posible concesioén del
mecanismo sustitutivo de prisién domiciliaria con fundamento en el 38B del
C.P. introducido por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014 y el
pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia en sentencia con Radicado
No. 46647 de fecha 03 de febrero de 2016 M.P. Dr. José Leonidas Bustos
Martinez a favor del sentenciadoc ANGEL DAVID MATEUS PINZON.

Es asi, que la Corte Suprema de Justicia sobre la concesidén en esta etapa
de ejecucién de la pena de la prisién domiciliaria del articulo 38 del

C.P., preciso:

Zgl Juez de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad, que adquiere
competencia con la ejecutoria del fallo, le estd permitido pronunciarse
sobre la prisidn domiciliaria en los siguientes casos:

1.- Cuando un cambic legislativo varie favorablemente las circunstancias
que fueron consideradas por el fallador para negarla.

2.- Cuando el asunto no haya sido objeto de decisidn en las Sentencias.
3.- En los eventos del Art. 461 del Cédigo de Procedimiento Penal. La
norma dispone que puede ordenar la sustitucidn de la ejecucidn de la pena,

previa caucidén, en los mismos casos de sustitucion de la detencion

preventiva”l.

Por lo que el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad estaba
habilitado para el estudio de la Prisién Domiciliaria bajo los parametros

del Art. 38 B del C.P., cuando no se hizo en la sentencia - instancia
! ¢.5.J. Sentencia de la Sala de Casacién Penal Rad. 24530 de marzo 16 de 2006, M.P. Dr. Alvaro Orlando Pérez Pinzon, f%’
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procesal en la que necesariamente se ha de aplicar -, y/o cuando ha operado
un cambio legislativo que varie favorablemente las circunstancias que
fueron consideradas por el fallador para negarla.

Revisada la sentencia de 7 de mayo de 2019 proferida por el Juzgado Segundo
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Duitama -Boyacd, que condenéd
a ANGEL DAVID MATEUS PINZON, se tiene que en la misma no se hizo
pronunciamiento respecto de la concesién del sustitutivo de prisioén
domiciliaria con fundamento en el articulo 38 B del Cédigo Penal adicionado
por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014, por cuanto se le otorgd la
suspensién de la ejecucidén de la pena.

Es asi que el articulo 38 B del C.P. adicionado por el articulo 23 de la
Ley 1709 de 2014, establece:

Articulo 23. Adicionase un articulo 38B a la Ley 599 de 2000, del siguiente
tenor:

Articulo 38B. Requisitos para conceder la prisién domiciliaria. Son
requisitos para conceder la prisidén domiciliaria:

1.- Que la sentencia se imponga por conducta punible cuya pena minima
brevista en la ley sea de ocho (8) afios de prisién o menos.

2.- Que no se trate de uno de los delitos incluidos en el inciso 2° del
articulo 68A de la Ley 599 de 2000.

3.- Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado. (..)"-
En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida,
establecer con todos los elementos de prueba allegados a La actuacion la
existencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucién el cumplimiento de las siguientes
obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacidén previa del funcionario
judicial;
b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los danos
ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacidén debe asegurarse
mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la
victima, salvo que demuestre insolvencia;

c¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello; (.)”.

De esta manera, este Despacho entrarid a verificar si ANGEL DAVID MATEUS
PINZON, cumple con los requisitos establecidos en el art. 38 B del C.P.,
asi:

1.- “Que la sentencia se imponga por conducta punible cuya pPena minima
prevista en la ley sea de ocho (8) afios de prisién o menos”.

ANGEL DAVID MATEUS PINZON fue condenado por el Juzgado Segundo Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Duitama -Boyacé&-, como autor del
delito de INASISTENCIA ALIMENTARIA por hechos ocurridos desde el mes de
septiembre de 2007.

En consecuencia, se tiene que, conforme a la sentencia condenatoria
proferida el 7 de mayo de dos mil diecinueve (2019)por el Juzgado Segundo
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Duitama -Boyaca, el delito
de INASISTENCIA ALIMENTARIA fue tipificado conforme el Art. 233 del Cédigo
Penal, el que prevé una pena de prisidén de TREINTA Y DOS (32) a SETENTA Y
DOS (72) MESES DE PRISION, es decir, que en efecto ANGEL DAVID MATEUS
PINZON fue sentenciado por una conducta punible Cuya pena minima prevista
en la ley, es inferior a los 8 afios de prisién, por lo que el interno
cumple en este momento el nuevo requisito objetivo. g?¥;
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2.- “Que no se trate de uno de los delitos incluidos en el inciso 2o del
articulo 68Ade la Ley 599 de 2000.”

como se dijo, ANGEL DAVID MATEUS PINZON fue condenado por el delito de
INASISTENCIA ALIMENTARIA, no encontrandose tal conducta punible
taxativamente excluida para el otorgamiento de beneficios y subrogados
penales en el articulo 68 A inciso 2° de Ley 599 de 2000, modificado por
el art. 32 de la Ley 1709 de 2014, cuyo tenor es:

“ARTTCULO 68A. EXCLUSION DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS PENALES. <Articulo
modificado por el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es
el siguiente:> No se concederdn; la suspensién condicional de la ejecucion
de la pena; la prisién domiciliaria como sustitutiva de la prisién; ni
habrd lugar a ningun otro beneficio, judicial o administrativo, salvo los
beneficios por colaboracidn regulados por la ley, siempre que esta sea
efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro
de los cinco (5) afos anteriores.

Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la
Administracidén Publica; delitos contra las personas y bienes protegidos
por el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra la libertad,
integridad y formacidén sexual; estafa y abuso de confianza gque recaigan
sobre los bienes del Estado; captacidn masiva y habitual de dineros;
utilizacidn indebida de informacidn privilegiada; concierto para delinquir
agravado; lavado de activos; soborno transnacional; violencia
intrafamiliar; hurto calificado; extorsién, lesiones personales con
deformidad causadas con elemento corrosivo; violacién ilicita de
comunicaciones; violacién ilicita de comunicaciones o correspondencia de
cardcter oficial; trata de personas; apologia al genocidio; lesiones
personales por pérdida anatémica o funcional de un érganoc o miembro;
desplazamiento forzado;, trafico de migrantes; testaferrato;
enriquecimiento ilicito de particulares; apcderamiento de hidrocarburos,
sus derivados, biocombustibles o mezclas que los contengan; receptacion;
instigacién a delinquir; empleo o lanzamiento de sustancias u objetos
peligrosos; fabricacidén, importacidn, trdfico, posesidon o uso de armas
quimicas, bioldgicas y nucleares; delitos relacionados con el trdfico de
estupefacientes y otras infracciones; espionaje; rebelidn; 3%
desplazamiento forzado; usurpacién de inmuebles, falsificacidn de moneda
nacional o extranjera; exportacidn o importacidn ficticia; evasion fiscal;
negativa de reintegro; contrabando agravado; contrabando de hidrocarburos
v sus derivados; ayuda e instigaciodn al empleo, produccidn y transferencia

de minas antiperscnal. (...)"

Requisito que se cumple satisfactoriamente por parte del condenado ANGEL
DAVID MATEUS PINZON.

3.- Que se demuestre el arraigo familiar y social. El arraigo familiar de
una persona estd determinado por el domicilio, residencia habitual, o
asiento de la familia y de sus negocios o trabajo. Debe ser entendido como
el establecimiento de una persona en un lugar por su vinculacidn con otras
personas o cC0sas.

Por tanto respecto de un sentenciado gue va a recibir el beneficio de
sustitucién de la pena de prision intramural por prisién domiciliaria, se
ha de demostrar plenamente por el mismo cual va a ser su residencia donde
cumplird el beneficio, de ser concedido.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que ANGEL DAVID MATEUS PINZON
allega los siguientes documentos:
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Copia del recibo de pago del servicio publico domiciliario de energia

eléctrica de la direccién CALLE 34 N° 11 C - 03 DE LA CIUDAD DE YOPAL -
CASANARE-.

Dentro del acta de derechos del capturado, se indica como direccién del
condenado la CALLE 34 N° 11 C - 03 DE LA CIUDAD DE YOPAL -CASANARE-.

Informacién que permite inferir el arraigo social y familiar de ANGEL
DAVID MATEUS PINZON en el inmueble ubicado en la CALLE 34 N° 11 C - 03 DE

LA CIUDAD DE YOPAL -CASANARE-. Por lo que se tendrd por establecido éste
requisito.

Ahora, en cuanto al requisito del que trata el articulo 38R del C.P.
numeral 4°, que establece:

1.- (.)

3.- Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado. {(..)”.
En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida,
establecer con todos los elementos de prueba allegados a La actuacidn la
existencia o inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucidn el cumplimiento de las siguientes
obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacién previa del funcionario
judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafos
ocasionados con el delito. E1 pago de la indemnizacidén debe asegurarse
mediante garantia bersonal, real, bancaria o mediante acuerdo con la
victima, salvo que demuestre insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello;(..)”.

Respecto del literal b del citado articulo 38 B numeral 4° de la Ley 599
de 2000, se tiene que dentro de la sentencia de 7 de mayo de 2019 proferida
por el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Duitama -Boyacad-, ANGEL DAVID MATEUS PINZON no fue condenado al pago de
perjuicios, asi mismo, de acuerdo con el oficio N° 599 de 16 de julic de
2018 emitido por el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Duitama -Boyaca-, se evidencia que se dio inicidé al
incidente de reparacién integral el 16 de julio de 2019, sin que el
condenado haya asistido a la primera audiencia programada.

Respecto a la indemnizacién de perjuicios, se tiene que la Corte Suprema
de Justicia - Sala de Casacién Penal, en pronunciamiento de fecha 03 de
febrero de 2016 dentro del Radicado No. 46.647, M.P. Dr. José Leonidas
Bustos Martinez, le concedid al sefior RRV, condenado por el delito de
INASISTENCIA ALIMENTARIA, la sustitucién de la pena de prisién intramural
por prisién domiciliaria, precisando respecto de la indemnizacién de
perjuicios lo siguiente:

“Aunado a lo anterior, desde una perspectiva constitucional,

t el cumplimiento de ia prisién en
el domicilio en el presente caso es la modalidad de ejecucién

' : de la pena que de mejor manera
se acopla con la maxima de garantizar el interés superior del menor (art. 44 inc. 3° de la
Const. Pol.).

{...)

En esos términos, una comprension meramente retributi
la_absoluta preponderancia de la prisién,
garantizar los derechos del menor victima
infractor lejos esta de facilitar la_adquisi
perjuicios causados con su conducta y cu

va de la sancién penal, sesqada por
conlleva a limitar las posibilidades ficticas de
a recibir alimentos. El encarcelamiento del padre
cion de los medios econémicos para reparar los
mplir a futuro con la obligacién alimentaria.

(.) %
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En ese entendido, la prisién domiciliaria se ofrece como un mecanismo mas idéneo: con la
emisién de la sentencia condenatoria se satisface automaticamente el fin de prevencion
general positiva, estabilizdndose asi la infraccién de la norma y transmitiéndose la censura
institucional a la conducta del condenado. Asi mismo, innegablemente opera la retribucion
Jjusta, por cuanto la ejecucion de la pena en el domicilio constituye una efectiva restriccién de
la libertad personal del sentenciado, cuya menor intensidad se Justifica en la relativa
gravedad menor del delito y en las anteriores consideraciones de cara a la situacién de los

menores de edad.

De otro lado, la prevencién especial se encuentra igualmente realizada. En su aspecto
negativo, por cuanto el penado habrda de permanecer privado de su libertad en el domicilio a
condicién de cumplir a cabalidad las condiciones impuestas Judicialmente, so pena de verse
revocada la sustitucién de la ejecucién de la pena y reactivarse la reclusion carcelaria ante
un incumplimiento. Expresado metaféricamente, sobre el sentenciado pesa una especie de
espada de Damocles, que lo conmina a cumplir efectivamente las condiciones para la
sustitucién, evitando la reincidencia delictiva para asi evitar el cumplimiento de la pena en
prision. Igualmente, se satisface la prevenciéon especial positiva, en tanto la evitacion de la
reclusion carcelaria es mas compatible con la resocializacion.

Sobre este tltimo particular, importa destacar que, en el transcurso del cumplimiento de la
pena en el domicilio, el penado podria solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad un permiso de trabajo, y de esa manera poder reparar los perjuicios y cumplir con
sus obligaciones alimentarias (art. 38 D inc. 3° del CP).

De tal suerte que, por cumplirse los requisitos establecidos en los numerales 1 al 3 del art. 38
B del CP, es clara la procedencia de la prisién domiciliaria, la cual serd concedida por la Sala

a_condicién_de que el sentenciado garantice mediante caucion el cumplimiento de las
siguientes condiciones:

a) No cambiar de residencia, sin autorizacion previa del juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad.
b) Reparar dentro del término de seis meses los darios ocasionados con el delito. El pago

de la indemnizacién habrd de asequrarse mediante caucion en cuantia equivalente a un
salario minimo leqal mensual vigente. El condenado habrd de allegar la pdliza
correspondiente o el titulo de depdsito judicial, cuya cuantia se fija tomando _en cuenta las
actividades que aquél particularmente realiza como enfermero, de las cuales deriva sus
ingresos.

La suscripcién de la diligencia de compromiso serd realizada personalmente por RRV ante la
Secretaria de la Sala, allegando la péliza o el titulo de depdsite judicial respectivos, dentro de
los cinco dias siguientes a la notificacién que se le haga de la presente sentencia”, (Subrayado

fuera del texto).

Asi las cosas, se tiene que la Corte Suprema de Justicia, respecto del
cumplimiento del literal b numeral 4 del art. 38B del C.P. adicicnado por
el art. 23 de la ley 1709 de 2014, esto es la indemnizacién integral a la
victima como requisito para la concesién de la sustitucién de la pena de
prisién intramural por prisién domiciliaria, para un condenado por el
delito de Inasistencia Alimentaria, sefialé que es viable su otorgamiento
por cuanto conceder este beneficio al infractor garantiza el interes
superior del menor victima a recibir efectivamente los alimentos que ha
sido sustraidos por parte de su progenitor, pues el encarcelamiento de
este ultimo impide que la adquisicién de los medios para el cumplimiento
de la obligacién a la que esta legalmente llamado y, que dicho beneficio
en ningin momento va en contra de los fines de la pena establecidos en la
legislacién, pues se cumple cabalmente con la prevencién general,
retribucién justa, prevencién especial, reinsercién social y protecciédn

al condenado.

Teniendo en cuenta lo anterior, la Corte en su pronunciamiento otorga la
sustitucién de la pena de prisién intramural por prisién domiciliaria de
conformidad con lo establecido en el art. 38B del C.P. adicionado por el
art. 23 de la Ley 1709 de 2014, condicionando el cumplimiento de las
obligaciones contenidas en el numeral 4 ibidem, imponiendo un_término de
seis (06) meses, para el pago de la indemnizacidn integral a la victima\:,y‘r
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En consecuencia, al reunir ANGEL DAVID MATEUS PINZON los requisitos para
acceder a la Prisién Domiciliaria de que trata el Art. 38 B de la Ley
599/2000 6 C.P., adicionado por la Ley 1709/2014 Art. 23, la misma le sera
concedida, DEBIDAMENTE ACOMPANADA DE UN MECANISMO DE VIGILANCIA
ELECTRONICA, con el fin de garantizar su estricto cumplimiento, la cual
ha de cumplir en su lugar de residencia ubicado en la CALLE 34 N° 11 C -
03 DE LA CIUDAD DE YOPAL -CASANARE-, donde debe continuard cumpliendo la
pena impuesta dentro del presente proceso de manera irrestricta y hasta
nueva orden, para lo cual previamente debe suscribir la diligencia de
compromiso, conforme al articulo 38 B de la Ley 599 de 2000, adicionados
por el art. 23 de la Ley 1709 de 2014, incluida la obligacién de cancelar
los perjuicios materiales y morales a los que fuere condenado dentro del
Incidente de Reparacidén Integral que actualmente cursa en el Juzgado
Sequndo Penal Municipal de Duitama - Boyacd, dentro del término que le
otorgue dicho Juzgado, asi como las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacidn, previa del funcionario
judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los danos
ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacidén debe asegurarse
mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la
victima, salvo que demuestre insolvencia,; incluida la obligacidn de
cancelar los perjuicios materiales y morales a los que fuere condenado
dentro del Incidente de Reparacion Integral que actualmente cursa en el
Juzgado Segundo Penal Municipal de Duitama - Boyacd, dentro del término
que le otorgue dicho Juzgado.

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuandoc fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos
encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusicn.
Ademds deberd cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido
impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec
para el cumplimiento de la prisidn domiciliaria y las adicionales que
impusiere el Juez de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad.

E incluida la obligacién de no abandonar su lugar de residencia sin previo
permiso de la DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE
YOPAL -CASANARE-, CON LA ADVERTENCIA QUE SU INCUMPLIMIENTO DE ESTAS
OBLIGACIONES LE GENERARA LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA
OTORGADA CONFORME EL ART. 29 F DEL C.P.

Resulta pertinente e, teniendo en cuenta la co tura e

actualmente afronta el pais con ocasién de la emergencia sanitaria
ocasionada por la pandemia del virus coviD=19, el Despacho en este caso
en particular dispondra que el cumplimiento de las obligaciones
anteriormente mencionadas se garantice mediante caucidn jEEatgria.

Cumplido lo anterior, esto es, suscrita la diligencia de compromiso por
ANGEL DAVID MATEUS PINZON, se ordenara al Subteniente GUSTAVO ADOLFO
ALBORNOZ FORERO Comandante CAI INTRA de Yopal -Casanare-, se proceda al
traslado del condenado al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Yopal -Casanare- para los tramites administrativos del caso, y luego a su
residencia ubicada en la CALLE 34 N° 11 C — 03 DE LA CIUDAD DE YOPAL -
CASANARE-, se le IMPONGA POR EL INPEC A ANGEL DAVID MATEUS PINZON EL
SISTEMA DE VIGILANCIA ELECTRONICA PARA PRISION DOMICILIARIA PARA LO CUAL
SE LE OTORGA UN TERMINO MAXIMO DE VEINTE (20) DIAS HABILES, DEBIENDO
INFORMAR A ESTE DESPACHO EL CUMPLIMIENTO DE ESTA ORDEN, y se ejerza la
vigilancia y control de la prisién domiciliaria otorgada al condenado, de
conformidad con las competencias otorgadas por la ley 1709 de 2014 art.24,
con la advertencia e de ser requerido el condenado ANGEL DAVID MATEUS
PINZON por alguna autoridad judicial, al finalizar su prisién domiciliaria
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RADICADO: 152386000212201102275

NUMERO INTERNO: 2019-190
SENTENCIADO: ANGEL DAVID MATEUS PINZON
DECISION: OTORGA PRISION DOMICILIARIA ART. 38 B DEL C.P.

debera ser dejado a disposicién de la misma, como quiera que en las
diligencias no obra requerimiento alguno en su contra, conforme la
certificacién de la DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL

SECCIONAL INVESTIGACION CRIMINAL DECAS S-2020-259063/S%BIN/GRAIC—1:.9 de
14 de junio de 2020.

.- OTRAS DETERMINACIONES:

1.- Teniendo en cuenta la coyuntura que actualmente afronta el pais con
ocasién de la emergencia sanitaria ocasionada por la pandemia del virus
COVID-19, se dispone comisionar al Subteniente GUSTAVO ADOLFO ALBORNOZ
FORERO Comandante CAI INTRA de Yopal -Casanare-, para que notifique
personalmente el presente autc al condenado ANGEL DAVID MATEUS PINZON, y
para que se le haga suscribir diligencia de compromiso con las obligaciones
contenidas en el articulo 38 B del Cédigo Penal, la cual, se adjunta.
Librese Despacho Comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO,
un (01) ejemplar del presente auto para que le sea entregado al condenado.
Asi mismo, se emitird directamente por parte de este Despacho la
correspondiente boleta de prisién domiciliaria ante el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Yopal -Casanare -

2.- En firme la presente providencia, REMITIR EL EXPEDIENTE POR COMPETENCIA
en virtud del factor personal, al Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad -Reparto- de Yopal -Casanare-, con el fin gque continie con
la vigilancia de la pena impuesta a ANGEL DAVID MATEUS PINZON dentro del
presente proceso.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: OTORGAR al condenado ANGEL DAVID MATEUS PINZON identificado con
la C.C. N° 74’378.173 de Duitama -Boyacd-, el sustitutivo de la Prisiédn
Domiciliaria ACOMPANADA DE UN MECANISMO DE VIGILANCIA ELECTR@NICA, la cual
cumplird en su lugar de residencia ubicado en la CALLE 34 N° 11 C — 03 DE
LA CIUDAD DE YOPAL -CASANARE-, donde debe continuar cumpliendo la pena
impuesta dentro del presente proceso de manera irrestricta y hasta nueva
orden, para lo cual previamente debe suscribir 1la diligencia de
compromiso, conforme al articulo 38 B de la Ley 599 de 2000, adicionados
por el art. 23 de la Ley 1709 de 2014, incluida la obligacién de cancelar
los perjuicios materiales y morales a los que fuere condenado dentro del
Incidente de Reparacién Integral que actualmente cursa en el Juzgado
Segqundo Penal Municipal de Duitama - Boyaca, dentro del término que le
otorgue dicho Juzgado, y la de no abandonar su lugar de residencia sin
previo permiso de la Direccidn del ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE YOPAL -CASANARE-, CON LA ADVERTENCIA QUE SU INCUMPLIMIENTO
LE GENERA LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA OTORGADA.

Teniendo en cuenta la coyuntura que actualmente afronta el pais con ocasién
de la emergencia sanitaria ocasionada por la pandemia del virus COVID-19,
el Despacho en este caso en particular dispondrda que el cumplimiento de
las obligaciones anteriormente mencionadas se garantice mediante caucién

juratoria.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, esto es, suscrita la diligencia de
compromiso por ANGEL DAVID MATEUS PINZON, se ordenard al Subteniente
GUSTAVO ADOLFO ALBORNOZ FORERO Comandante CAI INTRA de Yopal -Casanare-,
se proceda al traslado del condenado al Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Yopal -Casanare- para los tramites administrativos del caso,
Y luego a su residencia ubicada en la CALLE 34 N° 11 C - 03 DE LA CIUDAD
DE YOPAL -CASANARE-, se le IMPONGA POR EL INPEC A ANGEL DAVID MATEUS
s
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RADICADO: 152386000212201102275

NUMERO INTERNO: 2019-190
SENTENCIADO: ANGEL DAVID MATEUS PINZON
DECISION: OTORGA PRISION DOMICILIARIA ART. 38 B DEL C.P.

PINZON EL SISTEMA DE VIGILANCIA ELECTRONICA PARA PRISION DOMICILIAR‘IA PARA
LO CUAL SE LE OTORGA UN TERMINO MAXIMO DE VEINTE (20) DIAS HABILES,
DEBIENDO INFORMAR A ESTE DESPACHO EL CUMPLIMIENTO DE ESTA ORDEN, y se
ejerza la vigilancia y control de la prisién domiciliaria otorgada al
condenado, de conformidad con las competencias otorgadas por la ley 1709
de 2014 art.24, con la advertencia gue de ser requerido el condenado ANGEL
DAVID MATEUS PINZON por alguna autoridad judicial, al finalizar su prisién
domiciliaria debera ser dejado a disposicién de la misma, como quiera que
en las diligencias no obra requerimiento alguno en su contra, conforme la
certificacién de la DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL
SECCIONAL INVESTIGACION CRIMINAL DECAS S-2020-259063/SUBIN/GRAIC-1.9 de
14 de junio de 2020.

TERCERO: Teniendo en cuenta la coyuntura que actualmente afronta el pais
con ocasién de la emergencia sanitaria ocasionada por la pandemia del
virus COVID-19, se dispone comisionar al Subteniente GUSTAVO ADOLFO
ALBORNOZ FORERO Comandante CAI INTRA de Yopal -Casanare-, para dque
notifique personalmente el presente auto al condenado ANGEL DAVID MATEUS
PINZON, y para que se le haga suscribir diligencia de compromiso con las
obligaciones contenidas en el articulo 38 B del Cédigo Penal, la cual, se
adjunta. Librese Despacho Comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO
ELECTRONICO, un (01) ejemplar del presente auto para que le sea entregado
al condenado. Asi mismo, se emitira directamente por parte de este Despacho
la correspondiente boleta de prisién domiciliaria ante el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Yopal -Casanare-.

CUARTO: En firme la presente providencia, REMITIR EL EXPEDIENTE POR
COMPETENCIA en virtud del factor personal, al Juzgado de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad -Reparto- de Yopal -Casanare-, con el fin
que continue con la vigilancia de la pena impuesta a ANGEL DAVID MATEUS
PINZON dentro del presente proceso.

QUINTO: Contra el presente interlocutorio proceden los recursos de ley,

&

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

¢ Al Eavurat 2
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS

Juzgado Segundo de Ejecucion De Penas

y Medidas De Seguridad — Santa Rosa De Viterbo Juzgado S fg undo de Ej e_cucio'n de
) penas y Medidas de Seguridad - Santa
SECRETARIA Rosa de Viterbo

NOTIFICACION PERSONAL AL CONDENADO SECRETARIA

Hoy 16 de junio de 2020 se notifica personalmente al NOTIFICACION POR ESTARO
; El auto anterii tifico Estado No.
sentenciado ANGEL DAVID MATEUS PINZON el e hoy - "8 3050, Siende s T00am.
contenido de la Providencia de fecha junio 16 de %ﬁiﬁ"s,ﬁ{,ﬂ‘:fﬁ."_"“’“ e bk 2020
2020,
. NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ

Para la Constancia Firma: SECRETARIO
El(la) Notificado (a)

ANGEL DAVID MATEUS PINZON
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RADICADO: 157596000223201602224

NUMERO INTERNO: 2017-232

SENTENCIADA: ANGELICA JOHANNA GRAJALES VARGAS
DECISION: REDIME PENA

Repiblica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°.439

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO- BOYACA -

Que dentro del proceso con radicado N° 157596000223201602224 (N.I.
2017-232), seguido contra la condenada ANGELICA JOHANNA GRAJALES
VARGAS identificada con la C.C. N° 41’956.582 de Armenia -Quindio-,
por el delito de HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA, quien se
encuentra recluida en ese [Establecimiento Penitenciario v
Carcelario, se dispuso comisionarlos VIA CORREO ELECTRONICO a fin de
que se sirvan notificar personalmente y de manera inmediata a dicha

interna, el auto interlocutorio N°,0615 de fecha 19 de Jjunio de 2020,
mediante el cual SE LE REDIME PENA A LA CONDENADA .

Se remite la respectiva determinacién para que se integre a la hoja
de vida del interno en el Centro Carcelario y para que le sea
entregado un ejemplar a la condenada.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisidn por correo

electrdnico
J02epmsrv@cendoj. ramajudicial.gov. co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacad,

hoy diecinueve
(19) de junio de dos mil veinte (2020) .

%

7

. /EHZBJ!v"‘i‘ﬁ»-&é’ éﬁé—s——-ng;;,,n
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS

Calle 9 No. 4-12 Of, 103

Tel Fax, 786-0445
Correoc elactrénico:

jozngmarv@candoj.ramujudiciul‘gov.co
Santa Rosa dae Viterbo (Boy) .
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RADICADO: 157596000223201602224

NUMERO INTERNO: 2017-232

SENTENCIADA: ANGELICA JOHANNA GRAJALES VARGAS
DECISION: REDIME PENA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0615

RADICACION: 157596000223201602224

NUMERO INTERNO: 2017-232

SENTENCIADA: ANGELTICA JOHANNA GRAJALES VARGAS

DELITO HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA
SITUACION INTERNA EN EL EPMSCRM DE SOGAMOSO
REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: REDIME PENA

Santa Rosa de Viterbo, junio diecinueve (19) de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de redencién
de pena para la condenada ANGELICA JOHANNA GRAJALES VARGAS, quien se
encuentra privada de la libertad en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, peticién impetrada por la
Direccién de dicha penitenciaria.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 5 de junio de 2017, el Juzgado Segundo Penal
del Circuito de Sogamoso condendé a ANGELICA JOHANNA GRAJALES VARGAS
a la pena principal de CIENTO CINCUENTA Y SEIS (156) MESES DE
PRISION, a la pena accesoria la inhabilidad para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal
de prisién, como autora del delito de HOMICIDIO EN GRADO DE
TENTATIVA, por hechos ocurridos el 8 de agosto de 2016; negandosele
la suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la prisién
domiciliaria.

La sentencia cobré ejecutoria el 5 de junio de 2017.

La condenada ANGELICA JOHANNA GRAJALES VARGAS se encuentra privada
de la libertad por cuenta de este proceso desde el dia 13 de marzo
de 2017 vy, actualmente recluida en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Sogamoso -Boyaca-.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el 21
de julio de 2017.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para decidir el asunto que nos ocupa, en
virtud de lo estipulado en el articulo 38-5° de la Ley 906 de 2004,
en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario vy
Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, en
razébn a estar vigilando la pena que cumple la condenada ANGELICA
JOHANNA GRAJALES VARGAS en el Centro Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso -Boyacd-, perteneciente a este Distrito Judicial, donde
este Despacho ostenta competencia. I A
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RADICADO: 157596000223201602224

NUMERO INTERNO: 2017-232

SENTENCIADA: ANGELICA JOHANNA GRAJALES VARGAS
DECISION: REDIME PENA

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucidn de la pena en el Art. Articulo 33 que Adicioné
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993; sin embargo, a la fecha no han
dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar
cumplimiento al principio de oralidad, por lo que este Despacho
continuard resolviendo las peticiones que eleven los condenados e
internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo
escrito que hasta ahora se ha venido aplicandoc en esta etapa de la
ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los
derechos de los mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Entonces se hard la redencién
EPMSCRM de

de los certificados allegados por el

Sogamoso, previa evaluacién del trabajo, estudio ©
ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo
101, de la citada ley.

ESTUDIO
Certificado Periodo Folio Conducta T| E| EN| HORAS EP.C Calificacién
16675437 07/04/2017 a 30/06/2017 19 BUENA X 324 Sogamoso | Scbresaliente
16766538 01/07/2017 a 30/09/2017 20 BUENA X 354 Sogamoso | Scbresaliente
16801916 01/10/2016 a 30/11/2017 21 BUENA X 234 Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 912 horas
TOTAL REDENCION 76 DIAS
TRABAJO
Certificado Periodo Folio Conducta T|E| EN| HORAS E.P.C Calificacién
16801916 | 30M12017a3112i2017 | 21 | SEESAY | x 168 | Sogamoso | Sobresaliente
16903587 01/01/2018 a 31/03/2018 22 EJEMPLAR | X 480 Sogamoso | Sobresaliente
16968640 01/04/2018 a 29/06/2018 23 EJEMPLAR | X 488 Sogamoso | Sobresaliente
17070947 30/06/2018 a 28/09/2018 24 EJEMPLAR | X 488 Sogamoso | Sobresaliente
17155755 29709/2018 a 31/12/2018 25 EJEMPLAR | X 496 Sogamoso | Sobresaliente
17360648 | 01/01/2019222/01/2019 | 26 | EJEMPLAR |X 168 | Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 2288 horas
TOTAL REDENCION 143 DIAS
ENSENANZA
Certificado Periodo Folio Conducta T | E| EN | HORAS E.P.C Calificacién
17360648 02/02/2019 a 31/03/2019 26 EJEMPLAR X 192 Sogamoso | Sobresaliente
17416508 31/03/2019 a 30/06/2019 27 EJEMPLAR X 292 Sogamoso | Sobresaliente
17534281 01/07/2019 a 30/09/2019 28 EJEMPLAR X 296 Sogamoso | Sobresaliente
17629255 01/10/2019 a 31/12/2019 29 EJEMPLAR X 300 Sogamoso | Sobresaliente
17762723 01/01/2020 a 31/03/2020 30 EJEMPLAR X 300 Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 1380 horas
TOTAL REDENCION 172.5 DIAS

Entonces, por un total de 912 horas de estudio, 2288 horas de trabajo
y 1380 horas de enseflanza, ANGELICA JOHANNA GRAJALES VARGAS tiene
derecho a una redencién de pena de TRESCIENTOS NOVENTA Y UN PUNTO

Y
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RADICADO: 157596000223201602224

NUMERO INTERNO: 2017-232

SENTENCIADA: ANGELICA JOHANNA GRAJALES VARGAS
DECISION: REDIME PENA

CINCO (391.5) Dfas, de conformidad con lo establecido en los
articulos 82, 97, 98, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

Notifiquese esta providencia personalmente a la condenada ANGELICA
JOHANNA GRAJALES VARGAS, interna en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Sogamoso -Boyacad-. Librese despacho comisorio VIA
CORREO ELECTRONICO ante la Oficina Juridica del mismo y, remitase un
ejemplar de esta determinacién para para que se integre a la hoja de
vida de la interna y para que le sea entregado un ejemplar a la
sentenciada.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo,

RESUELVYVE:

PRIMERO: REDIMIR pena a la condenada e interna ANGELICA JOHANNA
GRAJALES VARGAS identificada con la C.C. N° 41’956.582 de Armenia -
Quindio-, en el equivalente a TRESCIENTOS NOVENTA Y UN PUNTO CINCO
(391.5) DIAS por concepto de estudio, trabajo y ensefianza, de

conformidad con los arts. 82, 97, 98, 100, 101 y 103 A de la Ley 65
de 1993.

SEGUNDO: Notifiquese esta providencia personalmente a la condenada
ANGELICA JOHANNA GRAJALES VARGAS, interna en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyaca-. Librese despacho
comisorio VIA CORREO ELECTRONICO ante la Oficina Juridica del mismo
Y, remitase un ejemplar de esta determinacién para para que se
integre a la hoja de vida de la interna y para que le sea entregado
un ejemplar a la sentenciada.

TERCERO: Contra la providencia proceden los recursos de ley7
Y

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N e lm "
MY%M YOTANDA CARRENO BINZON

JUEZ 2EPMS
Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de
Viterbo Juzgado Segundo de Ejecucién De Penas
SECRETARIA y Medidas De Seguridad — Santa Rosa De Viterbo
NOTIFICACION POR ESTADO SECRETARIA

NOTIFICACION PROCURADURIA JUDICIAL PENAL

El auto anterior se notifico por Estado No.

Dehoy ____ 'DE 2020, Siendo las 8.00a.m. Hoy se notifica personalmente
Queda Ejecutoriada el dia DE
2020 Hora 5:00 P.M.

de la Providencia de Fecha
Para la Constancia Firma:

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ . .
SECRETARIO El(la) Notificado (a) ______
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RADICACION: 157596000223201502819
NUMERO INTERNO: 2017-307 11
SENTENCIADO: AQUILINO CARMONA PEREZ

Republica de Colombia

quartamenté de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.358

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO - BOYACA.

Que dentro del proceso radicado N° 157596000223201502819 (N.I. 2017-
307) seguido contra el condenado AQUILINO CARMONA PEREZ identificado
con la cédula N°., 1.057.573.282 de Sogamoso, y quien se encuentra
recluido en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario por el
delito de TRAFTCO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO,
se dispuso comisionarlo via correo electrdnico a fin de que se sirva
notificar personalmente a dicho condenado, el auto interlocutorio
No.0531 de fecha 29 de mayo de 2020, MEDIANTE EL CUAL SE LE NIEGA LA

LIBERTAD CONDICIONAL.

Se adjunta UN (01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA
COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL MISMO

EN ESE EPMSC.

Sirvase obrar de conformidad al recibo de la presente y devolver el
cumplimiento de la comision por correo electrdnico

j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente, en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy veintinueve
(29) de mayo de dos mil veinte (2020). 7
7

;,,,'_‘,,/ g Coruecd ”
MYRL YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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RADICACION: 157596000223201502819
NOMERO INTERNO:  2017-307 1
SENTENCIADO: AQUILINO CARMONA PEREZ

Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

INTERLOCUTORIO N°.0531

RADICACION: 157596000223201502819

NUMERO INTERNO: 2017-307

SENTENCIADO: AQUILINO CARMONA PEREZ

DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
AGRAVADO

SITUACION: EPMSC SOGAMOSO

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: LIBERTAD CONDICIONAL.-

Santa Rosa de Viterbo, veintinueve (29) de mayo de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir de sobre la solicitud de Libertad Condicional
para el condenado AQUILINO CARMONA PEREZ, quien se encuentra recluido
en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso — Boyaca,
de conformidad con la solicitud elevada por el condenado de la
referencia.

ANTECEDENTES

En sentencia del diecisiete (17) de Agosto de dos mil diecisiete
(2017), por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Sogamoso - Boyaca,
condené a AQUILINO CARMONA PEREZ y otros, a la pena principal de
SESENTA Y DOS PUNTO SIETE (62.7) MESES DE PRISION y UNA MULTA DE TRES
PUNTO TRES (3.3) S.M.L.M.V., como coautor del delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO, por hechos ocurridocs
el 28 de Noviembre del 2016, a la pena accesoria de inhabilitacién en
el Ejercicio de Derechos y Funciones Piblicas por igual periodo al de
la pena. No le concedié la suspensioéon condicional de la ejecucidn de
la pena, ni la prision domiciliaria.

Sentencia que quedé ejecutoriada el 17 de Agosto de 2017, fecha de su
proferimiento.

AQUILINO CARMONA PEREZ se encuentra privado de la libertad por cuenta
de este proceso desde el 28 de Noviembre de 2016, y actualmente recluido
en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso.

Este despacho avocé conocimiento del Proceso el 12 de Septiembre de
2017.

En auto interlocutorio No. 0393 de fecha abril 26 de 2018 se le redime
pena al condenado por estudio en 120 DIAS.

Mediante auto interlocutorio No. 0270 del 03 de abril de 2019, se le
redimi6é pena al condenado AQUILINO CARMONA PEREZ en el equivalente a
110.5 DIAS por estudio y, se le negé por improcedente y expresa
prohibicién legal la prisién domiciliaria de conformidad con el art.
38G del C.P. adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014. 3

-
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R@IQCION: 157596000223201502819
NUMERO INTERNO: 2017-307 2
SENTENCIADO: AQUILINO CARMONA PEREZ

Con auto interlocutorio No.0993 de fecha 11 de octubre de 2019, se le
redime pena al condenado CARMONA PEREZ en el equivalente a 60.5 DIAS

por estudio.

A través de auto interlocutorio No. 0994 del 11 de octubre de 2019 se
le negd al condenado CARMONA PEREZ la Libertad Condicional y, en auto
No. 095 de la misma fecha el sustitutivo de la prisién domiciliaria.

Mediante auto interlocutorio No. 1173 del 27 de noviembre de 2019, se
le negé al condenado AQULINO CARMONA PEREZ la libertad condicional por
1a valoracién de la gravedad de la conducta punible realizada por el
fallador, de conformidad con el art. 64 del C.P. modificado por el
art. 30 de la Ley 1709 de 2014 y, se le negbd por expresa prohibicién
legal el sustitutivo de la prisién domiciliaria de conformidad con el
art. 38G del C.P. adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para hacer pronunciamiento sobre la
solicitud que nos ocupa, en virtud de lo estipulado en el articulo 38
de la Ley 906 de 2004 en conscnancia con el articulo 51 del coédigo
Penitenciario y Carcelario modificado por el art. 42 de la Ley 1708
de 2014, por ser el juzgado que viene ejerciendo la vigilancia ¥y
control de la pena que cumple AQUILINO CARMONA PEREZ en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de S50gamoso.

Sea lo primero advertir, que para este momento ya rige la Ley 1709 de
Enero 20 de 2014 o nuevo Coédigo Penitenciario y Carcelario, el cual
introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de la pena; Sin
embargo, a la fecha no se han dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad,
conforme lo ordena esta norma; razén por la cual este Despacho
continuara resolviendo las peticiones que eleven los condenados €
internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo
escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la
ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los
derechos de los mismos y el accesc a la administracién de justicia,
erlo por falta de la infraestructura administrativa

ya que no hac
constituiria una denegacién de justicia.

correspondiente,

Obra a folio 196, memorial suscrito por el condenado AQUILINO CARMONA
PEREZ en el cual sefiala que en el auto interlocutorio No. 1173 del 27
de noviembre de 2019, no se le respondié a su solicitud de libertad
condicional, toda vez que no se le tuvo en cuenta su derecho de
igualdad, oportunidad y favorabilidad, por lo que solicita que se le
otorgue la 1ibertad condicional de conformidad con lo establecido en
la sentencia T-019/2017 M.P. Dr. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo.

Entonces, se tiene que el subrogado de la libertad condicional ha sido
establecido por el Legislador como un verdadero derecho que adquiere
el sentenciado siempre que cumpla los requisitos sefialados en la Ley,
que para el caso de AQUILINO CARMONA PEREZ condenado dentro del
presente proceso por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES AGRAVADO por hechos ocurridos el 28 DE NOVIEMBRE DE
2016, corresponde a los regulados por el art. 64 del C.P. modificado
por el art. 30 de la Ley 1709 del 20 de enero 2014, el cual reza:

“"Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracidén de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada g.pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que Iﬁi
existe necesidad de continuar la ejecucidn de la pena. 7
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3. Que demuestre arralgo famillar y soclal,

Corresponde al juez competente para conceder la llbertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la
existencia o inexistencia del arralgo.

En todo caso su conceslidn estard supeditada a la reparacidén a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacidén mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres aflos, el juez podrd aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de texto).

En tal virtud verificaremos el cumplimiento por AQUILINO CARMONA PEREZ
de tales requisitos:

l.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso
siendo la pena de SESENTA Y DOS PUNTO SIETE (62.7) MESES DE PRISIOCN,
o lo que es igual a SESENTA Y DOS (62) MESES Y VEINTIUN (21) DIAS DE
PRISION, sus 3/5 partes corresponden a TREINTA Y SIETE (37) MESES Y
DIECIOCHO PUNTO SEIS (18.6) DIAS de prisién, cifra que verificaremos
si satisface el interno AQUILINO CARMONA PEREZ, asi:

-. AQUILINO CARMONA PEREZ se encuentra privado de la libertad por
cuenta de las presentes diligencias desde el dia 28 de noviembre de
2016, cuando fue capturado encontradndose actualmente recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, cumpliendo a
la fecha, CUARENTA Y DOS (42) MESES Y DIECIOCHO (18) DIAS de privacién
fisica de 1la libertad, contabilizados de manera ininterrumpida vy
continua.

-. Se le ha reconocido redencién de pena por NUEVE (09) MESES Y VEINTIUN
(21) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacidén Fisica 42 MESES Y 18
DIAS 52 MESES Y 09
Redenciones 09 MESES Y 21 DIAS
DIAS
Pena impuesta 62.7 MESES, o lo | (3/5) 37 MESES Y
que es igual a, 18.6 DIAS
62 meses y 21
dias

Entonces, a la fecha AQUILINO CARMONA PEREZ ha cumplido en total
CINCUENTA Y DOS (52) MESES Y NUEVE (09) DIAS de la pena impuesta,
teniendo en cuenta la privacién fisica de su libertad y las redenciones
de pena efectuadas, por tanto reune el requisito objetivo.

2.- La valoracién de la conducta punible. Es claro que si bien el
legislador en la ley 1709/14 elimindé 1la palabra gravedad, conservé
la valoracién previa a la concesién de la libertad condicional por parte
del Juez de ejecucidn de penas de la “conducta punible”, es decir, que
el querer del legislador fue mantener tal valoracién de la conducta
delictiva del condenado para acceder a este subrogado, con lo cual el
juez de ejecucién de penas puede entrar a valorar también otros aspectos
y elementos de la conducta punible del sentenciado, en el entendido que
esas valoraciones que hagan estos jueces de ejecucidn de penas y medidas
de seguridad para decidir sobre 1la libertad condicional de los
condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos vy
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,
sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional, tal y como la Corte Constitucional habia restringido las
posibilidades interpretativas en relacién con la anterior valoracién d?';
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la gravedad de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del
Cédigo Penal en la Sentencia C-194 de 2005.

Asi se desprende del estudio de Constitucionalidad de la expresién
“valoracion de la conducta punible”, como requisito para acceder a la
Libertad Condicional contenido en el Art. 30 de la Ley 1709 de 2014,
que modificé el Art. 64 del C.P. o Ley 599/2000, en la sentencia C-
757/2014 del 15 de octubre de 2014, de la Corte Constitucional, M.P.
Gloria Stella Ortiz Delgado, donde concluyéd:

“... 48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas
valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separacion de poderes
(C.P.art. 113).

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos humanos en el orden
interno (C.P. art. 93), pues na desconoce el deber del Estado de atender de manera primordial las funciones de
resocializacioény prevencicn especial positiva de la pena privativa de la libertad (Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencion Americana de Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad conto elemento del debido proceso en materia penal,
cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas deben valorar la conducta punible para decidir
sobre la libertad condicional sin darles los pardmetros para ello. Por lo tanto, una norma _que exige que los
jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas a penas privativas de su
libertad para decidir acerca de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracién tenga en
cienta fodas las circunstancias, elementos y _consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional. (Negrillas y

resaltado fuera del texto original),

51. Finalmente, la Corte concluve que los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad deben aplicar la
constitucionalidad condicionada de la expresion “previa valoracion de la conducta punible” contenida en el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mds favorable a
los condenados™. (...). Resolviendo:

“Primero. Declarar EXEQUIBLE la expresion “previa valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo
30delaLey 1709 de 2014, en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de
ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los condenados tengan en
cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean
éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.”

Asi mismo, tenemos que al respecto la Corte Suprema de Justicia Sala
de Casacién Penal en AP5227-2014(44195) de fecha septiembre 03 de 2014,
M.P. Patricia Salazar Cuellar, precisoé:

“.. El vigente articulo 64 del Cdédigo Penal (modificado por la Ley 1709 de
2014 y aplicable por favorabilidad al presente caso) establecid la procedencia
del mecanismo “previa valoracidén de la conducta punible”. Indiscutible, por
tanto, que la a quo se equivocé al soslayar las consideraciocnes del caso
asociadas a la estimacién del comportamiento imputado al ex Representante a
la Cdmara... (..).

Sobre esta evaluacion que corresponde al Juez gque vigila la ejecucién de la
sentencia, encuentra la Corte que en el presente caso el diagndstico es de
necesidad de cumplimiento de la pena por parte del condenado. Si se le
concediera la libertad, serian negativos los efectos del mensaje que recibiria
la comunidad pues entenderia que si personas socialmente calificadas delinquen
y en la prdctica no se materializa la sancidén que les corresponde, también
ellos podrian vulnerar la ley penal con la esperanza de que la represidn serd
insignificante”.

Igualmente, la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal en la
Sentencia T-66808 del 11-06-2013, M.P. JOSE LEONIDAS BUSTOS MARTINEZ,
precisd:

“.. Norma que fue revisada en sede de control de constitucionalidad, y
declarada exequible en la sentencia C-194 de 2005, por las siguientes razones:

%
Ve 4
f
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% cuando la norma acusada dice que la libertad condicional podrd concederse l
previa valoracidén de la gravedad de la conducta, no significa que el Juez de |
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad guede autorizado para valorar la ‘l
gravedad de la conducta. Lo que la norma indica es que dicho funcionario i
l
\
I

deberd tener en cuenta la gravedad del comportamiento punible, calificado y
valorado previamente en la sentencia condenatoria por el juez de conocimiento, |
como criterio para conceder el subrogado penal. (Resalta la Sala)

w. la pretendida triple coincidencia de elementos, que configurarian una b
agresién al principio del non bis in idem, se rompe como consecuencia de la

ausencia de los dos ultimos, pues la segunda valoracién no se hace con

fundamento en el mismo juicio ni sobre la base de los mismos hechos.

(.). Sin embargo, no ocurre lo mismo cuando el aspecto subjetivo de la
conducta, con miras al reconocimiento de los beneficios o subrogados, no ha
sido valorado en la sentencia condenatoria. El criterio jurisprudencial
anterior sélo es aplicable en forma parcial, por tanto, Otro debe ser el
entendimiento para la solucidn del problema juridico. !

\

l

\

l

l

Seqgiin el precedente constitucional comentado, el funcionario judicial deberd ‘

tener en cuenta la gravedad del comportamiento punible, calificado y valorado i
previamente en la sentencia condenatoria por el juez de conocimiento, como
criterio para conceder el subrogado penal. Bajo ninguna perspectiva esa
facultad debe interpretarse como una autorizacién para que el ejecutor de la
pena haga una nueva valoracidn y, menos aun, para que haga un pronunciamiento

extempordneo sobre la materia. ’

Tal restriccién no implica que al juez de ejecucidn le esté vedado hacer una
valoracién del criterio subjetivo o que deba conceder el beneficio solicitado
en forma automdtica.

|

i

Frente a la ausencia de valoracién de la gravedad de la conducta en la |

sentencia condenatoria, el funcionario judicial debe hacer una valoracion ‘

integral de todos los requisitos, en especial, aquellos relacionados con el

comportamiento del reo en prisién y la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario!.

Por tanto, pese a la ausencia de valoracidn de la gravedad de la conducta en
la sentencia condenatoria, el juez de ejecucién debe motivar la providencia
con fundamento en los siguientes criterios:

i) Respetar la prohibicidn constitucional del non bis ibidem.

ii) Partir de motivos y razones plenamente probados.

iii) Entender que su labor no es mecdnica ni sujeta a pardmetros matemadticos.

iv) Tener en cuenta los requisitos objetivos, ademds de elementos distintivos,

como el comportamiento del reo en prisidn y la necesidad de continuar con el

tratamiento penitenciario?.

v) Por ultimo, los motivos que conducen a negar o a conceder la libertad

condicional deben formularse en consonancia con las condiciones particulares ’
del reo, de manera que la medida, en su caso, cumpla con el requisito de la |
razonabilidad®. (.)”. |

De otra parte, estima este despacho, que esa valoracién de la conducta
punible frente a esta nueva norma no solo mira el adecuado desempefio
y comportamiento del condenado durante el tratamiento penitenciario en
el centro de reclusién, por cuanto ésta es otra exigencia que debe
satisfacer el condenado, en cuanto permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

Con fundamento en las anteriores precisiones, y sobre ese entendimiento
de la exigencia objeto de estudio que este Despacho ha asumido, se
ocuparad ahora de la valoracién de la conducta punible de AQUILINO
CARMONA PEREZ frente a la pretensién de libertad condicional, teniendo

2
I'Cfr. Sentencia C- 194 de 2005, K
2 Ibidem.
3 Ibidem.,,
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en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas
por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estan favorables
o desfavorables para el mismo, teniendo en cuenta sus caracteristicas

individuales, que constituyen el pronéstico de cumplimiento de los
fines de la pena - prevencidén general y especial; postura que fue
reiterada por la Corte Constitucional en la Sentencia de Tutela No.
019 de enero 20 de 2017, a la que hace alusién el condenado CARMONA
PEREZ en su solicitud, precisando:

“(.) 6.5.10. Aiun mds, el estudio efectuado debe complementarse con el hecho
de que los jueces de conocimiento deben evaluar la aplicacidn del articulo 64
del Cédigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el
que se establece que el juez previa valoracidn de la conducta punible,
concederd la libertad condicional a quien haya cumplido los siguientes
requisitos: 1) que la pena impuesta sea privativa de la libertad; 2) que el
condenado haya cumplido las 3/5 partes de ella; 3) que su buena conducta en
el sitio de reclusién permita colegir al funcionario judicial que es
innecesario seguir ejecutando la pena y 4) gue se demuestre arraigo familiar
y social, en la medida en que le resulte mds favorable. Se agrega que la
valoracién de la conducta punible tendrd en cuenta el contenido de la
sentencia condenatoria tanto en lo favorable como en lo desfavorable,!®!! lo

gque puede motivar negar la solicitud del subrogado.” (Resalto y subrayado por
el Despacho). -

Entonces, en relacién al analisis de la conducta punible en la

sentencia y del reproche social que le merecié6 al fallador, '
descendiendo al caso concreto de AQUILINO CARMONA PEREZ, tenemos que

el mismo fue condenado dentro del presente proceso por el delito de

TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO, toda vez que

de conformidad con la sentencia y el acopio probatorio, la situacién

factica consistié: “Los hechos objeto del presente proceso se originaron

luego del llamado reiterado de la ciudadania en el que informaban sobre la

existencia de un grupo de personas que se dedicaban a la venta de
estupefacientes en menores cantidades en el Barrio Santa Bdrbara de esta |
ciudad, exactamente en los sectores comprendidos entre la Calle 11 con

carreras 8° y 7°, la diagonal 11 desde la carrera 7° a la calle 9° y de la

salida de la diagonal 11 a la calle 9° hasta la transversal 4°.

Con fundamento en lo anterior el Fiscal del caso libré las respectivas drdenes
de registro y vigilancia de cosas, de donde se logré identificar que los
sefiores CARLOS JULIO PEREZ NOMESQUI, DANIEL MACIAS BAUTISTA, JUAN DAVID
AREVALO DIAZ Y AQUILINO CARMONA PEREZ eran las personas que se dedicaban a
vender sustancias estupefacientes en ese sector de la ciudad a cualquiera
hora del dia o de la noche, determindndose igualmente el modus operandi a
partir del cual desarrollaban su actividad delictual. !

En consecuencia, el 28 de noviembre d e2016 se llevé a cabo diligencia de

registro y allanamiento por parte de la Policia Judicial, a la residencia del

sefior DANIEL MACIAS BAUTISTA ubicada en la Calle 9 A N° 7-49, y a la residencia

de CARLOS JULIO PEREZ NOMESQUI ubicada en la carrera 7B N° 12 A - 26 del

Barrio Santa Bdrbara de esta ciudad. En el primero de los inmuebles, en el

tocador que se encontraba en la habitacién 1, se halld una bolsa pldstica
transparente que contenia en su interior varias bolsas pequefias de cierre

hermético. En esta diligencia de allanamiento no se hallaron elementos |
materiales probatorios, no obstante se aprehendié a CARLOS JULIO PEREZ

NOMESQUI por existir orden de captura en su contra.

Asi mismo, y de acuerdo a las labores de registro y vigilancia se librd orden
de captura en contra de los sefores AQUILINO CARMONA PERES Y JUAN DAVID
AREVALO DfAz” (f. 19 Cuaderno Fallador).

Respecto de la valoracién de la conducta punible por el fallador, esto
es, el Juzgado Primero Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento :
de Sogamoso, en el acapite de Dosificacién de la Pena, precisod: |

wpogificacién de la pena de DANIEL MACIAS BAUTISTA Y AQUILINO CARMONA PEREZ
Para el caso de estos procesados, el Fiscal los acusdé como coautores del
ilicito de TRAFI1CO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, con la ‘
S
]
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circunstancia de agravacion preceptuada en el articulo 384 numeral llliteral
b, por cuanto la conducta se realizé “En centros, educac¢onalest
asistenciales, culturales, deportivos, recreativos, vacacionales, (.)”. Asi
el minimo de la pena debe duplicarse, quedando en consecuencia entre ciento
veintiocho (128) y ciento ocho (108) meses de prisidén y multa de cuatro (4)
a ciento cincuenta (150) s.m.l.m.v.

Como el minimo de la pena de prisidn resulta ser superior al mdximo, conforme
lo ha zanjado la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidén Penal en sentencia
del 11 de abril de 2002, con ponencia del Magistrado Dr. NILSON PINILLA
PINILLA, se impone recuperar la materialidad de la norma, atendiendo, para
efectos de establecer el minimo y el mdximo de la pena, la cantidad numérica
Y no su literal nominacidn.

Asi las cosas, el minimo de la pena de prisidén serd de CIENTO (108) MESES y
el mdximo serd de ciento veintiocho (128) meses de prisién y sus cuartos de
movilidad son los siguientes:

|
[
CUARTO MINIMO: De 108 meses a 113 meses de prisioén. ‘
CUARTOS MEDIOS: De 113 meses y un dia a 123 meses de prisidn. |
CUARTO MAXIMO: De 123 meses y un dia a 128 meses de prisidn.

Para tasar la pena hemos de ubicarnos en el cuarto minimo ante la ausencia de
circunstancias genéricas de agravacion punitiva. De otro lado, con el mismo
criterio antes referido sobre la gravedad de la conducta, ha de adicionarse
que DANIEL MACIAS BAUTISTA y AQUILINO CARMONA PEREZ, no solo desarrollaban su
comportamiento totalmente aepartados de la Ley, sino que ademds realizan las
ventas de estupefacientes en lugares destinados a la recreacidn Y
esparcimiento de la ciudadania de Sogamoso, pues, recordemos que el Parque
Conchucua es un sitio destinado a la sana distraccidn y recreacidn, en donde
acuden especialmente menores de edad y adultos mayores, lo que se interrumpe
abruptamente, pues como guedd claro con el material probatorio, los procesados
realizan el expendic de sustancias ilegales a cualquier hora del dia o de la
noche, bien sea al interior del parque o en sus alrededores, situacidn que
vulnera el bien juridico tutelado en este caso la salud piblica al generarse
focos de inseguridad en el sector.

Por otra parte, se denota la intencidn de vender los estupefacientes para
incrementar su pecunia personal, lesionando a la sociedad en general y
afectado incluso el bienestar de sus familiares, pues recuérdese que
justamente estos dos procesados, como lo aseverd el Defensor, tienen hijos
menores de edad, quienes pueden verse afectados en su desarrollo por las
indebidas ensefianzas de sus padres.

En consecuencia a lo anterior, y siguiendo el mismo baremo utilizado para la
fijacidn de la pena en el caso de JUAN DAVID AREVALO DIAZ Y CARLOS JULIO PEREZ
NOMESQUI, la pena a imponer se alejard del minimo en seis meses para imponer
un total de CIENTO CATORCE (114) MESES DE PRISION.

Sobre la pena de multa, teniendo en cuenta iquales argumentos esgrimidos en
brecedencia, este Juzgado impondrd la sancidn en SEIS (06) SALARIOS MINIMOS
LEGALES MENSUALES VIGENTES.

>DESCUENTO POR ALLANAMIENTO A CARGOS

(..) En mentadas condiciones, debe relievar este Despacho que no es procedente
conceder el descuento punitivo en su totalidad si se tiene en consideracidn
que correspondié a la Fiscalia adelantar diferentes pesquisas para determinar
la responsabilidad de los brocesados, al punto tal que su detencidn y
vinculacidén al broceso, no se debid a la colaboracidn de los mismos, sino por
quejas de la comunidad, seguimiento de los implicados, allanamientos, la
expedicidn de ordenes de captura en su contra, lo gue implica que existid un

Frapajo extenso por parte de lag Fiscalia para lograr identificarlos e
individualizarlos.

De otro lado, pese a que se evita d
con su reconocimiento de responsabijl
instancia procesal, la Fiscalia
mecanismos para adelantar una

esgaste a la administracién de justicia
idad no puede dejarse de lado que en esta
Se& vio obligada a utilizar todos sus
investigacién que permitiera establecer la
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responsabilidad de los implicados, sin que estos hayan prestado informacidn
adiciconal,

Como corolarieo, este Despacho reconocerd un descuento del 453, ()~ (f. 25-

27 cuaderno fallador).

Por lo que de un lado, en relacién al analisis de la conducta punible
del condenado AQUILINO CARMONA PEREZ y, toda vez que el delito es una
manifestacion externa de la personalidad del infractor, examinado el
grado de reproche que le merecié al Juzgado fallador en la sentencia
la conducta punible del aqui condenado, tenemos que AQUILINO CARMONA
PEREZ, ijunto a otras personas se dedicaban a la distribucién de
sustancias alucinégenas en un sector cercano a un parque recreacional
en la ciudad de Sogamoso, lugar a donde acuden personas mayores vy
menores de edad, convirtiéndose en una amenaza publica, considerando
el fallador que dicha conducta es uno de los flagelos que actualmente
aquejan a la sociedad Colombiana.

Por tanto, el comportamiento desarrollado por AQUILINO CARMONA PEREZ
es de gran reproche social, pues segun lo establecido por el Juez
Fallador, por lo que la comisién de la conducta punible se desarrollaba
a cualquier hora del dia, dentro o fuera del parque recreacional de la
ciudad de Sogamoso atentando directamente el bien juridiceo tutelado de
la salud publica, por cuanto la venta de los estupefacientes tenia
como fin incrementar su pecunia personal, generado una lesién a la
sociedad en general e incluso afectando el desarrollo y el bienestar
de sus familiares, pues como lo establecié el fallador AQUILINO CARMONA
PEREZ, tiene hijos menores de edad.

Y, es que si bien AQUILINO CARMONA PEREZ obtuvo rebaja de pena por
haber aceptado cargos, siendo este un elemento favorable para el
condenado, dicha rebaja no fue aplicada en su totalidad debido al
desgaste procesal efectuado por la Fiscalia, tal y como lo advirtio el
serfior Juez de instancia.

Lo anterior, deja ver que el comportamiento personal y social del aqui
sentenciado AQUILINO CARMONA PEREZ, va en contra del respeto de los
bienes juridicos protegidos por el legislador, ademis deja ver su falta
de valores y principios al dedicarse junto a los otros condenados a
este tipo de conductas ilicitas como lo es el TRAFICO, FABRICACION O
PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO, deteriorando cada vez mas la
convivencia, la salud y seguridad publicas, como la tranquilidad de
los ciudadanos.

Determindndose asi, el nivel de desviacién personal y social del
sentenciado AQUILINO CARMONA PEREZ, que siendo una persona de 32 afios
de edad para la época de los hechos, con plenas capacidades fisicas vy
mentales para hacerse a un trabajo legal y procurarse lo necesarlio
para su sustento, ha incursionado sin ningun escrupulo en 1la
delincuencia y, en conductas delictivas de tal gravedad como lo es el
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO, vulnerando
de manera real y grave el bien juridico de la salud publica, sin que
nada justifique tal actuar, por el contrario, esa conducta punible,
dada la naturaleza, modalidad, gravedad vy lesividad de la misma en
la forma valorada en la sentencia por el Juez fallador, impiden la
concesion de la libertad condicional de AQUILINO CARMONA PEREZ o
impone, en aras de la necesidad de la pena continuar con el tratamiento
penitenciario, Yy que por tanto, la prisidn carcelaria se torne en un
imperativo juridico para el mismo, con el fin de que reflexione sobre
5u actuar delictivo y encamine su conducta futura haclia actividades
licitas; as! mismo, se protege a la comunidad de nuevas conductas
delictivas y se garantiza la convivencia y el orden social, esto es,
se cumplan en ¢l las funciones que de la pena ha establecido el
articulo 4° del C.P., @sto es, prevencion general, retribucion justa

L . |
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y prevencién especial, pues, si de la primera se trata, la comunidad
debe asumir que ciertos hechos punibles que lesionan sus intereses,
merecen un tratamiento severo que no s36lo expie la conducta del autor,
en tanto retribucién justa, sino que ademds, como prevencién especial,
lo disuada de la comisién de nuevos hechos punibles, de modo que no
quede en aquella sensacién alguna de impunidad o de un trato
desproporcionado, por la gracia del beneficio, frente a la gravedad
del delito e impide tener por establecido el requisito subjetivo para
la concesién del subrogado estudiado.

De otro lado, tenemos que el buen comportamiento en reclusién del aqui
condenado, no determina por si solo que el condenado esté apto para su
reinsercién al seno de la sociedad, maxime cuando el mismo es parte de
sus obligaciones y del tratamiento penitenciario y es otro requisito
a valorar para el otorgamiento de la libertad condicional conforme lo
establecit¢ el Legislador en la Ley 1709 de 2014 Art.30, que se le
aplica a AQUILINO CARMONA PEREZ por favorabilidad, aparte de la
valoracién de la conducta punible, en la forma que lo hizo el fallador
en la sentencia.

Por tanto, si bien es cierto que el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso remiti6 el certificado de conducta de fecha 14
de mayo de 2019 en los cuales se hace constar que AQUILINO CARMONA
PEREZ tuvo conducta calificada en el grado de BUENA Y EJEMPLAR durante
el periodo comprendido entre el 29/11/2016 a 19/09/2019, la cartilla
biografica y la resolucién No. 112-549 del 23 de septiembre de 2018,
mediante la cual le emiten concepto FAVORABLE para la concesién de la
Libertad Condicional suscrito por la Directora del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso-Boyacd (f.169), también lo es
que ante el imperativo legal de la valoracién de la conducta punible
en la forma realizada por el fallador y aqui referida, de donde se
dedujo fundadamente 1la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario para AQUILINO CARMONA PEREZ bajo el postulado de las
funciones de la pena, lo que, repito, impide acceder a la concesioén de
su libertad condicional.

Por consiguiente, establecida la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario para el aqui condenado AQUILINO CARMONA
PEREZ, la misma se le NEGARA y por sustraccién de materia no se
abordaran lo demas requisitos, esto es, la demostracién por parte del
solicitante de su arraigo familiar y social, que la norma en comento
exige.

.— OTRAS DISPOSICIONES

1.- Se tiene que el condenado AQUILINO CARMONA PEREZ en su memorial
solicita que se aclaren ciertos errores evidenciados en el auto
interlocutorio No. 1173 del 27 de noviembre de 2019, esto es, que en
la verificacién del cumplimiento de la Libertad Condicional en el
punto 1, se precisé que el condenado AQUILINO CARMONA PEREZ se
encontraba privado de la libertad por cuenta de las presentes
diligencias desde el dia 28 de noviembre de 2016 cuando fue capturado,
encontréndose en prisién domiciliaria bajo la vigilancia y control del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, aclarando el
condenado que nunca estuvo en prisién domiciliaria.

Asi mismo, sefiala el condenado CARMONA PEREZ que en dicho auto al
momento de hacerse el estudio de la prisién domiciliaria, se senald
que su lugar de reclusién era el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama - Boyaca, lo cual no es cierto.

Teniendo en cuenta lo anterior, este Juzgado se dispone aclarar el
auto interlocutorio No. 1173 de fecha 27 de noviembre de 2019, en el
i’y

v
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sentido que el condenado AQUILINO CARMONA PEREZ no ha estado en prisién
domiciliaria como por error involuntario se sefald al momento de
analizar el requisito objetivo de la libertad condicional y, que su
sitio de reclusién es el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Sogamoso - Boyaca y, no el Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Duitama - Boyacd, como por error involuntario igualmente
se sefalo.

2.- Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd para
la notificacién personal de esta determinacién al condenado AQUILINO
CARMONA PEREZ, gquien se encuentra recluido en ese centro carcelario.
Librese despacho comisorio para tal fin y remitase VIA CORREO
ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADO AL

CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE
EPMSC.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR al condenado e interno AQUILINO CARMONA PEREZ,
identificado con cedula de ciudadania No. 1.057.573.282 de Sogamoso -
Boyaca, la Libertad Condicional impetrada, de conformidad con el Art.
64 del C.P., modificado por el Art. 30 de la Ley 1709/14, los
pronunciamientos de la Corte Constitucional y la Corte Suprema de
Justicia citados y por las razones expuestas.

SEGUNDO: TENER que el condenado e interno AQUILINO CARMONA PEREZ,
identificado con cedula de ciudadania No. 1.057.573.282 de Sogamoso -
Boyaca, a la fecha ha _a la fecha ha cumplido un total de CINCUENTA Y DOS (52) MESES
Y NUEVE (09) DIAS de la pena impuesta, entre prlvac1on fisica de 1la
libertad y el total de redenciones de pena reconocidas.

TERCERO: ACLARAR el auto interlocutorioc No. 1173 de fecha 27 de
noviembre de 2019, en el sentido que el condenado AQUILINO CARMONA
PEREZ no ha estado en prisién domiciliaria como por error involuntario
se sefialé al momento de analizar el requisito objetivo de la libertad
condicional vy, gque su sitic de reclusién es el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca vy, no el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca, como
por error involuntario igualmente se sefald.

CUARTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca para la notificacién
personal de esta determinacién al condenado AQUILINO CARMONA PEREZ,
quien se encuentra recluido en ese centro carcelario. Librese despacho
comisorio para tal fin y remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (01)
EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADO AL CONDENADO Y PARA QUE
SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE EPMSC.

QUINTO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.,7/
SSe=———— 7
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

("’A..r../z‘(‘,‘-u/, P et P
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucidn de penas y

Medidas de Seguridad - Santa Rosa de
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notlfico por Estado No.

De hoy DE 2019, Slendo las  8.00 a.m.
Queda Ejecutorlada el dia Hora
5:00 P.M.
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CONDENADG ! BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL
Republica de Colombia

Departamentb de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo
DESPACHO COMISORIO N°.346

EL JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA.

COMISIONA A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO- BOYACA.

Que dentro del proceso N° 110016000000201300054 (RUPTURA UNIDAD
PROCESAL CUI MATRIZ 110016000050201805672) (Interno 2019-435)
seguido contra el condenado BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL
identificada con c.c. No. 1.012.452.233 expedida en Bogotd D.C., por
el delito de HURTO CALIFICADO, y quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Penitenciario y Carcelario, se dispuso comisionarlo
via correo electrénico a fin de que se sirva notificar personalmente
Yy de manera inmediata a dicho interno el auto interlocutorio
N°®.0521 de fecha 26 de mayo de 2020, mediante el cual SE LE REDIME
PENA Y SE LE NIEGA LA LIBERTAD CONDICIONAL.

Se remite UN EJEMPLAR del auto para la notificacidn al condenado,
a quien debe entregarse una copia del mismo, y para que integre su
hoja de vida en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisidn jO02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, hoy veintiséis (26)
de mayo de dos mil veinte (2020).
’ F

;/%'-:tff , A oo —
MYRIAM YO A CARRENO PINZON

JUEZ 2 EPMS

[
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

INTERLOCUTORIO N°.0521

RADICACION: 110016000000201900054 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL
CUI MATRIZ 110016000050201805672)

NUMERO INTERNO: 2019-435

CONDENADO: BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL

DELITO:; CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO

S;TUACIéN: INTERNO EPMSC SOGAMOSO

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL. -

Santa Rosa de Viterbo, veintiséis (26) de mayo de dos mil veinte
(2.020).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de redencién
de pena y libertad condicional para el condenado BARAYAN ALEXANDER
BERNAL BERNAL, quien se encuentra recluido en el Establecimiento
penitenciario y Carcelario de Sogamoso y, requerida por la Directora
de ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 08 de febrero de 2019, el Juzgado Quinto Penal
del Circuito Especializado de Conocimiento de Bogotd D.C., condend
a BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL a la pena principal de CUARENTA Y
OCHO (48) MESES DE PRISION y multa en el equivalente a Mil
Trescientos Cincuenta s.m.l.m.v. como responsable del delito de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, por hechos ocurridos desde
diciembre de 2014 hasta el 30 de mayo de 2018, a la accesoria de
inhabilitacién de derechos y funciones publicas por el término de 5
afios. No le concedidé la suspensién condicional de la ejecucién de la
pena, ni la prisién domiciliaria.

Sentencia que cobrd ejecutoria en la fecha de su proferimiento, esto
es, el 08 de febrero de 2019.

BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL se encuentra privado de la libertad
desde el 30 de mayo de 2018 cuando fue capturado, encontrandose
actualmente recluida en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso - Boyaca.

Este despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el dia
31 de diciembre de 2019.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisién que nos ocupa,
en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004,
eén consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario vy
Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, en
razén a estar vigilando la pena que cumple el condenado BARAYAN ,

]
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ALEXANDER BERNAL BERNAL en el Centro Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso - Boyacd, perteneciente a este Distrito judicial.

Sea lo primero advertir, que para este momento ya rige la Ley 1709
de Enero 20 de 2014 o nuevo Cédigo Penitenciario y Carcelario, el
cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de la pena, a
través del Art.33, que adicioné el articulo 30A a la Ley 65 de 1993,
sin embargo, a la fecha no han dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, razén por la cual este Despacho continuarad resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucion de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd,
previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefanza, y la conducta
del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada ley.

ESTUDIO
Cert. Periodo Folio | Conducta | T|E|EN|HORAS| EP.C | CALIFICACION
022571 2100220193 | o | AEbys | BUENAY X 699 Bogotd | SOBRESALIENTE
30/07/2019 : EJEMPLAR 9
BOGOTA
31/07/2019 a 14
022764 P, Amerso | EJEMPLAR | [ X 480 Bogetd | SOBRESALIENTE
281172019 a 15
17656842 31/12/2019 Afversd EJEMPLAR X 138 Sogamoso | SOBRESALIENTE
TOTAL 1.317 horas
TOTAL REDENCION 109.5 DIAS

Asi las cosas, por un total de 1.317 horas de estudio, BARAYAN
ALEXANDER BERNAL BERNAL tiene derecho a CIENTO NUEVE PUNTO CINCO
(109.5) DIAS de redencién de pena, de conformidad con los articulos
97, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Obra a folio 10, oficio suscrito por la Directora del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, mediante el cual
solicita que se le otorgue al condenado e interno BARAYAN ALEXANDER
BERNAL BERNAL la Libertad Condicional de conformidad con el art. 64
del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, anexando
para tal fin certificados de cémputos, certificaciones de conducta,
resolucién favorable y cartilla biografica.

Entonces, se tiene que el subrogado de la libertad condicional ha
sido establecido por el Legislador como un verdadero derecho que
adquiere el sentenciado siempre que cumpla los requisitos sefalados
en la Ley, que para el caso de BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL
condenado dentro del presente proceso por el delito de CONCIERTQO
PARA DELINQUIR AGRAVADO, por hechos ocurridos desde diciembre de
2014 hasta el 30 de mayo de 2018, corresponde a los regulados por
el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 del 20
de enero 2014, el cual reza: fﬁ:
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“Articulo 64. Libertad condicional. EI juez, previa valoracidén de la conducta
punible, concederd la libertad condiciconal a la persona condenada a pena privativa
de la libertad cuando haya cumplido con los siquientes requisitos:
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenclario
en el centre de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucidn de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacidn a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el juez podrd aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de
texto).

En tal virtud verificaremos el cumplimiento por JOSE ANTONIO MUNOZ
BLANCO de tales requisitos:

1.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para eéste caso
siendo la pena impuesta a BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL de 48 MESES
de prision, sus 3/5 partes corresponden a 28 MESES Y 24 DIAS de
prision, cifra que verificaremos si satisface la condenada BARAYAN
ALEXANDER BERNAL BERNAL asi:

-. BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL se encuentra privada de la
libertad por cuenta de este proceso desde el desde el 30 DE MAYO DE
2018 cuando fue capturado, encontrandose actualmente recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Bovyaca,
cumpliendo a la fecha VENTICUATRO (24) MESES Y SIETE (07) DIAS, de
privacién fisica de su libertad, contados de manera ininterrumpida
y continua.

.- Se le han reconocido TRES (03) MESES Y DIECINUEVE PUNTO CINCO
(19.5) DIAS de redencién de pena.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 24 MESES Y 07
fisica DIAS 27 MESES Y
Redenciones 03 MESES Y 26.5 DIAS
19.5 DIAS
Pena impuesta 48 MESES (3/5) 28 MESES
Y 24 DIAS

Entonces, BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL a la fecha ha cumplido en
total VEINTISIETE (27) MESES Y VEINTISEIS PUNTO CINCO (26.5) DIAS de
pena, y asi se le reconocerd, por tanto NO reune el requisito
objetivo, esto es las 3/5 partes de la pena impuesta faltandole por
cumplir Veintisiete punto cinco (27.5) dias.

Asi las cosas, No habiendo BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL cumplido
para este momento el requisito objetivo, esto es, las 3/5 partes de
la pena impuesta, para acceder a la libertad condicional, este
Juzgado por sustraccién de materia no hara ahora consideracion en
relaciétn con los demas requisitos exigidos para acceder a es;g/
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subrogado, y consecuencialmente se NEGARA por improcedente la
libertad condicional al mismo, quien debe continuar privado de la
libertad, lo cual nc es o6ébice para que una vez se cumplan los
presupuestos legales, se tome la decisién gque en derecho corresponda.

Finalmente, se dispone comisionar a 1la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso para que se
notifique personalmente este proveido al condenado BARAYAN
ALEXANDER BERNAL BERNAL, gquien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Penitenciario. Librese Despacho Comisorio VIA CORREO
ELECTRONICO para tal fin, y remitase UN (01) ejemplar del presente
auto para que le sea entregado al condenado y para que obre en la
hoja de vida del mismo en ese centro carcelario.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo Boyaca,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena al condenado e interno BARAYAN ALEXANDER BERNAL
BERNAL identificado con c.c. No. 1.012.452.233 expedida en Bogota
D.C. por concepto de estudio en el equivalente a CIENTO NUEVE PUNTO
CINCO (109.5) DIAS, de conformidad con los articulos 97, 100, 101 y
103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: NEGAR al condenado e interno BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL
identificado con c.c. No. 1.012.452.233 expedida en Bogota D.C., la
Libertad Condicional impetrada, por las razones expuestas y el Art.
64 del C.P., modificado por el Art. 30 de la Ley 1709/14.

TERCERO: TENER que a la fecha el condenado e internc BARAYAN
ALEXANDER BERNAL BERNAL identificado con c.c. No. 1.012.452.233
expedida en Bogotéa D.C., ha cumplido VEINTISIETE (27) MESES Y
VEINTISEIS PUNTO CINCO (26.5) DIAS de la pena impuesta, conforme lo
aqul expuesto.

CUARTO: DISPONER que el condenado e interno BARAYAN ALEXANDER BERNAL
BERNAL contintie con el tratamiento penitenciario, en la forma aqui
ordenada.

QUINTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso para que se notifique
personalmente este proveido al condenado e interno BARAYAN ALEXANDER
BERNAL BERNAL, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario. Librese Despacho Comisorio VIA CORREO ELECTRONICO
para tal fin, y remitase UN (0l) ejemplar del presente auto para
que le sea entregado al condenado y para que obre en la hoja de vida
del mismo en ese centro carcelario.

SEXTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LA JUEZ,

R AET A o FTNEON
MYRIAM A CARRENO PINZON

Juzgado Segundo de Ejecucidn de penas y

Medidas de Seguridad - Santa Rosa de Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

Et auto anterior se notlficé por Estado No.___
Dehoy _______ DE 2020, Slendo las 8.00 a.m. Queda
EJecutoriada el dia DE 2020 Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretarlo
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Republica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas Yy Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.407

EL JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA.

COMISIONA A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO- BOYACA.

Que dentro del proceso N° 110016000000201900054 (RUPTURA UNIDAD
PROCESAL CUI MATRIZ 110016000050201805672) (Interno 2019-435)
Sseguido contra el condenado BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL
identificada con c.c. No. 1.012.452.233 expedida en Bogota D.C., por
el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, Yy quien se encuentra
recluido en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario, se
dispuso comisionarlo via correo electrdnico a fin de que se sirva
notificar personalmente y de manera inmediata a dicho interno el
auto interlocutorio N°.0581 de fecha 10 de junio de 2020, mediante
el cual SE LE REDIME PENA Y SE LE NIEGA LA LIBERTAD CONDICIONAL.

Se remite UN EJEMPLAR del auto para la notificacidén al condenado,
a quien debe entregarse una copia del mismo, y para que integre su
hoja de vida en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisidén j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, hoy diez (10) de
junio de dos mil veinte (2020).

=
G?}/ et = _—
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2 EPMS
8
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CONDENADO: BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

INTERLOCUTORIO N°,0581

RADICACION: 110016000000201900054 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL
) CUI MATRIZ 110016000050201805672)

NUMERO INTERNO: 2019-435

CONDENADO : BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL

DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO

SITUACION: INTERNO EPMSC SOGAMOSO

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL. -

Santa Rosa de Viterbo, diez (10) de junio de dos mil veinte (2.020).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de redencién
de pena y libertad condicional para el condenado BARAYAN ALEXANDER
BERNAL BERNAL, quien se encuentra recluido en el Establecimiento
penitenciario y Carcelario de Sogamoso y, requerida por la Directora
de ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 08 de febrero de 2019, el Juzgado Quinto Penal
del Circuito Especializado de Conocimiento de Bogota D.C., condend
a BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL a la pena principal de CUARENTA Y
OCHC (48) MESES DE PRISION y multa en el equivalente a Mil
Trescientos Cincuenta s.m.l.m.v. como cémplice del delito de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, por hechos ocurridos desde
diciembre de 2014 hasta el 30 de mayo de 2018, a la accesoria de
inhabilitacién de derechos y funciones publicas por el término de 5
afios. No le concedié la suspensioén condicional de la ejecucién de la
pena, ni la prisién domiciliaria.

Sentencia que cobrd ejecutoria en la fecha de su proferimiento, esto
es, el 08 de febrero de 2019.

BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL se encuentra privado de la libertad
desde el 30 de mayo de 2018 cuando fue capturado, encontrdndose
actualmente recluida en el Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Sogamoso — Boyaca.

Este despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el dia
31 de diciembre de 2019.

Mediante auto interlocutorio No. 0521 de fecha 26 de mayo de 2020,
se le redimié pena al condenado BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL en
el equivalente a 109.5 DIAS por concepto de estudio y, se le negd
la libertad condicional por no cumplir con el requisito de caracter
objetivo de conformidad con el art. 64 del C.P. modificado por el
art. 30 de la Ley 1709 de 2014.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

;j%;
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Es competente esto Despacho para tomar la decislén que nos ocupa,
en virtad de 1o estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004,
onooconsonancia con el oarticule 51 del  Cédigo  Penitenciario y
Carcelario modificado por el Artteulo 42 do la Loy 1709 de 2014, en
razon a estar vigilando la pena que cumple el condenado BARAYAN
ALENANDER BERNAL BERNAL eon el Centro Penitenctario y Carcelario de
Sogqamose = Bovacd, perteneciente a oste Distrito judicial.

f““ 1o primero advertiv, qQue para este memento ya rige la Ley 1709
qe Enera 20 de 2014 o nueve Codige Penitenciario y Carcelario, el
cual introduce la oralidad en la fase de la cjecucién de la pena, a
tFaves del Art.33, que adicionod el articulo 30A a la Ley 65 de 1993,
sin embargo, a la fecha ne han dispuesto en este Distrito Judicial
las Wedidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, razon por la cual este Despacho continuard resolviendo las
bPeticiones  que  eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la
bena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mrsmos vy el acceso a la administraciéon de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefanza, y la conducta
del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada ley.

ESTUDIO
Cert. Periodo Folio | Conducta | T|E|EN|HORAS| EP.C | CALIFICACION
17787437 °‘.:ﬁ;§2°§_90“ 26 BUENA X 372 | Sogamoso | SOBRESALIENTE
TOTAL 372 horas
TOTAL REDENCION 31 DIAS

Asi las cosas, por un total de 372 horas de estudio, BARAYAN
ALENANDER BERNAL BERNAL tiene derecho a TREINTA Y UN (31) DIAS de
redencién de pena, de conformidad con los articules 97, 100, 101 y
103 A de la Ley 65 de 1993.

.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Obra a folio 20, oficio suscrito por la Directora del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, mediante el cual
solicita que se le otorgue al condenado e interno BARAYAN ALEXANDER
BERNAL BERNAL la Libertad Condicional de conformidad con el art. 64
del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, anexando
para tal fin certificados de computos, certificaciones de conducta,
resolucién favorable y cartilla biografica.

Respecto del arraigo familiar y social, senala que la documentacién
ya obra en las diligencias.

Entonces, se tiene que el subrogado de la libertad condicional ha
sido establecido por el Legislador como un verdadero derecho que
adquiere el sentenciado siempre que cumpla los requisitos senalados
en la Ley, que para el caso de BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL
condenado dentro del presente proceso por el delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR AGRAVADO, por hechos ocurridos desde diciembre de
%
2
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2014 hasta el 30 de mayo de 2018, corresponde a los regulados por

el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 del 20
de enero 2014, el cual reza:

“Articulo 64. Libertad condicional. EIl juez, previa valoracidén de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa
de la libertad cuando haya cumplido con los siquientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario

en el centro de reclusidén permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucidn de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,

con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacidn a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal,

real, bancaria o acuerdo de pago, salvo gue se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo

hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesarioc.” (Resaltos fuera de
texto).

En tal virtud verificaremos el cumplimiento por JOSE ANTONIO MURNOZ
BLANCO de tales requisitos:

1.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso
siendo la pena impuesta a BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL de 48 MESES
de prisién, sus 3/5 partes corresponden a 28 MESES Y 24 DIAS de
prisién, cifra que verificaremos si satisface la condenada BARAYAN
ALEXANDER BERNAL BERNAL asi:

—. BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL se encuentra privada de 1la
libertad por cuenta de este proceso desde el desde el 30 DE MAYO DE
2018 cuando fue capturado, encontrdndose actualmente recluido en §1
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogampso -Boyaca,
cumpliendo a la fecha VENTICUATRO (24) MESES Y VEINTIPO? (22) DIéS,
de privacién fisica de su libertad, contados de manera ininterrumpida

y continua.

- Se le han reconocido CUATRO (04) MESES Y VEINTE PUNTO CINCO (20.5)
DIAS de redencién de pena.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 24 MESES Y 22
fisica DIAS 29 MESES Y 12.5
Redenciones 04 MESES Y DIAS
20.5 DIAS
impuesta 48 MESES (3/5) 28 MESES
Fena ime Y 24 DIAS

Entonces, BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL a la fecha ha cumplido en
total VEINTINUEVE (29) MESES Y DOCE PUNTO CINCO (12.;) DIAS de pena
teniendo en cuenta la privacién fisica de su llbgrtad y las
redenciones de pena reconocidas, y asi se le reconocera, por tanto
retine el requisito objetivo.
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2.- La valoracién de la conducta punible. Es claro gque S1 pbien el

legislador en la ley 1709/14 eliminé 1la palabra gravedad, conservo
la valoracioén previa a la concesién de la libertad condicional por
parte del Juez de ejecucion de penas de la “conducta punible”, es
decir, que el querer del legislador fue mantener tal valoracién de
la conducta delictiva del condenado para acceder a este subrogado,
con lo cual el juez de ejecucién de penas puede entrar a valorar
también otros aspectos y elementos de la conducta punible del
sentenciado, en el entendido que esas valoracicnes que hagan estos
jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad para decidir sobre
la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional, tal y como
la Corte Constitucional habia restringido las posibilidades
interpretativas en relacién con la anterior valoracién de la gravedad
de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del Cbédigo Penal
en la Sentencia C-194 de 2005.

Asi se desprende del estudio de Constitucionalidad de la expresidn
“valoracién de la conducta punible”, como requisito para acceder a
la Libertad Condicional contenido en el Art. 30 de la Ley 1709 de
2014, que modifico el Art. 64 del C.P. o Ley 599/2000, en la sentencia
C-757/2014 del 15 de octubre de 2014, de la Corte Constitucional,
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

Con fundamento en las anteriores precisiones, y sobre ese
entendimiento de la exigencia objeto de estudio que este Despacho ha
asumido, se ocupard de la valoracién de la conducta punible de
BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL frente a la pretensién de libertad
condicional, teniendo en cuenta todas las circunstancias, elementos
y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean estads favorables o desfavorables para el mismo,
teniendo en cuenta sus caracteristicas individuales, que constituyen
el pronéstico de cumplimiento de los fines de la pena - prevencidén
general y especial.

Por lo que de un lado, en relacién al anadlisis de la conducta
punible del sentenciado en la sentencia y del reproche social que le
merecié al fallador, tenemos que el Juzgado Fallador al momento de
dosificar la pena no se hizo valoracién al respecto ni especial
pronunciamiento sobre la modalidad, naturaleza y gravedad de la
conducta punible cometida por BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL mas
alla de su simple tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, en
virtud al preacuerdo suscrito entre el condenado BERNAL BERNAL y la
Fiscalia, y al momento de estudiar la procedencia del subrogado de
la suspensién condicional de la ejecucion de la pena de que trata el
art. 63 del C.P., se lo negdé por expresa prohibicién legal contenida
en el art. 68 A del C.P. modificado por el art. 32 de la Ley 1709
de 2014.

Por lo que en este caso concreto y pese a la ausencia de valoracién
de la conducta punible, vy toda vez que el delito es una
manifestacién externa de la personalidad del infractor, BARAYAN
ALEXANDER BERNAL BERNAL mereci6 el reproche penal que recibid con
la sancién impuesta en la forma determinada en la sentencia, en
proporcién a la lesién del bien juridico tutelado, lo que debe ser
tenido en cuenta en este momento para estimar si es posible disponer
su excarcelacién temprana sin que ella ponga en peligro bienes
sociales protegidos por la ley.

Por ello, resulta imperioso realizar un andlisis de la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario, sobre la base de 1la

d
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conducta posterior del enjuiciado, es decir, su comportamiento
intramural frente a la evolucidén positiva del mismo, y si es el

caso, del cumplimiento de los compromisos adquiridos durante 1la
ejecucién de la pena, que permita estimar que en él, el tratamiento
penitenciario ha logrado su finalidad resocializadora y que por tanto

la pena que le fue impuesta ha cumplido las funciones establecidas
en el Art.4 del C.P.

Asi lo advirtidé la Corte Constitucional en la sentencia C-194 de
2005: .

w

Adicionalmente, el juicio que adelanta el Juez de Ejecucidn de Penas
tiene una finalidad especifica, cual es la de establecer la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento
carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucidn
no se hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado
-resuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento- {
sino desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo |
sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto

de reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con

posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del sentenciado
en reclusidén. (..)".

Asi las cosas, se tiene el buen comportamiento presentado por el
condenado BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL durante el tiempo que ha
permanecido privado de su libertad, la cual ha sido calificado como
BUENA conforme el certificado de conducta de fecha 04/06/2020 durante
el periodo comprendido entre el 18/11/2019 a 17/05/2020 vy, la
cartilla biografica aportados por el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Sogamoso - Boyacd; teniéndose por demas, que este
sentenciado ha ocupado su tiempo en actividades de trabajo que le
originaron las redencicnes de pena reconocidas contrarrestando el
ocio, y no presenta intentos de fuga, por lo gue mediante
Resolucién No. 112-371 de fecha 04 de junio de 2020 se le dio concepto
FAVORABLE para la libertad condicional por parte de la entidad
penitenciaria correspondiente, lo cual deja ver igualmente su buen
desemperio, que constituye el pronéstico de readaptacién social y en
este momento inferir que en él se han cumplido los fines de la pena
(Art.4 C.P.) y gque por tanto no hay necesidad de continuar con su
tratamiento penitenciario.

Razén por la cual, tanto el requisito de la valoracién de la conducta
punible y su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién, se tendran por
cumplidos.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social. De conformidad con su
significado, el arraigo de una persona estda determinado por el
domicilio, residencia habitual, asiento de la familia y de sus
negocios o trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de
una persona en un lugar por su vinculacidén con otras personas o
cosas. Por tanto respecto de un sentenciado gque va a recobrar su
libertad, se ha de demostrar plenamente por el mismo cudl va a ser
su residencia habitual sea porque alli tiene asiento su familia,
tiene su trabajo o sus negocios, de tal manera que una vez abandone
la reclusién, si es requerido dentro del proceso, sea ubicable.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que junto con la solicitud
no se allegé la documentacién correspondiente, de la cual este
Despacho puede inferir el arraigo familiar y social del condenado
BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL, toda vez que en la misma se senala
que la documentacién obra en las diligencias, por lo que una vez
revisado el cuaderno original de este Juzgado, como los cuadernos
del Juzgado Fallador y del Juzgado Once de Ejecucién de Penas Y

/J/
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Medidas de Sequridad de Bogot4 D.C. no obra documentacién alguna que

demuestre el arraigo familiar y social del condenado BERNAL BERNAL.

Teniendo en cuenta lo anterior, es claro que no es posible establecer
el arraigo familiar y social del condenado BARAYAN ALEXANDER BERNAL
BERNAL, pues no se evidencia su lugar de residencia a donde acudira
de ser otorgada la libertad condicional, asi como tampoco el vinculo
con su nucleo familiar y social.

Asi las cosas, a la fecha el arraigo familiar y social del condenado
BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL no aparece establecido, por cuanto
este interno no lo ha demostrado, ni lo ha informado, ademds no obran
elementos de prueba suficientes en la actuacién penal, y junto con
la solicitud no se demuestra vinculacién del interno y aqui
condenado con un lugar determinado, por lo que este Despacho no
puede tener por establecido el arraigo familiar o social del interno
BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL, que satisfaga este requisito legal
para acceder este condenado a la libertad condicional.

Corolario de lo anterior, al NO reunir el condenado BARAYAN ALEXANDER
BERNAL BERNAL el requisito de haber demostrado su arraigo familiar
y social para acceder a la Libertad condicional conforme el Art. 30
de la Ley 1709/2014 que modificdé el Art. 64 de la Ley 599 de 2000,
la misma se le negara por improcedente, lo cual no es obice para que
una vez se demuestre y establezca su arraigo claramente, se tome la
decisién que en derecho corresponda.

Comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, con el fin de que se notifique
personalmente este proveido al condenado BARAYAN ALEXANDER BERNAL
BERNAL, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario. Librese despacho comisorio para tal fin
y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO
PARA QUE LE SEA ENTREGADA COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE DEJE EN
LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN EL EPMSC.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo Boyaca,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena al condenado e interno BARAYAN ALEXANDER BERNAL
BERNAL identificado con c.c. No. 1.012.452.233 expedida en Bogota
D.C. por concepto de estudio en el equivalente a TREINTA Y UN (31)
DIAS, de conformidad con los articules 97, 100, 101 y 103 A de la

Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: NEGAR al condenado e interno BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL
identificado con c.c. No. 1.012.452.233 expedida en Bogota D.C., la
Libertad Condicional impetrada, por las razones expuestas y el Art.
64 del C.P., modificado por el Art. 30 de la Ley 1709/14.

TERCERO: TENER que a la fecha el condenado e interno BARAYAN

ALEXANDER BERNAL BERNAL identificado con c¢.c. No. 1.012.452.233
expedida en Bogot4& D.C.,_ha cumplido VEINTINUEVE (29) MESES Y DOCE

PUNTO CINCO (12.5) DIAS de la pena impuesta, conforme lo aqui
expuesto.

CUARTO: DISPONER que el condenado e interno BARAYAN ALEXANDER BERNAL
BERNAL continue con el tratamiento penitenciario, en la forma aqui

ordenada. (?/
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CUI MATRIZ 110016000050201805672)

NUMERO INTERNO: 2019-435

CONDENADO: BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL

QUINTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso para que se notifique
personalmente este proveido al condenado e interno BARAYAN ALEXANDER
BERNAL BERNAL, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario. Librese Despacho Comisorio VIA CORREO ELECTRONICO
para tal fin, y remitase UN (01) ejemplar del presente auto para
que le sea entregado al condenado y para que obre en la hoja de vida
del mismo en ese centro carcelario.

SEXTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.7

7

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LA JUEZ,
A

MYRIAM YO

e gl g i B ok
A CARRENO PINZON

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y

Medidas de Seguridad - Santa Rosa de Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No.

Juzgado Segundo de Ejecucién De Penas

y Medidas De Seguridad — Santa Rosa De Viterbo

SECRETAR/A

NOTIFICACION PROCURADURIA JUDICIAL PENAL

De hoy
Ejecutoriada el dia

DE 2020, Siendo las 8.00 a.m. Queda H
DE 2020 Hora 5:00 P.M. oy.

se notifica personalmente

de la Providencia de Fecha

Para la Constancia Firma:
Procurador(a):

GIANELLA ANDREA CORREA BARON
Secretaria

Escaneado con CamScanner



RADICACION: C.U.1. 157576000221201600013
NUMERO INTERNO: 2017-290

SENTENCIADO: BERNARDA DURAN DURAN
DECISION: EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Republica de Colombia

\\

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas Y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0609

RADICACION: C.U.I. 157576000221201600013

NUMERO INTERNO: 2017-290

SENTENCIADA : BERNARDA DURAN DURAN

DELITO: CONSERVACION O FINANCIACION DE PLANTACIONES
SITUACION: LIBERTAD CONDICIONAL

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Santa Rosa de Viterbo, dieciocho (18) de junio de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Se procede a estudiar la viabilidad de decretar la extincién de 1la
sancidén penal impuesta a la condenada BERNARDA DURAN DURAN, de
conformidad con el articulo 67 del Coédigo Penal, solicitada por la
sentenciada de la referencia.

ANTECEDENTES

En sentencia de 18 de abril de 2017, el Juzgado Promiscuo del Circuito
de Socha -Boyac&- con Funcién de Conocimiento condené a BERNARDA DURAN
DURAN a las penas principales de TREINTA Y DOS (32) MESES DE PRISION
y MULTA DE SEIS PUNTO SEISCIENTOS SESENTA Y CINCO (6.665) S.M.L.M.V.,
como cémplice del delito de CONSERVACION O FINANCIACION DE
PLANTACIONES, a la accesoria de inhabilidad para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal
de prisidén, por hechos acaecidos el 3 de agosto de 2016. Le negdé la
concesién de los sustitutos penales de suspensién condicional de
ejecucién de la pena y prisién domiciliaria.

Sentencia que fue apelada por la Defensa, la cual fue modificada por
el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo -
Boyaca-, mediante fallo de 16 de junio de 2017, en el sentido de
conceder a BERNARDA DURAN DURAN y PARMENIO DURAN BENITEZ, el mecanismo
sustitutivo de prisién domiciliaria con fundamento en el articulo 314-
2 el Cc.P.P., previa suscripcién de diligencia de compromiso y
constitucién de caucién prendaria por el valor de CIEN MIL PESOS
($100.000) .

La sentencia cobrdé ejecutoria el 16 de junio de 2017.

BERNARDA DURAN DURAN estuvo privada de la libertad desde el 18 de abril
de 2017, cuando el Juzgado Promiscuo del Circuito de Socha, 1libré 1la
boleta de detencién N° 260 de la misma fecha ante la Direccién del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -
Boyaca-, hasta el 20 de diciembre de 2018 cuando suscribié diligencia
de compromiso para acceder al subrogado de libertad condicional
otorgado por este Despacho mediante auto interlocutorio N° 1118 de 18
de diciembre de 2018.

~—

==
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SENTENCIADO: PARMENIO DURAN BENITEZ

DECISION: EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Para acceder a la prisién domiciliaria, la condenada BERNARDA DURAN
DURAN presté caucién prendaria por la suma de CIEN MIL PESOS ($100.000)
mediante consignacién en efectivo en la cuenta de depbésitos judiciales
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

-Boyaca-, suscribiendo diligencia de compromiso ante esa Corporacién
el 16 de junio de 2017.

Este Despacho avocod conocimiento del presente proceso el 23 de agosto
de 2017.

Mediante auto interlocutorio N° 1118 de 18 de diciembre de 2018, este
Despacho REDIMIO pena por concepto de trabajo a la sentenciada BERNARDA
DURAN DURAN en el equivalente a DIECISEIS PUNTO CINCO (16.5) pias, y
le otorgd el subrogado de 1ibertad condicional por un periodo de prueba
de ONCE (11) MESES y CUATRO PUNTO CINCO (4.5) DIAS, para lo cual, se
tuvo en cuenta la caucién prendaria por el valor de CIEN MIL PESOS
($100.000) consignada por la sentenciada en la cuenta de depdsitos
judiciales del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa
de Viterbo al momento de acceder a la prisioén domiciliaria,
suscribiendo diligencia de compromiso el 20 de diciembre de 2018.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Juzgado de Ejecucidén de Penas Yy Medidas de Seguridad es el
competente para tomar la determinacién que nos ocupa, por Ser el que
viene ejerciendo la vigilancia de la pena impuesta a la condenada
BERNARDA DURAN DURAN, de conformidad con el Art. 38 de la Ley 906/04
en concordancia con el Art. 51 de la Ley 65 de 1993, modificado por el
Art. 42 de la Ley 1709 de 2014.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la
fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adicioné el
Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias virtuales,
sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad,
por lo que este Despacho continuara resolviendo las peticiones que
eleven los condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios,
mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en
esta etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la
efectividad de los derechos de los mismos y el acceso a la
administracién de justicia.

—. DE LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Obra a folio 95 del cuaderno original de este Despacho, solicitud de
extincién de la sancién penal aqui impuesta elevada por parte de la
sentenciada BERNARDA DURAN DURAN.

Al tenor del articulo 67 del Cédigo Penal, transcurrido el periodo de
prueba sin que el sentenciado viole cualquiera de las obligaciones
impuestas en virtud del subrogado concedido, la condena queda
Extinguida, previa resolucién judicial que asi lo determine.

Es asi que a la fecha, ha trascurrido el periodo de prueba de ONCE
(11) MESES y CUATRO PUNTO CINCO (4.5) DIAS, impuesto por este Despacho
en auto interlocutorio N° 1118 de 18 de diciembre de 2018 a BERNARDA
DURAN DURAN cuando le concedidé la libertad condicional, toda vez que
suscribié diligencia de compromiso el 20 de diciembre de 2018, (Fol.
86 cuaderno original J2ZEPMS Sta. Rosa de V.), es decir, que la
sentenciada ha cumplido con el periodo de prueba que se le impuso ¥y
observé buena conducta durante el mismo, toda vez que de acuerdo a la
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actuacién procesal no registra condenas posteriores a la concesién del
subrogado.

Como dentro de la actuacién no existe prueba indicativa que la
condenada BERNARDA DURAN DURAN haya incumplido con las obligaciones
impuestas en la diligencia de compromiso o cometido un nuevo delito
durante el periodo de prueba aqui impuesto, se debe proceder, conforme
la disposicién mencionada a ordenar la Extincién de la sancién penal
de prisidén aqui impuesta.

Respecto de las pena accesoria de inhabilitacién de derechos y
funciones publicas que se le impuso, ya que en la sentencia no se hizo
salvedad alguna en relacién con su ejecucién, al tenor de lo previsto
en el articulo 53 del mismo estatuto penal, se ha de igualmente se ha
de declarar la Extincién de la pena accesoria, toda vez que se cumpliéd
el lapso de la condena impuesta de 32 meses, a la sentenciada BERNARDA
DURAN DURAN identificada con la C.C. N° 24’088.766 de Socota -Boyaca-
+ asi mismo se le restituiradn los derechos politicos previstos en el
Articulo 40 de la Constitucién Politica, suspendidos con ocasién del
fallo Extinguido.

BERNARDA DURAN DURAN no fue condenada al pago de perjuicios, pero si
al pago de multa por el valor de SEIS PUNTO SEISCIENTOS SESENTA Y CINCO
(6.665) S.M.L.M.V., la cual no se evidencia dentro del expediente que
haya sido cancelada.

No obstante, debemos decir en éste momento que el Art. 67 del C.P. no
condiciona la Extincién y Liberacién de la condena al pago de la multa,
ya que el mismo establece como requisitos para ello el haber
transcurrido el periodo de prueba y que el condenado no haya violado
las obligaciones establecidas en el Art. 65 del C.P.; Ademds, las penas
se cumplen independientemente, toda vez que del Tenor de la Norma en
comento, y que legal y constitucionalmente el pago de la multa no
aparece como condicién necesaria para a la Extincién de la Pena, y
ella no se encuentra incluida dentro de las obligaciones contenidas
en el Art. 65 del C.P. que debe cumplir el beneficiado con los
mecanismos sustitutivos de la pena de la Suspensién Condicional de la
Ejecucién de la pena y la Libertad Condicional.

Asi mismo, la multa es susceptible de ser cobrada coactivamente por la
autoridad respectiva, la Direccién Administrativa — Divisién de Fondos
Especiales y Cobro Coactivo del Consejo Superior de la Judicatura
Bogotéa, a favor de quien se impuso la multa impuesta a este condenado,
de acuerdo con el Articulo 41 del Cédigo Penal, que establece:

“"Art. 41. Cuando la pena de multa concurra con una privativa de la
Libertad y el penado se sustrajere a su cancelacidén integral o a
plazos, se dard traslado del asunto a los Jueces de Ejecuciones
Fiscales para efectos que se desarrollen el procedimiento de Ejecucidn
Coactiva de la multa. Igual procedimiento se seguird cuando en una
misma sentencia reimpongan las diferentes modalidades de multa”.

Para ello se oficiard a la Direccidén Administrativa - Divisién de
Fondos Especiales y Cobro Coactivo del Consejo Superior de la
Judicatura Bogota, para el eventual cobro respectivo de la multa
impuesta a BERNARDA DURAN DURAN en el equivalente a SEIS PUNTO
SEISCIENTOS SESENTA Y CINCO (6.665) S.M.L.M.V, advirtiendo que el
fallador remitidé copia de la sentencias con tal fin.

Como consecuencia de la extincién de las penas de prisién y de la pena
accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas, aqui

Vi
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impuestas a BERNARDA DURAN DURAN, se ordenard la cancelacidén de las
6rdenes de captura que por este proceso registre la misma; comunicar
esta decisién a las autoridades que en su oportunidad conocieron del
fallo. Asi mismo, se ordenara la devolucién de la caucién prendaria
por el valor de CIEN MIL PESOS ($100.000) a BERNARDA DURAN DURAN vy
consignada por la sentenciada en la cuenta de depésitos judiciales
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
al momento de acceder a la prisién domiciliaria, y que se tuvo en
cuenta para acceder a la libertad condicional; devolucién que debera
efectuarse por parte de esa Corporacién, para lo cual se le oficiara
en tal sentido.

En firme esta determinacién, remitase por competencia la presente
actuacién al Juzgado de conocimiento, es decir, al Juzgado Promiscuo
del Circuito de Socha -Boyacéd-, para la unificacién del proceso y su
archivo definitivo y oficiese.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Santa Rosa de Viterbo Boyaca,

RESUETLVE:

PRIMERO: DECRETAR a favor de BERNARDA DURAN DURAN identificada con la
C.C. N° 24'088.766de Socota -Boyaca-, la Extincién y en consecuencia
la liberacién definitiva de la pena de prisién y de la pena accesoria
de inhabilitacién de derechos y funciones publicas impuestas en este
proceso mediante sentencia de 18 de abril de 2017 por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Socha -Boyacad-, modificada por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo -Boyaca- a
través de fallo de 16 de junio de 2017, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta determinacién, de conformidad con el Articulo
67 y 53 del Cdédigo Penal.

SEGUNDO: RESTITUIR a la condenada BERNARDA DURAN DURAN identificada
con la C.C. N° 24’'088.766de Socotd -Boyacad-, los derechos politicos
previstos en el Articulo 40 de la Constitucién Politica, suspendidos
con ocasién de los fallos extinguidos.

TERCERO: ORDENAR que una vez ejecutoriada la presente decisién, se
comunique de ella a las autoridades que conocieron del fallo y la
cancelacién de las 6rdenes de captura que por este proceso registre
BERNARDA DURAN DURAN; oficiese en tal sentido.

CUARTO: ORDENAR la devolucién a la condenada BERNARDA DURAN DURAN
identificada con la C.C. N° 24’088.766de Socota -Boyaca-, de 1la
caucién prendaria por el valor de CIEN MIL PESOS ($100.000) consignada
por la misma en la cuenta de depdésitos judiciales del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo al momento de acceder
a la prisién domiciliaria, y que se tuvo en cuenta para acceder a la
libertad condicional, @para lo cual se le oficiarad en tal sentido a
esa Corporacién.

QUINTO: OFICIAR a la Direccién Administrativa - Divisidén de Fondos
Especiales y Cobro Coactivo del Consejo Superior de la Judicatura
Bogota, para el eventual cobro coactivo de la multa impuesta a BERNARDA
DURAN DURAN en sentencia de 18 de abril de 2017 por el Juzgado Promiscuo
del Circuito de Socha -Boyaca-, modificada por el Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo -Boyaca- a través de
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fallo de 16 de junio de 2017 en el equivalente a SEIS PUNTO SEISCIENTOS

SESENTA Y CINCO (6.665)

S.M.L.M.V.,

advirtiendo que el fallador

remitidé copia de la sentencia con tal fin, conforme a lo aqui dispuesto.

SEXTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Y
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'MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de
Viterbo

SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No.

De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia DE 2020, Hora
5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO

JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion De Penas
y Medidas De Seguridad — Santa Rosa De Viterbo

SECRETARIA

NOTIFICACION PROCURADURIA JUDICIAL PENAL
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NUMERO INTERNO: 2017-117
SENTENCIADO! CARLOS ARTURO VIVAS GONZALEZ

Reptiblica de Colombia

i

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°.397

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLEC;@IENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE:ﬁUIﬂAMA - BOYACA

Que dentro del Procesoc Radicado N° 152386103134201680155 y N.I. 2017-
117, seguido contra el condenado CARLOS ARTURO VIVAS GONZALEZ
identificado con c.c. No. 7.229.817 expedida en Duitama - Boyaci,
por el delito de HOMICIDIO, se dispuso comisionarlo a fin de gue
se sirva notificar personalmente el auto interlocutorio N°.0571 de
fecha 08 de junio de 2.020, mediante el cual se le REDIME PENA.

Se adjunta UN (01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA
COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE OBRE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO

EN EL EPMSC.

sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la

comisidn por correo electrdénico

jDZempsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

ente en Santa Rosa de Viterbo, Boyacd a los Santa

Se libra el pres
hoy ocho (08) de junio de dos mil veinte (2020) .

Rosa de Viterbo,
-
MYRIAM YO. A CARRENO PINZON
JUEZ EPMS

calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tal Fax. 786-0445
Correo electrdénico: 402epmarv@gendo].ramajudicial.gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy)

i iiicpicintl |

Escaneado con CamScanner
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Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0575

RADICACION: 152386103134201680155

NUMERO INTERNO: 2017-117

SENTENCIADO: CARLOS ARTURO VIVAS GONZALEZ

DELITO: ACTO SEXUAL CON MENOR DE CATORCE ANOS EN
CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO

s;TUACIéN: INTERNO EPMSC DUITAMA

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDENCION DE PENA .-

Santa Rosa de Viterbo, junio ocho (08) de dos mil veinte (2020).

OBJETO A DECIDIR

Se decide la solicitud de Redencién de Pena para el condenado CARLOS
ARTURO VIVAS GONZALEZ, quien se encuentra privado de la libertad en
el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca,
y requerida por la Directora de ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia del quince (15) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)
el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Duitama - Boyacd, condend
a CARLOS ARTURO VIVAS GONZALEZ a la pena principal de CIENTO
CINCUENTA Y SEIS (156) MESES DE PRISION como autor responsable del
delito de ACTO SEXUAL CON MENOR DE CATORCE ANOS EN CONCURSO HOMOGENEO
Y SUCESIVO, por hechos ocurridos en el afio 2015, a la pena accesoria
de inhabilitacién en el Ejercicio de Derechos y Funciones Publicas
por igual periodo al de la pena. No le concedié la suspension
condicional de la ejecucidén de la pena, ni la prisién domiciliaria.

Sentencia que quedd ejecutoriada el 15 de marzo de 2017.
Este despacho avocd conocimiento del Proceso el 10 de abril de 2017.

CARLOS ARTURO VIVAS GONZALEZ se encuentra privado de la libertad por
cuenta del presente proceso desde el 18 de noviembre de 2016, cuando
se hizo efectiva su captura ordenada por el Juzgado Cuarto Penal
Municipal de Duitama con funciones de control de garantias,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama.

Mediante auto interlocutorio No. 1009 de noviembre 16 de 2018, se le
redimié pena al condenado CARLOS ARTURO VIVAS GONZALEZ en el
equivalente a 78.5 DIAS por concepto de estudio y, se le NEGO por
improcedente la redosificacién de la pena conforme la Ley 1826 de

2017.

A través de auto interlocutorio No. 0168 de fecha 14 de febrero de
2020, se le negdé por improcedente a CARLOS ARTURO VIVAS GONZALEZ la
sustitucién de la pena de prisidn intramural por prisién domiciliaria
o reclusién hospitalaria por enfermedad muy grave incompatible con
la reclusién formal, en los términos de los articulos 68 de la Ley

599 de 2000 y 314 numeral 4° de la Ley 906 de 2004. ‘;}/
tj- g

Escaneado con CamScanner
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisién que nos ocupa en
virtud de lo estipuladc en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 y
el articulo 51 del Codigo Penitenciario y Carcelario modificado por
el art. 42 de la ley 1709 de 2014, y en razén a la competencia
personal, por estar el condenado CARLOS ARTURO VIVAS GONZALEZ
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama
- Boyaca, Centro Penitenciario y Carcelario perteneciente a este
Distrito.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la cralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo que este Despacho continuaré resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracién de justicia.

La Ley 1709 de 2014 en su Articulc 64, adicioné a la Ley 65 de 1993
el art.103A, asi:

“Articulo 103A. Derecho a la redencidén. La redencién de pena es un derecho
que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los
requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten
la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces

competentes.”

Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca,
previa evaluacién del trabajo, estudio o enseflanza, y la conducta
del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada ley.

IgTU'DIO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN| HORAS EP.C Calificacién
16796186 D;g?ggg;"?a 64 EJEMPLAR X 360 Duitama Sobresaliente
16886378 35:}555(;1783 65 EJEMPLAR X 336 Duitama Sobresaliente
16971637 0;5?3;’301? aa 66 EJEMPLAR X 366 Duitama | sobresaliente
17060762 | Canecgoie 67 | EJEMPLAR | |X ug | Duitama | sobresatiente
17175833 234?19,"3203?; 68 EJEMPLAR X 366 Duitama | Sobresaliente
17320551 | Cpoasnte 69 | EJEMPLAR | |X 366 | Duitama | sobresaliente
17456389 3%?353& 1993 70 EJEMPLAR X 360 Duitama | sobresaliente
17536532 zgé?gggg 19 ga 7 EJEMPLAR X ars Duitama | sobresaliente
17608551 | Crooss? 72 | EJEMPLAR | |[X 372 | Duitama | sobresaliente
TOTAL 3.252 Horas
TOTAL REDENCION 271 DIAS

Asi las cosas, por un total de 3.252 horas de estudio CARLOS ARTURO
VIVAS GONZALEZ tiene derecho a DOSCIENTOS SETENTA Y UN (271) DIAS de
redencién de pena, de conformidad con los articulos 97, 100, 101 y

103 A de la Ley 65 de 1993, s

/
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NUMERO INTERNO: 2017-117
SENTENCIADO: CARLOS ARTURO VIVAS GONZALEZ

Finalmente, se dispone comisionar a 1la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacéa, para
que notifique personalmente al condenado CARLOS ARTURO VIVAS
GONZALEZ, el contenido de 1la presente determinacidén, quien se
encuentra recluido en ese centro carcelario. Librese Despacho
comisorio VIA CORREO ELECTRONICO para tal fin, y remitase la boleta
de libertad inmediata por pena cumplida y UN (0l1) ejemplar de este
auto, para que le sea entregada una copia al condenado y para que
obre en la hoja de vida del interno.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo-.

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena al condenado CARLOS ARTURQO VIVAS GONZALEZ
identificado con c.c. No. 7.229.817 expedida en Duitama - Boyaca en
el equivalente a DOSCIENTOS SETENTA Y UN (271) DIAS por concepto de
estudio, de conformidad con los articulos 97, 100, 101 y 103 A de
la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: COMISIONAR Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd, para que notifique
personalmente al condenadoe CARLOS ARTURO VIVAS GONZALEZ, el
contenido de la presente determinacién, quien se encuentra recluido
en ese centro carcelarioc. Librese Despacho comisorio VIA CORREC
ELECTRONICO para tal fin, y remitase UN (01) ejemplar de este auto,
para que le sea entregada una copia al condenado y para que obre en
la hoja de vida del interno.

TERCERO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ,
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ
Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de
Viterbo Juzgado Segundo de Ejecucién De Penas
y Medidas De Seguridad — Santa Rosa De Viterbo
SECRETARIA SECRETARIA

NOTIFICACION PROCURADURIA

NOTIFICACION POR ESTADO HIDICIALPENAL

Hoy. se notifica personalmente

El auto anterior se notifico por Estado No.

de la Providencia de Fecha

Dehoy________ DE 2020, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia ___ DE 2020; Para la Constancia Firma:
Hora 5:00 P.M.
El(la) Notificado (a)
NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO
3
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RADICACICN: 150016000132201604214
NUMERQ INTERNO: 2018-342
CONDENADA: PAYANA MARCELA CHAIARRO RERNAL

Republica de Colombia

Departamento da Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.345

EL JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA.

COMISIONA A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO- BOYACA.

Que dentro del proceso N° 150016000132201604214 (Interno 2018-342)
seguido contra el condenado DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL
identificada con c.c. No. 1.193.485.840 aexpedida en Tunja - Boyaca4,

por el delito de HURTO CALIFICADO, y qulen se cncuentra reclulda on
ese Establecimiento Penitenciario y Carcelarlo, ao dlnpuno
comisionarlo via correo electrdnico a fin de que se slrva notblflear
personalmente y de manera inmediata a dicha Interna qulon g

encuentra recluida en ese centro carcelario, el auto Iintorlocutorio
N°.0520 de fecha 26 de mayo de 2020, medlante ol cual SE LE REDIME
PENA Y SE LE NIEGA LA LIBERTAD CONDICIONAL.

Se remite UN EJEMPLAR del auto para la notlficacidn a la condenada,
a quien debe entregarse una copia del mismo, y para que lntegre la
hoja de vida de la misma en ese Establecimiento Penltenclarlo y

Carcelario.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimlento cde la
comisién j02epmsrv@cendoij.ramajudicial.gov.co.

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, hoy wvelintiabls (26)
de mayo de dos mil veinte (2020). C%F

{’7 l”f’r/i-{:fp-f— PP
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2 EPMS

- Escaneado con CamScanner



RADICACION: 150016000132201604214
NUMERO INTERNO: 2018-342
CONDENADA: DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

INTERLOCUTORIO N°.0520

R@DICACI@N: 150016000132201604214

NUMERO INTERNO: 2018-342

CONDENADA : DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL
DELITO:' HURTO CALIFICADO

S;TUACION: INTERNO EPMSC SOGAMOSO

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL.=

Santa Rosa de Viterbo, veintiséis (26) de mayo de dos mil veinte
(2.020).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de redencidn
de pena y libertad condicional para la condenada DAYANA MARCELA
CHAPARRO BERNAL, quien se encuentra recluida en el Establecimiento
penitenciario y Carcelario de Sogamoso y, requerida por la Directora
de ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 16 de mayo de 2018, el Juzgado Primerc Penal
Municipal de Conocimiento de Tunja - Boyaca, condend a DAYANA MARCELA
CHAPARRO BERNAL a la pena principal de TREINTA Y SEIS (36) MESES DE
PRISION, como autor del delito de HURTO CALIFICADO, por hechos
ocurridos el 11 de diciembre de 2016, a la accesoria de
inhabilitacion de derechos y funciones publicas por un término igual
al de la pena principal. No le concedid la suspensién condicional de
la ejecucién de la pena, ni la prisién domiciliaria, disponiendo
librar la correspcndiente orden de libertad en contra de DIANA
MARCELA CHAPARRO BERNAL.

Sentencia que cobré ejecutoria en la fecha de su proferimiento, esto
es, el 16 de mayo de 2018.

DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL se encuentra privada de la libertad
desde el 05 de septiembre de 2018 cuando se hizo efectiva su captura,
encontrandose actualmente recluida en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamosc - Boyaca.

Este despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el dia
07 de noviembre de 2018.

CONSIDERACICONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisién que nos ocupa,
en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004,
en consonancia con el articule 51 del Cdédigo Penitenciario vy
Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, en
razén a estar vigilando la pena que cumple la condenada DAYANA

)
7
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CONDENANA ¢ DAYANA MAPCELA CUAPAEICG DERNAL

MARCELA CHAPAIRO BERNAL on o] Contro Penltenciario y Carcelario de
dogamono - Boyach, pertoneclionte a este Distrito judicial,

dea lo primero advertir, que para este momento ya rige la Ley 1709
da noro 20 de 2014 o nueve Chdlgo Penitenclario vy Carcelario, el
cual dntroduce la oralidad on la fape de la e jecucion de la pena, a
Lravéen del Art.33, que adiciont el articulo 30A a la Ley 65 de 1993,
ain embargo, a la fecha no han dlispuesto en este Distrito Judicial
las  medidas necenarfas para dar cumpllimiento al principio de
oralidad, razén por la cual este Despacho continuard resolviendo las
peticlones  que  eleven  los  condenados e  internos en  los
Establecimientos Carcelarion, mediante el modelo escrito que hasta
ahora no ha venido aplicando en esta ctapa de la ejecucién de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracién de justicia.

»~ DE LA REDENCION DE PENA

Se hard entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Eatablecimlento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
previa evaluaclén del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta
del interno, segan estipula el articulo 101, de la citada ley.

TRABAJO
Cort. Porlodo Follo| Conducta | T| E| EN|HORAS E.P.C CALIFICACION
17380740 | Eno-FobMarizot9 | 13 | BUENAY Ty 200 | Sogamoso | SOBRESALIENTE
TOTAL 200 horas
TOTAL REDENCION 12.5 DIAS
ESTUDIO
Cort. Porlodo Folio | Conducta | T|E|EN|HORAS| EPC CALIFICACION
17154524 | Oct-Nov-DIc/2018 | 12 BUENA X 72 Sogamoso | SOBRESALIENTE
*17360740 | Ena-Fob-Mar/2019 | 13 | BPENAY x 84 | Sogamoso | SOBRESALIENTE
*17416364 | Abr-May-Jun/2019 | 14 | MALAY X 108 | Sogamoso | SOBRESALIENTE
17634108 | Jul-Ago-Sepu2019 | 31 | RESULARY |1y 378 | Sogamoso | SOBRESALIENTE
17627819 | Oct-Nov-Dic/2019 | 28 BUENA X 312 Sogamoso | SOBRESALIENTE
TOTAL 1.254 horas
TOTAL REDENCION 104.5 DIAS

** Bs de advertir que, DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAIL presentd
conducta en el grado de REGULAR durante los meses de JUNIO, JULIO Y
AGOSTO DE 2019, por lo que revisado el contenido del Art. 101 de 1la
Ley 65/93 que establece las condiciones para la redencién de pena
por trabajo, estudio o enseflanza para los internos por parte del
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, ella establece
que se tendrd en cuenta la evaluacién que se haga de dichas
actividades e iqualmente se tendrd en cuenta la conducta del interno,
Y que cuando ésta sea NEGATIVA o presente calificacién DEFICIENTE,
¢l juez de ejecucién de penas se abstendrd de hacer de conceder dicha
redencién.

De donde resulta claro que la exigencia respecto de la conducta para
redenclion de pena es que ella sea Positiva, y que siendo negativa no_,
e
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NUMERQ INTERNO: 2018-342
CONDENADA: DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL

se tendra derecho a la redencién, por lo que es al INPEC a guien le
corresponde calificar dentro de esos dos rango la conducta del
interno, y que si lo hace en el grado de REGULAR, necesariamente se
ha de tener gue la misma por tanto no es NEGATIVA o calificacién
DEFICIENTE, que seria la que impediria la redencién de pena por
dichas actividades de trabajo, estudio o enseflanza, por lo que en el
presente caso se tendra por cumplida tal exigencia para DAYANA
MARCELA CHAPARRO BERNAL para hacer la redencién de pena respecto de
los meses de JUNIO, JULIO Y AGOSTO DE 2019.

*De otra parte, tenemos que DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL presento
conducta en el grado de MALA durante los meses de MARZO, ABRIL Y
MAYO del afio 2019 durante los cuales estudié 6 horas, 132 horas y
120 horas, respectivamente.

Revisado el contenido del Art. 101 de la Ley 65/93 que establece las
condiciones para la redencién de pena por trabajo, estudio o
ensefianza para los internos por parte del Juez de Ejecucidén de FPenas
y Medidas de Sequridad, ella establece que se tendra en cuenta la
evaluacidén que se haga de dichas actividades e igualmente se tendra
en cuenta la conducta del interno, y que cuando ésta sea NEGATIVA ©
su calificacién DEFICIENTE, el juez de ejecucién de penas se
abstendrd de hacer de conceder dicha redencién.

Asi las cosas, respecto del certificado de cémputos No. 17359740 no
se hara efectiva redencién de pena a la condenada CHAPARRO BERNAL en
lo correspondiente al mes de MARZO DE 2019 en el cual estudio 120
horas, y respecto del certificado de cdmputos No. 17416364 no se
hard efectiva redencién de pena en lo correspondiente a los meses de
ABRIL Y MAYO DE 2019, en los cuales estudié 120 y 132 horas
respectivamente.

***De otra parte se tiene que, la sentenciada DAYANA MARCELA CHAPARRO
BERNAL, fue sancionada por el Consejo de Disciplina del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca por
cometer FALTAS GRAVES a través de la Resolucidén No. 119 del 21 de
marzo de 2019 en la cual se le impuso una pérdida de redencidén de
SESENTA (60) DIAS y, a través de la Resolucién No. 301 del 12 de
junio de 2019 en la cual se le impuso una pérdida de redencidén de
pena de SESENTA (60) DIAS, las cuales se encuentran vigentes y sin
hacerse efectivas, para un total de CIENTO VEINTE (120) DIAS de

pérdida de redencidn de pena.

Dado lo anterior y de conformidad con el articulo 116 y siguientes
de la Ley 65 de 1993, no le serd reconocido este tiempo para los
fines de redencién, porque desde el punto de vista de la
rehabilitacién del condenado, es apenas obvio que se exija que las
labores que desemperie, orientadas a la concesién de descuentos
punitivos, debe estar acorde con las normas de convivencia, y si
bien aparece sanciones disciplinarias, estas van encaminadas a
corregir la conducta del interno cuando ha infringido una norma de
convivencia dentro del EPC.

“Articulo 124 ley 65 de 1993. Aplicacidn de sanciones. Las sanciones
tienen por finalidad encauzar y corregir la conducta de guienes han
infringido las normas de la convivencia penitenciaria o carcelaria

(..)

Por ello deberd entender DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL, que es
indispensable que corrija su comportamiento, para que en efecto, la
pena cumpla su cometido, en el campo de la prevencién especial, para
tal fin por lo anterior, este Despacho judicial descontara el tiempo),

3
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total de CIENTO VEINTE (120) DIAS de pérdida de redenclén al tiempo
que se le reconoczca a DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL.

Asi las cosas, por un total de 200 horas de Trabajo se tlene derecho
a DOCE PUNTO CINCO (12.5) DIAS de redencién de pena y, por un total
de 1.254 horas de estudio se tiene derecho a CIENTO CUATRO PUNTO
CINCO (104.5) DIAS de redencidédn de pena. En total, DAYANA MARCELA
CHAPARRO BERNAL tiene derecho a CIENTO DIECISIETE (117) DIAS de
redencién de pena por concepto de trabajo y estudio.

Descontando las sanciones disciplinarias que le fueron impuestas a
la aqui condenada CHAPARRO BERNAL por el Consejo de Disciplina del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca por
cometer FALTAS GRAVES a través de la Resolucién No. 119 del 21 de
marzo de 2019 en la cual se le impuso una pérdida de redencién de
SESENTA (60) DIAS y, a través de la Resolucién No. 301 del 12 de
junio de 2019 en la cual se le impuso una pérdida de redencio6on de
pena de SESENTA (60) DIAS, para un total de CIENTO VEINTE (120) Dias
de pérdida de redencién de pena, DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL NO
tiene derecho a que se le redima pena.

Se advierte que se debe aplicar en la siguiente redencibén de pena
que solicite el condenado DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL o 3u
Defensor, TRES (03) DIAS de pérdida de redencién de pena, que no
fueron posibles hacer efectivos en el presente auto.

.= DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Obra a folio 23, oficio suscrito por la Directora del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyac&, mediante el cual
solicita que se le otorgue a la condenada e interna DAYANA MARCELA
CHAPARRO BERNAL la Libertad Condicional de conformidad con el art.
64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, anexando
para tal fin certificados de cémputos, certificaciones de conducta,
resolucién favorable y cartilla biografica. Asi mismo, documentos
para probar su arraigo familiar y social.

Entonces, se tiene que el subrogado de la libertad condicional ha
sido establecido por el Legislador como un verdadero derecho que
adquiere el sentenciado siempre que cumpla los requisitos seflalados
en la Ley, que para el caso de DAYAN MARCELA CHAPARRO BERNAL
condenado dentro del presente proceso por el delito de HURTO
CALIFICADO, por hechos ocurridos el 11 de diciembre de 2016,
corresponde a los regulados por el art. 64 del C.P. modificado por
el art. 30 de la Ley 1709 del 20 de enero 2014, el cual reza:

“articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracidén de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa
de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperfio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la existepncia o
inexistencia del arraigo,

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacion a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falle para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el juez podrd dumcntariﬂ

4
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”

hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario. (Resaltos fuera de

texto) .

En tal virtud verificaremos el cumplimiento por JOSE ANTONIO MURNOZ
BLANCO de tales requisitos:

1l.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: gue para éeste caso
siendo la pena impuesta a DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL de 36 MESES
de prisién, sus 3/5 partes corresponden a 21 MESES Y 18 DIAS de
prisioéon, cifra que verificaremos si satisface la condenada DAYANA
MARCELA CHAPARRO BERNAL asi:

-. DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL se encuentra privada de la libertad
por cuenta de este procesc desde el desde el 05 de septiembre de
2018, encontrandose actualmente recluida en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyacd, cumpliendo a la fecha
VEINTE (20) MESES Y VEINTINUEVE (29) DIAS, de privacién fisica de su
libertad, contados de manera ininterrumpida y continua.

.= NO se la ha reconocido redencién de pena.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 20 meses y 29
fisica dias 20 meses y 29
Redenciones 0 dias
Pena impuesta 36 MESES (3/5) 21 meses
y 18 dias

Entonces, DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL a la fecha ha cumplido en
total VEINTE (20) MESES Y VEINTINUEVE (29) DIAS de pena, y asi se
le reconocera, por tanto NO reune el requisito objetive, esto es las
3/5 partes de la pena impuesta faltandole por cumplir Diecinueve

(19) dias.

Asi las cosas, No habiendo DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL cumplido
para este momento el requisito objetivo, esto es, las 3/5 partes de
la pena impuesta, para acceder a la libertad condicional, este
Juzgado por sustraccién de materia no hara ahora consideracién en
relacién con los demds requisitos exigidos para acceder a este
subrogado, y consecuencialmente se NEGARA por improcedente la
libertad condicional a la misma, quien debe continuar privado de la
libertad, lo cual no es &ébice para que una vez se cumplan los
presupuestos legales, se tome la decisidn que en derecho corresponda.

Finalmente, se dispone comisionar a 1la O0Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso para que se
notifique personalmente este proveido a la condenada DAYANA MARCELA
CHAPARRO BERNAL, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario. Librese Despacho Comisorio VIA CORREO ELECTRONICO
para tal fin, y remitase UN (01) ejemplar del presente autc para
que le sea entregada copia a la condenada y para que obre en la hoja
de vida de la misma en ese centro carcelario.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Sequridad de Santa Rosa de Viterbo Boyaca, 1Y

RESUELVE:
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PRIMERO: APLICAR Y HACER EFECTIVAS8 las sancionoas r]i(;::jr)lirl.')riﬂ.ﬁ
tmpuestans a la condenada e Interna DAYANA MARCELA CHAPARPO BEPHAL

identificada con c.c. No. 1.193.485.840 erzpedida en Tunja - Bayaca,
por ¢l Consejo de Disciplina del Establecimiento Penitenciarioc vy
Carcelario de Sogamoso - BoyacAd por cometer FALTAS GRAVES a través

de la Resolucién No. 119 del 21 de marzo de 2019 en la cual se le
impuso una pérdida de redencién de SESENTA (60) DIAS y, A través de
la Resolucién No. 301 del 12 de junio de 2019 en la cual se le impuso
una pérdida de redencién de pena de SESENTA (60) DIAS, para un total
de CIENTO VEINTE (120) DiAS de pérdida de redencién de pena.

SEGUNDO: APLICAR en la siguiente redencién de pena que solicite el
condenado DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL o su Defensor, TRES (03)
DIAS de pérdida de redencién de pena, que no fueron posibles hacer
efectivos en el presente auto.

TERCERO: NO REDIMIR pena a la condenada e interna DAYANA MARCELA
CHAPARRO BERNAL identificada con c.c. No. 1.193.485.840 expedida en
Tunja - Boyac4, por concepto de trabajo y estudio, de conformidad
con los articulos 82, 97, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

CUARTO: NEGAR a la condenada e interna DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL
identificada con c.c. No. 1.193.485.840 expedida en Tunja - Boyaca,
la Libertad Condicional impetrada, por las razones expuestas y el
Art. 64 del C.P., modificado por el Art. 30 de la Ley 1709/14.

QUINTO: TENER que a la fecha la condenada e interna DAYANA MARCELA
CHAPARRO BERNAL identificada con c.c. No. 1.193.485.840 expedida en
Tunja - Boyacd, ha cumplido VEINTE (20) MESES Y VEINTINUEVE (29)
DIAS de la pena impuesta, conforme lo aqul expuesto.

SEXTO: DISPONER que la condenada e interna DAYANA MARCELA CHAPARRO
BERNAL continte con el tratamiento penitenciario, en la forma aqui
ordenada.

SEPTIMO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso para que se notifique
personalmente este proveido a la condenada e interna DAYANA MARCELA
CHAPARRO BERNAL, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario. Librese Despacho Comisorio VIA CORREO ELECTRONICO
para tal fin, y remitase UN (01) ejemplar del presente auto para
que le sea entregado copia a la condenada y para que obre en la hoja
de vida de la misma en ese centro carcelario.

OCTAVO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.,é/
-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LA JUEZ,
Qi ._,.," Vo ('.,—.J.;-.- f’—. “lJF

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y Juzgado Segundo de Ejecucion De Penas

Medidas de Segurlsc:_cégéri:ﬂta Rosa de Viterbo y Medidas De Segur S'?g:f; Aiaﬂm Rosa De Viterbo
NOTIFICACION POR ESTADO NOTIFICACION PROCURADURIA JUDICIAL PENAL
El auto anterlor se notifico por Estado No. _______,
? }'c?:tyw loda el dia e Shg:_dgd‘;l; ng(f;lolzPQ:‘Pda Hoy se notlfica personalmente

e la Providencla de Fecha
Para la Constancia Firma:
Procurador (a):

GIANELLA ANDREA CORREA BARON

Secretorla - e —— e
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RADICACION: 1500)6000132201604214
NUMERO INTERNO: 2018-342
CONDENADA: DAYANA MARCELA CHAPARRO LERNAL

Republica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo
DESPACHO COMISORIO N°.394

EL JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA.

COMISIONA A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO- BOYACA.

Que dentro del proceso N° 150016000132201604214 (Interno 2018-342)
sequido <contra el condenado DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL
identificada con c.c. No. 1.193.485.840 expedida en Tunja - Boyacé,
por el delito de HURTO CALIFICADO, y quien se encuentra recluida en
ese Establecimiento Penitenciario Yy Carcelario, se dispuso
comisionarlo via correo electrénico a fin de que se sirva notificar
personalmente y de manera inmediata a dicha interna quien se
encuentra recluida en ese centro carcelario, el auto interlocutorio
N°. de fecha 08 de junio de 2020, mediante el cual SE LE REDIME PENA
Y SE LE OTORGA LA LIBERTAD CONDICIONAL. -

Asi mismo, para que le haga suscribir la diligencia de compromiso
que se adjunta, con la advertencia que la libertad que se otorga
DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL, NO se puede hacer efectiva como
quiera que se encuentra REQUERIDA por el Juzgado Primero de Ejecucidn
de Penas Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo — Boyaca
dentro del proceso con radicado tunico No. 150016000132201700249
(N.I. 2019-252), por 1o que deberd ser dejada a disposicidn de ese

Juzgado y por cuenta de dicho proceso.

Se remite: - UN EJEMPLAR del auto para la notificacién al condenado,
a quien debe entregarse una copia del mismo, y para que integre su
hoja de vida en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario, -
Diligencia de compromiso y, - Boleta de Libertad No. 088.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comision jOZepmsrv@gendoj.ramajudicial.gov.co.

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, hoy ocho (08) de
junio de dos mil veinte (2020). cj%(

(y”lr -:v/f"v-v-»—-i-: & e B

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2 EPMS
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CONDENADA: DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrite Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad

DILIGENCIA DE COMPROMISO SUSCRITA POR DAYANA MARCELA CH'APARRO
BERNAL CON LA C.C. N° 1.193.485.840 expedida en Tunja - Boyaca.

En Sogamoso -Boyaca-, a los de dos mil veinte (2020), se le
hace suscribir la diligencia de compromiso al sentenciado de conformidad con el
Despacho Comisorio No. 394 del 08 de junio de 2020 y, acuerdo a lo ordenado en
la providencia interlocutoria N°.0568  de 08 de junio de 2020 por este Juzgado
Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo,
mediante el cual se le concedié el subrogado de libertad condicional al condenado
DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL CON LA C.C. N° 1.193.485.840
expedida en Tunja - Boyaca, dentro del proceso N° 1500160001 32201604214
(N.I. 2018-342), por un periodo de prueba de TRECE (13) MESES Y VEINTE (20) DIAS,
previa suscripcion de diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65
del C.P., prescindiéndose en este momento de la imposicién de caucion prendaria en
virtud de la especial emergencia sanitaria y de orden piblico que vive el pais y que
ha sido decretada por el presidente de la republica a raiz de la pandemia del “COVID
- 19, y la situacién econémica que ello ha generado en el pais, el Despacho en este
caso en particular dispondrd que el cumplimiento de las obligaciones anteriormente
mencionadas se garantice mediante caucioén juratoria. Se le hace suscribir diligencia
de compromiso con las obligaciones contenidas en el art. 65 del C.P., asi:

1°.- Informar al Juzgado todo cambio de residencia.

2°.- Cancelar los perjuicios tanto materiales como morales.

3°- Observar buena conducta individual, social y familiar.

4°.-. Comparecer personalmente ante este Despacho que esta vigilando el
cumplimiento de la sentencia cuando sea requerido.

5°.- No salir del pais sin previa autorizacion de este Despacho que vigila la ejecucién
de la pena.

6.- No incurrir en nuevos hechos delictivos.

Manifiesta que va a residir en: ) s

S:e le advierte al condenado que el incumplimiento a cualquiera de las anteriores
obligaciones le conllevard a la peérdida del beneficio concedido y el cumplimiento de

la pena que le falta en establecimiento penitenciario y carcelario. %
La Juez,
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
La Comprometida,
DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL
El Asesor Juridico comisionado,
13
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RADICACION: 150016000132201604214

NUMERO INTERNO: 2018-342
CONDENADA: DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL

Republica de Colombia

¥

Departamento de Boyacad
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de
Viterbo

BOLETA DE LIBERTAD N° 088
OCHO (08) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE (2020)

DOCTORA:

CLAUDIA LILIANA MESA SOCHA
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SOGAMOSO - BOYACA

Sirvase poner en libertad a: DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL

Cedula de Ciudadania: 1.193.485.840 expedida en Tunja — Boyacd

Natural de: TUNJA - BOYACA

Fecha de nacimiento: 12/04/ 1998

Estado civil: SOLTERA

Profesién y oficio: SE DESCONOCE

Nombre de los padres: JHON CHAPARRO
SANDRA MILENA BERNAL

Escolaridad: SE DESCONOCE

Motivo de la libertad: LIBERTAD CONDICIONAL

Fecha de la Providencia OCHO (08) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE
(2020)

Delito: HURTO CALIFICADO

Radicacién Expediente: N° 150016000132201604214

Radicacién Interna: 2018-342

TREINTA Y SEIS (36) MESES

JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL CON
FUNCION DE CONOCIMIENTO DE TUNJA -
BOYACA

Fecha de la Sentencia: 16 DE MAYO DE 2018

Pena Impuesta:
Juzgado de Conocimiento

OBSERVACIONES:

SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQUI OTORGADA ES SIEMPRE Y CUANDO EL
SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD JUDICIAL, EN CASO
TAL DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA. CON LA ADVERTENCIA
QUE LA LIBERTAD QUE SE OTORGA DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL,
NO SE PUEDE HACER EFECTIVA COMO QUIERA QUE SE ENCUENTRA
REQUERIDA POR EL JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA, DENTRO
DEL PROCESO CON RADICADO UNICO NO. 150016000132201700249 (N.L
2019-252), POR LO QUE DEBERA SER DEJADA A DISPOSICION DE Egg

JUZGADO Y POR CUENTA DE DICHO PROCESO. %
/7/ Eivell) ac. et w i I P
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
LZ(L';‘___
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RADICACTONY POl 6000 ) 12000604214
NOMENRO  INTERNOY Ajaong
CONDENADAY DAYANA MARCELA CHAPARRO NERNAL

REPUNLICA DI COLOMIBTA

DI PARTAMENTO DIF DOYACA
JUAGADO HEGUNDO KIRCUCTON DIF PRNAD Y MEDIDAS DI ARGURIDAD
UANTA ROHA DI VITERNO

INTERLOCUTORIO N",0560

RADICACION: 150016000132201604214
NUMERO INTERNO: 2010-342

CONDENADA DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL

DELITO: HURTO CALIFICADO

SITUACION: INTERNO IPMSC SOGAMOSO

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDENCION DE PENA Y LIDBERTAD CONDICIONAL. -

Santa Rosa de Viterbo, ocho (08) do junio de dosn mil velnte (2.020).
OBJETO A DECIDIR

S0 procede a emitlr pronunclamiento sobre la solicitud de redenclén
de pona y liboertad condlicional para la condenada DAYANA MARCELA
CHAPARRO BERNAL, quien se encuentra recluida en el Batablecimiento
penitenciario y Carcolario de Sogamoso y, requerida por la Directora
de eso contro carcelario.

ANTECEDENTES

In sentencia de fecha 16 de mayo de 2018, el Juzgado Primero Penal
Municipal de Conocimiento de Tunja = Boyacd, condend a DAYANA MARCELA
CHAPARRO BERNAL a la pena principal de TREINTA Y SEIS (36) MESES DB
PRISION, como autor del delito de HURTO CALIFICADO, por hechos
ocurridos el 11 de diciembre de 2016, a la accesoria de
{nhabilitacién de derechos y funcionesa publicas por un término igual
al de la pena principal. No le concedid la suspensién condicional de
la ejecucién de la pena, ni la prisiéon domiciliaria, disponiendo
librar la correspondiente orden de libertad en contra de DIANA

MARCELA CHAPARRO BERNAL.

Sentencia que cobré ejecutoria en la fecha de su proferimiento, esto
es, ¢l 16 de mayo de 2018.

DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL se encuentra privada de la libertad
desde el 05 de septiembre de 2018 cuando se hizo efectiva su captura,
encontrandose actualmente recluida en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca.

Este despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el dia
07 de noviembre de 2018,

Mediante auto interlocutorio No. 0520 de fecha 26 de mayo de 2020,
ge le APLICO Y SE LE HICIERON EFECTIVAS las sanciones disciplinarias
impuestas a la condenada o interna DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL
por ol Consejo de Disclplina del Bstablecimiento Penitenciario vy
Carcoelario de Sogamoso - Boyacd por cometer FALTAS GRAVES a traves
de la Resoluclién No. 119 del 21 de marzo de 2019 en la cual se le
{mpugo una pérdida de redencién de SESENTA (60) DIAS y, a traves de
la Resolucién No. 301 del 12 de junio de 2019 en la cual se le impuso
una pérdida de redencion de pena de SESENTA (00) DIAS, para un total

de CIENTO VEINTE (120) DIAS de perdida de redencion de pena, en tdk}/

v
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se iz=i¢é pena a la condenada CHAPARRO BERNAL y, se
dispuso aplicar en la siguiente redencién de pena que solicite el

condicional a 1la
cuisito de caracter
modificado por el

decisién gue nos ocupa,
1o 38 de la Lsy 205 de 2004,
ite
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e la Ley 1709
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las s or un total de 37
CHEPEARRO BERNEL tiene derecho a TREI
a

de pena, desconténdole los TRES (03) DIAS de pérdida de redencién de
pena que no fueron posibles hacer efectivos en el auto interlocutorio
lio. 0520 de fecha 2% de mayo de 2020, DARYANA MARCELA CHAPARRC BERNAL
tiene derecho z VEINTIOCHO (28) DIAS d= redencién de pena por
concepto de estudic de conformidad con el articulo $7, 100, 101 v

- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Obra a folio 39, oficio suscrito por la Directora del Establecimiento

penitenciario y Carcelarioc de Sogamoso - Boyaca, mediante el cual

solicita gque se le otorgue 2 la condenada DAYANA MARCELA CHAP&RRQ?/
/i
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RADICACION: 150016000132201604214
NUMERO INTERNO: 2018-342
CONDENADA : DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL

BERNAL la Libertad Condicional de conformidad con el art. 64 del
C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, anexando para
tal fin certificados de cémputos, certificaciones de conducta,
resolucién favorable y cartilla biografica. Asi mismo, allega
documentos para probar su arraigo familiar y social.

Entonces, se tiene que el subrogado de la libertad condicional ha
sido establecido por el Legislador como un verdadero derecho que
adquiere el sentenciado siempre que cumpla los requisitos sefialados
en la Ley, que para el caso de DAYAN MARCELA CHAPARRO BERNAL
condenado dentro del presente proceso por el delito de HURTO
CALIFICADO, por hechos ocurridos el 11 de diciembre de 2016,
corresponde a los regulados por el art. 64 del C.P. modificado por
el art. 30 de la Ley 1709 del 20 de enero 2014, el cual reza:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracidén de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa
de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

I. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucidn de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacidén a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de

texto) .

En tal virtud verificaremos el cumplimiento por JOSE ANTONIO MUNOZ
BLANCO de tales requisitos:

1.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso
siendo la pena impuesta a DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL de 36 MESES
de prisién, sus 3/5 partes corresponden a 21 MESES Y 18 DIAS de
prisién, cifra que verificaremos si satisface la condenada DAYANA

MARCELA CHAPARRO BERNAL asi:

—-. DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL se encuentra privada de la libertad
por cuenta de este proceso desde el desde el 05 de septiembre de
2018, encontrandose actualmente recluida en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyacéd, cumpliendo a la fecha
VEINTIUN (21) MESES Y DOCE (12) DIAS, de privacién fisica de su
libertad, contados de manera ininterrumpida y continua.

-~ Se le han reconocido VEINTIOCHO (28) DIAS de redencién de pena.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 21 meses y 12
fisica dias 22 MESES Y 10
Redenciones 28 dias DIAS
Pena impuesta 36 MESES (3/5) 21 meses
y 18 dias
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RaDICACION: 150016000132201604214
NUMERO INTERNO: 2018-342

CONDENADA : DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL

Periodo de

Prueba 13 MESES Y 20 DIAS

Entonces, DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL a la fecha ha cumplido en
total VEINTIDOS (22) MESES Y DIEZ (10) DIAS de pena entre privacion
fisica de su libertad y la redencidén de pena reconocida, y asi se
le reconocerd, por tanto retne el requisito objetivo.

2.- La valoracién de la conducta punible. Es claro que si bien el
legislador en la ley 1709/14 eliminé la palabra gravedad, conservéd
la valoracién previa a la concesién de 1la libertad condicional por
parte del Juez de ejecuci6én de penas de la “conducta punible”, es
decir, que el querer del legislador fue mantener tal valoracién de
la conducta delictiva del condenado para acceder a este subrogado,
con lo cual el juez de ejecucién de penas puede entrar a valorar
también otros aspectos y elementos de la conducta punible del
sentenciado, en el entendido que esas valoraciones que hagan estos
jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad para decidir sobre
la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o0
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional, tal y como
la Corte Constitucional habia restringido las posibilidades
interpretativas en relacién con la anterior valoracién de la gravedad
de la conducta contenida en el anterior articulc 64 del Cédigo Penal
en la Sentencia C-194 de 2005.

Asi se desprende del estudio de Constitucionalidad de la expresién
“valoracidén de la conducta punible”, como requisito para acceder a
la Libertad Condicional contenido en el Art. 30 de la Ley 1709 de
2014, que modificd el Art. 64 del C.P. o Ley 599/2000, en la sentencia
C-757/2014 del 15 de octubre de 2014, de la Corte Constitucional,
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

Con fundamento en las anteriores precisiones, ¥y sobre ese
entendimiento de la exigencia objeto de estudio que este Despacho ha
asumido, se ocupard de la valoracién de la conducta punible de DAYANA
MARCELA CHAPARRO BERNAL frente a la pretensién de libertad
condicional, teniendo en cuenta todas las circunstancias, elementos
y consideraciones hechas por el Juez penal en la sentencia
condenatoria, sean estds favorables o desfavorables para el mismo,
teniendo en cuenta sus caracteristicas individuales, que constituyen
el pronéstico de cumplimiento de los fines de la pena - prevencién
general y especial.

Por lo que de un lado, en relacién al analisis de la conducta
punible del sentenciado en la sentencia y del reproche social que le
merecié al fallador, tenemos que el Juzgado Fallador al momento de
dosificar la pena no se hizo valoracién al respecto ni especial
pronunciamiento sobre la modalidad, naturaleza y gravedad de la
conducta punible cometida por DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL mas
alla de su simple tipicidad, antijuricidad y culpabilidad,_en
virtud del preacuerdo suscrito entre la Fiscalia y la condenada
CHAPARRO BERNAL, y al estudiar la procedencia del subrogado de la
suspension condicional de la ejecucidn de la pena de que trata el
art. 63 del C.P., se le negé por expresa prohibicién legal de
conformidad con el art. 68 A del C.P.

Por lo que en este caso concreto y pese a la ausencia de valoracién
de la conducta punible, vy toda vez que el delito es wuna
manifestacién externa de la personalidad del infractor, DAYANA
MARCELA CHAPARRO BERNAL merecidé el reproche penal que recibié con
la sancién impuesta en la forma determinada en la sentencia, en
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proporcién a la lesidén del bien juridico. tute%ado, lo'que dgbe ser
tenido en cuenta en este momento para estimar si es p051ple dlsponer
su excarcelacién temprana sin que ella ponga en peligro bienes
sociales protegidos por la ley.

Por ello, resulta imperiocsc realizar un anélisis de la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciarlo,' sobre la base Qe la
conducta posterior del enjuiciado, es decir, 'su comporpamlento
intramural frente a la evolucién positiva del mismo, Yy si es el
caso, del cumplimiento de 1los compromisos adqu%rldos duranpe la
ejecucién de la pena, que permita estimar que en el, el tratamiento
penitenciario ha logrado su finalidad resocializadora Yy que por tanto

la pena que le fue impuesta ha cumplido las funciones establecidas
en el Art.4 del C.P.

Asi lo advirtié la Corte

Constitucional en la sentencia C-194 de
2005: ™.

".. Adicionalmente, el Juicio que adelanta el Juez de Ejecucidén de Penas
tiene una finalidad especifica, cual es la de establecer la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario a partir del comportamieq?o
carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucidn

ectiva de la responsabilidad penal del condenado
cia correspondiente, ante el juez de conocimiento-
de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo

sobre hechos distintos a los gue fueron objeto
de reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con
posterioridad a Ja misma, vinculados con el comportamiento del sentenciado
en reclusidn. (..)”.

sino desde 1la necesidad
sentido, el estudio versa

Asi las cosas, tenemos que si bien la con

presenté conducta en

02/06/2020 correspondiente gl periodo comprendido
10/09/2018 a 23/04/2020 Y, la cartilla biografica a
Establecimiento Penitenciario Y Carcelario
teniéndose por demas,
actividades de trabajo que 1le originaron 1as
reconocidas contrarrestando
fuga, por 1lo que mediante
junio de 2020 se le

entre el
portados por el
Sogamoso -

Y no presenta
Resolucién No, 112-366 de

dio concepto FAVORABRLE para

intentos de
fecha 03 ge
la libertaq
eéspondiente,
que constituye el
nto inferir que en
s de la pena (Art.4 C.P.)

tamiento peni
Razén por 13 cual
Punible y gy
tratamiento peni
Cumplidos,

» tanto el fequisito de
adecuado desemperfio y

uade comportamiento
tenciario ep el centr

durante el
o de reclusioén,

S& tendran por
3.~

Que demuestre arraigo famjj

significado, o) _ iar y social. De conformidad con sy

Somieil: ’ . arraigo de ypga Persona esta determinado por el
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libertaq,
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CONDENADA ¢ DAYANA MARCELA CHA PARRO BERNAL

tiene su trabajo o sus negocios, de tal manera que una vez abandone
la reclusién, si es requerido dentro del proceso, sea ubicable.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que la actuacién se
encuentra acreditado el arraigo familiar del condenado DAYANA
MARCELA CHAPARRO BERNAL en el inmueble ubicado en la direccidn
CALLE 11 No. 18-103 DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA que corresponde
a la casa de habitacién de su amigo el sefior IVAN CAMILO LOPEZ
MACIAS, conforme a la declaracién extraproceso rendida por el sefor
IVAN CAMILO LOPEZ MACIAS ante la Notaria Segunda del Circulo de
Sogamoso - Boyaca, y la fotocopia del recibo de servicio publico
domiciliario de acueducto, (46-47).

Elementos probatorios, que permiten tener por establecido el arraigo
familiar y social de DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL, esto es, Su
vinculacién con su nicleo familiar, en la DIRECCION CALLE 11 No. 18-
103 DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA que corresponde a la casa de
habitacién de su amigo el sefior IVAN CAMILO LOPEZ MACIAS, a donde
acudira de ser concedida su libertad Condicional, y por tanto se
dara por cumplido este requisito.

4.- Reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo
de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

Se tiene que, en la sentencia proferida el 16 de mayo de 2018 por
el Juzgado Primero Penal Municipal de Conocimiento de Tunja - Boyaca,
no se condené al pago de perjuicios a la condenada DAYANA MARCELA
CHAPARRO BERNAL, asi como obra en las diligencias Incidente de
Reparacién Integral.

Corolario de lo anterior, se concederd a la aqui condenada DAYANA
MARCELA CHAPARRO BERNAL la Libertad Condicional, con un periodo de
prueba de TRECE (13) MESES Y VEINTE (20) DIAS, previa suscripcioén de
la diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del
cédigo Penal prescindiéndose en este momento de la imposicién de
caucién prendaria en virtud de la especial emergencia sanitaria y de
orden publico que vive el pais y que ha sido decretada por el
presidente de la Republica a raiz de la pandemia del “COVID - 197,
y la situacioén econdémica que ello ha generado en el pais, el Despacho
en este caso en particular dispondrd que el cumplimiento de las
obligaciones anteriormente mencionadas se garantice mediante caucién
juratoria,con la advertencia que el incumplimiento de las mismas le
generara la revocatoria de la libertad condicional que ahora se le
otorga conforme el Art. 30 de la Ley 1709/2014, que modificé el Art.

64 de la Ley 599 de 2000.

Cumplido lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la Direccidn
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
con la advertencia e la libertad que se otorga DAYANA MARCELA
CHAPARRO BERNAL, NO se puede hacer efectiva como quiera que se
encuentra REQUERIDA por el Juzgado Primero de Ejecucidn de Penas y
Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, dentro del
proceso con radicado unico No. 150016000132201700249 (N.I. 20193-
252), por lo que deberd ser dejada a disposicion de ese Juzgado y
por cuenta de dicho proceso, de conformidad con lo establecido en
la Cartilla Biogrdfica de la condenada expedida por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, (f.

40-41) . <y

OTRAS DETERMINACIONES
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EADICACICH: 15001660613222014604214

NOMEFO INTEFRNO: 2012-3242
CONDEVADA: DAYANE MAPCELE CHAPEPFG BEFPIAL

1.- CANCELENSE las o6rdenes de captura libradas por o
presente proceso y gue se encuentren vigentes en contrz de DLYE!
MAECELA CHAPAPRO BEPRNEAL.

Establecimiento Penitenciaric v Cazcelari
haga suscribir la diligencia de compromiso que se adjuntara. Libr=s
despacho comisorio pzrz tal fin y, remitazse VIA CORREO ELECTRONICO
UN (01) EJEMPLAR DE ESTE RUTO PRPA QUE LE SEZ ENTREGADAR COPIZ EL
CONDENADO Y PARA QUE SE DEJE EN LA HOJR DE VIDA DEL MISMO EN EL
EPMSC.

2.- En firme esta determinacién, remitase 2 TO
de Ejecuciébn de Penas y lMedidas de Sequrid de Tunj B or
ser el Juzgado al que le corresponde continuzr con la vigilanciz de
la pena impuestaz a la condenada DRYENE MEECELER CHRPEPPO EEFPLERL, d=
conformidad con los acuerdos del Consejo Superiocr de 1z Judicaztura
Sala Administrativa.
3.- Comisionar a la Oficina Juridica del Estzablecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - 2 fin de gue
se notifigue personalmente este proveid TENE
MARCELA CHAPARRO BEBNAL, aquien =s& encuen n_ese
i para gque le

RESUELVE:

PRIMERO: HACER EFECTIVA Y APLICAR =z lz condenada e inte
MARCELA CHAPARRO BERNAL identificada con c.c. No. 1.1%3.485.840
expedida en Tunja - Boyacd, TRES (03) DIAS de pérdida de redencién
de pena, gque no fusron posibles hacer efectives en el auto
interlocutorio No. 0520 de fecha 26 de mayo de 2020.

SEGUNDO: REDIMIR pena por concepto de estudio a la condenzda e
interna DAYANA MARCELA CHAPERRO BERNEL identificadz con ¢ No.
1.193.485.840 expedida en Tunja - Boyacid, en el eguivzlents =z
VEINTIOCHO (28) DIAS, de conformidad con los articulos 97, 100, 101
y 103 A de la Ley 65 de 1953.

TERCERO: OTORGAR la Libertad Condicional a2 la condenada e
DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL identificada con Caln
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No.
1.193.485.840 expedida en Tunja - Boyaca, con un periodo de prueba
de TRECE (13) MESES Y VEINTE (20) DIAS, previa suscripcién de la
diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo &5 del
Cédigo Penal prescindiéndose en este momento de la imposicién de
caucién prendaria en virtud de la especial emergencia sanitaria y ds
orden publico que vive el pais y que ha sido decretada per el

Presidente de la Republica a raiz de la pandemia del “COVID - 19 i
y la situacién econdmica que ello ha generado en el pais, el Despacho
en este caso en particular dispondrad que el cumplimiento de las
obligaciones anteriormente mencionadas se garantice mediante caucién
juratoria, con la advertencia que el incumplimiento de las mismas le
generarad la revocatoria de la libertad condicional qgue ahora se le
otorga conforme el Art. 30 de la Ley 1709/2014, gue modificd el Art.
64 de la Ley 599 de 2000.

CUMPLIDO lo anterior, librese boleta de libertad a favor de la
condenada DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL identificada con c.c. No.

1.193.48?.340 expedida eén Tunja - Boyaca, ante la Direccién del

Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamosc - Boyaca, con
2
7
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RADICACION: 150016000132201604214
NUMERQ INTERNO: 2018-342
CONDENADA DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL

la advertencia que la libertad que se otorga DAYANA MARCELA CHAPARRO
BERNAL, NO se puede hacer efectiva como quiera que se encuentra
REQUERIDA por el Juzgado Primero de Ejecucidén de Penas y Medidas de
Seguridad de Santa Rosa de Viterbo — Boyacd, dentro del proceso con
radicado unico No. 150016000132201700249 (N.I. 2019-252), por lo que
deberd ser dejada a disposicion de ese Juzgado y por cuenta de dicho
proceso, de conformidad con lo establecido en la Cartilla Biogrdfica
de la condenada expedida por el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso - Boyacd, conforme lo aqui dispuesto.

CUARTO: CANCELENSE las ordenes de captura gue se encuentren vigentes
por cuenta del presente proceso en contra de DAYANA MARCELA CHAPARRO
BERNAL, a quien se le concede la Libertad condicional.

QUINTO: EN FIRME esta determinacidn, remitase el proceso al Juzgado
SEXTO de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja - Boyaca,
por ser el Juzgado al que le corresponde continuar con la vigilancia
de la pena impuesta al condenado DAYANA MARCELA CHAPARRO BERNAL, de
conformidad con los acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura
Sala Administrativa.

SEXTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, con el fin de que
se notifique personalmente este proveido a la condenada DAYANA
MARCELA CHAPARRO BERNAL, gquien se encuentra recluida en ese
Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Asi mismo, para gque le
haga suscribir la diligencia de compromiso que se adjuntara. Librese
despacho comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO
UN (01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA COPIA AL
CONDENADO Y PARA QUE SE DEJE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN EL
EPMSC.

SEPTIMO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.

H

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, _
( oiwtreg rlctiade. Ewreeds .
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucién de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de

Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No._____

De hoy DE 2020, Siendo las 8.00

a.m. Queda  Ejecutoriada el dia
Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario
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RADICADO UNICO: 500016105671201080569
RADICADO INTERNO: 2019 - 443
SENTENCIADO: ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA

Repiiblica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucién Penas Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.320

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SANTA ROSA DE VITERBO — BOYACA-.

Que dentro del proceso con radicado N° 500016105671201080569
(Interno 2019-443) seguido contra el condenado ELKIN NORBEY RUEDA
TARAZONA, identificado con cédula de ciudadania No. 71.360.424 de
Medellin - Antioquia, por el delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
EN CONCURSO CON FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS O MUNICIONES,
se ordend comisionarlo VIA CORREO ELECTRONICO a fin de que se sirva
notificar personalmente a dicho interno, el auto interlocutorio
N°.04917 de fecha 19 de mayo de 2.020, mediante el cual se le REDIME
PENA, SE LE OTORGA LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA Y SE LE DECRETA LA

EXTINCION DE LA PENA.

Se anexan: - un ejemplar de este auto para gque le sea entregada una
copia al condenado y para que obre en la hoja de vida del interno
y, - Boleta de Libertad No.073.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la

comision por correo electrdnico

j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy diecinueve
rl |

(19) de mayo de dos mil veinte (2020). { f

(’“:fjﬂzﬂjﬂﬂr'x:7f1f-—15<.—-»1.4£r ‘fzxff—zkiﬂaf; 7
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ )

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fax. 786-0445
Correo electrénico: j02epmsrvicendo).ramajudicial gov.ca
Santa Rosa da Viterbo (Boy).
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RADICADO UNICO! 500016105671201060569

RADICADG INTEPNO, 2019 - 443
AENTENCIADO! ELKIH NOPREY RUEDA TARAZONMA

e e e —

Reptblica de Colombia

—
g,.,\';

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo de Efecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de
Viterbo

BOLETA DE LIBERTAD N° 073
MAYO DIECINUEVE (19) DE DOS MIL VEINTE (2020)

DOCTORA:

CONSTANZA EDIT DUARTE MEDINA
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA

Sirvase poner en libertad a: ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA

|
l
Cedula de Ciudadania: 71.360.424 de Medellin - Antioquia l
Natural de: BOGOTA D.C. |
Fecha de nacimiento: 30/03/1982 l
Estado civil: UNION LIBRE |
Profesién y oficio: SE DESCONOCE j
Nombre de los padres: ELKIN DE JESUS RUEDA 1
MARTHA ISABEL TARAZONA [
Escolaridad: SE DESCONOCE
Motivo de la libertad: LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
Fecha de la Providencia DIECINUEVE (19) DE MAYO DE DOS MIL
VEINTE (2020) |

HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN
CONCURSO CON FABRICACION, TRAFICO Y
PORTE DE ARMAS O MUNICIONES
Radicacién Expediente: N° 500016105671201080569

Radicacién Interna: 2019-443

Pena Impuesta: NOVENTA Y CINCO (95) MESES DE

PRISION

Juzgado Cuarto Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Villavicencio —
Meta

06 DE OCTUBRE DE 2010

Delito:

Juzgado de Conocimiento

Fecha de la Sentencia:
OBSERVACIONES:

SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQUI OTORGADA ES SIEMPRE Y CUANDO EL
SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD JUDICIAL, EN CASO
AL DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA. EN CASO TAL SE LE
DEBEN TENER EN CUENTA DIECIOCHO PUNTO SETENTA Y CINCO (18.75)
DIAS QUE CUMPLIO DE MAS DENTRO DEL PRESENTE PROCESO. 2

J
/

,f?./.foi.-‘__;./r‘"(’—’—- Le & e
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ EPMS
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RADICADO (NICO) %00016105671201000569

RADICADO INTENMNO! 2019 - 44]
BENTENCIADOI FLKIN MORNEY RUEDA TARAZONA

Republica de Colombia

Juzgado Sagundo da Ejecucién de Panas y Maedidas de Seguridad
ganta Roaa da Viterbo - Boyaci

AUTO INTERLOCUTORIO N®,0491

RADICADO UNICO: 500016105671201080569

RADICADO INTERNO: 2019 - 443

SENTENCIADO: ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO
CON FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS o]
MUNICIONES

SITUACION: PRESO EPMSC DUITAMA

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA, LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA Y

EXTINCION DE LA SANCION PENAL.-

Santa Rosa de Viterbo, Mayo diecinueve (19) de dos mil veinte (2020).

OBJETO A DECIDIR

Se decide la solicitud de Redencién de Pena Y Libertad por pena
Y RUEDA TARAZONA, gquien se

cumplida para el condenado ELKIN NORBE
encuentra privado de la libertad en el Establecimiento penitenciarioc

y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, VY requerida por la
Directora de ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha seis (06) de octubre de dos mil diez (2010),

el Juzgado Cuarto pPenal del Circuito con Funciones de Conocimiento

de Villavicencio - Meta, condené a ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA a la

pena principal de NOVENTA Y CINCO (153) ANOs DE PRISION como

responsable del delito de HURTO CALIFICADC Y AGRAVADO EN CONCURSO

CON FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS O MUNICIONES, por hechos

ocurridos el dia 24 de feprero de 2010; a la accesoria de inhabilidad

para el ejercicio de derechos y funciones publicas y la privacién

del derecho a la tenencia y porte de armas de fuego por el mismo

término de la pena principal, negandole la suspensién de la ejecucién

de la pena y la prisidn domiciliaria. ,
l

Sentencia que cobré ejecutoria el 06 de octubre de 2010. I
almente la vigilancia de la pena al Juzgado Tercero

Medidas de Seguridad de Acacias - Meta que
de fecha 18 de noviembre de 2014, le otorgd
ciliaria de conformidad con el art.
38G del C.P. adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, para
lo cual suscribid diligencia de compromiso fijando como lugar de
cumplimiento de la misma su residencia ubicada en la Calle 3 No. 3

-27 Barrio Lourdes de 1a ciudad de Bogota D.C.

Correspondid inici
de Ejecucién de Penas ¥
en auto interlocutorio

el sustitutivo de la prision domi

g e e e

Posteriormente, el Juzgado Décimo de Ejecuciodn de Penas y Medidas de
Seguridad D.C. en auto interlocutorio de fecha 28 de abril de 2015
le otorgd al condenado ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA la libertad
condicional de conformidad con el art. 64 del C.P. modificado por el
art. 30 de la Ley 1709 de 2014, sefialandose en dicho auto que el
condenado ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA estuvo privado de la libertad
desde el 16 de junio de 2010 hasta esa fecha, cumpliendo 58 meses y
12 dias de privacién fisica de su libertad, que sumados a 13 meses

.

1
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RADICADO UNICO: 500016105671201080569

RADICADO INTERNO: 2019 - 443
SENTENCIADO: ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA

y 22.25 dias de redencidn de pena reconocida a esa fecha, da un total
de pena cumplida a esa fecha de 72 MESES Y 4.25 DIAS.

Con auto interlocutorio de fecha 27 de marzo de 2018, el Juzgado
Veintidés de Ejecucién de Penas Yy Medidas de Seguridad de Bogota
D.C., le REVOCO al condenado ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA la libertad
condicional otorgada por la comisidn de una nueva conducta delictiva,
ordenandose el cumplimiento de lo que le hace falta de la pena en

establecimiento carcelario.

ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA quedd nuevamente privado de la libertad
por cuenta desde el presente proceso desde el 09 de octubre de 2018,
cuando el Juzgado Veintidés de Ejecucidén de Penas Yy Medidas de
Seguridad de Bogota D.C. libré la Boleta de Encarcelacién No. 48 de
la misma fecha, encontrandose actualmente recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca.

A través de auto interlocutorio de fecha 20 de noviembre de 2018 el
Juzgado Veintidés de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogot4 D.C. le redimié pena al condenado RUEDA TARAZONA en el
equivalente a 29 DIAS por concepto de estudio.

En auto de fecha 18 de febrero de 2019, el Juzgado Veintidds de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca le redimidé pena al condenado ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA en
el equivalente a 19.5 DIAS por concepto de por concepto de estudio.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el 31
de diciembre de 2019.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisidén que nos ocupa en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 y
el articulo 51 del Cédigo Penitenciarioc y Carcelario modificado por
el art. 42 de la ley 1709 de 2014, y en razéon a la competencia
personal, por estar el condenado ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA recluido
en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo - Boyaca, Centro Penitenciario y Carcelario perteneciente a

este Distrito.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo due este Despacho continuarad resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelc escrito gue hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracidén de justicia.

Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca, previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefianza, y la
conducta del interno, segtn estipula el articulo 101, de la citada

ley.
7
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RADICADO (NICO: 500016105671201080569

RADICADO INTERNO: 2019 - 443
SENTENCIADO: ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA
TRABAJO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN | HORAS E.P.C Cnliﬂcncld; ‘
17624110 Dic/2019 - EJEMPLAR | X 168 S. Rosa Deaficiente
17757169 | Ene-Feb-Mar/2020 - EJEMPLAR | X 496 S. Rosa Deficiante
17786124 | Abr-May/2020 = EJEMPLAR |* 192 Bogotd | Sobresalients
TOTAL 856 Horas
TOTAL REDENCION 53.5 DIAS
ESTUDIO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN | HORAS EP.C Calificaclon
- Ene-Feb- i
17369990 Mar/2019 - EJEMPLAR X 0 Bogota Deficlente
*17572231 | Abr- May/2019 - EJEMPLAR X 0 Bogot4 Deficlonte
17681345 Oct— Nov/2019 - EJEMPLAR X 174 Bogota Sobresaliente
TOTAL 174 Horas
TOTAL REDENCION 14.5 DIAS

*Se tiene que si bien ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA prestend
calificacién en el grado de DEFICIENTE durante los meses de ENERO A
MAYO DE 2019, también lo es que en dicho periodos estudié cero (0)
horas.

Entonces, por un total de 856 horas de trabajo se tiene derecho a
CINCUENTA Y TRES PUNTO CINCO (53.5) DIAS de redencién de pena y, por
un total de 174 horas de estudio se tiene derecho a CATORCE PUNTO
CINCO (14.5) DIAS de redencidn de pena. En total, ELKIN NORBEY RUEDA
TARAZONA tiene derecho a SESENTA Y OCHO (68) DIAS de redencion de
pena, de conformidad con los articulos 82, 97, 100, 101 y 103 A de

la Ley 65 de 1983.

.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

En memorial que antecede, la Directora del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacad mediante
el cual solicita que se le ctorgue al condenado ELKIN NORBEY RUEDA
TARAZONA la libertad inmediata por pena cumplida.

Se procede entonces a analizar la libertad por pena cumplida para el
condenado ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA, por lo que revisadas las
diligencias se tiene que de conformidad con el auto interlocutorio
de fecha 28 de abril de 2015 en el cual le otorgd al condenado ELKIN
NORBEY RUEDA TARAZONA la libertad condicional de conformidad con el
art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014,
se establecidé que el condenado ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA estuvo
privado de la libertad desde el 16 de junio de 2010 hasta el 28 de
abril de 2015, cumpliendo 58 meses y 12 dias de privacién fisica de
su libertad, que sumados a 13 meses y 22.25 dias de redencién d?

s
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FADICADD TNICO: 500016105671201080569

ICADD INTEFNO: 2019 - 443
g':"nflm ELXIN NOFREY PUEDA TRPAZONA

pena reconocida a esa fecha, reconociéndole un total de pena cumplida
a esa fecha de 72 MESES Y 4.25 DIAS.

reriormente, ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA quedd nuevamente privado
ivertad per cuenta de este proceso desde el 09 de octubre de
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
iario vy Carcelario de Santa Posa de Viterba - Boyaca,
ndo a la‘fecha DIECINUEVE (19) MESES ¥ DIECIQOCHO (18) DIAS de »
ign fisica de su lipertad, contados de manera ininterrumpida e

« AT

. M O m O
3
O bt

ir del 09 de octubre de 2018, se le ha reconocido redencién
r TRES (03) MESES Y VEINTISEIS PUNTO CINCO (26.5) DIAS.

]
CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA

Total de pena
cumplida entre
privacién fisica
desde el 16/06/2010 a

72 MESES Y
28(04/2015 Y 425 DIAS
redenciones de pena,
reconocida por el
J22EPMS DE BOGOTA 95 MESES Y
D.C. 18.75 DIAS

Privacién fisica

19 MESES Y 18
desde el 09/10/2018 a

DIAS
la fecha
Red_e:ac:Lo‘:.es;l 1 03 MESES Y
reconocidas desde e 26.5 DIAS

09/10/2018 a la fecha

Pena impuesta
95 MESES

Entonces, ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA a la fecha ha cumplido en total
NOVENTA Y CINCO (95) MESES Y DIECIOCHO PUNTO SETENTA Y CINCO (18.75)
DIAS de pena, teniendo en cuenta la redencién de pena efectuada en
la fecha, y asi se le reCONoOCEra.

por lo gue, siendo la pena impuesta al condenado e interno ELKIN
NORBEY RUEDA TARAZONA en sentencia de fecha seis (06) de octubre de
dos mil diez (2010), por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Villavicencio - Meta, de NOVENTA Y CINCO
{¢5) MESES DE PRISION, se tiene que a la fecha ha cumplido 1la
totalidad de la pena aqui impuesta.

Entonces, en éste momento la decisidn a tomar no &s otra que disponer
1z libertad inmediata por pena cumplida del interno ELKIN NORBEY
RUEDR TARAZONA, para lo cual se librara la correspondiente boleta de
libertad ante la Direccioéon del Establecimiento Carcelario de Santa
Rosa de Viterbo - Boyaca, con la advertencia que la libertad que
aqui se le otorga a ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA, siempre y cuando no
sea requerido por otra autoridad judicial, y en caso tal se le deben
tener en cuenta DIECIOCHO PUNTO SETENTA Y CINCO (18.75) DIAS que
cumplit de mas dentro del presente proceso, toda vez que no obra en
las diligencias requerimiento alguno en su contra, de conformidad
Y
/s
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RADICADO INTERNO: 2019 - 443
SENTENCIADO: ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA

con la cartilla biogrdfica del condenado expedida por el EPMSC de
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca.

.- DE LA EXTINCION DE LA PENA

De otra parte, y como quiera que se ha establecido que ELKIN NORBEY
RUEDA TARAZONA cumplié la totalidad de la pena de prisién impuesta
en sentencia de fecha seis (06) de octubre de dos mil diez (2010),
proferida por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Villavicencio - Meta, es del caso entrar a estudiar
la extincion y liberacién definitiva de las penas impuestas a este
condenado.

Por consiguiente, debe ordenarse la extincién y liberacién de la
pena de prisién y la pena accesoria de inhabilitacién de derechos ¥y
funciones publicas que le fueron impuestas al condenado ELKIN NORBEY
RUEDA TARAZONA en sentencia de fecha seis (06) de octubre de dos mil
diez (2010), proferida por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Villavicencio - Meta, ya gque €n la
sentencia no se hizo salvedad alguna en relacién con la ejecucion
de la pena accesoria de inhabilitacién de derechos ¥y funciones
publicas, por lo que al tenor de lo previsto en el articulo 53 del
Cédigo Penal, se ha de decretar la Extincién de la pena accesoria,
toda wvez que esta fue concurrente con la pena privativa de la
libertad; y se le restituiran al sentenciado ELKIN NORBEY RUEDA
TARAZONA identificado con cédula de ciudadania No. 71.360.424 de
Medellin - Antioquia, los derechos politicos previstos en el Articulo
40 de la Constitucién Politica suspendidos con ocasién del fallo
Extinguido, de acuerdo a lo aqui dispuesto.

ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA no fue condenado al pago de perjuicios
materiales ni morales en la sentencia de fecha seis (06) de octubre
de dos mil diez (2010), proferida por el Juzgado Cuarto Penal del
Circuite con Funciones de Conocimiento de Villavicencio - Meta, asi
como tampoco obra en las diligencias incidente de reparacién

integral.

De otra parte, ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA tampoco fue condenado a
la pena de multa.

Como consecuencia de la extincién de las penas de prisién y de la
pena accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas,
aqui impuestas a ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA, se ordena la
cancelacién de las o6rdenes de captura que por este proceso registre
el mismo; comunicar esta decisidén a las autoridades que en su
oportunidad conocieron de los fallos. NO se ordena la devoluciédn de
la caucién prendaria toda vez que al sentenciado ELKIN NORBEY RUEDA
TARAZONA, en auto de fecha 27 de marzo de 2018 el Juzgado 22 de
Ejecucién de Penas vy Medidas de Seguridad de Bogotad D.C. le revocd
la libertad condicional otorgada, ordenando que se hiciera efectiva
la caucién prendaria prestada por el mismo a través de podliza

judicial.

En firme esta determinacién, remitase la presente actuacién al
Juzgado de conocimiento, es decir, al Juzgado Cuarto Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Villavicencio - Meta, para
la unificacién del proceso y su archivo definitivo.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca para que notifique personalmente al condenado ELKIN NORBEY
RUEDA TARAZONA, el contenido de la presente determinacién, quien se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelarig

-
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de esa ciudad. Librese Despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO
para tal fin, y remitase UN (01) ejemplar de este aute, para que le
sea entregada una copia al condenado y para que obre en la hoja de
vida del interno.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado de Ejecucién de Penas vy Medidas
de Sequridad de Santa Rosa de Viterbo Boyaca.

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de trabajo y estudio a
e interno ELKIN NORBEY RUEDA TARAZCNA identificado con cedula de
ciudadania No. 71.360.424 de Medellin - Antioquia, en el equivalente
a SESENTA Y OCHO (68) DIAS, de conformidad con los articulos 82, 97,

100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

1 condenado
e

SEGUNDO: OTORGAR al condenado e interno ELKIN NORBEY RUEDA TARAZIONA
identificado con cédula de ciudadania No. 71.360.424 de Medellin -
Antioquia, LA LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL POR FENA C[ﬁFLIDQ
dentro del presente proceso, de conformidad con lo aqul dispuesto.

TERCERO: LIBRAR a favor de ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA identificado
con cédula de ciudadania No. 71.360.424 de Medellin - Antioquia, la
correspondiente boleta de libertad ante la Direccioén del
Establecimiento Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con la
advertencia que la libertad que aqui se le otorga a ELKIN NORBEY
RUEDA TARAZONA, es siempre y cuando no sea requerido por otra
autoridad judicial, caso contrario debera ser puesto a disposicion
de la misma, en caso tal se le deben tener en cuenta DIECIOCHO PUNTO
SETENTA Y CINCO (18.75) DIAS que cumplié de mas dentro del presente
proceso, toda vez que no obra en las diligencias requerimiento
alguno en su contra, de conformidad con la cartilla biogratfica del
condenado.

CUARTO: DECRETAR a favor del condenado e internc ELKIN NORBEY RUEDA
TARAZONA identificado con cédula de ciudadania No. 71.360.424 de
Medellin - Antioquia, la Extincion y la consecuente liberacion
definitiva de la sancién penal de prisidon, como de la pena accesoria
de inhabilitacién de derechos y funciones publicas, impuestas en
sentencia de fecha seis (06) de octubre de dos mil diez (2010},
proferida por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito con Funciocnes de
Conocimiento de Villavicencio - Meta, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta determinacidén y el Art.53 del C.P.

QUINTO: RESTITUIR al sentenciado ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA
identificado con cédula de ciudadania No. 71.360.424 de Medellin -
Antioquia, los derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la
Constitucién Politica suspendidos con ocasién del fallo Extinguido,
de acuerdo a lo aqui dispuesto.

SEXTO: ORDENAR que ejecutoriada esta decisioéon, se comunique de ella
a las autoridades que conocieron de los fallos tal como lo dispone
el articulo 485 del Cdédigo de Procedimiento Penal y la cancelacion
de la orden de captura que se encuentre vigente por este proceso en
contra de ELKIN NORBEY RUEDA TARAZONA.

SEPTIMO: EN FIRME esta determinacion, remitase la presente actuacion
al Juzgado de conocimiento, es decir, Juzgado Cuarto Penal del
Circuite con Funciones de Conocimiento de Villavicencio Meta, para
la unificacion del proceso y su archivo detinitivo,

OCTAVO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenclario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca pata

ol .
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que notitique personalmente  al condenado  ELKIN  NORDBEY  RUEDA
TARAZONA, ol contenido de la presente determinaclion, quien  se
eoncuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de esa ciudad. Librese Despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO
para tal fin, y remttase UN (01) ejemplar de este auto, para que le
soa entregada una copia al condenado y para que obre en la hoja de
vida del interno.

NOVENO: CONTRA esta delterminacién proceden los recursos de loy.(,‘.,/,
7
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez, ) )/‘”‘;;/l’cd,.._j" E e )
RIAM YOLANDA CARRENO PINZON

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y Medlidas de

Seguridad - Santa Rosa de Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifico por Estado No.

De hoy DE 2020, Slendo las  8.00 a.m. Queda
Ejecutoriada el dia Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario

Escaneado con CamScanner
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CONDENADO: ERIK ANDRES GORDO DIAZ.

DECISION: APLICA Y HACE EFECTIVA SANCION DISCIPLINARIA

Republica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°. 381

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA -

Que dentro del proceso con radicado N° 110016000023201502938 (N.TI.
2018-232), seguido contra el condenado ERIK ANDRES GORDO DIAZ
identificado con Cédula de ciudadania No. 1.075.222.619 expedida en
Neiva-Huila, por el delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, quien se
encuentra recluido en ese Establecimiento Penitenciario y
Carcelario, se dispuso comisionarlos VIA CORREO ELECTRONICO a fin de
que se sirvan notificar personalmente y de manera inmediata a dicho
interno, el auto interlocutorio N°.0555 de fecha 4 de junio de 2020,
mediante el cual se decidié HACER EFECTIVA Y APLICAR al condenado la
sancion disciplinaria impuesta por el Consejo de Disciplina del EPMSC
de Santa Rosa de Viterbo, la cual corresponde a la Resolucidn N° 055
de 6 de marzo de 2020 en la cual se le impuso una pérdida de redencidn
de pena por CIEN (100) DIAS, y se LE REDIME PENA.

Se remite la respectiva determinacidn para que se integre a la hoja
de vida del interno en el Centro Carcelario Y para que le sea
entregado un ejemplar al condenado.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comision por correo electrdnico
iQZmesrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy cuatro (4)
de junio de dos mil veinte (2020). “oz

/ﬁ " L C/"_'fs' e VT
MYﬁIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
s Tel Fax. 786-0445
Correo electrénico: 102epmsrv@cendo].ramajudicial .gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy).
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CONDENADO: ERIK ANDRES GORDO DIAZ.

DECISION: APLICA Y HACE EFECTIVA SANCION DISCIPLINARIA

Republica de Colombia

N\ Y

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0563

RADICACION: 110016000023201502938

NUMERO INTERNO: 2018-232

SENTENCIADO: ERIK ANDRES GORDO DIAZ

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

SITUACION: INTERNO EN EL EPMSC DE SANTA ROSA DE VITERBO
DECISION: APLICA Y HACE FECTIVA SANCION DISCIPLINARIA DE

PERDIDA DE REDENCION DE PENA
Santa Rosa de Viterbo, junio cuatro (4) de dos mil veinte (2020).
OBJETO A DECIDIR

Se emite pronunciamiento respecto a la sancién disciplinaria de
pérdida de redencién de pena impuesta por el Consejo de Disciplina
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo mediante la Resolucién N° 055 de 6 de marzo de 2020, al
condenado e interno ERIK ANDRES GORDO DIAZ.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 13 de octubre de 2015 proferida por el Juzgado
36° Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotad dentro del
proceso con CUI 110016000023201502938 (N.I.2018-232) se condend a
ERIK ANDRES GORDO DIAZ a la pena principal de SESENTA Y TRES (63)
MESES DE PRISION como coautor del delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO por hechos ocurridos el 3 de marzo de 2015, a la accesoria
de inhabilitacién de derechos y funciones publicas por el mismo
término de la pena principal de prisién. No le concedidé la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena, ni la prisién domiciliaria.

Sentencia que cobrd ejecutoria el 13 de octubre de 2015.

ERIK ANDRES GORDO DIAZ fue capturado en flagrancia por este proceso
el 3 de marzo de 2015, siendo dejado en libertad el dia 4 de marzo
de 2015, 1luego gque no se impusiera en su contra medida de
aseguramiento privativa de la libertad.

Este Despacho avocdé conocimiento de las presentes diligencias el 27
de julio de 2018.

El condenado ERIK ANDRES GORDO DIAZ, se encuentra privado de la
libertad desde el 12 de septiembre de 2018.

Mediante auto interlocutorio N° 0328 de 16 de abril de 2019, este
Despacho decidié REDOSIFICAR la pena impuesta al condenado ERIK
ANDRES GORDO DIAZ en la sentencia de fecha 13 de octubre de 2015 por
el Juzgado 36° Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotéa
DsEs que lo condené como responsable del delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO, en el sentido de condenar al mismo a la pena
principal de TREINTA Y SEIS (36) MESES DE PRISION y la accesoria de



RADICACION: 110016000023201502938

RADICADO INTERNO:  2018-232

CONDENADO: ERIK ANDRES GORDO DIAZ.

DECISION: APLICA Y HACE EFECTIVA SANCION DISCIPLINARIA

inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el termino igual a la privativa de la libertad, conforme los
articulos 534 y 539 del C.P.P., introducidos por los articulos 10 y
16 de la Ley 1826 de 2017, en aplicacién del principio de
favorabilidad. Asi mismo, se dispuso NEGAR la libertad inmediata e
incondicional por pena cumplida al condenado e interno a ERIK ANDRES
GORDO DIAZ, TENER que el sentenciado a esa fecha habia cumplido en
total OCHO (8) MESES Y DIECINUEVE PUNTO CINCO (19.5) DIAS de la pena
impuesta en la sentencia de fecha 13 de octubre de 2015 por el
Juzgado 36° Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota
D.C., y aqui redosificada, que 1lo condendé como responsable del
delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO.

Finalmente, en dicho auto se decidié NEGAR al condenado e interno
ERIK ANDRES GORDO DIAZ la Acumulacién Juridica de las Penas impuestas
dentro de los procesos con radicados No. 110016000023201502938 (N.I.
2018-232) y No. 110016000013201513704 (N.I. 2017-314 Juzgado 1°
E.P.M.S. Sta. Rosa de V.).

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisidén que nos ocupa en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en
consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el Art.42 de la Ley 1709 de 2014, y en razén a la
competencia personal, por estar vigilando la pena que el condenado
ERIK ANDRES GORDO DIAZ cumple en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo, perteneciente a este Distrito
Judicial, donde este Despacho ostenta competencia.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este
Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al
principio de oralidad, por 1lo que este Despacho continuara
resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en
los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que
hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucidn de
la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de
los mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Entonces se hara la redencién de los certificados allegados por el
EPMSC de Santa Rosa de Viterbo, previa evaluacién del trabajo,
estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el
articulo 101, de la citada ley.

ESTUDIO
Certificado Periodo Folio Conducta T| E| EN | HORAS E.P.C Calificacion
*17076386 | 01/09/2018 a 30/09/2018 | 38 BUENA X LT Al 2 el B
*17181594 | 011102018a 311212018 |, 3 | BUENA X — | StaResa | peficiente
TOTAL 114 horas
TOTAL REDENCION **9.5 DIAS
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CONDENADO: ERIK ANDRES GORDO DIAZ.
DECISION: APLICA Y HACE EFECTIVA SANCION DISCIPLINARIA
Certificado Periodo Folio Conducta T|E|EN | HORAS EP.C Calificacion
17355627 01/01/2019 a 29/03/2019 39 BUENA | X 488 s‘ﬂé’f}’sa Sobresaliente
17429628 | 30/03/2019 a 28/06/2019 An\?:rs o| BUENA [x 472 S‘gg}fsa Sobresaliente
17522530 | 29706/2019 a 30/09/2019 | 40 BUENA | X 504 Stg'e'f;’sa Sobresaliente
40 Sta. Rosa :
17622008 | 01102019.231/1222019 |, 4 | BuENa | x 488 ey | Sobresaliente
17746008 | 01/01/2020 a 31703/2020 | 41 BUENA | X 496 S‘Z‘er‘:j’sa Sobresaliente
TOTAL 2448 horas
> *k
TOTAL REDENCION 153 DIAS

* Se ha de precisar que no se redimieron 42 horas de estudio del mes
de julio de 2018, relacionadas dentro del certificado N° 17076386,
toda vez que la evaluacién del estudio por parte de la Junta de
Evaluacién de Trabajo, Estudio Y Ensefilanza fue en el grado de
DEFICIENTE del 1° de julio al 30 de julio de 2018.

* De igual modo, no se redimieron 48 horas de estudio del mes de
octubre de 2018, relacionadas dentro del certificado N° 17181594,
toda vez que la evaluacién del estudio por parte de la Junta de
Evaluacién de Trabajo, Estudio Y Enseflanza fue en el grado de
DEFICIENTE del 1° de octubre al 31 de diciembre de 2018.

Por consiguiente, revisando el contenido del articulo 101 de la Ley
65 de 1993 que establece las condiciones para la redencién de pena
por trabajo, estudio o ensefianza para los internos por parte del
Juez de Ejecucién de Penas Y Medidas de Seguridad, ella establece
que se tendra en cuenta la evaluacién que se haga de dichas
actividades e igualmente se tendra en cuenta la conducta del interno,
Y que cuando ésta sea NEGATIVA o su calificacién DEFICIENTE, el Juez
de Ejecucién de Penas se abstendra de conceder dicha redencién.

**Ahora, se evidencia que ERIK ANDRES GORDO DIAZ fue sancionado por
el Consejo de Disciplina del EPMSC de Santa Rosa de Viterbo en 1la
Resolucién N° 055 de 6 de marzo de 2020 en la cual se le impuso una
pérdida de redencién de pena por CIEN (100) DIAS, por 1o que de
conformidad con el articulo 116 y siguientes de la Ley 65 de 1993,
no le serad reconocido este tiempo para los fines de redencién de
pena, porque desde el punto de vista de la rehabilitacién del
condenado, es apenas obvio que se exija que las labores que
desempefie, orientadas a la concesién de descuentos punitivos, debe
estar acorde con las normas de convivencia, y si bien aparece
sanciones disciplinarias, estas van encaminadas a corregir la
conducta del interno cuando ha infringido una norma de convivencia
dentro del Establecimiento Penitenciario y Carcelario.

"ARTICULO 124 Ley 65 de 1993. APLICACION DE SANCIONES. Las sanciones
tienen por finalidad encauzar y corregir la conducta de quienes han
infringido las normas de la convivencia penitenciaria o carcelaria

{2} 2

Por ello debera entender ERIK ANDRES GORDO DIAZ, que es indispensable
que corrija su comportamiento, para que en efecto, la pena cumpla su
cometido, en el campo de la prevencién especial, por lo anterior,
este Despacho judicial descontara el tiempo de 100 DIAS a 1la
redencidén que se le reconozca a ERIK ANDRES GORDO DIAZ.

Entonces, por un total de 114 horas de estudio y 2448 horas de

trabajo, ERIK ANDRES GORDO DIAZ tiene derecho a una redencién de

pena de CIENTO SESENTA Y DOS PUNTO CINCO (162.5) DIas. %
7
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Descontando la sancién que le fue impuesta al aqui condenado ERIK
ANDRES GORDO DIAZ por el Consejo de Disciplina del EPMSC de Santa
Rosa de Viterbo, la cual corresponde a la Resolucién N° 055 de 6 de
marzo de 2020 en la cual se le impuso una pérdida de redencién de
pena por CIEN (100) piAS, tendria derecho a un redencién de pena por
concepto de estudio y trabajo en el equivalente a SESENTA Y DOS
PUNTO CINCO (62.5) DiAs.

Notifiquese esta providencia personalmente al condenado ERIK ANDRES
GORDO DIAZ, interno en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Santa Rosa de Viterbo. Librese despacho comisorio VIA CORREO
ELECTRONICO ante la Oficina Juridica del mismo y, remitase un
ejemplar de esta determinacién para para que se integre a la hoja de
vida del interno y para que le sea entregado un ejemplar al
sentenciado.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo.

RESUETLYVE:

PRIMERO: HACER EFECTIVA Y APLICAR al condenado e interno ERIK ANDRES
GORDO DIAZ identificado con Cédula de ciudadania No. 1.075.222.619
expedida en Neiva-Huila, la sancién disciplinaria impuesta por el
Consejo de Disciplina del EPMSC de Santa Rosa de Viterbo, la cual
corresponde a la Resolucién N° 055 de 6 de marzo de 2020 en la cual
se le impuso una pérdida de redencién de pena por CIEN (100) DIAs,
conforme lo expuesto y el articulo 124 de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: REDIMIR pena por concepto de estudio y trabajo al
condenado e interno ERIK ANDRES GORDO DIAZ identificado con Cédula
de ciudadania No. 1.075.222.619 expedida en Neiva-Huila, en el
equivalente a SESENTA Y DOS PUNTO CINCO (62.5) DIAS, de conformidad
con lo establecido en los articulos 82, 97, 100, 101 y 103 A de la
Ley 65 de 1993,y las razones expuestas en el numeral anterior.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta decision al condenado ERIK
ANDRES GORDO DIAZ quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo. Librese comisién
a la Oficina Juridica de dicha penitenciaria por intermedio de correo
electrénico y remitase ésta determinacién para para que se integre
a la hoja de vida del interno y para que le sea entregada un ejemplar
al condenado.

CUARTO: CONTRA esta providencia proceden los recursos de ley
2
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RADICACION: 630016000000201500019
NUMERO INTERNO: 2016-036
CONDENADO: HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ

Republica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.361
COMISIONA A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO CARCELARIO DE
SOGAMOSO - BOYACA-

Que dentro del proceso radicado N° 630016000000201500019 (Interno
2016-036) seguido contra el condenado e interno HERIBERTO MOGOLLON
LOPEZ identificado con c.c. No. 1.094.882.075 de Armenia — Quindio,
condenada por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, USO DE MENORES
DE EDAD PARA LA COMISION DE DELITOS Y DESTINACION ILICITA DE
INMUEBLES O MUEBLES, y, quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Penitenciario y Carcelario, se ordend comisionarlos
VIA CORREO ELECTRONICO a fin de que se sirva notificar personalmente
a dicha interna el auto interlocutorio N°0534 de fecha 01 de junio
de 2020 mediante el cual se le REDIME PENA Y SE LE NIEGA LA LIBERTAD
CONDICIONAL.

Se anexa un ejemplar original del auto para la notificacidén al
condenado, a quien debe entregarse una copia del mismo, y para que
integre su hoja de vida en ese Establecimiento Penitenciario y
Carcelario.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisidn de manera inmediata por correo electrdénico
jO2epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, Boyacd a los Santa
Rosa de Viterbo, hoy primero (01) de junio de dos mil veinte (2020).

r
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MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
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Correo alectrénico: j02epmsrv@cendo].ramajudicial.gov.co
Santa Rosa da Viterbo (Boy).
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R{DICACIGN: 630016000000201500019
NUMERO INTERNO: 2016-036
CONDENADO: HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ

REPUBLICA DE COLOCMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0534

R@DICACIéN: 630016000000201500019

NUMERO INTERNO: 2016-036

CONDENADO: HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ

DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES,

CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, USO DE
MENORES DE EDAD PARA LA COMISION DE DELITOS Y
DESTINACION ILICITA DE INMUEBLES O MUEBLES

S;TUACIGN: INTERNO EPMSC SOGAMOSO
REGIMEN: LEY 906/2004
DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL

Santa Rosa de Viterbo, Junio primero (01) de dos mil veinte (2020).
ASUNTO POR DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de redencién de pena Yy
libertad condicional, para el condenado HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ,
guien se encuentra privado de la libertad en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de 350gamoso - Boyaca, elevada por la
Directora de ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha Veintidos (22) de Julio de dos mil quince
(2015), el Juzgado penal del Circuito Especializado de Armenia -
Quindio, condend a HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ a la pena principal de
DOCE (12) AROS Y SIETE (07) MESES DE PRISION, como autor del delito
de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES inciso 1° del
articulo 376 del C.P., CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO inciso 2°
del artiulo_ 340 del C.P., USO DE MENORES DE EDAD PARA LA COMISION
DE DELITOS articulo 188 D del C.P. ¥ DESTINACION ILICITA DE
INMUEBLES O MUEBLES articulo 377 del C.P., por hechos ocurridos el
23 de mayo de 2013, a la accesoria de inhabilitacién de derechos vy
funciones publicas por el mismo término de la pena principal. No le
concedio6 el subrogado de la suspensién de la ejecucién de la pena,

ni la prisidn domiciliaria.

Sentencia que cobréd ejecutoria en la fecha de su proferimiento, esto
es el 22 de Julio de 2015.

HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ se encuentra privado de la libertad por
cuenta de este proceso desde el 20 de septiembre de 2014,
encontrandose actualmente encuentra recluido en el Establecimiento

Penitenciario y Carcelario de Sogamoso.

Este despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el 1
de febrero de 2016.

Mediante auto interlocutorio N° 0138 de 19 de febrero de 2019,_este
Despacho decidid redimir pena por concepto de trabajo y estudio al

condenado HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ en el equivalente a 231.5 DIAS.(L
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R@DICACIO'N: 630016000000201500019
NUMERQO INTERNO: 2016-036
CONDENADO: HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ

Luego, con auto N° 0269 de 3 de abril de 2019, este Despacho decidié
corregir el numeral 1° del proveido N° 0138 de 19 de febrero de 2019,
en el sentido que el tiempo a redimir al condenado HERIBERTO MOGOLLON
LOPEZ correspondia a 314.5 DIAs.

Posteriormente, a través de auto interlocutorio N° 428 de 17 de mayo
de 2019, este Despacho decidié REDIMIR pena al condenado e interno
HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ, en el equivalente a 156.5 DIAS por concepto
de trabajo y, se le APROBO, EMITIENDO CONCEPTO FAVORABLE para la
concesion por parte de la Direccion del Establecimiento
penitenciario y carcelario de Sogamoso, del beneficio administrativo
de PERMISO HASTA DE 72 HORAS para el sentenciado HERIBERTO MOGOLLON
LOPEZ.

Mediante auto interlocutorio No. 0037 de fecha 08 de enero de 2020,
se le redimié pena al condenado HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ en el
equivalente a 115 DIAS por concepto de trabajo y, se le negd por
improcedente y expresa prohibicién legal el sustitutivo de la prisién
domiciliaria de conformidad con el art. 38G del C.P. adicionado por
el art. 28 de la Ley 1709 de 2014.

Dicho auto interlocutorio fue objeto de recurso de reposicidn y en
subsidio apelacién por parte del condenado, por lo que este Juzgado
mediante interlocutorio No. 0536 de fecha 01 de junio de 2020 dispuso
NO REPONER y concedié el recurso de apelacién.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para decidir el asunto que nos ocupa, en
virtud de lo estipulado en el articulc 38-5° de la Ley 906 de 2004,
en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario vy
Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, en
razoén a estar vigilando la pena que cumple la condenada HERIBERTO
MOGOLLON LOPEZ en el Centro Penitenciario y Carcelario de Sogamoso,
perteneciente a este Distrito Judicial, donde este Despacho ostenta
competencia.

Para el momento de los hechos y ahora rige la Ley 1709 de Enero
20 de 2014 o nuevo Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual
introduce la oralidad en la fase de la ejecucidén de la pena, a través
del Art.33, que adiciocnd el articulo 30A a la Ley 65 de 1993, sin
embargo, a la fecha no han dispuesto en este Distrito Judicial las
medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad,
razon por la cual este Despacho continuaréd resolviendo las peticiones
que eleven los condenados e internos en los Establecimientos
Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido
aplicando en esta etapa de la ejecucidén de la pena, con el fin de
garantizar la efectividad de los derechos de los mismos y el acceso
a la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se hard entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefanza, y la conducta
del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada ley.

TRABAJO

| cerr. | Periobo [ FoLio[conoucTa| T[E[EN]HORAS| EP.C CALIFICACION |
2,
%
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RADICACION: 630016000000201500019
NUMERO INTERNO: 2016-036
CONDENADO: HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ
01/10/2019 a 113
17632012 31/12/2019 lanversol EJEMPLAR IX\ ‘ 480 SOGAMQSO SOBRESALIENTE
~ TOTAL 480 HORAS
| TOTAL REDENCION 30 DIAS
ESTUDIQ
CERT. PERIODO FOLIO | CONDUCTA | T| E| EN| HORAS E.P.C CALJFICACIBN
01/10/2019 a 113
17632012 31/12/2019 STVErso EJEMPLAR X 78 SOGAMOSO SOBRESALIENTE
01/01/2020 a
17780068 31/03/2020 114 EJEMPLAR X 354 SOGAMOSO SOBRESALIENTE
TOTAL B 432 HORAS
TOTAL REDENCION B 36 DIAS

Asi las cosas, por un total de 480 horas de trabajo se tiene derecho
a TREINTA (30) DIAS de redencién de pena y, por un total de 432 horas
de estudio se tiene derecho TREINTA Y SEIS (36) DIAS de redencién de
pena. En total, HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ tiene derecho a SESENTA Y
SEIS (66) DIAS de redencién de pena de conformidad con los articulos
82, 97, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Obra a folio 109, oficio suscrito por la Directora del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
mediante el cual solicita que se le otorgue al condenado e interno
HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ la libertad condicional de conformidad con
el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014.
para tal fin allega, certificados de cémputos, certificaciones de
conducta, resolucidén favorable y cartilla biografica.

Respecto del arraigo familiar y social sefiala que los documentos ya
obran en el proceso.

Es asi, que el subrogado de la libertad condicional ha sido
establecido por el Legislador como un verdadero derecho que adquiere
el sentenciado siempre gque cumpla los requisitos sefialados en 1la
Ley, que para el caso de HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ corresponde en
principio a los regulados por el art.64 de la Ley 599/2000,
modificado por el Art.5 de la Ley 890/2004, vigente para la fecha de
los hechos por los que se le sentencid, esto es el 23 de mayo de
2013.

No obstante, con la entrada en vigencia de la Ley 1709 de Enero 20
de 2014, esos requisitos para la libertad condicional variaron, ya
que eliminaron algunos y se introdujeron otros.

Por consiguiente, el problema juridico que se plantea, es el de
determinar en el caso concreto de HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ condenado
por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES,
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, USO DE MENORES DE EDAD PARA LA
COMISION DE DELITOS Y DESTINACION ILICITA DE INMUEBLES O MUEBLES,
por hechos ocurridos el 23 de mayo de 2013, le resulta aplicable
esta nueva normatividad por favorabilidad para acceder a la libertad
condicional, y sobre esa base si reune los requisitos para ello.cz/
2y
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RADICACION: 630016000000201500019

NUMERO INTERNO: 2016-036

CONDENADO: HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ

El principio de favorabilidad en materia penal, lo regula el articulo
29 de la Constitucién: "En materia penal, la ley permisiva O
favorable, aun cuando sea posterior, se aplicard de preferencia a la
restrictiva o desfavorable", en concordancia con los articulos

6° del actual Cédigo Penal (ley 599 de 2000) vy 6° del Coédigo de
Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004) que lo consagran como norma
rectora de uno y otro ordenamiento.

Entonces, tenemos que los tres principios basicos para la aplicacién
del apotegma de favorabilidad son: i) sucesién o simultaneidad de
dos o mas leyes con efectos sustanciales en el tiempo, ii) regulacion
de un mismo supuesto de hecho, pero que conlleva a consecuencias
juridicas distintas, y iii) permisibilidad de wuna disposicién
respecto de la otra. (CSJ del 20 de noviembre 2013, rad. 42111).

La Ley 1709 de Enero 20 de 2014 art. 30, consagra: “Articulo 30:
Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedard asi:

“articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracidn de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusidén permita suponer fundadamente
que no existe necesidad de continuar la ejecucidn de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la
actuacidn, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacidén a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacidn mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrda como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres aiflos, el juez
podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo
necesario.” (Resaltos fuera de texto).

Texto que le resulta mas favorable a HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ para
acceder en este momento al subrogado impetrado, como quiera que solo
requiere cumplir las 3/5 partes de la pena aqui impuesta y, no exige
el pago de la multa, frente al anterior que requiere las 2/3 partes,
por 1lo gue la misma se aplicarda en el presente caso por
favorabilidad por la via de la retroactividad de la ley, por lo
que verificaremos el cumplimiento por HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ de
sus requisitos:

1.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso
siendo la pena de DOCE (12) ANOS Y SIETE (07) MESES DE PRISION, o
lo que es igual a, CIENTO CINCUENTA Y UN (151) MESES DE PRISION, sus
3/5 partes corresponden a NOVENTA (90) MESES Y DIECIOCHO (18) DIAS

de prisién, cifra que verificaremos si satisface el interno HERIBERTO
MOGOLLON LOPEZ, asi:

—-. HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ se encuentra privado de la libertad por
cuenta de las presentes diligencias desde el 20 de septiembre de
2014, encontrandose actualmente en prisién recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, cumpliend%
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a la fecha, SESENTA Y NUEVE (69) MESES Y ONCE (11) DIAS de privacidn
fisica de la libertad, contabilizados de manera ininterrumpida vy

continua.

-. Se le ha reconocido redencidn de pena por VEINTIUN (21) MESES Y
VEINTIDOS (22) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
PRIVACION FISICA 69 MESES Y 11
DIAS 91 MESES Y 03
REDENCIONES 21 MESES Y 22 DIAS
DIAS
PENA IMPUESTA 12 ANOS Y 7 (3/5) 90 MESES Y
MESES, o lo que 18 DIAS
es igual a, 151
MESES

Entonces, a la fecha HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ ha cumplido en total
NOVENTA Y UN (91) MESES Y TRES (03) DIAS de la pena impuesta, teniendo
en cuenta la privacién fisica de su libertad y las redenciones de
pena efectuadas, por tanto reune el requisito objetivo.

2.- La valoracién de la conducta punible. Es claro gque si bien el
legislador en la ley 1709/14 eliminé 1la palabra gravedad, conservd
la valoracién previa a la concesién de la libertad condicional por
parte del Juez de ejecucién de penas de la “conducta punible”, es
decir, que el querer del legislador fue mantener tal valoracion de
la conducta delictiva del condenado para acceder a este subrogado,
con lo cual el juez de ejecucién de penas puede entrar a valorar
también otros aspectos y elementos de la conducta punible del
sentenciado, en el entendido que esas valoraciocnes gue hagan estos
jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad para decidir scobre
la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional, tal y como
la Corte Constitucional habia restringidoe las posibilidades
interpretativas en relacién con la anterior valoracién de la gravedad
de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del Cédigo Penal
en la Sentencia C-194 de 2005.

Asi se desprende del estudio de Constitucionalidad de la expresién
“valoracién de la conducta punible”, como requisito para acceder a
la Libertad Condicional contenido en el Art. 30 de la Ley 1709 de
2014, que modificé el Art. 64 del C.P. o Ley 599/2000, en la sentencia
C-757/2014 del 15 de octubre de 2014, de la Corte Constitucional,
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, donde concluyd:

“... 48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas
valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separacion de
poderes (C.P. art. 113).

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos humanos en el
orden interna (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de atender de manera primordial las
Junciones de resocializacién y prevencion especial positiva de la pena privativa de la libertad (Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencion Americana de Derechos Humanos art.
5.6).

30. Sin embargo, st se¢ vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en materia pendl,

cuando ¢l legistador establece que los jueces de ejecucion de penas deben valorar la conducta punible para

decidir sobre la libertad condicional sin darles los pardmetros para ello. Por lo tanto, una normma que exige
7 4
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que los jueces de_cjecucidn_de penas valoren la_conducta punible de las personas condenadas_a penas
privativas de su libertad para decidir acerca de su_libertad condicional es exequible, siempre y cuando la
valoracién tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hrechas por el juez penal
en la sentencia condenatoria, sean_dstas _favorables o _desfavorables al atorgamiento_de_la_libertad
condicional. (Negrillas y resaltado fuera del texto original),

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad deben aplicar
la constitucionalidad condicionada de la expresicn *previa valoracion de la conducta punible” contenida en
el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mds

favorable a los condenados ™. (...).

Resolviendo:

“Primero. Declarar EXEQUIBLE la expresién “previa valoracion de la conducta punible” contenida en el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por
los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los
condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.”

Asi mismo, tenemos que al respecto la Corte Suprema de Justicia Sala
de Casacién Penal en AP5227-2014(44195) de fecha septiembre 03 de
2014, M.P. Patricia Salazar Cuellar, preciso:

“. El vigente articulo 64 del Cdédigo Penal (modificado por la Ley 1709 de
2014 y aplicable por favorabilidad al presente caso) establecio la
procedencia del mecanismo ‘previa valoracidn de la conducta punible”.
Indiscutible, por tanto, que la a quo Sse equivocd al soslayar las
consideraciones del caso asociadas a la estimacicn del comportamiento
imputado al ex Representante a la Cédmara... (..)-

Sobre esta evaluacidén gque corresponde al Juez que vigila la ejecucidn de

la sentencia, encuentra la Corte que en el presente caso el diagndstico es
de necesidad de cumplimiento de la pena por parte del condenado. Si se le
concediera la libertad, serian negativos los efectos del mensaje que
recibiria la comunidad pues entenderia que si personas socialmente
calificadas delinquen y en la prdctica no se materializa la sancidn que les
corresponde, también ellos podrian vulnerar la ley penal con la esperanza .

de que la represicn serd insignificante”.

1a Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal en

Igualmente, .
T-66808 del 11-06-2013, M.P. JOSE LEONIDAS BUSTOS

la Sentencia
MARTINEZ, preciso:

«  Norma que fue revisada en sede de control de constituciocnalidad, y

dgclarada exequible en la sentencia C-194 de 2005, por las siguientes

razones:

a acusada dice que la libertad condicional podrd concederse
previa valoracion de la gravedad de la conducta, no significa que el Juez
de Seguridad guede autorizado para valorar

de Ejecucidn_de Penas y Medidas
la qravedad de la conducta. Lo que la norma indica es que dicho funcionario

deberd tener en cuenta la gravedad del comportamiento punible, calificado
y valorado previamente en 1a sentencia condenatoria por el juez de
conocimiento, como criterio para conceder el subrogado penal. (Resalta la
conocimliento,

Sala)

w.. cuando la norm

coincidencia de elementos, que configurarian una
agresion al idem, se rompe como consecuencia de
la ausencia de los dos ultimos, pues la segunda valoracion no se hace con
fundamento en el mismo juicio ni sobre la base de los mismos hechos.

w. la pretendida triple
principio del non bis in

subjetivo de la

no ocurre lo mismo cuando el aspecto
o subrogades, no

al reconocimiento de los beneficios
El criterio jurisprudencia-

(..). Sin embargo,
conducta, con miras
ha sido valorado en la sentencia condenatoria.
anterior sdlo es aplicable en forma parcial, por tanta,

entendimiento para la solucion del problema juridico. <
ol

otro debe ser el
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Sequn el precedente constitucional comentado, el funcionario judicial
debera tener en cuenta la gravedad del comportamiento punible, califi;ado
vy va{orado previamente en la sentencia condenatoria por el juez de
conocimignto, como criterio para conceder el subrogado penal. Bajo ninguna
perspectiva esa facultad debe interpretarse como una autorizacién para que
el ejecutor de la pena haga una nueva valoracidén y, menos aun, para que
haga un pronunciamiento extempordneo sobre la materia.

Tal restriccidn no implica que al juez de ejecucidn le esté vedado hacer
una valoracion del criterio subjetivo o que deba conceder el beneficio
solicitado en forma automdtica.

Frente a la ausencia de valoracién de la gravedad de la conducta en la
sentencia condenatoria, el funcionario judicial debe hacer una valoracidn
integral de todos los requisitos, en especial, aquellos relacionados con
el comportamiento del reo en prisidn y la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario?.

Por tanto, pese a la ausencia de valoracidn de la gravedad de la conducta
en la sentencia condenatoria, el juez de ejecucién debe motivar la
providencia con fundamento en los siguientes criterios:

i) Respetar la prohibicién constitucional del non bis ibidem.

ii) Partir de motivos y razones plenamente probados.

1ii) Entender que su labor no es mecdnica ni sujeta a pardmetros
matemdticos.

iv) Tener en cuenta los requisitos objetivos, ademds de elementos
distintivos, como el comportamiento del reo en prisién y la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario?.

v) Por dltimo, los motivos que conducen a negar o a conceder la libertad
condicional deben formularse en consonancia con las condiciones
particulares del reo, de manera que la medida, en su caso, cumpla con el
requisito de la razonabilidad®. (..)”.

De otra parte, estima este despacho, que esa valoracidén de la
conducta punible frente a esta nueva norma no solo mira el adecuado
desempefioc y comportamiento del condenado durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusidén, por cuanto ésta es otra
exigencia que debe satisfacer el condenado, en cuanto permita suponer
fundadamente gque no existe necesidad de continuar la ejecucidn de la

pena.

Con fundamento en las anteriores precisiones, y sobre ese
entendimiento de la exigencia objeto de estudioc que este Despacho ha
asumido, se ocupard ahora de la valoracién de la conducta punible
de HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ frente a la pretensién de libertad
condicional, teniendo en cuenta todas las circunstancias, elementos
y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean estdn favorables o desfavorables para el mismo,
teniendo en cuenta sus caracteristicas individuales, que constituyen
el pronéstico de cumplimiento de los fines de la pena - prevencién

general y especial.

Entonces, en relacién al andlisis de la conducta punible en la
sentencia y del reproche social que le merecid al fallador,
descendiendo al caso concreto de HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ, tenemos
que el mismo fue condenado dentro del presente proceso por los
delitos de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES,
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, USO DE MENCRES DE EDAD PARA LA
COMISION DE DELITOS Y DESTINACION ILICITA DE INMUEBLES O MUEBLEi;

7

toda vez que de conformidad con la sentencia y el acopio p!:obat:or),f’7
e L

! Cfr. Sentencia C- 194 de 2005,
2 Ibidem.
3 Ibidem.
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la situacién factica consistié: "Conforme acta de preacuerdo se sefiglé
como marco general: "Los actos de investigacién se Iniclan a instancia del
informe efecutivo suscrito el 23 de mayo del 2013 por el patrullero DANIEL
URIBE RESTREPO, funcionario de la Policia Judicial SIJIN de ests cludad
Capital, en donde se reporta que para el 15 mayo de la misma anualidad, dos
ciudadanos cuya identidad se privilegia para salvaguardar su
integridad, se refirieron a la problemdtica del expendio de estupefacientes
en el sector de la comuna dos, especificamente en la conocida olla de "La
50" que opera entre las calles 48 a la 51 entre carreras 19 a la 25, la que
es liderada por JAIRO HERNAN HURTADO VASQUEZ alias "Jairito" encargado de
coordinar, dirigir y controlar el expendio sustancias estupefacientes tales
como marihuana, cocaina y heroina. La distribucidn de drogas, se menciona,
cuenta con un componente organizacional de tal manera que los roles se
distribuyen existiendo personas que se dedican a almacenar, dosificar,
vender y campanear. Se refiere ademds que la distribucién de drogas por
parte de la organizacién comprende las cdrceles San Bernardo v Maria

Cristina situadas sobre la zona en donde se desarrolla la operacidn al
menudeo.

vida e

En informe de investigador de campo del 28 de agosto de 2013, como
consecuencia de programa metodoldgico y ordenes a policia judicial, se hace
una referencia a la forma en que la organizacién de la 50 se vienen dedicando
al expendio de sustancias estupefacientes a los habituales consumidores,
no solamente en las calles 50 ¥ 50 sino en el sector del hueco que va desde
el barrio las acacias al barrio farallones, para lo cual ademds utilizan,
entre otras, las viviendas situadas en la calle 50 niumero 20-25 donde
funciona una chatarreria, calle 50 nimero 20-09, calle 50 numero 20-29; se
menciona que las dosis valen entre mil Yy cinco mil pesos utilizando el
maneo para su distribucidn siendo utilizados un sin nimero de personajes
que se dedican a vender y campanear en turnos diurnos Yy nocturnos, sobre
toda en el sector del hueco y en las viviendas de la calle 50.

En el mismo informe se plantea la utilizacidn de un vehiculo Renault sandero
de placas GX(@211 conducido por BRIAN PEDRIZA LONDONO alias "BRIAN" quien
con su hermana JENNY PEDRIZA LONDONO cumplen el rol de testaferros de la
organizacidn. Se identifican como miembros de la organizaciép a JAIRO HERNAN
HURTADO alias JAIRO o EL PAISA, BLANCA NUBIA LONDONO HINCAPIE alias SHIRLEY,
JORGE IVAN SALAZAR LOPEZ alias MAESTRO, ELISEO ORTEGA VASQUEZ alias ELISEO,
JENNY PEDRIZA LONDONO alias JENNY, BRIAN PEDRIZA LONDONO alias BRIAN.

Se allegan los certificados de tradicidn de los bienes inmuebles usados en
la venta de drogas, con los siguientes resultados:

a. Calle 50 numero 20-25-27, matricula 280-24081, propiedad de MARIA
NOHELIA RAMIREZ DE HERNANDEZ, con medida cautelar de embargo proceso
de extincién de dominio Fiscalia Segunda Especializada de Armenia.

b. Calle 50 numero 20-09, matricula 280-141633, propiedad de JAIRO
HERNAN HURTADO VASQUEZ.

c. Calle 50 numero 20-29, matricula inmobiliaria 280-36322, propietario
FRISCO -Fondo para la rehabilitacidn, inversidn social y lucha contra
el crimen organizado- sentencia Juzgado Doce Penal del Circuito
Especializado de Bogotd del 7 de mayo de 2010 que se p;ofiriera en
contra de los derechos de propiedad de LUZ DARY HINCAPIE HURTADO.

Del vehiculo GXQ211 propiedad de BRIAN STEVEN PEDRIZA LONDONO, del que se
insiste, es utilizado en la comercializacién de drogas de la organizacidn,

Se allega informacién de inteligencia en donde se destacan los pormenores
de la venta de drogas de “la 50” que se hace desde un sitio conocido o

resldencia construida en guadua desde donde se produce el suministro de
drogas a los habituales consumidores que frecuentan el lugar, vivienda sin
nomenclatura habitada por "Eliseo" quien vende cocaina, marihuana y bazuko;
ge menciona que la cabeza "Jairito" quien con Eliseo controla el tema de
vendedores y campanerogs; el informe se reflere a Brian que distribuye
estupefacientes en su vehiculo de placas GXQ211 siendo utilizado [mej%g/

'y
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por la organizacidn el vehiculo de placas QMD973; se dice de otro lado que
la organizacion opera por turnos para cubrir las veinticuatro horas en los
registros de Inteligencia se mencionan a las siguientes personas como
integrantes de la red de distribucidén de drogas del sector:

a. JARO HERNAN HURTADO VELASQUEZ alias "Jairito"”
b. ELISEO ORTEGA VASQUEZ alias "Eliseo”

c. JORGE IVAN SALAZAR LOPEZ alas "Maestro”

d. CRISANTO EUGENIO MOSQUERA BARAHON

e. JHION FREDY GARCIA PUENTES

f. JHON EDWARD CANAVERAL BUSTOS alias "Grillo".

Se allegan datos estadisticos de capturas por trafico, fabricacién o porte
de estupefacientes en el sector de la 50 y sus zonas de Influencia anos
2012- 2013, organigrama de la red de distribucidn de drogas a que alude el
informe anterior elaborado por la SIPOL gue brinda Informacidn de detalle
sobre la actividad que se despliega en el sector y finalmente fotografias
satelitales que ponen en contexto a la Fiscalia de la zona que debe ser
Intervenida en materia de Investigacidn.

Frente a los datos recogidos y establecida la existencia de una actividad
ilicita de venta de estupefacientes en la zona, se dispone la realizacidn
de vigilancia y seguimientos de personas y vigilancia de cosas conforme a
las previsiones de los articulos 239 y 240 del Cddigo de Procedimiento
Penal, modificado el primero por el articulo 54 de la ley 1453 de 2011,
habiéndose Cumplido con la audiencia de control de legalidad previo ante
el Juzgado Primero Penal Municipal en funcidn de control de garantias de
la ciudad el 20 de septiembre de 2013.

El1 20 de noviembre de 2013 se decreta la interceptacidén de las lineas
telefénicas 3143765834 a nombre de YENNY PEDRIZA LONDONO, 3217799538
perteneciente a alias "Diego" y 3113064299 utilizado por alias "Maria"
tomande como sustento los Informes de investigador de campo del 5 y 19 de
noviembre de 2013.

En Informe del 2 de diciembre de 2013 se encuentra la informacidén de las
Inspecciones judiciales a los procesos 630016000059201303701 y
630016000033201303557 de donde se extrajo la siguiente Informacidn:

a. Caso 630016000033201303557 en donde el 4 de septiembre de 2013 grupoc
de encuesta aeroportuario antinarcéticos de Pereira, encontrdndose
de patrullaje por el sector de la terminal de transportes y la
trilladora Quindio, reciben informacién de un ciudadano que 1los
alerta de la presencia de un vehiculo taxi sobre la «calle 50 A, a
todo el frente de la cdrcel San Bernardo, sector de operaciones de
la olla de la 50, por lo que al llegar al lugar a la una de la mafana
hallan el taxi de placas WFN 313 con cuatre pasajeros a bordo a
quienes procedieron a Identificar encontrando a ANA MILENA VANEGAS
ADRIANA SOTO STERLING y MARIA ADALGIZA VILLA a quienes en el comando
de policia se les hallo adheridas a su cuerpo -cintura- con cinta
tres paquetes cada una de sustancia positiva para cocaina con un peso
neto de 9624 gramos y ENRIQUE IBARRA la suma de tres millones
quinientos mil (§ 3.500.000.00) pesos. Debe destacarse en el
transcurso de la Investigacidn se determiné la droga Incautada IQa
dirigida a la organizacidén de los 50 y distribuida por JAVIER ANDRES
SOTO STERLING desde Ibagué, principal proveedor de la organizacidn.

b. Caso 630016000033 201303701 en donde el 16 de septiembre de 2013 a
las 23:10 horas miembros de la policia de vigilancia de la policia
nacional en el Barrio Las Acacias Carrera 49 calle baja, advierten
la presencia de FRANCISCO JAVIER VASQUEZ PAVON que al verlo; emprende
la huida arrojando 13 envoltorios con 2,8 gramos de cocaina, luego
Ingresa a la vivienda sin nomenclatura situada en el lugar encontrado
dentro de ella a JUAN DAVID GOMEZ GIRALDO vy JHONATAN MARULANDA
HERNANDEZ quienes se hallaban Junto a una mesa que contenig una bolsa
pldstica con 59 papeletas 13 gramos de cocaina, una hoja de papel
cuaderno con 30,2 gramos de la misma sustancia, una gramadora de

diamantes y sobre esta una bolsa plastica con 18,4 gramos de cocalniil/
~
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Digase que estos personajes son miembros de la organizacicn y fueron
capturados desarrollando la actividad que les era propia dentro de
esta, es decir, la de dosificar y portar sustancia para la venta, con
todo lo que queda demostrado su vinculacidén con la organizacidn en
los temas que eran propios frente a su actividad delictual y
pertenencia al grupo de personas que contribuian al éxito del negocio
frente a la distribucion de drogas.

En informe de investigador de campo del 16 de diciembre de 2013, se
reporta al despacho la informacién entregada por un tercero a través de
correo electrénico, donde se relaciona un alias "Jairito" en el sector
de Bosques de Pinares como el mayor distribuidor de drogas desde la
Manzana 4 casa 103 para lo cual utiliza el vehiculo Renault sandero de
placas GXQ 211; realizadas verificaciones en campo 5e determinan que
efectivamente el vehiculo mantiene en ese sector observdndose gque en el
se movilizan permanente JAIRO HERNAN HURTADO, BLANCA NUBIA LONDONOC
HINCAPIE Y BRAYAN STIVEN PEDRIZA LONDONO, personas que guardan una
relacién directa con la distribucidn de drogas en la 50.

Debe seralarse que en el trdmite de investigacién se decretaron las
interceptaciones de las siguientes lineas telefdnicas:

. 3143765834, fecha de Interceptacidn 20 de noviembre de 2013 utilizada
por YENNY IZETH PEDRIZA LONDONO.

. 3217799538, fecha de interceptacidn 20 de noviembre de 2013 utilizada
por alias DIEGO.

. 3174236011, fecha de Interceptacidn 13 de enero de 2014 utilizada por
BLANCA NUBIA LONDONO HINCAPIE lider de la organizacidn y su companero
sentimental JAIRO HERNAN HURTADO VASQUEZ quien funge como lider.

+ 3145290930, fecha de Interceptacidn 6 de febrero de 2014 utilizada por
JAIRO HERNAN HURTADO VASQUEZ lider de la organizacién y su companera
sentimental BLANCA NUBIA LONDONO HINCAPIE quien funge como lider.

. 3157268769, fecha de Interceptacidn 14 de mayo de 2014 utilizada por
JAVIER ANDRES SOTO STERLING proveedor, al por mayor, de sustancias
estupefacientes de la organizacion.

. 3218851136 fecha de Interceptacidén 29 de mayo de 2014, utilizada por
JAIRO HERNAN HURTADO VASQUEZ lider de la organizacidn.

o 3148061641, fecha de Interceptacion 4 de agosto de 2014, utilizada por
JAVIER ANDRES SOTO STERLING proveedor, al por mayor, de sustancias
estupefacientes de la organizacidn.

. 3186295190, fecha de Interceptacién 4 de agosto de 2014, utilizada por
JAVIER ANDRES SOTO STERLING proveedor, al por mayor, de sustancias
estupefacientes de la organizacion.

. 3114309641, fecha de Interceptacién 6 de agosto de 2014, utilizada por
JAIRO HERNAN HURTADO VASQUEZ lider de la organizacion.

isquedas selectivas en bases de datos se allegaron documentos

En las b
titularidad de las lineas méviles que se describen a

sobre 1la
continuacion:

nombre de JOHANNA MARIA JIMENEZ PEDRIZA guien funge dentro

3174236011 a
zacidén como administradora y vendedora.

de la organi

3143765834 a nombre de YENNY LIZETH PEDRIZA LONDONO quien funge como

administradora de la organizacién e hija de BLANCA NUBIA LONDONO

HINCAPIE.
3145290930 a nombre de JHON JAIRO CAMARGO VERA.

3218851136 a nombre de CARMEN RESTREPO.

De los audios obtenidos como consecuencia de las interceptaciones se
determind que la organizacidn de la 50 en cabeza de sus lideres le vendia
droga para Ssu distribucién posterior en el municipio de Pijac a alias
wla Mona" quien se identificé de acuerdo al informe de Investigador de
campo del 25 de agosto de 2014 como MARTHA PATRICIA GRAJALES GUTIERREZ
quien ademds fuera capturada con 7 gramos de cocaina en 25 envoltorios
en hoja de papel cuaderno el 14 de julio de 2014 habiendo aceptado 19;2&
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cargos a ella dimputados por ese comportamiento dentro del caso
631306000044201400301 debiendo destacarse la Intervencidn de la policia
obedecié a la Informacidn dada via telefénica al cuadrante que la capturd
en la carrera 4 con calle 17 esquina de Pijao; el comandante de la
estacion de policia de PIJAO sefiald en su oficio 29 de agosto 12 de 2014
que la persona que se conoce con el alias de "La Mona" responde al nombre
de MARTHA PATRICIA GRAJALES quien ha vendido dedicdndose al expendid y
comercializacién de sustancias estupefacientes al menudeo en menores
cantidades en la modalidad de maneo en diferentes sitios del municipio.

En Informe del 4 de septiembre de 2014, se presenta en detalle la forma
en que se refiere la vigilancia y seguimiento de personas y vigilancia

de cosas en los términos de los articulos 239 y 240 del Cédigo de
Procedimiento Penal allegdndose la bitdcora correspondiente, vigilancia
septiembre

que se desarrollé entre el 10 de octubre de 2013 y el 3 de
de 2014 con los controles previos y posteriores ante los
garantias frente al mandato legal de las normas referidas.

jueces de

En desarrollo de las vigilancias se recogieron 36 videos gque registran
la actividad de venta de estupefacientes pudiendo determinarse cémo
opera la organizacidn, desde qué sitios o lugares se realiza el expendio
de sustancias, qué tipo de sustancias se expenden, a qué personas,
valores de las ventas, turnos o tiempos, suministro de drogas a los
puntos de venta, recoleccién de dineros y controles, personas que ejercen
la actividad como jefes o cabecillas, administradores, vendedores,
campaneros, qué bienes son utilizados con el fin de asegurar el
funcionamiento de la empresa criminal, esto es, se registra la venta
de drogas al menudeo y el modus operandi de la organizacidn, de tal
manera que puede advertirse la participacién de todas y cada una de las
personas gque conforman la organizacién de acuerdo al organigrama
siguiente:

i JAIRO HERNAN HURTADO VASQUEZ lider

2 BLANCA NUBIA LONDONO HINCAPIE lider

3 JAVIER ANDRES SOTO STERLING proveedor

4. ELISEO ORTEGA VASQUEZ administrador

i YENNUI LIXETH PEDRIZA LONDONO administradora

6 BRIAN STEVEN PEDRIZA LONDONO administrador

7 JOHANNA MARIA JIMENEZ PEDRIZA administradora

8 SANDRA MUILENA GARZON ECHAVARRIA administradora

9., JHON FREDDY VASQUEZ administrador

10. FRANCISCO JAVIER VASQUEZ PAVON transportador, vendedor

11. NUBIER OCAMPO MARIN vendedor

12. JHONATAN MARUALNDA HERNANDEZ vendedor

13. WILSON DAVID BOTERO NAVARRO vendedor

14. IVAN DARIO VASQUEZ MOLINA vendedor

15. JULIO CESAR BARRERO HURTADO vendedor

16. HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ vendedor

17. JHON JAIRO GARCIA GARCIA vendedor

18. RAUL JUNIOR CASTILLO MEZA vendedor

19. OTILIA VASQUEZ MOLINA almacenadora

20. LUZ DARY HINCAPIE HURTADO almacenadora

21. MARIA ORFILIA VASQUEZ MOLINA almacenadora

22. LEIDY JOHANA VASQUEZ MOLINA administradora

23. FABIO HINCAPIE HURTADO almacenador

24. IVAN DARIO SOTO CASTELLLANQOS campanero

25. YEISSON ALBERTO PEDRIZA TREJOS campanero

26. HECTOR FABIO MUNOZ CARDONA vendedor y campanero

27, URIEL DE JESUS VASQUEZ MOLINA campanero

En la Investigacidén se Identificé a MARTHA PATRICIA GRAJALES GUTIERREZ como
quien se concertd con la organizacidn en la compra de estuperacientes que
se distribuia bajo su propia responsabilidad en el municipio de FPijao
Quindio.

De acuerdo con los videos afectados como consecuencia de la actividad
Ilfcita desarrollada por la organizacion criminal de "La 50" y dentro del
marco de las figuras Implementadas por los artfculos 239 y 240 del Codigo

de Procedimiento Penal, se advierte la participacion de todos y cada LH?%
27
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de los Imputados en el marco de los roles que siguen, (..)” (f. 8-13 Cuaderno
Fallador).

Respecto de la valoracién de la conducta punible por el fallador,
esto es, el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Armenia -
Quindio, en la sentencia de fecha 22 de julio de 2015, se tiene que
en el acdpite de Dosificacidén de la Pena no se hizo valoracién al
respecto ni especial pronunciamiento sobre la modalidad, naturaleza
y gravedad de la conducta punible en virtud del preacuerdo suscrito
por HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ y la Fiscalia, no obstante al momento
de estudiar la concesién del subrogado de la suspensién de la
ejecucién de la pena conforme el art. 63 del C.P., a pesar de sefialar
el Fallador que no se cumplia con el requisito de caracter cbjetivo,
respecto de la gravedad de la conducta punible desplegada por el
aqul condenado, precisé:

“El articulo 63 del Cdédigo Penal sefala que el juez puede suspender la
ejecucidn de la sentencia por un periodo prueba de 2 a 5 aflos cuando la
pena Impuesta mar de prisidén que no exceda de cuatro anos (o tres anos
antes de la reforma Introducida por la ley 1709 de 2014), requisito objetivo
que en este evento no se cumple por cuanto el quantum de la pena de prisicn
a Imponer al procesado supera el monto de prisidn exigido y en esa medida
hace inviable la aplicacidn de esta figura.

Adicionalmente, sobre los comportamientos desplegados por los acusados se
puede aducir gque desplegaron miltiples acciones para mantenerse vinculados
a la empresa criminal descrita, bajo'el claro conocimiento y comprensidn
de la venta continua de estupefacientes a un amplio espectro de la poblacidn
Quindiana, lo que permite concluir una proyeccion subjetiva negativa para
la concesidén del referido beneficio, pues dado el nivel de organizacidn
alcanzado es alta la probabilidad de repeticién de tal tipo de
comportamientos, o en otras palabras, atendida la gravedad de los delitos
cometidos y la articulacidén colectiva para su ejecucidn, se evidencia el
alto peligro en gue se ubica a la sociedad y esto permite estimar Inviable
la aplicacién del referido mecanismo.” (f. 36 cuaderno fallador, subrayado
fuera de texto).

Por lo que de un lado, en relacién al analisis de la conducta punible
del condenado HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ y, toda vez que el delito es
una manifestacidén externa de la personalidad del infractor,
examinado el grado de reproche que le merecié al Juzgado fallador en
la sentencia la conducta punible del aqui condenado, tenemos que
HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ, hacia parte de una empresa criminal
debidamente organizada y, que se dedicaba a la comercializacién de
sustancias alucindégenas en algunos municipios del departamento de
Quindio.

Y, es que si bien HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ suscribid un preacuerdo
con la Fiscalia evitando de esta manera un desgaste con la justicia,
la gravedad de los delitos cometidos y la articulacion colectiva
para su ejecucién, evidencian el alto peligro que generan para la
sociedad, como asi lo determiné el Juez de instancia al momento de
estudiar la procedencia del subrogado de 1la suspensién de 1la
ejecucién de la pena.

Lo anterior, deja ver que el comportamiento personal y social de la
aqui sentenciada HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ, va en contra del respeto
de los bienes juridicos protegidos por el legislador, ademas deja
ver su falta de valores y principics al dedicarse a este tipo de
conductas ilicitas como lo son el TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, USO DE MENORES
DE EDAD PARA LA COMISION DE DELITOS Y DESTINACION ILICITA DE
INMUEBLES O MUEBLES, cumpliendo un papel determinado dentro de la
organizacién criminal a la que pertenecia, deteriorando cada vez mé;;,
“wf
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la convivencia, la seguridad piublica, y la tranquilidad de los

ciudadanos.

Determinandose asi, el nivel de desviacién personal y social del
sentenciado HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ, que siendo una persona de 28
afios de edad para la época de los hechos, con plenas capacidades
fisicas y mentales para hacerse a un trabajo legal y procurarse lo
necesario para su sustento, ha incursionado sin ningun escrupulo en
la delincuencia y, en conductas delictivas de tal gravedad como lo
es el TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, CONCIERTO
PARA DELINQUIR AGRAVADO, USO DE MENORES DE EDAD PARA LA COMISION DE
DELITOS Y DESTINACION ILICITA DE INMUEBLES O MUEBLES, vulnerando
de manera real y grave los bienes juridicos de la salud publica vy
la seguridad publica, sin que nada justifique tal actuar, por el
contrario, esa conducta punible, dada la naturaleza, modalidad,
gravedad y lesividad de la misma en la forma valorada en la
sentencia por el Juez fallador, impiden la concesién de la libertad
condicional de HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ e impone, en aras de la
necesidad de la pena continuar con el tratamiento penitenciario, ¥
que por tanto, la prisién carcelaria se torne en un imperativo
juridico para el mismo, con el fin de que reflexione sobre su actuar
delictivo y encamine su conducta futura hacia actividades licitas:
asi mismo, se protege a la comunidad de nuevas conductas delictivas
Yy se garantiza la convivencia y el orden social, esto es, se
cumplan en él1 las funciones que de la pena ha establecido el articulo
4° del C.P., esto es, prevencién general, retribucién justa y
prevencién especial, pues, si de la primera se trata, la comunidad
debe asumir que ciertos hechos punibles que lesionan sus intereses,
merecen un tratamiento severo gque no sélo expie la conducta del
autor, en tanto retribucién justa, sino que ademds, como prevencién
especial, lo disuada de la comisién de nuevos hechos punibles, de
modo que no guede en aquella sensacion alguna de impunidad o de un
trato desproporcionado, por la gracia del beneficio, frente a la
gravedad del delito e impide tener por establecido el requisito
subjetivo para la concesién del subrogado estudiado.

De otro lado, tenemos que el buen comportamiento en reclusién del
agui condenado, no determina por si solo que el condenado esté apto
para su reinsercién al seno de la sociedad, maxime cuando el mismo
es parte de sus obligaciones y del tratamiento penitenciario y es
otro requisito a valorar para el otorgamiento de 1la libertad
condicional conforme lo establecid el Legislador en la Ley 1709 de
2014 Art.30, gque se le aplica a HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ por
favorabilidad, aparte de la valoracién de la conducta punible, en
la forma que lo hizo el fallador en la sentencia.

Por tanto, la condenada HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ ha presentado
conducta calificada en el grado de BUENA Y EJEMPLAR de conformidad
con el certificado de conducta de fecha 21/05/2020 correspondiente
al periodo comprendido entre el 15/12/2015 a 25/04/2020, la cartilla
biografica y la resolucién No. 112-353 de mayo 21 de 2020, mediante
la cual le emiten concepto FAVORABLE para la concesion de la Libertad
Condicional suscrito por 1la Directora del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso-Boyaca (Fol. 111-112),
también lo es que ante el imperativo legal de la valoracién de la
conducta punible en la forma realizada por el fallador y aquil
referida, de donde se dedujo fundadamente la necesidad de continuar
con el tratamiento penitenciario para HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ bajo
el postulado de las funciones de la pena, lo que, repito, impide
acceder a la concesién de su libertad condicional. q%f
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Por consiguiente, establecida la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario para la aqui condenada HERIBERTO MOGOLLON
LOPEZ, por sustraccién de materia no se abordardn los demas
requisitos, esto es, la demostracién por parte del solicitante de su
arraigo familiar y social, que la norma en comento exige, negandosele
la concesién de su libertad condicional por improcedente.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, con el fin
de que notifique personalmente este proveido al condenado e interno
HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ. Librese despacho comisorio VIA CORREO
ELECTRONICO para tal fin y remitase UN EJEMPLAR de la misma para que
se entregue copia al condenado y para la hoja de vida del interno
en ese EPMSC.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUETLVE:

PRIMERO: REDIMIR pena al condenado e interno HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ
identificado con c.c. No. 1.094.882.075 de Armenia - Quindio, en el
equivalente a SESENTA Y SEIS (66) DIAS de redencién de pena por
concepto de trabajo y estudio, de conformidad con los articulos 82,
97, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: NEGAR al condenado e interno HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ
identificade con c.c. No. 1.094.882.075 de Armenia - Quindio, la
concesién del subrogado de Libertad Condicional, por las razones
expuestas, el Art. 64 del C.P., modificado por el Art. 30 de la Ley
1709/14 y los pronunciamientos de la Corte Constitucional y la Corte
Suprema de Justicia citados.

TERCERO: TENER que el condenado e interno HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ
identificado con c.c. No. 1.094.882.075 de Armenia - Quindio, a la
fecha ha cumplido un total de NOVENTA Y UN (91) MESES Y TRES (03)
DIAS de la pena impuesta, entre privacién fisica de la libertad y
redenciones de pena reconocidas.

CUARTO: DISPONER que HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ, debe continuar
purgande la pena impuesta en el Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Sogamoso y/o el que determine el INPEC, en la forma
aqui ordenada.

QUINTO: COMISIONAR a 1la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, con el fin de que notifique
personalmente este proveido al condenado e interno HERIBERTO
MOGOLLON LOPEZ. Librese despacho comisorio VIA CORREQ ELECTRONICO
para tal fin y remitase UN EJEMPLAR de la misma para que se entregue
copia a la condenada y para la hoja de vida de la interna en ese
EPMSC.

SEXTO: Contra la providencia proceden los recursos de leyrz/
/f

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .
Cf?;ztw«g#ﬂu( de Cmevnas
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ
Juzgado Segundo de Ejecucidn de penas y Medidas de
Seguridad - Santa Rosa de Viterbo
SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO 14

El autao anterior se notlficd por Estado No.
De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 a.m,
Nuindna Flartariada al dia nEe NN
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Reptiblica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.361
A LA

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO - BOYACA -

Que dentro del proceso N° 630016000000201500019 (N.I. 2016-036)
seguido contra HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ, identificado con cedula de
ciudadania No. 1.094.882.075 de Armenia - Quindio, por el delito de
RAFICO, FABRICACION 0 PORTE DE ESTUPEFACIENTES,
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, USO DE MENORES DE EDAD PARA LA
COMISION DE DELITOS Y DESTINACION ILICITA DE INMUEBLES O MUEBLES, Y
quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario Y
Carcelario de esa ciudad, se dispuso comisionarlos a fin de que se
sirva notificar personalmente y de manera inmediata a dicho interno
el auto interlocutorioc N°.(0536 de fecha 1° de junio de 2020, mediante
el cual se decidid NO REPONER el auto interlocutorio N° 0037 de 8
de enero de 2020 mediante el cual este Despacho decidié negar por
improcedente y expresa prohibicién legal la sustitucidén de la pena
de prisién intramural por prisién domiciliaria de acuerdo con el
articulo 38 G del Cédigo Penal adicionado por el articulo 28 de la

Ley 1709 de 2014 al sentenciado.

Se remite la respectiva determinacién para que se integre a la hoja
de vida del interno en el Centro Carcelario y para que le sea
entregado un ejemplar al condenado.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisiodn de manera inmediata por correo electrdnico
jOZepmsrv@cendoj .ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy primero
(1°) de junio de dos mil veinte (2020). ?
//

(’?;42‘»;!:713—41_.-qr—{L- <=:-&1p,h‘;; -
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ Z2EPMS

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tal Fax. 786-0445

Correo electrénico! jO?unm-rvEcondo:.r.ma]udxCIIIAEGV.:a

Banta Rosa de Viterbo (Boy).
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CONDENADO ¢ HERINERTO MOGOLLON LOPEZ,

DECISION: RECURSO DE REPOSTCION Y EN SUDSINIO APELACION,

Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0536

R@DICACIéN: 630016000000201500019

NUMERO INTERNO: 2016-036

CONDENADO ; HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ

DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES,

CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, USO DE
MENORES DE EDAD PARA LA COMISION DE DELITOS Y
DESTINACION ILICITA DE INMUEBLES O MUEBLES

s;TUAcxén: INTERNO EN EL EPMSC DE SOGAMOSO
REGIMEN: LEY 906/2004
DECISION: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

Santa Rosa de Viterbo, primero (1°) de junio de dos mil veinte
(2020).
OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a resolver lo concerniente al recurso de
REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION interpuestos por el condenado
HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ contra el auto interlocutorio N°® 0037 de 8
de enero de 2020, mediante el cual este Despacho decididé redimir
pena y negar por improcedente y expresa prohibicién legal 1la
sustitucién de la pena de prisién intramural por prisién domiciliaria
de acuerdo con el articulo 38 G del Coédigo Penal adicionado por el
articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 al sentenciado, quien actualmente
se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario vy

Carcelario de Sogamoso - Boyaca -.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha Veintidés (22) de Julio de dos mil quince
(2015), el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Armenia -
Quindio, condené a HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ a la pena principal de
DOCE (12) ANOs Y SIETE (07) MESES DE PRISION, como autor del delito
de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES inciso 1° del
articulo 376 del C.P., CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO inciso 2°
ael articulo 340 del C.P., USO DE MENORES DE EDAD PARA LA COMISION
DE DELITOS articulo 188 D del C.P. Y DESTINACION ILICITA DE INMUEBLES
O MUEBLES articulo 377 del C.P., por hechos ocurridos el 23 de mayo
de 2013, a la accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones
publicas por el mismo término de la pena principal. No le concedié
el subrogado de la suspensién de la ejecucion de la pena, ni la
prisiéon domiciliaria.

Sentencia que cobré ejecutoria en la fecha de su proferimiento, esto,
es el 22 de julio de 2015. b
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HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ se encuentra privado de la libertad por
cuenta de este procesc desde el 20 de septiembre de 2014,
encontrandose actualmente encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Scgamoso —Boyaca-.

Este despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el 1
de febrero de 2016.

Mediante auto interlocutorio N° 0138 de 19 de febrero de 2019, este
Despacho decidié redimir pena por concepto de trabajo y estudio al
condenado HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ en el equivalente a DOSCIENTOS
TREINTA Y UNO PUNTO CINCO (231.5) DIAs.

Luego, con auto N° 0269 de 3 de abril de 2019, este Despacho decidio
corregir el numeral 1° del proveido N° 0138 de 19 de febrero de 2019,

en el sentido que el tiempo a redimir al condenado HERIBERTO MOGOLLON
LOPEZ correspondia a TRESCIENTOS CATORCE PUNTO CINCO (314.5) pias.

Posteriormente, a través de auto interlocutorio N° 428 de 17 de mayo
de 2019, este Despacho decidié REDIMIR pena al condenado e interno
HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ, en el equivalente a CIENTO CINCUENTA Y
SEIS PUNTO CINCO (156.5) DIAS por concepto de trabajo. APROBAR,
EMITIENDO CONCEPTO FAVORABLE para la concesién por parte de la
Direccién del Establecimiento penitenciario y carcelario de
Sogamosc, del beneficio administrativo de PERMISO HASTA DE 72 HORAS
para el sentenciade HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ. PERMISO que deberia
ser disfrutado por el condenado, cada dos meses durante el primer
ano y cada mes durante los siguientes, siempre y cuando no variaran
las circunstancias y condiciones en gque se solicité y fuera
concedido, previa expediciéon del respectivo acto administrativo, en
la forma ordenada en esta determinacién.

Finalmente, mediante auto interlocutorio N° 0037 de B de enero de
2020, este Despacho decidié REDIMIR pena al condenado e interno
HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ en el equivalente a CIENTO QUINCE (115)
DIAS por concepto de trabajo. Asi mismo, NEGAR por improcedente y
expresa prohibicién legal al sentenciado la sustitucidén de la pena
de prisién intramural por prisién domiciliaria de acuerdo con el
articulo 38G del C.P., introducido por el art. 28 de la Ley 1709 de
2014. En consecuencia, TENER que el condenado a esa fecha habia
cumplido en privapién fisica de la libertad OCHENTA Y CUATRO (84)
MESES Y DOS (2) DIAS de la pena impuesta, y, DISPONER que HERIBERTO
MOGOLLON LOPEZ debia continuar purgando la pena impuesta en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso y/o el que
determinara el INPEC.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisién que nos ocupa, en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, en
conscnancia con el articulo 51 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario,
modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, en razén a
estar vigilando la pena que cumple el condenado HERIBERTO MOGOLLON
LOPEZ en el Centro Penitenciario vy Carcelario de Sogamoso,
perteneciente a este Distrito judicial donde este Juzgado tiene
competencia.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Codigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena, a través del Art.33, que adicioné

el articulo 30A a la Ley 65 de 1993; sin embargo, a la fecha no s
I
1
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han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para
dar cumplimiento al principio de oralidad, razéon por la cual este
Despachc continuard resolviendo las peticiones que eleven los
condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante
el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta
etapa de la ejecucidén de la pena, con el fin de garantizar 1la
efectividad de 1los derechos de los mismos y el acceso a la
administracién de justicia.

.= FUNDAMENTOS DEL RECURRENTE

En escrito que antecede, el condenado HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ Yy
quien actualmente se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyacd-, interpone RECURSO
DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION contra el auto
interlocutorio N° 0037 de 8 de enero de 2020, argumentando:

.= Que ha modificado favorablemente su despliegue comportamental,
razén por la cual sin duda alguna, considera que ha alcanzado la
readaptacién y resocializacién, y ante todo para él ya no aplican
las tres causales del articulo 308 del C.P.P. en el sentido de que
comparecerd al Estrade Judicial cuando se estime pertinente, no
obstruird la accién de la justicia ni es un peligro para la
comunidad, indicadores que en su conjunto muestran gque reune 1las
condiciones necesarias y suficientes para reinsertarse a la sociedad
y demostrar el buen efecto que logrdé a través del tratamiento
penitenciario como funcién de la pena y en tal sentido merecer el
beneficio solicitado.

.- Que vale la pena traer a colacidén que este Juzgado en decisidn
de 28 de mayo de 2019 mediante auto interlocutorio N° 0429 Radicado
N° 7611160000001500019 (ruptura de la unidad procesal C.U.I.
original 761116000247201400264) (N.I. 2019-165) concedid la libertad
condicional a DIEGO FERNANDO CASADIEGO MUNOZ por las conductas
punibles de CONCIERTC PARA DELINQUIR AGRAVADO, TENTATIVA DE
HOMICIDIO AGRAVADO, PORTE DE ESTUPEFACIENTES Y PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, cuya sentencia procedia del Juzgado 2° Penal del
Circuito Especializado de Buga (Valle del Cauca), condenado a 104
meses de prisién por hechos del afno 2014. Dice que pareceria inocente
tomar como punto de referencia la libertad condicional concedida al
sefior CASADIEGO MUNOZ porque el caso gque aqui nos ocupa se refiera
a la prisién domiciliaria, pero se concedid para delitos de expresa
prohibicién legal tanto en el articulo 68 A como en el articulo 38
G del Cédigo Penal, propiamente en cuanto al delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR AGRAVADO y TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, en
comparacién con delitos como los de él de expresa prohibicién legal,
de suerte que sus recursos legales incoados apenas piden igualdad,
sin menospreciar o subvalorar lo expuesto en la sentencia T-019 de
20 de enero de 2017 emanada de la Corte Constitucional, que enfatiza
en que el buen comportamiento intramural es un sano criterio para
que el Juez flexibilice su dréstica posicidén y dé sentido humano a
la norma, maxime cuando el tratamiento penitenciario cumplié con el
fin de la pena, como e€s su caso.

.- Que de este modo demuestra que cumple las exigencias del articulo
38 G del Cédigo Penal con panorama favorable referido en el
precedente jurisprudencial de la Honorable Corte Constitucional.
Indica que la documentacién de arraigo familiar y social y de
insolvencia econémica la aporté con ocasiéon de la misma solicitud de
prisién domiciliaria que se le negé y que precisamente ha concitado

“\
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DECISTON: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION,

la necesidad de recurrirla en aras de satisfacer sus justas y nobles
pretensiones.

.- Que es padre cabeza de familia y responde econémicamente por su
esposa LINA PATRICIA LEMUS GOMEZ quien actualmente se halla en medida
extramural de prisién domiciliaria, que con ella tiene una bebé de
6 meses de nacida de nombre ANA MARIA MOGOLLON LEMUS, que al igual
responde por sus tres hijastros ESTEBAN LEMUS de 6 afios, SOFIA LEMUS
de 10 afios y SANTIAGO LEMUS de 12 afios, que entonces al concedérsele
la prisién domiciliaria seria una preciosa oportunidad para
solicitar permiso para trabajar y hacer valer el interés superior de
los nifios (Art. 44 Superior), segun lo establecido en la sentencia
de la Corte Suprema de Justicia de 3 de febrero de 2016 M.P. JOSE

LEONIDAS BUSTOS MARTINEZ, en el sentido de acceder a la prisidn

domiciliaria con la posibilidad de trabajar mientras se cumple la ;
condena en el domicilio aportado (articule 38 D inciso segundo y

articulo 38 E del C.P.).

.~ Que lo anterior se corrobora con lo expuesto por la misma Corte
Suprema de Justicia que indica que el interés superior del menor
corresponde al imperativo que obliga a garantizar la satisfaccidn
integral y simultanea de los derechos humanos de los nifios Yy
adolescentes (articulo 8 de la Ley 1098 de 8 de noviembre de 2006),
mientras la prevalencia de los menores, entre otras cosas, implica
que ha de aplicarse la hermenéutica m&s favorable al interés superior
de aquellos (articulo 9 inciso ibidem), dice que como lo manifestéd
la Corte Suprema de Justicia, precedente jurisprudencial con
Radicado 46647 que tomé la Juez 1° de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo para su interlocutorio de 28
de septiembre de 2017 al conceder la prisidén domiciliaria a NORBERTO
NONTOA RODRIGUEZ. Sefiala que si bien es cierto que el caso era de
inasistencia alimentaria, abriga la misma esperanza para €1, dado
gue estan de por medio cuatro menores de edad, dentro de ellos una
bebé de seis meses de nacida, ya que en prisidén domiciliaria con
permiso para trabajar podra responder adecuada y oportunamente por
su nucleo familiar descrito.

.- Solicita que se revoque el auto interlocutorio N° 0037 de 8 de
enero de 2020, y en consecuencia se le otorgue el mecanismo
sustitutivo de prisién domiciliaria.

Por consiguiente, conforme 1los argumentos esgrimidos por el
recurrente, el problema juridico que concita la atencién de este
Despacho, es el de determinar si en el presente caso, resulta
procedente reponer la providencia interlocutoria N° 0037 de 8 de
enero de 2020 emitida por este despacho y en la cual se decididé NEGAR
por improcedente y expresa prohibicién legal al sentenciado
HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ la sustitucién de la pena de prisién
intramural por prisién domiciliaria de acuerdo con el articulo 38G
del C.P., introducido por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, por
haber sido condenado por los delitos de TRAFICO, FABRICACION O PORTE
DE ESTUPEFACIENTES inciso 1° del articulo 376 del C.P., CONCIERTO
PARA DELINQUIR AGRAVADO inciso 2° del articulo 340 del C.P., USO DE
MENORES DE EDAD PARA LA COMISION DE DELITOS articulo 188 D del C.P.
y DESTINACION ILICITA DE INMUEBLES O MUEBLES articulo 377 del C.P.,
los cuales, se encuentran excluidos por el mismo articulo 38 G del
C.P. de la concesi6tn de dicho sustituto.

En efecto, la decisién objeto de impugnacioén corresponde al auto
interlocutorio N° 0037 de 8 de enero de 2020, en la cual se le NEGH
el mecanismo sustitutivo de prisién domiciliaria de que trata el
art. 38 G del C.P. adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de
7 /]
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RADICADO UNICO: 630016000000201500019

RADICADO INTERNO: 2016-036
CONDENADO: WERTOERTO MOGOLLON LOPEZ,
DECISION: RECURSO DE REPOSICION ¥ EN SUDSIDIO APELACION,

2014 al condenado e interno HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ y aplicable en
su caso en virtud del principio de favorabilidad, ya que fue
condenado por los delitos de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES inciso 1° del articulo 376 del C.P., CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO inciso 2° del articulo 340 del C.P., USO DE
MENORES DE EDAD PARA LA COMISION DE DELITOS articulo 188 D del C.P.
y DESTINACION ILfCITA DE INMUEBLES O MUEBLES articulo 377 del C.P.,
los cuales, se encuentran excluidos por el mismo articulo 38 G del
C.P. de la concesién de dicho sustituto.

El articulo 38 G del Cébdigo Penal adicionado por el articulo 28 de |
la Ley 1709 de 2014, prevé: '

“Articulo 28. Adicidnese un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del siguiente
tenor:

Articulo 38G. La ejecucidén de la pena privativa de la libertad se cumplird
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del artfculo 38B del presente cédigo, excepto en los casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos |
eventos en que fue sentenciade por alguno de los siguientes delitos:
genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicidn
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trdfico de
menores; uso de menores de edad para la comisidn de delitos/ trdfico de [
migrantes,; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y I
formacidén sexuales; extorsién; concierto para delinguir agravado, lavado
de activos; terrorismo; usurpacioén y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacidn del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracidén de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacién del terrorismo y administracidén de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacidn, trdfico y
porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2°

del articulo 376 del presente cdédigo.” (Subraya y negrilla fuera del texto) .

La Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal en la SP. 8932-
2017, RADICADO 49619, de fecha 21 de junio de 2017, M.P. EUGENIO
FERNANDEZ CARLIER, precisé que los requisitos para acceder al
sustitutivo en estudio son:

“(.). De la disposicidn transcrita se extracta que son cinco las exigencias
que deben concurrir en el caso concreto para que proceda el analizado
mecanismo sustitutivo de la prisién, pues debe el juez verificar que el
condenado i) haya cumplido la mitad de la condena, ii) haya demostrado
arraigo familiar y social, iii) garantice mediante caucidn el cumplimiento
de ciertas obligaciones; iv) no pertenezca al grupo familiar de la victima
v v) no haya sido declarado penalmente responsable de alguno de los delitos

alli enlistados. (..)".

Posteriormente, el articulo 38 G del C.P. fue modificado por el
articulo 4° de la Ley 2014 de 30 de diciembre de 2019, vigente a
partir de su promulgacién (30 de diciembre de 2019) respetando el
principio de irretroactividad de la ley penal y deroga todas las
disposiciones que le sean contrarias, preceptiva legal que en su
tenor dispone:

wARTICULO 4°. Modifiquese el articulo 38G de la ley 599 de 2000, el cual
quedard asi:

Articulo 38G. La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplird
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cdédigo, excepto en los casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del
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triafico de mlgrantea; trata do porsonan; delltos contra  la | T herrtad,
inteqgridad vy [formaclén  aoxualon; oxtornldny conclorto para dellngulr
agravado; lavado do actlvon; Lorrorlomo; usurpaclon y abuno o funelonon
publicas con [flnon terroriatas; | Inanclacion dal  terrorlamo gy de
actividades de delincuencla organlzaday adminlatraclon do  recursons  con
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do  recuraos  rolaclonadoys  con  actlvidadens
munlclones do umno
do]iton

terroriamo y adminlatracldn
terroriatas; fabricacldn, trdflco y porte do armas y
reatringido, use privatlivo de las [uwerzas armadas o explozlvos;
relaclonados con el trifilco do estupelacientes, aalvo los contoempladod on
el artfcule 375 y el Inclso 2° del articulo 376; peculado por aproplacltdn;
concuslén; cohecho proplo; cohecho Improplo; cohoecho por dar u ofrecer
interéa Indebldo en la celebraclén da contratos; contrato sln cumplimientos
de requisitos logales; acuverdos reatrictivos de la compotencla; trdflco de
influenclas de servidor publlico; enriquecimlento 1licltoy provaricato por
acelén; falso toatlmonlo; soborno; asoborno en la actuaclén penal; amenazas
a teastigo; ocultamlento, alteracién o destrucclén de elemento materlal
probatorio; en loa delltos que afecten el patrimonlo del Eatado.

Pardgrafo. Los partlculares que hubleran participado en log delitos de

peculado por apropiacidén, concuslén, cohecho proplo, cohecho Improplo,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracldn de contrato,
contrato aln cumplimlento de requislitos legales, actuoerdos reatrlctlivos de
la competencia, trdfico de Influencias de gservidor publlico, enriquecimiento
1licito, prevaricato por accldén, falso testimonlo, soborno, soborno en la
actuacidn penal, amenaza a testlgos, ocultamlento, alteracidn, destrucclén
material probatorlo, no tendrdn el beneficio de que trata eate articulo”.

No obstante lo anterior, este Despacho Judicial da aplicacién a la
modificacién introducida al articulo 38 G del C.P. por el articulo
4° de la Ley 2014 de 2019, a aquellos casos cuyos hechos hayan
acaecido en vigencia de la Ley 2014 de 2019, es decir, con
posterioridad al 30 de diciembre de 2019, vy, en este caso en
particular requerird el cumplimiento por parte del condenado
HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ de los cinco (5) requisitos establecidos
por la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal en la SP.
8932-2017.

En el presente caso no se discute que el condenado HERIBERTO MOGOLLON
LOPEZ haya cumplido con la mitad de la pena, pues para el 8 de enero
de 2020, fecha de emisidén del auto recurrido habia purgado entre
privacién fisica de la libertad y redenciones de pena OCHENTA Y
CUATRO (84) MESES Y DOS (2) DIAS, quantum superior a los 75 meses y
15 dias correspondientes a la mitad de la pena, asi mismo, se
constaté que el sentenciado no pertenecia al grupo familiar de la
victima, como se consigné en la referida providencia.

Sin embargo, se negd al condenado e interno HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ
el mecanismo sustitutivo de prisién domiciliaria contenida en el
articulo 38 G del Cédigo Penal adicionado por el articulo 28 de la
Ley 1709 de 2014, no por otro motivo, que la expresa prohibicién
legal contenida en ese mismo articulo 38 G del Coédigo Penal
adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 y que la Corte
Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal en la SP. 8932-2017,
RADICADO 49619, de fecha 21 de junio de 2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ
CARLIER, precis6é dentro de los cinco requisitos para que proceda el
sustitutivo en estudio como:”..v) no haya sido declarado penalmente

responsable do alguno de los delitos allf enlistados.(..)”; toda vez que el

referido articulo 38 G del Cébdigo Penal adicionado por el articulo
286 de la Ley 1709 de 2014, que introdujo por primera vez al
ordenamiento penal esta prisién domiciliaria para el condenado que
haya cumplido la mitad de la pena impuesta, excluye de la concesioén
de dicho sustituto algunos delitos, como lo son los delitos de
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RADICADO UNICO: £30016000000201500019.

RADICADO INTERNO: 2016-036,

CONDFNADO: HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ,

DECISION: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION,

TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES inciso 1° del
articulo 376 del C.P., CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO inciso 2°
del articulo 340 del C.P., USO DE MENORES DE EDAD PARA LA COMISION
DE DELITOS articulo 188 D del C.P. y DESTINACION ILICITA DE INMUEBLES
O MUEBLES articulo 377 del C.P., por los cuales, fue condenado el
recurrente HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ.

Asi las cosas, resulta evidente que el articulo 38 G del Cédigo Penal
adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, norma en la
que se fundamenta la solicitud de prisién domiciliaria incoada vy
decidida en el auto impugnado, prohibe de manera clara y expresa la
concesién de dicho sustituto a las personas condenadas por los
delitos de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES inciso 1°
del articulo 376 del C.P., CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO inciso
2° del articulo 340 del C.P., USO DE MENORES DE EDAD PARA LA COMISION
DE DELITOS articulo 188 D del C.P. y DESTINACION ILfCITA DE INMUEBLES
O MUEBLES articulo 377 del C.P., por los que fue condenado HERIBERTO
MOGOLLON LOPEZ en éste proceso, lo que imposibilita el otorgamiento
de la prisién domiciliaria deprecada, por expresa prohibicidn legal.

Y es que, en este caso no se estad discutiendo el proceso de
resocializacién y rehabilitacién dentro del sistema progresivo del
condenado e interno HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ, pues ello no es
requisito para la concesién de la prisién domiciliaria con base en
el articulo 38 G del Cédigo Penal adicionado por el articulo 28 de
la Ley 1709 de 2014, y que, como se advirtié la a Corte Suprema de
Justicia Sala de Casacién Penal en la SP. 8932-2017, RADICADO 49619,
de fecha 21 de junio de 2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER, precisd
que los requisitos para acceder al sustitutivo en estudio son:"(..).

De la disposicidn transcrita se extracta gque son cinco las exigencias
que deben concurrir en el caso concreto para gque proceda el analizado
mecanismo sustitutivo de la prisién, pues debe el juez verificar que el
condenado i) haya cumplido la mitad de la condena, ii) haya demostrado
arraigo familiar y social, 1ii) garantice mediante caucidén el cumplimiento
de ciertas obligaciones; iv) no pertenezca al grupo familiar de la victima
y v) no haya sido declarado penalmente responsable de alguno de los delitos
alli enlistados.(..)” y, por tanto obedece a una expresa prohibicién
legal contenida en el mismo articulo articulo 38 G del Codigo Penal
adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, que el Despacho
no puede omitir o pasar por alto, puesto que actuar de otra manera,
seria tanto como incurrir en la comisidén en el delito con las
respectivas consecuencias penales gque ello acarrearia.

Ahora, resulta pertinente aclarar al condenado que la exclusién
contenida en el articulo 68 A del Coébdigo Penal aplica de manera
general para beneficios y subrogados penales, excepto para la prisién
domiciliaria del articulo 38 G del C.P. adicionado por el articulo
28 de la Ley 1709 de 2014 y la libertad condicional del articulo 64
del C.P., tal y como dicha norma lo consagra; de ahil que es legalmente
posible que se otorgue el subrogado de libertad condicional y la
prisién domiciliaria del articulo 38 G del C.P. a condenados por los
delitos dispuestos en el inciso 2° del articulo 68 A del C.P. vy
cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de
los cinco (5) afios anteriores.

Y es, que en este caso en particular, no se negdé la prisidn
domiciliaria al recurrente y condenado HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ en
aplicacién al articulo 68 A del C.P., sino que la negativa de la
concesién del sustituto de prisidn domiciliaria, obedece a la
exclusién que el mismo articulo 38 G del C.P. adicionado por el
articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 hace para las personas condenadas
por los delitos de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
inciso 1° del articulo 376 del C.P., CONCIERTO PARA DELINQUIR

AGRAVADO inciso 2° del articulo 340 del C.P., USO DE MENORES DE?/
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RADICADO UNICO: 630016000000201500019.

RADICADO INTERNO: 2016-036.
CONDENADO: HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ.
DECISION: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION.

EDAD PARA LA COMISION DE DELITOS articulo 188 D del C.P. ¥y
DESTINACION ILICITA DE INMUEBLES O MUEBLES articulo 377 del C.P.,
que es el caso especifico de MOGOLLON LOPEZ.

Por otra parte, es del caso precisar gque por mandato el articulo 230
de la Carta Politica, "“Los jueces, en sus providencias, sélo estén
sometidos al imperio de la Ley”, por manera due aunque no Se
desconocen los postulados jurisprudenciales que sobre el subrogado
de libertad condicional se han emitido por parte de la Corte
Constitucional, la sentencia T-019 de 2017 no resulta aplicable en
este caso, puesto que son situaciones facticas diferentes, ya que
alli se traté el tema de la exequibilidad de la previa valoracidn de
la conducta punible como requisito para la concesién de la libertad
condicional, mas éste no es un requisito para la prisién domiciliaria
contenida en el articulo 38 G del C.P. adicionado por el articulo 28
de la Ley 1709 de 2014; ademds que, repito, en éste asunto no
resulta posible pasar por alto la expresa prohibicién legal
contenida en el articulo 38 G del C.P. adicionado por el articulo 28
de la Ley 1709 de 2014 de los delitos por los que fue condenado e
impugnante HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ, que constituye el principal
motivo para la negativa del sustituto penal deprecado y, que por
consiguiente impide a este Despacho su concesién.

Corolario de lo expuesto anteriormente, no se repondra el auto
interlocutorio N° 0037 de 8 de enero de 2020 mediante el cual este
Despacho le negd al condenado HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ, por
improcedente y por expresa prohibicién legal, la sustitucidn de la
pena de prisién intramural por prisidén domiciliaria con fundamento
en el articulo 38 G del Cédigo Penal adicionado por el articulo 28
de la Ley 1709 de 2014 y, consecuencialmente concederd el recurso de
Apelacién interpuesto por el sentenciado en subsidio de 1la
reposicidén, previo el tramite del Art. 194 del C.P.P., en el efecto
Diferido, ante el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Armenia
—-Quindio-, de conformidad con el articulo 478 de la ley 906 de 2004,
advirtiéndose que el condenado HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ, se
encuentra actualmente privado de la libertad en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyaca-.

De otra parte, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso —Boyaca-, con
el fin de que notifique persconalmente este proveido al condenado e
interno HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ. Librese despacho comisorio VIA
CORREO ELECTRONICO para tal fin y remitase UN EJEMPLAR de la misma
para que se le entregue copia al condenado y para la hoja de vida
del interno en ese EPMSC.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto interlocutorio N° 0037 de 8 de enero de
2020 mediante el cual este Despacho NEGO al condenado e interno
HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ, por improcedente y expresa prohibicién
legal la sustitucién de la pena de prisién intramural por prisién
domiciliaria de acuerdo con el articulo 38 G del Cédigo Penal
adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad
con lo expuesto y el precedente jurisprudencial citado.

SEGUNDO: CONgEDER el recurso de Apelacién interpuesto por el
condenado e interno HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ en subsidio de la

T2
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EN SUBSTIDIO APSLACION,

reposicién, previo el tramite del Art. 194 del C.P.P., en el efecto
Diferido, ante el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Armenia
—-Quindio-, de conformidad con el articulo 478 de la ley 906 de 2004,
advirtiéndose que el condenado HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ, se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Sogamoso -Bovaca-.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta decisién al condenado
HERIBERTO MOGOLLON LOPEZ quien se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyaca-.
Librese comisién a la Oficina Juridica de dicha penitenciaria por
intermedio de correo electrénico y remitase ésta determinacidn para
para que se integre a la hoja de vida del interno y para que le sea
entregada un ejemplar al condenado.

CUARTO: Contra esta providencia no procede recurso alguno.. /s
7

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

";//P'"r"r;/"/ﬁ*vv—/m— it W e
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de

Viterbo Juzgado Segundo de Ejecucion De Penas
y Medidas De Seguridad — Santa Rosa De Viterbo

SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO SECRETARIA

£l auto anterior se notificd por Estado No. NOTIFICACIGN PROCURADURIA JUDICIAL PENAL

De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 a.m. Hoy. se notifica personalmente
Queda Ejecutoriada el dia DE 2020

Hora 5:00 P.M.

de la Providencia de Fecha
RIOUE CUTA SANOHEZ Para la Constancia Firma:
NRI A
NELSONE SE?RE,::I'ARIO El(la) Notificado (a)
9
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RADICADO: 110016000015201410340

RADICADO INTERNO: ~ 2019-207
CONDENADO: JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ

DECISION: REDIME PENA
Repiblica de Colombia
LA

Departamentcls de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°420

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SANTA ROSA DE VITERBO — BOYACA -

Que dentro del proceso con radicado N° 110016000015201410340 (N.I.
2019-207), seguido contra el condenado JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ
identificado con la C.C. N°. 1.031.128.748 de Bogotd D.C., por el
delito de HURTO CALIFICADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON FABRICACION,
TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario, se dispuso comisionarlos VIA CORREO
ELECTRONICO a fin de que se sirvan notificar personalmente y de
manera inmediata a dicho interno, el auto interlocutorio N°.0594 de
fecha 12 de junio de 2020, mediante el cual SE LE REDIME PENA AL

CONDENADO.

Se remite la respectiva determinacion para gque se integre a la hoja
de vida del interno en el Centro Carcelario y para que le sea

entregado un ejemplar al condenado.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisidn por correo electrénico
j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy doce (12)
de junio de dos mil veinte (2020). 7~

/142¢ﬂ;7/%kﬂiu‘4di Empin
MYRTAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS

Calle 9 No, 4-12 Of. 103
Tel Fax. 786-0445

Correo electrénico: j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy),

Escaneado con CamScanner



RADICADO: 110016000015201410340

RADICADO INTERNO: ~ 2019-207
CONDENADO: JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ

DECISION: REDIME PENA

Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0594

RADICACION: 110016000015201410340
NUMERC INTERNO: 2019-207

SENTENCIADO: JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ

DELITO: HURTO CALIFICADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON

FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES

REGIMEN: LEY 906 DE 2004
SITUACION: INTERNO EN EL EPMSC SANTA ROSA DE VITERBO
DECISION: REDIME PENA

Santa Rosa de Viterbo, junio doce (12) de dos mil veinte (2020) .

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de redencién
de pena para el condenado JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ, quien se
encuentra privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, impetrada por la

Direccién de dicha penitenciaria.
ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 20 de agosto de 2015, el Juzgado 24° Penal del
Circuito de Bogotd D.C. condend a JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ a

la pena principal de CIENTO CINCO (105) MESES DE PRISION como autor
del delitoc de HURTO CALIFICADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGOQO, ACCESORIOS,
PARTES O MUNICIONES, por hechos ccurridos el 5 de noviembre de 2014,
a la accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas
por el mismo término de la pena principal de prisidén. No le concedid
la suspensién condicional de la ejecucidén de la pena.

Sentencia que cobrd ejecutoria el 20 de agosto de 2015.

El condenado JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ, se encuentra privado de
la libertad por cuenta de este proceso desde el dia 5 de noviembre
de 2014 cuando fue capturado en flagrancia, y en audiencia celebrada
ante el Juzgado 56° Penal Municipal con Funcién de Control de
Garantias de Bogota D.C., se legalizdé su captura, s ele formuld
imputacién de cargos (los cuales fueron aceptados) y se le impuso
medida de aseguramiento de detencidédn preventiva en su lugar de
residencia, librando la boleta de detencién domiciliaria N° 091 de
6 de noviembre de 2014, encontrandose actualmente recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo

-Boyaca-.

Mediante auto interlocutorio N° 1202 de 11 de noviembre de 2016, el

Juzgado 13° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogoté

D.C., no decreté acumulacién juridica de penas dentro de los procesos
y

1
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RADICADO: 110016000015201410340
RADICADO INTERNO:  2019-207

CONDENADO: JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ
DECISION: REDIME PENA

radicados C.U.I. N°® 2014-10340 y N° 2015-02360 a favor del condenado
JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ.

Con auto interlocutorio de 11 de octubre de 2018, el Juzgado 24° de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C., remidid
pena por concepto de estudio al condenado JHON ALEXANDER JIMENEZ
JIMENEZ en el equivalente a OCHO (B) DIAs.

A través de auto interlocutorio de 13 de febrero de 2019, el Juzgado
24° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C.,
negdé por improcedente al condenado e interno JHON ALEXANDER JIMENEZ
JIMENEZ la redosificacién de la pena de conformidad con la Ley 1826
de 2017.

Este Despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el 17
de junio de 2019.

En auto interlocutorio N° 1072 de 30 de octubre de 2019, este
Despacho negd por improcedente al condenado JHON ALEXANDER JIMENEZ
JIMENE la aplicacién en virtud del principio de favorabilidad de las
previsiones de los articulos 534 y 539 de la Ley 906 de 2004
incorporados por la Ley 1826 de 2017, y consecuencialmente la rebaja
o redosificacién de la pena impuesta.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisidn que nos ocupa en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en
consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el Art.42 de la Ley 1709 de 2014, y en razén a la
competencia personal, por estar vigilando la pena gue el condenado
JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ cumple en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo, perteneciente
a este Distrito Judicial, donde este Despacho ostenta competencia.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este
Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al
principio de oralidad, por lo que este Despacho continuara
resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en
los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que
hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucidén de
la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de
los mismos y el acceso a la administracion de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Entonces se hard la redencién de los certificados allegados por el
EPMSC de Santa Rosa de Viterbo, previa evaluaciéon del trabajo,
estudio o ensefanza, y la conducta del interno, segun estipula el
articulo 101, de la citada ley.

ESTUDIO
Certificado Periodo Folio Conducta T| E| EN| HORAS EP.C Calificacion
17100524 | 01/09/2018a 3111072018 | 23 | EJEMPLAR X 222 |S@ F{j’“ 98 | Sopesatiente
17430893 | 04/06/2019 a 28/06/2019 | 24 | EJEMPLAR X o8 | St FL"‘“ 9 | sobresatiente
17526685 29/06/2019 a 30/09/2019 25 EJEMPLAR X e | S8 F?” ¢ | Sobresatente

-
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CONDENADO: JHON ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ
DECISION: REDIME PENA
17622174 | 01/10:2019a31122019 | 26 | EJEMPLAR X arz | 518 Rosade | sopesaiente
17746336 | 01/01/2020 2 31/03/2020 | 27 | EJEMPLAR X arz | 512 R0%3% | gopresatiente
TOTAL 1440 horas
TOTAL REDENCION 120 DIAS

Entonces, por un total de 1440 horas de estudio, JHCON ALEXANDER
JIMENEZ JIMENEZ tiene derecho a una redencién de pena de CIENTO
VEINTE (120) DfAS, de conformidad con los arts. 97, 100, 101 y 103

A de la Ley 65 de 1993.

Notifiquese esta providencia personalmente al condenado JHON
ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ, interno en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo. Librese despacho
comisorio VIA CORREO ELECTRONICO ante la Oficina Juridica del mismo
Yy, remitase un ejemplar de esta determinacién para para que se
integre a la hoja de vida del interno y para que le sea entregado
un ejemplar al sentenciado.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo.

RESUELYVE:

PRIMERO: REDIMIR pena al condenadc e interno JHON ALEXANDER JIMENEZ
JIMENEZ identificado con la C.C. N°. 1.031.128.748 de Bogota D.C.,
en el equivalente a CIENTO VEINTE (120) DIAS por concepto de estudio,

de conformidad con los arts. 97, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de
1993.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta decisién al condenado JHON
ALEXANDER JIMENEZ JIMENEZ quien se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo.
Librese comisién a la Oficina Juridica de dicha penitenciaria por
intermedio de correo electrdénico y remitase ésta determinacidn para
para que se integre a la hoja de vida del interno y para gque le sea
entregada un ejemplar al condenado.

TERCERO: Contra la providencia proceden los recursos de ley7
-

. /3
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e W
MY o SOTANDA CARRERO BINZGNT=2~
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucidn de penas y

Medidas de Seguridad - Santa Rosa de Juzgado Segundo de Ejecucidn De Penas

y Medidas De Seguridad — Santa Rosa De Viterbo

Viterbo
SECRETARIA
SECRETARIA
NOTIFICACION PROCURADURIA JUDICIA
NOTIFICACION POR ESTADO LEENAL
H igs
El auto anterior se notifico por Estado No. . se notifica personalmente
Dehoy _________ DE 2020, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia _____DE 2020 de la Providencia de Fecha
Hora 5:00 P.M.
Para la Constancia Firma:
NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ El(la) Notificado (a)
SECRETARIO
e
'y
; -4
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NUMERQ INTERNO: 2019-125
CONDENADO JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO

Republica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°.412

COMISIONA A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE SANTA ROSA DE
VITERO - BOYACA

Que dentro del proceso radicado N° 157596000223201900010 (Interno 2019-
125) seguido contra el sentenciado JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO
identificado con cédula de ciudadania No. 1.057.580.112 expedida en
Sogamoso - Boyacd, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
carcelario, por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, se dispuso comisionarlo via correo electrénico a fin
de que se sirva notificar personalmente y de manera inmediata a dicho
interno, el auto interlocutorio N°.0586 de fecha 10 de junio de 2020,
mediante el cual SE 1E REDIME PENA Y SE LE OTORGA LA LIBERTAD

CONDICIONAL.

AST MISMO PARA QUE LE HAGA SUSCRIBIR LA DILIGENCIA DE COMPROMISO QUE
SE ADJUNTA, PRESCINDIENDOSE EN ESTE MOMENTO DE LA IMPOSICION DE CAUCION
PRENDARIA EN VIRTUD DE LA ESPECIAL EMERGENCIA SANITARIA Y DE ORDEN
PUBLICO QUE VIVE EL PAIS Y QUE HA SIDO DECRETADA POR EL PRESIDENTE DE
TA REPUBLICA A RAIZ DE LA PANDEMIA DEL “COVID - 19”, Y LA SITUACION
ECONOMICA QUE ELLO HA GENERADO EN EL PAIS, EL DESPACHO EN ESTE CASO EN
PARTICULAR DISPONDRA QUE EL CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES
ANTERIORMENTE MENCIONADAS SE GARANTICE MEDIANTE CAUCION JURATORIA.

Se adjuntan UN (01) EJEMPLARDE CADA AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA
COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL MISMO
EN EL EPMSC, - DILIGENCIA DE COMPROMISO y, - Boleta de Libertad No.

090.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la comisidn
por correo electrénico jO02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy diez (10)

de junio de dos mil veinte (2020). ;%(

. ool -
Abwvvjr/ R dfrﬁij_,,,
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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NUMERO INTERNO: 2019-125
CONDENADO: JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO

Repiblica de Colombia

W

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad

DILIGENCIA DE COMPROMISO SUSCRITA POR JOHAN SEBASTIAN RAMRE?
RICO identificado con C.C. No. 1.057.580.112 expedida en Sogamoso - Boyaca.

En Santa Rosa de Viterbo -Boyacd-, a los de dos mil veinte
(2020), se le hace suscribir la diligencia de compromiso al sentenciado de conformidad
con el Despacho Comisorio No.412 del 10 de Junio de 2020y, acuerdo a lo ordenado
en la providencia interlocutoria N° 0586 de 10 de Junio de 2020 por este Juzgado
Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo,
mediante el cual se le concedié el subrogado de libertad condicional al condenado
JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO identificado con C.C. No. 1.057.580.112
expedida en Sogamoso - Boyaca, dentro del proceso N° 157596000223201900010
(N.I. 2019-125), por un periodo de prueba de TRECE (13) MESES Y CUATRO (04) DIAS,
previa suscripcién de diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del
C.P., prescindiéndose en este momento de la imposicién de caucién prendaria en virtud
de la especial emergencia sanitaria y de orden publico que vive el pais y que ha sido
decretada por el presidente de la republica a raiz de la pandemia del “COVID - 19”, y
la situaciéon econémica que ello ha generado en el pais , el Despacho en este caso en
particular dispondrid que el cumplimiento de las obligaciones anteriormente
mencionadas se garantice mediante caucién juratoria. Se le hace suscribir diligencia de
compromiso con las obligaciones contenidas en el art. 65 del C.P., asi:

1°.- Informar al Juzgado todo cambio de residencia.

2°.- Cancelar los perjuicios tanto materiales como morales.

3°.- Observar buena conducta individual, social y familiar.

4°.- Comparecer personalmente ante este Despacho que estd vigilando el cumplimiento
de la sentencia cuando sea requerido.

5°.- No salir del pais sin previa autorizacién de este Despacho que vigila la ejecucion de

la pena.
6.- No incurrir en nuevos hechos delictivos.

Manifiesta que va a residir en: -
. Se

le advierte al condenado que el incumplimiento a cualquiera de las anteriores

obligaciones le conllevard a la pérdida del beneficio concedido y el cumplimiento de la

pena que le falta en establecimiento penitenciario y carcelario. _?
Z

La Juez,
Mﬂ% YOLANDA CARRENO PINZON
El Comprometido,

JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO

El Asesor Juridico comisionado,

MYO.

Escaneado con CamScanner




RADICACION: 157596000223201900010 11
NUMERO INTERNO: 2019-125
CONDENADO: JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO

Republica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de
Viterbo

BOLETA DE LIBERTAD N° 090
JUNIO DIEZ (10) DE DOS MIL VEINTE (2020)

DOCTORA:

CONSTANZA EDIT DUARTE MEDINA
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA

Sirvase poner en libertad a: JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO

Cedula de Ciudadania: 1.057.580.112 expedida en Sogamoso - Boyacd

Natural de: SOGAMOSO - BOYACA

Fecha de nacimiento: 23/10/1988

Estado civil: SOLTERO

Profesién y oficio: SE DESCONOCE

Nombre de los padres: PEDRO RAMIREZ
LUZ MARINA RICO

Escolaridad: SE DESCONOCE

Motivo de la libertad: LIBERTAD CONDICIONAL

Fecha de la Providencia DIEZ (10) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE (2020)

Delito: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES

Radicacién Expediente: N° 157596000223201900010

Radicacion Interna: 2019-125

Pena Impuesta: TREINTA Y CUATRO (34) MESES DE PRISION

Juzgado de Conocimiento JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO DE
CONOCIMIENTO DE SOGAMOSO - BOYACA

Fecha de la Sentencia: 08 DE ABRIL DE 2019

OBSERVACIONES:

SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQUI OTORGADA ES SIEMPRE Y CUANDO EL
SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD JUDICIAL, EN CASO TAl

DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA. Z
MY%J . N rr et
YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ EPMS

e ————————
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RADICACICN: 157596000223201900010 1
NUMERO INTERNO: 2019-125
CONTCENADO: JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

INTERLOCUTORIO N°.0586

RADICACION: 157596000223201900010

NUMERO INTERNO: 2019-125

CONDENADO: JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO

DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
SITUACION: INTERNO EPMSC SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA
REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL.-

Santa Rosa de Viterbo, junio diez (10) de dos mil veinte (2020).
OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre las solicitudes de Redencién
de Pena y Libertad Condicional para el condenado JOHAN SEBASTIAN
RAMIREZ RICO, gquien se encuentra recluidec en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa De Viterbo - Boyaca, ¥
requerida por el condenado de la referencia.

ANTECEDENTES

En sentencia del 08 de abril de 2019, el Juzgado Segundo Penal del
Circuito de Conocimiento de Sogamoso - Boyaca, condené a JOHAN
SEBASTIAN RAMIREZ RICO a la pena principal de TREINTA Y CUATRO (34)
MESES de prisién y MULTA en el equivalente a UN (01) S.M.L.M.V., e
inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas durante
el mismo lapso de tiempo, como complice del delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES por hechos ocurridos 10 de enero
de 2019; no se le concedié la suspensién condicional de la ejecucién

de la pena, ni la prisién domiciliaria.

Sentencia que quedd ejecutoriada la misma fecha de su proferimiento,
esto es, el 08 de abril de 2019.

El condenado JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO, Sse encuentra privado de la
libertad por cuenta de este proceso desde el dia 10 de enero de 2019
cuando fue capturado en flagrancia, encontrandose actualmente recluido
en el Establecimiento penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de

Viterbo - Boyaca.
Este Juzgado avocd conocimiento de las presentes diligencias el 24 de
abril de 2019.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para proferir la decisién gque nos ocupa en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en
consonancia con el articulo 51 del cédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, en razon de
encontrarse vigilando la pena que cumple el condenado JOHAN SEBASTIAN
RAMIREZ RICO en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa,
Rosa de Viterbo - Boyaca. '4,
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CONDENADO: JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO

pPara este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la
fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 gque Adicioné
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este pDistrito
Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo que este Despacho continuara resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los Establecimientos
Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido
aplicando en esta etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de
garantizar la efectividad de los derechos de los mismos y el acceso a
la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se har& entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -
Boyaca, previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefianza, y la
conducta del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada
ley.

ESTUDIO
Cert. Periodo Folio Conducta T| E| EN | HORAS EP.C Calificacién
17366730 Mar/2019 e Buena X 120 | S098MOSO | gopresaliente
nverso
17431438 Abr-May-Jun/2019 15 Buena X 360 Sogamoso | gobresaliente
17536431 Jul-Ago-Sep/2019 14 Buena X 294 S Rosa  |sgbresaliente
. 14 S. Rosa y
17623925 Oct-Nov-Dic/2019 Anverso Buena X 246 Sobresaliente
17757123 Ene-Feb-Mar2020 | 5 to | Buena X 268 S.Rosa | gopresaliente
TOTAL HORAS 1.308 HORAS
TOTAL REDENCION 109 DiAS
Entonces, por un total de 1.308 horas de Estudio JOHAN SEBASTIAN

RAMIREZ RICO tiene derecho a CIENTO NUEVE (109) DIAS de redencion de
pena, de conformidad con los articulos 97, 100, 101, 103 A de la Ley

65 de 1993.
.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Obra a folio 09, memorial suscrito por el condenado e interno JOHAN
SEBATSIAN RAMIREZ RICO, mediante el cual solicita que se le otorgue al
la libertad condicional de conformidad con el art. 64 del C.P.
modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, anexando para tal
fin certificados de coémputos, certificaciones de conducta, cartilla
biografica y certificado de aptitud. Asi mismo, allega documentos para

probar su arraigo familiar vy social.

Entonces, se tiene que el subrogado de la libertad condicional ha sido
establecido por el Legislador como un verdadero derecho que adquiere
el sentenciado siempre que cumpla los requisitos seflalados en la Ley,
que para el caso de JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO condenado dentro del
presente proceso por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES por hechos ocurridos 10 de enero de 2019, corresponde
a los regulados por el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de
la Ley 1709 del 20 de enero 2014, el cual reza:

varticulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible,
Jibertad condicional a la persona condonada a pena privativa de la

concederd la
libertad cuando haya cumplido con 103 sigulentes roquisitos: 4‘.«}/
/,
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CONDENADO: JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante =l tratamientec penitenciaric

en el centro de reclusidn permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con

todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la existencia o inexistencia
del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacidn a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacidn mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del cond=snado.

El tiempo gue falte para el cumplimiento de la pena se tendri como periodo ds
prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el juez podrd aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de texto).

En tal virtud verificaremos el cumplimiento por JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ
RICO de tales requisitos:

l.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso
siendo la pena impuesta a JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO de TREINTA Y
CUATRO (34) MESES DE PRISION sus 3/5 partes corresponden a VEINTE (20)

MESES Y DOCE (12) DIAS, cifra que verificaremos si satisface el
condenado JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO asi:

—. JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO se encuentra privado de la libertad
por cuenta de este proceso desde el 10 DE ENERO DE 2019 cuando fue
capturado, encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa Viterbo - Boyaca, cumpliendo
a la fecha DIECISIETE (17) MESES Y SIETE (07) DIAS, de privacién fisica
de su libertad, contados de manera ininterrumpida y continua.

.— Se le ha reconocido redencidén de pena en el equivalente a TRES (03)
MESES Y DIECINUEVE (19) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 17 MESES Y 07
fisica DIAS 20 MESES Y 26
Redenciones 03 MESES Y 19 DIAS
DIAS
Pena impuesta (3/5) 20 MESES
34! MESES Y 12 DIAS
Reziodo da 13 MESES Y 04 DIAS
Prueba

Entonces, a la fecha JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO ha cumplido en total
VEINTE (20) MESES Y VEINTISEIS (26) DIAS de pena teniendo en cuenta la

privacién fisica de su libertad y las redenciones de pena efectuadas,
cumpliendo asi el factor objetivo.

2.- La valoracién de la conducta punible. Es claro que si bien el
legislador en la ley 1709/14 eliminé la palabra gravedad, conservo
la valoracién previa a la concesién de la libertad condicional por parte
del Juez de ejecucién de penas de la “conducta punible”, es decir, que
el querer del legislador fue mantener tal valoracion de la conducta
delictiva del condenado para acceder a este subrogado, con lo cual el
juez de ejecucién de penas puede entrar a valorar también otros aspectos
y elementos de la conducta punible del sentenciado, en el entendido que
esas valoraciones que hagan estos jueces de ejecucién de penas y medidas
de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los
condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en 1la sentencia condenatoria,
sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
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condicional, tal y como la Corte Constitucional habia restringido las
posibilidades interpretativas en relacién con la anterior valoracién de
la gravedad de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del
Coédigo Penal en la Sentencia C-134 de 2005.

Asi se desprende del estudio de Constitucionalidad de la expresidn
wyaloracidén de la conducta punible”, como requisito para acceder a la
Libertad Condicional contenido en el Art. 30 de la Ley 1709 de ?014,
que modificé el Art. 64 del C.P. © Ley 599/2000, en la sentencia Cc-
757/2014 del 15 de octubre de 2014, de la Corte Constitucional, M.P.

Gloria Stella Ortiz Delgado.

Con fundamento en las anteriores precisiones, y sobre ese entend}miento
de la exigencia objeto de estudio que este Despacho ha asumidc, se
ocupard de la valoracién de la conducta punible de JOHAN SEBASTIAN
RAMIREZ RICO frente a la pretensién de libertad condicional, teniendo
en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas
por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables
¢ desfavorables para el mismo, teniendo en cuenta sus caracteristicas
individuales, que constituyen el pronéstico de cumplimiento de 1los
fines de la pena - prevencién general y especial.

Por lo que de un lado, en relacién al analisis de la conducta
punible del sentenciado en la sentencia y del reproche social que le
merecié al fallador, tenemos que el Juzgado Fallador al momento de
dosificar la pena no se hizo valoracién al respecto ni especial
pronunciamiento sobre la modalidad, naturaleza y gravedad de la
conducta punible cometida por JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO mas alla
de su simple tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, en virtud del
preacuerdo suscrito entre el condenado RAMIREZ RICO y la Fiscalia, y
al momento de estudiar la procedencia del subrogado de la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena de que trata el art. 63 del
C.P., se lo negd por expresa prohibicién legal contenida en el art. 68
A del C.P. modificado por el art. 32 de la Ley 1709 de 2014.

Por lo que en este caso concreto y pese a la ausencia de valoracidn de
la conducta punible, y toda vez que el delito es una manifestacidn
externa de la personalidad del infractor, JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO
merecié el reproche penal que recibié con la sancién impuesta en la
forma determinada en la sentencia, en proporcién a la lesidn del bien
juridico tutelado, lo que debe ser tenido en cuenta en este momento
para estimar si es posible disponer su excarcelacion temprana sin que
ella ponga en peligro bienes sociales protegidos por la ley.

Por ello, resulta imperioso realizar un andlisis de la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario, sobre la base de 1la
conducta posterior del enjuiciado, es decir, su comportamiento
intramural frente a la evolucidn positiva del mismo, y si es el caso,
del cumplimiento de los compromisos adquiridos durante la ejecucién de
la pena, gue permita estimar que en él, el tratamiento penitenciario
ha logrado su finalidad resocializadora y que por tanto la pena que le
fue impuesta ha cumplido las funciones establecidas en el Art.4 del
C.P.

Asi lo advirtid la Corte Constitucional en la sentencia C-194 de 2005:

“.. Adicionalmente, el julicio que adelanta el Juez de Ejecucidén de Penas tiene
una finalidad especifica, cual es la de establecer la necesidad de continuar
con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento carcelario del
condenado., En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucidn no se hace desde
%a perspectiva de la responsabilidad penal del condenado -resuelta ya en la
instancia correspondiente, ante el juez de conoccimiento- sino desde la
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necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo sentido, el estudio
versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de reproche en la
sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad a la misma,
vinculados con el comportamiento del sentenciado en reclusién. (..)7.

se tiene el buen comportamiento presentado por el
7 RICO durante el tiempo que ha
la cual ha sido calificado como
conductas consolidadas de fecha
02/06/2020 correspondiente al periodo comprendido entre el 11/01/2019
a 28/05/2020 y, la cartilla biografica aportados por el Establecimiento
Penitenciario Y Carcelario de Santa Rosa de viterbo - Boyaca:
teniéndose por demas, dgue este sentenciado ha ocupado su tiempo en
actividades de trabajo que s redenciones de pena
reconocidas contrarrestando el ocio, y no presenta intentos de fuga,
por lo que mediante Resolucién No. 103-00109 de fecha 09 de Junio de
5020 se le dio concepto FAVORABLE para la libertad condicional por
parte de la entidad penitenciaria correspondiente, 1o cual deja ver
igualmente su buen desempeiio, Jue constituye el prondéstico de
readaptacién social y en este momento inferir que en ¢l se han cumplido
los fines de la pena (Art.4 C.P.) y que por tanto no hay necesidad de
continuar con su tratamiento penitenciario.

Asi las cosas,
condenado JOHAN SEBASTIAN RAMIRE

privado de su libertad,

permanecido
certificado de

BUENA conforme el

le originaron la

Razén por la cual, tanto el requisito de la valoracion de la conducta
punible y su adecuado desempefio ¥ comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién, se tendran por cumplidos.

amiliar y social. De conformidad con su
persona estad determinado por el
a familia y de sus negocios
o trabajo. Debe ser entendi lecimiento de una persona
en un lugar por su vinculacién con otras personas o cosas. Por tanto
respecto de un sentenciado que va a recobrar su libertad, se ha de
demostrar plenamente por el mismo cudl va a ser su residencia habitual
sea porque alli tiene asiento su familia, tiene su trabajo o sus
negocios, de tal manera dgue una Vvez abandone la reclusidn, si es

requerido dentro del proceso, sea ubicable.

3.- Que demuestre arraigo £
significado, el arraigo de una

domicilio, residencia habitual, asiento de 1
ido como el estab

se tiene que en la actuacién se

Descendiendo al caso en concreto,
encuentra acreditado el arraigo familiar del condenado JOHAN SEBASTIAN

RAMIREZ RICO en el inmueble ubicado en la DIRECCION CARRERA 10 A No.
43-80 BARRIO JUAN JOSE RONDON DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO — BOYACA vivienda
de propiedad de su suegro el sefior JOSE ANTONIO TIBADUIZA, conforme
a la declaracién extraproceso rendida ante la Notaria Segunda del
circulo de Sogamoso — Boyacd por el sefior JOSE ANTONIO TIBADUIZA, ¥
las fotocopias de los recibos publicos domiciliarios de energia,

acueducto y gas natural, (F. 16-18).

gue permiten tener por establecido el arraigo

Elementos probatorios,
IAN RAMIREZ RICO, esto es, Su

familiar Y social de JOHAN SEBAST
vinculacién con su niucleo familiar, en la DIRECCION CARRERA 10 A No.

43-80 BARRIO JUAN JOSE RONDON DE LA CIUDAD DE SOGAMOSOC - BOYACA vivienda
de propiedad de su suegro el sefior JOSE ANTONIO TIBADUIZA, a donde
acudiréd de ser concedida su libertad Condicional, y por tanto se dara

por cumplido este requisito.
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necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo sentido, el estudio
versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de reproche en la
sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad a la misma,
vinculados con el comportamiento del sentenciado en reclusidén. (.)”.

Asi las cosas, se tiene el buen comportamiento presentado por el
condenado JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO durante el tiempo que ha
permanecide privado de su libertad, la cual ha sido calificado como
BUENA conforme el certificado de conductas consolidadas de fecha
02/06/2020 correspondiente al periodo comprendido entre el 11/01/2013
a 28/05/2020 y, la cartilla biografica aportados por el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca;
teniéndose por demas, que este sentenciado ha ocupado su tiempo en
actividades de trabajo que le originaron las redenciones de pena
reconocidas contrarrestando el ocio, y no presenta intentos de Fuqa,
por lo que mediante Resolucién No. 103-00109 de fecha 09 de Junlo de
2020 se le dio concepto FAVORABLE para la libertad condicion;l por
parte de la entidad penitenciaria correspondiente, lo cual deja ver
igualmente su buen desempefio, que constituye el prondstico _de
readaptacién social y en este momento inferir que en él se han cumplido
los fines de la pena (Art.4 C.P.) y que por tanto no hay necesidad de
continuar con su tratamiento penitenciario.

Razén por la cual, tanto el requisito de la valoracién de la conducta
punible y su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién, se tendran por cumplidos.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social. De conformidad con su
significado, el arraigo de una persona estd determinado por el
domicilio, residencia habitual, asiento de la familia y de sus negocios
o trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de una persona
en un lugar por su vinculacién con otras personas o cosas. Por tanto
respecto de un sentenciado que va a recobrar su libertad, se ha de
demostrar plenamente por el mismo cudl va a ser su residencia habitual
sea porque alli tiene asiento su familia, tiene su trabajo o sus
negocios, de tal manera que una vez abandone la reclusién, si es
requerido dentro del proceso, sea ubicable.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que en la actuacién se
encuentra acreditado el arraige familiar del condenado JOHAN SEBASTIAN
RAMIREZ RICO en el inmueble ubicadoc en la DIRECCION CARRERA 10 A No.
43-80 BARRIO JUAN JOSE RONDON DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA vivienda
de propiedad de su suegro el sefior JOSE ANTONIO TIBADUIZA, conforme
a la declaracién extraproceso rendida ante la Notaria Segunda del
Circulo de Sogamoso - Boyacd por el sefior JOSE ANTONIO TIBADUIZA, y
las fotocopias de los recibos publicos domiciliarios de energia,
acueducto y gas natural, (F. 16-18).

Elementos probatorios, que permiten tener por establecido el arraigo
familiar y social de JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO, esto es, su
vinculacién con su nicleo familiar, en la DIRECCION CARRERA 10 A No.
43-80 BARRIO JUAN JOSE RONDON DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA vivienda
de propiedad de su suegro el sefior JOSE ANTONIO TIBADUIZA, a donde
acudira de ser concedida su libertad Condicional, y por tanto se dara
por cumplido este requisito.

?.- Reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de
pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

Se tiene que, en la sentencia condenatoria proferida el dia 08 de abril
de 2019 por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Conocimiento de
Sogamoso - Boyacd, no se condené al pago de perjuicios al condenado
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JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO, ni obra dentro de las presentes
diligencias que se haya iniciado incidente de reparacién integral.

Corolario de 1lo anterior, se concedera al aqui condenado JOHAN
SEBASTIAN RAMIREZ RICO la Libertad Condicional, con un periodo de
prueba de TRECE (13) MESES Y CUATRO (04) DIAS, previa suscripcidén de
la diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del
Cdédigo Penal prescindiéndose en este momento de la imposicién de
caucién prendaria en virtud de la especial emergencia sanitaria y de
orden piblico que vive el pais y que ha sido decretada por el Presidente
de la Republica a raiz de la pandemia del “COVID - 19”, el Despacho en
este caso en particular dispondrd que el cumplimiento de %as
obligaciones anteriormente mencionadas se garantice mediante caucién
juratoria y con la advertencia que el incumplimiento de las mismas le
generara la revocatoria de la libertad condicional que ahora se le
otorga conforme el Art. 30 de la Ley 1709/2014, que modificé el Art.
64 de la Ley 599 de 2000.

Cumplido lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la Direccién
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
Boyacd, con 1la advertencia que la libertad que se otorga JOHAN
SEBASTIAN RAMIREZ RICO, es siempre y cuando no sea requerido por otra

autoridad JudlClal caso contrario, debera ser dejado a d152091c¥:7

de la misma, teniendo en cuenta que no obra constancia de
requerimiento en su contra, de conformidad con la cartilla biogrdfica
del interno expedida por el EPMSC de Santa Rosa de Viterbo - Boyacda
(f.9-10).

OTRAS DETERMINACIONES

1.- CANCELENSE las érdenes de captura libradas por cuenta del presente
broceso y gque se encuentren vigentes en contra de JOHAN SEBASTIAN
RAMIREZ RICO.

2.- Advertir al condenado JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ RICO, que si bien
para la libertad condicional no se exige el pago de la pena de multa,
ella debe ser cancelada so pena de que se le inicie el cobro coactivo
por parte de la entidad a favor de quien se impuso. Por tal razén, se
le informara a la Direccidén Administrativa - Divisién de Fondos
Especiales y Cobro Coactive del Consejo Superior de la Judicatura, el
no pago de la pena de multa impuesta al condenado JOHAN SEBASTIAN
RAMIREZ RICO y equivalente a UN (01) S.M.L.M.V., para su eventual cobro
coactivo, con la advertencia que al condenado JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ
RICO, se le otorgd la libertad condicional con fundamento en el Art.
30 de la Ley 1709 de enero 20 de 2014, quien se ubicara en la DIRECCION
CARRERA 10 A No. 43-80 BARRIO JUAN JOSE RONDON DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO
- BOYACA; Asi mismo, que ya se remitié copia autentica de la sentencia
para su cobro cocactivo por parte del Juzgado Fallador.

3.- Comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con el fin de que se
notifique personalmente este proveido al condenado JOHAN SEBASTIAN
RAMIREZ RICO, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario. Asi mismo, para que la haga suscribir 1la
correspondiente diligencia de compromiso. Librese despacho comisorio
para tal fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR DE
ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA COPIZ AL CONDENADO Y PARA QUE SE
DEJE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN EI EPMSC.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seqguridad de Santa Rosa de Viterbo Boyaca, ;f

RESUELVE:
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PRIMERO: REDIMIR pena al condenado e interno JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ
RICO identificado con cédula de ciudadania No. 1.057.580.112 expedida
en Sogamoso - Boyaci, en el equivalente a CIENTO NUEVE (109) DIAS por
concepto de estudio, de conformidad con los articulos 97, 100, 101 y

103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: OTORGAR la Libertad Condicional al condenado e interno JOHAN
SEBASTIAN RAMIREZ RICO identificado con cédula de ciudadania No.
1.057.580.112 expedida en Sogamoso - Boyaca, con un periodo de prueba
de TRECE (13) MESES Y CUATRO (04) DIAS, previa suscripcién de 1la
diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del
Cédigo Penal prescindiéndose en este momento de la imposicién de
caucién prendaria en virtud de la especial emergencia sanitaria y de
orden publico que vive el pais y que ha sido decretada por el Presidente
de la Republica a raiz de la pandemia del “COVID - 19”7, Yy la situacidn
econémica que ello ha generado en el pais, el Despacho en este caso en
particular dispondréd que el cumplimiento de las obligaciones
anteriormente mencionadas se garantice mediante caucién juratoria y
con la advertencia que el incumplimiento de las mismas le generara 1la
revocatoria de la libertad condicional gque ahora se le otorga conforme
el Art. 30 de la Ley 1709/2014, que modificd el Art. 64 de la Ley 599
de 2000.

CUMPLIDO lo anterior, librese boleta de libertad a favor de JOHAN
SEBASTIAN RAMIREZ RICO identificado con cédula de ciudadania No.
1.057.580.112 expedida en Sogamoso - Boyaci, ante la Direccidn del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -
Boyacad, con la advertencia que la libertad que se otorga a JOHAN

SEBASTIAN RAMIREZ RICQO, es siempre y cuando no sea requerido Eoz;otfé

autoridad judicial, caso contrario, deberd ser dejada a disposicidn
de la misma, conforme lo aqui ordenado.

SEGUNDO: CANCELENSE las o6rdenes de captura que se encuentren vigentes
por cuenta del presente procesc en contra de JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ
RICO, a quien se le concede la Libertad condicional.

TERCERO: INFORMAR a la Direccién Administrativa - Divisidén de Fondos
Especiales y Cobro Coactivo del Consejo Superior de la Judicatura, el
no pago de la pena de multa impuesta al condenado JOHAN SEBASTIAN
RAMIREZ RICO y equivalente a UN (01) S.M.L.M.V., para su eventual cobro
coactivo, con la advertencia que al condenado JOHAN SEBASTIAN RAMIREZ
RICO, se le otorgd la libertad condicional con fundamento en el Art.
30 de la Ley 1708 de enero 20 de 2014, quien se ubicara en la DIRECCION
CARRERA 10 A No. 43-80 BARRIO JUAN JOSE RONDON DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO
- BOYACA; Asi mismo, que ya se remitid copia autentica de la sentencia
para su cobro coactivo por parte del Juzgado Fallador.

CUARTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, con el
fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado JOHAN
SEBASTIAN RAMIREZ RICO, quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Asi mismo, para que la
haga suscribir la correspondiente diligencia de compromiso. Librese
despacho comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREQ ELECTRONICO UN
(01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA COPIA AL CONDENADO
Y PARA QUE SE DEJE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN EL EPMSC.

QUINTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.

, , Y
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Y tstiaes o Cy vaooden, Ecnveiy » .
MYRIAM YO A CARRENO PINZON
JUEZ
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Juzgado Segundo de Ejecucidn de penas y
Medidas de Sequridad - Santa Rosa de

Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No.

De hoy __________ DE 2020, Siendo las 8.00

am. Queda Ejecutoriada el dia
Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario
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SENTENCIADO: JOSE FRANCISCO LATORRE BELTRAN

Republica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.414

COMISIONA A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO CARCELARIO DE
SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA

Que dentro del proceso radicado N° 110016000107201301102 (Interno
2019-257) seguido contra el condenado e interno JOSE FRANCISCO
LATORRE BELTRAN, identificado con la cédula N° 79.656.717 de Bogotd
D.C., condenado por el delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA EN
CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO y quien se encuentra recluida en ese
Establecimiento Penitenciario y Carcelario, se ordend comisionarlos
VIA CORREO ELECTRONICO a fin de que se sirvan notificar
personalmente a dicho interno el auto interlocutorio N°.0588 de
fecha 11 de junio de 2020 mediante el cual se le SE LE REDIME PENA Y
SE NIEGA PRISION DOMICILIARIA DE QUE TRATA EL ART. 38G DEL C.P.
ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014.

Se anexa un ejemplar original del autc para la notificacidén al
condenado, a quien debe entregarse una copia de la misma, y para que
integre su hoja de vida en ese Establecimiento Penitenciario y
Carcelario.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comision de manera inmediata por correo electronico
j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, Boyacd a los Santa
Rosa de Viterbo, hoy once (11) de junioc de dos mil veinte (2020) 7
T

{’:%’1;515v’?;zg;;;;;;'f*v-vuﬁ;:: éf:—UH-;4f¢=,:;,0
MYRIAM YO. CARRENO PINZON
JUEZ

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fax. 786-0445
Correo electrénico: jO2epmsrvfcendoj.ramajudicial.gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy).
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AUTO INTERLOCUTORIO N°.0588
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NUMERO INTERNO: 2019-257

SENTENCIADO: JOSE FRANCISCO LATORRE BELTRAN

DELITO: VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA

SITUACION: PRESO EPMSCRM DE SANTA ROSA DE VITERBO

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDENCION DE PENA - PRISION DOMICILIARIA DE QUE

TRATA EL ART. 38G DEL C.P. ADICIONADO POR EL
ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014.

Santa Rosa de Viterbo, once (11) de junio de dos mil wveinte (2020).

OBJETO A DECIDIR

El Despacho decide las solicitudes de redencién de pena y prisién
domiciliaria de que trata el Art. 38G del C.P., adicionado por el
Art. 28 de la Ley 1709 de 2014, para el condenado JOSE FRANCISCO
LATORRE BELTRAN, quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -Boyaca-, vy
requeridas por el condenado de la referencia.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 28 de julio de 2017, el Juzgado Veintiséis
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotd& D.C., condend
a JOSE FRANCISCO LATORRE BELTRAN a la pena principal de OCHENTA Y UN
(81) MESES DE PRISION, e inhabilidad para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso de tiempo, como autor del
delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR AGRAVADA EN CONCURSO HOMOGENEO Y
SUCESIVO, por hechos ocurridos el 05 de agosto de 2013 y el 27 de
septiembre de 2014, negandole 1la suspensién Condicional de 1la
ejecucién de la Pena y la prisidén domiciliaria.

Sentencia que fue objeto del recurso de apelacién por parte del
defensor del condenado, y resuelto el mismo por el Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota D.C. - Sala Penal, que la confirméd
mediante providencia de fecha 22 de febrero de 2018, quedando
debidamente ejecutoriada el 07 de marzo de 2018.

Adelantando el Incidente de Reparacién Integral, el Juzgado 26 Penal
Municipal de Bogota D.C. con funcidon de conocimiento decidié aceptar
el desistimiento presentado por la sefora DIANA MARCELA VILLAMIL
ORTIZ y los jovenes SANTIAGO Y NICOLAS LATORRES VILLAMIL. Declard
Extinta la obligacioén civil de conformidad con el art. 99 del C.P.
dando por terminado el Incidente de Reparacion Integral.

El condenado JOSE FRANCISCO LATORRE BELTRAN se encuentra privado de
la libertad por cuenta del presente proceso desde el dia 20 de

octubre de 2017, encontrandose actualmente
e recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa
Rosa de Viterbo - Bovyaca, ¥

1
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Con auto interlocutorio de fecha 22 de agosto de 2018, el Juzgado
Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Zipaquira -
Cundinamarca, le negd la extincidén de 1la sancién penal a JOSE
FRANCISCO LATORRE BELTRAN.

Mediante auto interlocutorio de fecha 22 de agosto de 2018, el
Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
zipaquird - Cundinamarca le negdé al condenado LATORRE BELTRAN el
sustitutivo de la prisién domiciliaria por enfermedad grave.

El Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Zipaquira - Cundinamarca mediante providencia de 21 de diciembre de
2018, le negd al condenado LATORRE BELTRAN el mecanismo sustitutivo
de vigilancia electroénica.

Con auto interlocutorio de fecha 07 de febrero de 2019, el Juzgado
Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Zipaquira -
Cundinamarca, le Redimié al condenado JOSE FRANCISCO LATORRE BELTRAN
por concepto de trabajo en TRES (3) MESES Y QUINCE PUNTO VEINTICINCO
(15.25) pias.

Con auto interlocutorio de fecha 22 de Abril de 2019, el Juzgado
Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Zipaquira -
Cundinamarca, le negdé el mecanismo sustitutivo de prisidn
domiciliaria por la condicién de Padre Cabeza de Familia.

A través de auto interlocutorio del 20 de junio de 2019, el Juzgado
Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Zipaquira -
Cundinamarca, dispuso no reponer el auto interlocutorio del 07 de
febrero de 2019 y, le concedidé el recurso de apelacién.

El Juzgado 26 Penal Municipal de Conocimiento de Bogotd D.C., en
providencia de fecha 23 de octubre de 2019, confirmé el auto
interlocutorio del 22 de Abril de 2019 mediante el cual el Juzgado
primero Homdlogo de Zipaquird le negd al condenado JOSE FRANCISCO
LATORRE BELTRAN el sustitutivo de la prisién domiciliaria por su
calidad de padre cabeza de familia.

Este despacho avocdé conocimiento de las presentes diligencia el dia
29 de julio de 2019.

A través de auto interlocutorio No. 0034 de fecha 08 de enero de
2020, este Juzgado le negdé al condenado JOSE FRANCISCO LATORRE
BELTRAN el sustitutivo de la prisién domiciliaria de conformidad con
los articulos 38 del C.P. y, 38 B del C.P. adicionado por el art. 23
de la Ley 1709 de 2014.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para decidir lo concerniente con el
Recurso de Reposicioén, en virtud de lo estipulado en el articulo 79
de la Ley 600/2000 y 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el
articulo 51 de la ley 65 de 1993, modificado por el art. 42 de la
ley 1709 de 2014, por ser el Juzgado que viene ejerciendo 1la
vigilancia y control de la pena que cumple JOSE FRANCISCO LATORRE
BELTRAN en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa
Rosa de Viterbo - Boyaca, perteneciente a este Distrito Judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo

Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en

la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que
2y
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Adicion6é el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las

Audiencias wvirtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este
Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al
principio de oralidad, por 1lo que este Despacho continuaré

resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en
los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que
hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de
la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de
los mismos y el acceso a la administracién de justicia.

La Ley 1709 de 2014 en su Articulo 64, adicioné a la Ley 65 de 1993
el art.103A, asi:

“Articulo 103A. Derecho a la redencidén. La redencidn de pena es un derecho
que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los
requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones gue afecten
la redencién de la pena, podrdn controvertirse ante los Jueces
competentes. ”

Se hard entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyacd y el mismo interno LATORRE BELTRAN JOSE FRANCISCO, previa
evaluacién del trabajo, estudio o ensenanza, y la conducta del
interno, segun estipula el articulo 101, de la citada ley.

TRABAJO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN| HORAS EP.C Calificacién
17316517 031 :%52 (; .? ga 40 EJEMPLAR | X 552 Zipaquira Sobresaliente
17343082 0212?3:7’3(11 19 ga 41 EJEMPLAR | X 156 Zipaquira Sobresaliente
17506954 | 25/04/2019a 42 | EJEMPLAR | X 32 Zipaqui s
30/04/2019 paquira obresaliente
17622229 | O3 Srmons 45 | EJEMPLAR |X 208 | S.Rosa | Sobresaliente
17746413 0;,’;%52052003 50vto. EJEMPLAR ([ X 624 S. Rosa Sobresaliente
17787329 | i ooerpens 51 | EJEMPLAR |X 416 | S.Rosa | Sobresaliente
TOTAL 1988 Horas
TOTAL REDENCION 124 DIAS
ESTUDIO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN| HORAS EP.C Calificaclén
17430003 | CpoeZ0i8a 43 | EJEMPLAR | |X 108 | S Rosa | Sobresaliente
17527052 | “one20193 | a4 | EJEMPLAR | |X 78 S Rosa | Sobresaliente
TOTAL 186 Horas
TOTAL REDENCION 15.5 DiAS
ENSENANZA
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN| HORAS EP.C Calificacion
17527052 | 23002019 44 | EJEMPLAR x| 240 S Rosa | Sobresalienta
17622229 | 9511020192 45 | EJEMPLAR X | 198 | sRosa | Scoresalente
TOTAL 438 Horas
TOTAL REDENCION 54.5 DIAS

Asi las cosas, por un total de 1988 horas de trabajo se tiene
derecho a CIENTO VEINTICUATRO (124) DIAS de redencion de pena, por
un total de 186 horas de estudio se tiene derecho a QUINCE PUNTO

.
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CINCO (15.5) DIAS de redencién de pena y, por un total de 438 horas
de Ensefianza se tiene derecho a CINCUENTA Y CUATRO PUNTO CINCO
(54.5) DIAS de redencidén de pena.

En total, el condenado JOSE FRANCISCO LATORRE BELTRAN tiene derecho
a CIENTO NOVENTA Y CUATRO (194) DIAS de redencién de pena por
concepto de trabajo, estudio y ensefianza, de conformidad con los
articulos 82, 97,98, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

.= DE LA PRISION DOMICILIARIA DE QUE TRATA EL ART. 38G DEL C.P.
ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014.

Obra a folio 48 del cuaderno original de este Despacho solicitud
elevada por el condenado JOSE FRANCISCO LATORRE BELTRAN, recluido en
el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de BSanta Rosa de
Viterbo -Boyaca-, de concesién del sustituto de la prisién
domiciliaria conforme a las disposiciones del articulo 38 G del
C.P., introducido por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014. Para
tal efecto aporta certificados de cémputos, conducta, cartilla
biografica y documentos de arraigo social y familiar.

Teniendo en cuenta la anterior solicitud, el problema juridico que
se plantea éste Despacho, es el de determinar si en este momento el
condenado JOSE FRANCISCO LATORRE BELTRAN, retune los presupuestos
legales para acceder al sustituto de 1la prisidén domiciliaria
conforme a las disposiciones del articulo 38 G del C.P., introducido
por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, aplicable en su caso por
estar plenamente vigente para la fecha de los hechos por los que fue
condenado, esto es, 05 de agosto de 2013 y el 27 de septiembre de
2014.

Es asi que la Ley 1709 de enero 20 de 2014 en su art. 28 adiciond el
art. 38 G a la Ley 599/2000, consagra:

“"Articulo 28. Adicidnese wun articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

Articulo 38G. La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplird
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cdédigo, excepto en los casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de 1la victima o en
aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes
delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparicidén forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado;
trdfico de menores; uso de menores de edad para la comisién de delitos:
trdfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad,
integridad y formacidén sexuales; extorsion; concierto para delinquir
agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacidén y abuso de funciones
publicas con fines terroristas; financiacién del ‘terrorismo y de
actividades de delincuencia organizada; administracidén de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacidén del
terrorismo y administracidén de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacién, trdfico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el trdfico de estupefacientes, salvo los contemplados en
el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376 del presente codigo.”
(Negrillas y subrayas del Juzgado). ,//
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Entonces, conforme lo precisé la Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacion Penal en la SP. 8932-2017, RADICADO 49619, de fecha 21 de
junio de 2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER, los requisitos para
acceder al sustitutivo en estudio son:

“(.). De la disposicidén transcrita se extracta que son cinco las exigencias
que deben concurrir en el caso concreto para que proceda el analizado
mecanismo sustitutivo de la prisidén, pues debe el juez verificar que el
condenado i) haya cumplido la mitad de la condena, ii) haya demostrado
arraigo familiar y social, iii) garantice mediante caucidn el cumplimiento
de ciertas obligaciones; iv) no pertenezca al grupo familiar de la victima
y v) no haya sido declarado penalmente responsable de alguno de los dalitos
alli enlistados. (..)”.

Ahora, el articulo 38 G del C.P. fue modificado por el articulo 4°
de la Ley 2014 de 30 de diciembre de 2019, vigente a partir de su
promulgacién (30 de diciembre de 2019) respetando el principio de
irretroactividad de la ley penal y deroga todas las disposiciones
que le sean contrarias, preceptiva legal que en su tenor dispone:

“ARTICULO 4°. Modifiquese el articulo 38G de la ley 599 de 2000, el cual
quedard asi:

Articulo 38G. La ejecucidén de la pena privativa de la libertad se cumplira
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto en los_casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en
aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes
delitos del presente cédigo: genocidio; contra el derecho internacional
humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trdfico de menores; uso de menores de edad para la
comisién de delitos; trdfico de migrantes; trata de persconas; delitos
contra la libertad, integridad y formacidn sexuales; extorsidn; concierto
para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso
de funciones publicas con fines terroristas; financiacidn del terrorismo y
de actividades de delincuencia organizada; administracidn de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizada,; financiacidn del
terrorismo y administracién de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacidn, trdfico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el trdfico de estupefacientes, salvo los contemplados en
el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376; peculado por apropiacidn;
concusidén; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer;
interés indebido en la celebracidén de contratos; contrato sin cumplimientos
de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trdfico de
influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito,; prevaricato por
accidén; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacion penal,; amenazas
a testigo; ocultamiento, alteracidn o destruccidn de elemento material
probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

Pardgrafo. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacidn, concusion, coheche preopio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracion de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de
la competencia, trdfico de influencias de servidor publico, enriguecimiento
ilicito, prevaricato por accion, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacion penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion, destruccioén
material probatorio, no tendrdn el beneficio de que trata este articulo”

(Negrillas y subrayas del Juzgado).

Asi las cosas, este Despacho Judicial dara aplicacién a 1la
modificacién introducida al articulo 38 G del C.P. por el articulo
4° de la Ley 2014 de 2019, a aquellos casos cuyos hechos hayan
acaecido en vigencia de la Ley 2014 de 2019, es decir, con
posterioridad al 30 de diciembre de 2019, vy, en este caso en
particular requerira el cumplimiento por parte del condenado JOSE
FRANCISCO LATORRE BELTRAN de los cinco (5) requisitos establecidos

por la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Penal en la SP.
-
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1.- “Ix ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en
el lugsar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido
la mitad de 1lx condena. ()~

JOSE FRANCISCO LATORRE

Fara oste caso, siende la pena impuesta a

BRLTRAN, de OCHENTA Y UNQ  (81) MESES DE PRISION, la mitad de la
condana correspomde  a CUARENTA  (40) MESES Y QUINCE (15) DIAS do
prision, o<ifra que verificaremos si  =satisface el interno JOSE
FRANCISCO TATORRY BELTRAN, ast:

=. JOSY  FRANCISCO  LATORRE BELTRAN se  encuentra privade de la
libertad desde el 20 de octubre de 2017 y, actualmente recluido en
el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterdo - Bovaca-, cunmpliendo a la fecha TREINTA Y DOS (32) MESES
Y CINCO (5) DIAS, contabilizados de manera ininterrumpida vy
continua.

«= Se le han reconccido redenciones de pena por un total de NUEVE
(9) NESES Y VEINTINUEVE (29) DIAS.

; CONCEPTO TIENPO TOTAL PENA
i CUMPLIDA
| PRIVACION 32 MESES Y 5
FISICA DIAS
|
; N TR T 42 MESES Y 04
, » Dias
|  REDENCIONES DIAS
i
! (1/2) DE LA
| PENA IMPUESTA 81 MESES PENA 40 MESES Y
15 DIAS

-

nces, JOSE FRANCISCO LATORRE BELTRAN a la fecha ha cumplido en
1 CUARENTA Y DOS (42) MESES Y CUATRO (4) DIAS, entre privacién
L 2 de 13 libertad y redenciones de pena, superando la mitad de
u condena impuesty, Yy DPOr tanto cumpliendo en este momento el

equisito objetivo.

2.~ "Que el condenado NO pertenexca al grupo familiar de la

victima“®,
Regquisito que NO cumple JOSE FRANCISCO LATORRE BELTRAN, toda vez que
el mismo fue condenado en sentencia de fecha 28 de julio de 2017,
per el Juzgado  Veintiséls Penal Municipal con Funcién de
‘:‘cz:cc%:\ie:}:c de Bu} ta D.C., confirmada por el Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogot4 D.C. - Sala Penal en sentencia del
22 de febrero de 2018, por el delito de Violencia Intrafamiliar
Agravada en concurso homogéneo y sucesive siendo victima la senora
DIANA MARCELA VILLAMIL ORTIZ su companera permanente Yy los jovenes
SANTIAGC Y NICOLAS LATORRES VILLAMIL hijos del condenado, conforme
se da cuenta en el acapite de SITUACION FACTICA de la sentencia; es
7
6
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decir, que efectivamente JOSE FRANCISCO LATORRE BELTRAN, pertenece
al grupo familiar de las victimas, su compafiera permanente y sus dos
hijos, por lo que el sentenciado NO cumple este requisito.

En consecuencia, el condenado JOSE FRANCISCO LATORRE BELTRAN NO
cumple este requisito, por 10 que por sustraccién de materia éste
Despacho NO abordard el andlisis de los demds requisitos que la
norma en comento exige.

Corolario de lo anterior, esto es, por no encontrarse establecido
el requisito consistente en “Que el condenado NO pertenezca al grupo
familiar de la victima” establecido en el Art. 38G del Cédigo penal,
adicionado por el Art. 28 de la Ley 1709/2014, este Despacho NEGARA
por improcedente a JOSE FRANCISCO LATORRE BELTRAN el mecanismo
sustitutivo de prisién domiciliaria impetrada conforme ésta norma
por el interno en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Santa Rosa de Viterbo, disponiéndose que el condenado JOSE FRANCISCO
LATORRE BELTRAN, continude con el tratamiento penitenciario.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
-Boyacd, con el fin de que notifique personalmente este proveido al
condenado e interno JOSE FRANCISCO LATORRE BELTRAN. Librese despacho
comisorio VIA CORREO ELECTRONICO para tal fin y remitase UN EJEMPLAR
de la misma para el condenado y para la hoja de vida de la interna
en ese EPMSC.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena al condenado e interno JOSE FRANCISCO LATORRE
BELTRAN, identificado con la cédula N° 79.656.717 de Bogotd D.C., en
el equivalente a CIENTO NOVENTA Y CUATRO (194) DIAS por concepto de
trabajo, estudio y ensefianza, de conformidad con los articulos 82,
97, 98, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: NEGAR por improcedente y expresa prohibicién legal, al
condenado e interno JOSE FRANCISCO LATORRE BELTRAN, identificado con
la cédula N° 79.656.717 de Bogotd D.C., la concesién del mecanismo
sustitutivo de prisién domiciliaria de que trata el Art. 38 G del
C.P., adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, conforme las
razones aqui expuestas.

TERCERO: TENER que el condenado JOSE FRANCISCO LATORRE BELTRAN, a la
fecha ha cumplido en total de la pena impuesta, CUARENTA Y DOS (42)
MESES Y CUATRO (4) DIAS, entre privacién fisica de la libertad vy
redenciones de pena reconocidas.

CUARTO: DISPONER que el condenado JOSE FRANCISCO LATORRE BELTRAN,
continide «con el tratamiento penitenciario, en 1la forma aqui
ordenada.

QUINTO COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con el
fin de que notifique personalmente este proveido al condenado e
interno JOSE FRANCISCO LATORRE BELTRAN. Librese despacho comisorio
VIA CORREO ELECTRONICO para tal fin y remitase UN EJEMPLAR del mismo
para el condenado y para la hoja de vida de la interna en ese EPMSC.

SEXTO: Contra el presente proveido proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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MYRKIAM YO A CARRENO PINZON
JUEZ
Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y Medidas de D
Seguridad - Santa Rosa de Viterbo Juzgado Segundo de Ejecucion De Penas
y Medidas De Seguridad — Santa Rosa De Viterbo
SECRETARIA
A
NOTIFICACION POR ESTADO SECREIAX
El auto anterior se notifico por Estado No. NOTIFICACION PROCURADURIA JUDICIAL PENAL
Dehoy _________ DE 2020, Siendo las 8.00 a.m. Queda Hoy. se notifica personalmente
Ejecutoriada el dia DE 2020 Hora 5:00
P-M. de la Providencia de Fecha
Para la Constancia Firma:
NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ Procurador(a):
Secretario
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RADICACION: N° 156936000000201500005 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL
C.U.I. ORIGINAL 156936000218201400260)

NUMERO INTERNO: 2019-416
SENTENCIADO: JUAN PABLO NINO FUQUENE

Repiiblica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO No.432

A LA

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA

Que dentro del Proceso Radicado No. 156936000000201500005 (RUPTURA
UNIDAD PROCESAL C.U.I. ORIGINAL 156936000218201400260) - Numero
Interno 2019-416 seguido contra el condenado JUAN PABLO NINO FUQUENE,
identificado con la c.c. N°. 1.010.164.894 de Bogotd D.C., por el
delito de EXTORSICN AGRAVADA EN CONCURSO HOMOGENEO CON CONCIERTO
PARA DELINQUIR AGRAVADO Y AMENAZAS y quien se encuentra recluido en
ese Establecimiento Penitenciario 'y Carcelario, se ordeno
comisionarlo VIA CORREO ELECTRONICO a fin de que se sirva notificar
personalmente el auto interlocutorio No.0606 de fecha 17 de junio de
2020, mediante el cual se le _REDIME PENA, Y SE LE OTORGA LIBERTAD
POR PENA CUMPLIDA CON EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL DOMINGO VEINTIUNO
(21) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE (2020). -

Se remite: - UN EJEMPLAR del auto para la notificacidn al condenado,
a quien debe entregarse una copia del mismo, y para que integre su
hoja de vida en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario, ¥y -
Boleta de Libertad No. 095 CON EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL DOMINGO
VEINTIUNO (21) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE (2020).

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comision por correo electrdnico

jOZepmscrv@cenodj.ramajudig;al.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy diecisiete
(17) de junio de dos mil veinte (2020). &

MYRIAM YO. A CARRENO PINZON
JUEZ
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RADICACION: N° 156936000000201500005 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL
C.U.I. ORIGINAL 156936000218201400260)

NUMERO INTERNO: 2019-416
SENTENCIADO: JUAN PABLO NINO FUQUENE

Reptiblica de Colombia

Departament’o de Boyaca
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de
Viterbo

BOLETA DE LIBERTAD N° 095
JUNIO DIECISIETE (17) DE DOS MIL VEINTE (2020)

DOCTORA:

CONSTANZA EDIT DUARTE MEDINA
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA

Sirvase poner en libertad a: JUAN PABLO NINO FUQUENE

Cedula de Ciudadania: 1.010.164.894 de Bogota D.C.

Natural de: BOGOTA D.C.

Fecha de nacimiento: 16/07/ 1986

Estado civil: UNION LIBRE

Profesién y oficio: SE DESCONOCE

Nombre de los padres: JOSE NINO
MARTHA FUQUENE

Escolaridad: SE DESCONOCE

Motivo de la libertad: LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Fecha de la Providencia DIECISIETE (17) DE JUNIO DE DOS MIL
VEINTE (2020)

Delito: EXTORSION AGRAVADA EN CONCURSO

HOMOGENEO CON CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO Y AMENAZAS
Radicacion Expediente: N° 156936000000201500005 (RUPTURA
UNIDAD PROCESAL C.U.I ORIGINAL
156936000218201400260)

Radicacion Interna: 2019416
Pena Impuesta: OCHENTA Y UN (81) MESES DE
PRISION
Juzgado de Conocimiento JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO DE TUNJA - BOYACA
Fecha De La Sentencia: 13 DE DICIEMBRE DE 2017
OBSERVACIONES:

SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQUf OTORGADA ES SIEMPRE Y CUANDO EL
SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD JUDICIAL, EN CASO
TAL DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA. SE ADVIERTE QUE LA
PRESENTE BOLETA DE LIBERTAD TIENE EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL

DIA DOMINGO VEINTIUNO (21) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE (2020). (}/
”

W‘@W /A—“——‘-/‘- - 2 > o
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZEN
JUEZ EPMS
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RADICACION: N° 156936000000201500005 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL
C.U.I. ORIGINAL 156936000218201400260)

NUMERO INTERNO: 2019-416

SENTENCIADO: JUAN PABLO NINO FUQUENE

Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

INTERLOCUTORIO No.0606

RADICACION: N° 156936000000201500005 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL
C.U.I. ORIGINAL 156936000218201400260)

NUMERO INTERNO: 2019-416

SENTENCIADO: JUAN PABLO NINO FUQUENE

DELITO: EXTORSION AGRAVADA EN CONCURSO HOMOGENEO CON
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y AMENAZAS

SITUACION: INTERNO EPMSC SANTA ROSA DE VITERBO

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.-

Santa Rosa de Viterbo, diecisiete (17) de junio de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Se decide la solicitud de Redencién de Pena y Libertad por pena
cumplida para el condenado JUAN PABLO NINO FUQUENE, quien se
encuentra privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, y requerida por la
Direccidén de ese Establecimiento Carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 13 de diciembre de 2017, el Juzgado Penal del
Circuito Especializado de Tunja - Boyac&, condendé a JUAN PABLO NINO
FUQUENE a la pena principal de OCHENTA Y UN (81) MESES DE PRISION y
multa de 286.5 s.m.l.m.v., como responsable del delito de EXTORSION
AGRAVADA EN CONCURSO HOMOGENEO CON CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
Y AMENAZAS, por hechos ocurridos el hasta el mes de febrero de 2014;
a la accesoria de inhabilitacién de derechos y Funciones publicas
por el mismo término de la pena principal. No 1le concedid el
subrogado de la suspensién condicional de la ejecucidén de la pena,
ni la prisién domiciliaria.

Sentencia que cobré ejecutoria el 13 de diciembre de 2017.

JUAN PABLO NINO FUQUENE se encuentra privado de la libertad por
cuenta de las presentes diligencias desde el 27 de mayo de 2015
cuando se hizo efectiva su captura, encontrandose actualmente
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa
Rosa de Viterbo - Boyaca.

Este Despacho avocdé conocimiento de las presentes diligencias el 13
de diciembre de 2017.

En auto interlocutorio No. 0935 de fecha 29 de octubre de 2018, se
le redimié pena al condenado JUAN PABLO NINO FOUQUENE en el
equivalente a 306 DIAS por concepto de trabajo y, no como por error
involuntario se sefalé en el numeral primero de la parte resolutiva
de dicho auto en la cual se sefiald que al condenado NINO FUQUENE se
le redimian 206 DIAS por concepto de trabajo; y se le negdé por
improcedente la libertad condicional de conformidad con el art. 64
del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014.
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RADICACION: N° 156936000000201500005 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL
C.U.I. ORIGINAL 156936000218201400260)

NUMERO INTERNO: 2019-416

SENTENCIADO: JUAN PABLO NINO FUQUENE

Con auto interlocutorio No. 0513 de fecha 26 de mayo de 2020, se le
redimié pena al condenado JUAN PABLO NINO FUQUENE en el equivalente
en 174.5 DIAS por concepto de trabajo, estudio y ensefianza.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisién que nos ocupa en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 y
el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario modificado por
el art. 42 de la ley 1709 de 2014, y en razén a la competencia
personal, por estar el condenado JUAN PABLO NINO FUQUENE recluido en
el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo - Boyacd, Centro Penitenciario y Carcelario perteneciente a
este Distrito.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Coédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo que este Despacho continuara resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en 1los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracioéon de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca, previa evaluacién del trabajo, estudio o enseflanza, y la
conducta del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada
ley.

TRABAJO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN| HORAS EP.C Calificacién
4 01/04/2020 a _ BUENA | x a5 SR —
1779990 12/06/2020 .Rosa obresaliente
17756088 | Conoasesy | - BUENA | X 568 | S.Rosa | Sobresaliente
17052003 0;6%5% 18 aa - BUENA X 328 S.Rosa Sobresaliente
TOTAL 1.360 Horas
TOTAL REDENCION 85 DIiAS
ENEZENANZA
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN| HORAS EP.C Calificacién
01/07/2018 a .
17052003 30/09/2018 --- BUENA X 100 S.Rosa Sobresaliente
TOTAL 100 Horas
TOTAL REDENCION 12.5 DIAS

Entonces, por un total de 1.360 horas de trabajo se tiene derecho a
OCHENTA Y CINCO (85) DIAS de redencién de pena, y por un total de
100 horas de estudio se tiene derecho a DOCE PUNTO CINCO (12.5) DIAS
de redencién de pena. En total, JUAN PABLO NINO FUQUENE tiene derecho

%
2
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RADICACION: N° 156936000000201500005 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL
C.U.I. ORIGINAL 156936000218201400260)

NUMERO INTERNO: 2019-416
SENTENCIADO: JUAN PABLO NINO FUQUENE

a NOVENTA Y SIETE PUNTO CINCO (97.5) DIAS de redencién de pena, de
conformidad con los articulos 82, 97, 100, 101 y 103 A de la Ley 65

de 1993.

.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

En memorial que antecede, la Directora del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca solicita
que se le otorgue la libertad por pena cumplida al condenado JUAN
PABLO NINO FUQUENE.

-. Revisadas las diligencias se observa que, JUAN PABLO NINO FUQUENE
se encuentra privado de la libertad por cuenta del presente proceso
desde el 27 de mayo de 2015 encontrandose actualmente recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca, cumpliendo a la fecha SESENTA Y UN (61) MESES Y DIECIOCHO
(18) DIAS de privacién fisica de su libertad contados de manera
ininterrumpida y continua.

-. Se le ha reconocido redencién de pené por DIECINUEVE (19) MESES
Y OCHO (08) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién fisica 61 MESES Y 18
DIAS
80 MESES Y 26
Redenciones 19 MESES Y 08 DIAS
DIAS

Pena Impuesta
81 MESES

Entonces, JUAN PABLO NINO FUQUENE a la fecha ha cumplido en total
OCHENTA (80) MESES Y VEINTISEIS (26) DIAS de pena, teniendo en cuenta
la redencién de pena efectuada en la fecha y asi se le reconocera.

Por lo que, siendo la pena impuesta al condenado e internc JUAN PABLO
NINO FUQUENE en sentencia de fecha 13 de diciembre de 2017 proferida
por el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Tunja - Boyaca,
de OCHENTA Y UN (81) MESES DE PRISION, se tiene que a la fecha NO
ha cumplido la totalidad de la pena aqui impuesta, faltandole por
cumplir CUATRO (04) DIAS. -

No obstante, en éste momento la decisién a tomar no es otra que
disponer la libertad por pena cumplida del condenado e interno JUAN
PABLO NINO FUQUENE CON EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL DIA DOMINGO
VEINTIUNO (21) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE (2020), para lo cual se
librard la correspondiente boleta de libertad ante la Direccion del
Establecimiento Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca,_ CON
EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL DIA DOMINGO VEINTIUNO (21) DE JUNIO DE
DOS MIL VEINTE (2020), con la advertencia que la libertad que aqui
se le otorga a JUAN PABLO NIRO FUQUENE, es siempre y cuando no sea
requerido por alguna autoridad judicial, caso contrario debera ser
dejado a disposicién de la misma, como quiera que no obra
requerimiento alguno en su contra en las diligencias de conformidad
con la Cartilla Biografica del condenado expedida por el EPMSC de

Santa Rosa de Viterbo - Boyaca. 7
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RADICACION: N° 156936000000201500005 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL
C.U.I. ORIGINAL 156936000218201400260)

NUMERC INTERNO: 2019-416

SENTENCIADO: JUAN PABLO NINO FUQUENE

.— OTRAS DISPOSICIONES

l.- Se tiene que, revisado el auto interlocutorio No. 0935 de fecha
29 de octubre de 2018, mediante el cual se le redimié pena y se le
negdé la libertad condicional al condenado JUAN PABLO NIfio FUQUENE,
se observa que en la parte motiva de dicha decisién por un total de
4.900 horas de trabajo se tiene derecho a 306 DIAS de redencién de
pena, no obstante en el numeral primero de la parte resolutiva se
sefialé por error involuntario que: “PRIMERO: REDIMIR por concepto de
trabajo al condenado e interno JUAN PABLO NINO FUQUENE, en el
equivalente a DOSCIENTOS SEIS (206) DIAS, de conformidad con los
articulos 82, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993”.

Teniendo en cuenta lo anterior, se dispone CORREGIR el numeral
primero auto interlocutorio No. 0935 de fecha 29 de octubre de 2018,
en el sentido de que, se le REDIME por concepto de trabajo al
condenado e interno JUAN PABLO NINO FUQUENE en el equivalente a
TRESCIENTOS SEIS (30€6) DIAS.

2.- Finalmente, se ordena comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo,
para que notifique personalmente al condenado JUAN PABLO NINO FUQUENE
el contenido de la presente determinacion, quien se encuentra
recluido en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese
Despacho Comisorio para tal fin, y remitase VIA CORREO ELECTRONICO
un (01) ejemplar original de este auto, para que le sea entregado al
condenado y que para que se anexe a la hoja de vida del interno en
ese EPMSC.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo-.

RESUELVYVE:

PRIMERO: REDIMIR pena al condenado JUAN PABLO NINO FUQUENE,
identificado con la c.c. N°. 1.010.164.894 de Bogota D.C. en el
equivalente a NOVENTA Y SIETE PUNTO CINCO (97.5) DIAS por concepto
de trabajo y ensefianza de conformidad con los articulos 82, 98, 100,
101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: CORREGIR el numeral primero auto interlocutorio No. 0935 de
fecha 29 de octubre de 2018, en el sentido de que, se le REDIME por
concepto de trabajo al condenado e interno JUAN PABLO NINO FUQUENE
en el equivalente a TRESCIENTOS SEIS (306) DIAS.

TERCERO: OTORGAR al condenado JUAN PABLO NINO FUQUENE, identificado
con la c.c. N°., 1.010.164.894 de Bogotd D.C., LA LIBERTAD INMEDIATA
E INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA dentro del presente proceso, CON
EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL DIA DOMINGO VEINTIUNO (21) DE JUNIO DE
DOS MIL VEINTE (2020), conforme a lo aqui ordenado.

CUARTO: LIBRAR a favor del condenado JUAN PABLO NINO FUQUENE,
identificado con la c.c. N°. 1.010.164.894 de Bogota D.C., la
correspondiente boleta de libertad ante 1la Direccién del
Establecimiento Carcelario de Sogamoso - Boyaca, CON EFECTOS LEGALES
A PARTIR DEL DIiA DOMINGO VEINTIUNO (21) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE
(2020) , con la advertencia que la libertad que aqui se le otorga a
JUAN PABLO NINO FUQUENE, es siempre y cuando no sea requerido por
alguna autoridad judicial, caso contrario debera ser dejade a
disposicién de la misma, como quiera que no obra requerimiento alguno
en su contra en las diligencias, de acuerdo a lo aqui dispuestoh

/
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RADICACION: N° 157596000223201402937

NUMERQ INTERNO:  2015-171
SENTENCIADO: MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS

Repiiblica de Colombia

quartamentb de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucién Penas Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.411

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO BOYACA.

Que dentro del proceso con radicado N°.157596000223201402937
(Interno 2015-171) seguido contra el condenado e interno MARLON
ALFREDO SANCHEZ RAMOS identificado con c.c. No. 1.049.628.355
expedida en Tunja - Boyacd, por el delito FABRICACION, TRAFICO,
PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES 0O MUNICIONES,
se dispuso comisionarlo a fin de que se sirva notificar
personalmente y de manera inmediata a dicho condenado, el auto
interlocutorio N°.0 de fecha Junio 09 de 2020, mediante el cual se
le, LE REDIME PENA Y SE LE OTORGA LA LIBERTAD CONDICIONAL.

ASI MISMO PARA QUE LE HAGA SUSCRIBIR LA DILIGENCIA DE COMPROMISQO QUE
SE ADJUNTA, prescindiéndose en este momento de la imposicidn de
caucidn prendaria en virtud de la especial emergencia sanitaria y de
orden piblico que vive el pais y que ha sido decretada por el
presidente de la repiiblica @ raiz de la pandemia del “covid - 197,

v la situacidén econdmica que ello ha generado en el pais, el despacho
en este caso en particular dispondrd que el cumplimiento de 1las
obligaciones anteriormente mencionadas se garantice mediante caucion

juratoria.

Se advierte que el condenado MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS, se
encuentra en prision domiciliaria transitoria en la direccidn CALLE
d No. 8-47 VEREDA DE PEREZ DEL MUNICIPIO DE AQUITANIA - BOYACA, bajo
la vigilancia y control de ese Establecimiento Carcelario.

- UN (01) EJEMPLAR DEL AUTO PARA QUE SE ENTREGUE COPIA
DE VIDA DEL MISMO EN EL EPMSC, -
BOLETA DE PRISION DOMICILIARIA

Se Anexa:
AL CONDENADO Y PARA LA HOJA

DILIGENCIA DE COMPROMISO Y, -
TRANSITORIA N°.089.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comision por correo electrdnico

jOZeEgsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa
(10) de junic de dos mil veinte (2020).

7/""-’"%‘/1/:;—4 Cﬁ/,r,,/
MYRIAM'YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

de Viterbo Boyacd, hoy diez
g/

-
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RADICACION: N° 157596000223201402937

NUMERO INTERNO:  2015-171
SENTENCIADO: MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS

Repiblica de Colombia

w

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

DILIGENCIA DE COMPROMISO SUSCRITA POR MARLON ALFREDO SANCHEZ
RAMOS identificado con C.C. No. 1.049.629.355 EXPEDIDA EN TUNJA -

BOYACA.

En Sogamoso —-Boyacd-, a los de dos mil veinte (2020), se le
hace suscribir la diligencia de compromiso al sentenciado de conformidad con el
Despacho Comisorio No.411 del 10 de junio de 2020 y, acuerdo a lo ordenado en la
providencia interlocutoria N°.0585 de 10 de junio de 2020 por este Juzgado Segundo
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo, mediante
el cual se le concedié el subrogado de libertad condicional al condenado MARLON
ALFREDO SANCHEZ RAMOS identificado con C.C. No. 1.049.629.355
EXPEDIDA EN TUNJA - BOYACA, dentro del proceso N° 157596000223201 402937
(N.I. 2015-171), por un periodo de prueba de DIECISEIS (16) MESES Y NUEVE PUNTO
CINCO (9.5) DIAS, previa suscripcion de diligencia de compromiso con las
obligaciones del articulo 65 del C.P., prescindiéndose en este momento de la
imposicién de caucion prendaria en virtud de la especial emergencia sanitaria y de
orden puiblico que vive el pais y que ha sido decretada por el presidente de la
republica a raiz de la pandemia del “COVID - 19”, y la situacién econémica que ello
ha generado en el pais, el Despacho en este caso en particular dispondra que el
cumplimiento de las obligaciones anteriormente mencionadas se garantice mediante
caucién juratoria. Se le hace suscribir diligencia de compromiso con las obligaciones
contenidas en el art. 65 del C.P., asi:

1°.- Informar al Juzgado todo cambio de residencia.

2°.- Cancelar los perjuicios tanto materiales como morales.

3°.- Observar buena conducta individual, social y familiar.

4°.- Comparecer personalmente ante este Despacho que esta vigilando el
cumplimiento de la sentencia cuando sea requerido.

5°.- No salir del pais sin previa autorizacién de este Despacho que vigila la ejecucion
de la pena.

6.- No incurrir en nuevos hechos delictivos.

Manifiesta que va a residir en: -

Se le advierte al condenado que el incumplimiento a cualquiera de las anteriores
obligaciones le conllevard a la pérdida del beneficio concedido y el cumplimiento de

la pena que le falta en establecimiento penitenciario y carcelario. =

La Juez,

g /—(M'L‘- &—ﬂa)’
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

El Comprometido,

MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS

El Asesor Juridico comisionado,

MYO,
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RADICACION: N° 157596000223201402937

NUMERO INTERNO:  2015-171
SENTENCIADO: MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS

Reptiblica de Colombia

Departamenfo de Boyaca
Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de
Viterbo

BOLETA DE LIBERTAD N° 089
JUNIO DIEZ (10) DE DOS MIL VEINTE (2020)

DOCTORA:
CLAUDIA LILIANA MESA SOCHA
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO

SOGAMOSO - BOYACA

MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS

Sirvase poner en libertad a:
1.049.629.355 EXPEDIDA EN TUNJA -

Cedula de Ciudadania:

BOYACA

Natural de: VILLAVICENCIO - META

Fecha de nacimiento: 18/03/1992

Estado civil: SOLTERO

Profesion y oficio: SE DESCONOCE

Nombre de los padres: PORFIRIO SANCHEZ PARDO
ANGELICA MARIA RAMOS
SE DESCONOCE

Escolaridad:
Motivo de la libertad:
Fecha de la Providencia

LIBERTAD CONDICIONAL
DIEZ (10) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE
(2020) .

FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES
N° 157596000223201402937

Delito:

Radicacién Expediente:

Radicacién Interna: 2015-171
Pena Impuesta: NOVENTA Y CUATRO (94) MESES Y QUINCE
(15) DIAS DE PRISION

JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO
DE CONOCIMIENTO DE SOGAMOSO -
BOYACA

25 DE MAYO DE 2015

Juzgado de Conocimiento

Fecha de la Sentencia:

OBSERVACIONES:

SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQUI OTORGADA ES SIEMPRE Y CUANDO EL
SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD JUDICIAL, EN CASO

TAL DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA. .z

z A
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ EPMS
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SENTENCIADO: MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS

Republica De Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca
Teléfono 0987-860445 calle 9 No.4-12 Oficina 103

AUTO INTERLOCUTORIO No.0585

RADICACION: N°® 157596000223201402937

NUMERO INTERNO: 2015-171

SENTENCIADO: MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS

DELITOS: FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS
DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES

SITUACION: PRISTON DOMICILIARIA TRANSITORIA- EPMSC
SOGAMOSO BOYACA

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL.-

Santa Rosa de Viterbo, Junio diez (10) de dos mil veinte (2020).
ASUNTO POR DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de concesiodn de redenc%én de
pena y libertad condicional, para el condenado MARLON ALFREDO SANCHEZ
RAMOS, guien se encuentra en prisién domiciliaria transitoria en su
residencia ubicada en la direccién CALLE 4 No. 8-47 VEREDA DE PEREZ
DEL MUNICIPIO DE AQUITANIA - BOYACA, bajo 1la vigilancia y control
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
impetrada por la Direccidén de dicho Establecimiento.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 25 de mayo de 2015, el Juzgado Segundo Penal
del Circuito de Sogamoso - Boyaca, conden6 a MARLON ALFREDO SANCHEZ
RAMOS a la pena principal de NOVENTA Y CUATRO (94) MESES Y QUINCE
(15) DIAS DE PRISION, como responsable del delito de FABRICACION,
TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES, por hechos ocurridos el 26 de octubre de 2014; a la
accesoria de inhabilitacioén para el ejercicio de derechos y funciones
érmino principal de la pena de prisidén. No le otorgd
la ejecucién de la pena, ni la prisién domiciliaria.

publicas por el t
la suspension de

Sentencia que cobrd ejecutoria el 25 de mayo de 2015.

MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS se encuentra privado de la libertad por
cuenta del presente proceso desde el 26 de octubre de 2014 cuando

fue capturado en flagrancia.

Este despacho avocd conocimiento del presente proceso el 10 de junio

de 2015.

Con auto de fecha 12 de enero de 2017, se le redimid pena al condenado
MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS en el equivalente a 97.5 DIAS por

concepto de trabajo y estudio.

En auto interlocutorio de fecha 07 de septiembre de 2017 se le redime
pena al condenado SANCHEZ RAMOS en el equivalente a 88 DIAS por
concepto de trabajo y, se aprueba la concesion por parte de la

Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama;
] . s A
del Beneficio Administrativo de Permiso de Hasta 72 horas. 7y
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SENTENCIADO: MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS

Mediante auto interlocutorio No. 941 de octubre 13 de 2017 se
suspensién al condenado SANCHEZ RAMOS la aprobacién impartida por
este Despacho del Beneficio Administrativo de Permiso de Hasta 72
Horas.

A través de auto interlocutorio No. 0526 de fecha 28 de junio de
2018 se le otorgd al condenado MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS el
sustitutivo de prisién domiciliaria de que trata el art. 38 G del
Cc.P. adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, previa
prestacién de caucién prendaria y suscripcién de diligencia de

compromiso.

En auto interlocutorio No. 0652 de agosto 06 de 2018 se le rebajod
la caucién prendaria impuesta para acceder a la prisién domiciliaria
al equivalente a UN (0l1) s.m.l.m.v. para el afio 2018 ($781.242).

MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS cancelé mediante péliza judicial la
caucién prendaria impuesta para acceder a la prisién domiciliaria,
por lo que se libré la Boleta de Prisidn Domiciliaria No. 087 del
22 de agosto de 2018, suscribiendo diligencia de compromiso el 03 de
septiembre de 2018, fijandose como lugar de cumplimiento de la
prisién domiciliaria otorgada su residencia ubicada en la CALLE 4
No. 8-47 del municipio de Aquitania - Boyaca.

Mediante auto interlocutorio No. 0900 de fecha 20 de septiembre de
2019, se le revocé el sustitutivo de la prisidn domiciliaria a MARLON
ALFREDO SANCHEZ RAMOS ordenandose el cumplimiento de lo gque le hace
falta de la pena en establecimiento penitenciario y carcelario, por
lo que se dispuso que el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Sogamoso trasladara de manera inmediata al condenado SANCHEZ RAMOS
de su residencia a ese centro carcelario y, se hizo efectiva la
caucién prendaria prestada por el condenado a favor de la Direccidén
Ejecutiva de Administracién Judicial - Unidad de Cobro Coactivo de

la seccional de Tunja - Boyaca.

El Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso informé a
este Juzgado que el condenado MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS fue
trasladado a ese centro carcelario el 25 de septiembre de 2019 en
virtud a la revocatoria del sustitutivo de la prisién domiciliaria,
por lo que este Juzgado libré la Boleta de Encarcelacidén No. 0285
del 27 de septiembre de 2019 ante el EPMSC de Sogamoso, donde

actualmente se encuentra recluido.

Mediante auto interlocutorio No. 0422 de fecha 24 de abril de 2020,
se le redimié pena al condenado MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS en el
equivalente a 76.5 DIAS por concepto de trabajo y estudio, y se le
otorgé la Prisién Domiciliaria Transitoria de conformidad con el
Decreto 546 de 2020 por el término de 6 meses, para lo cual suscribid
diligencia de compromiso, encontrandose actualmente en su residencia
ubicada en la direccién CALLE 4 No. 8-47 VEREDA DE PEREZ DEL
MUNICIPIO DE AQUITANIA - BOYACA, bajo la vigilancia y control del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es el competente para entrar a tomar la decisidén que
ahora nos ocupa en virtud del articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en
consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el Art. 42 de la Ley 1709 de 2014, por ser el juzgado
que viene ejerciendo la vigilancia de la pena que cumple el condenado

MAR;OQ ALFREDO SANCHEZ RAMOS, quien se encuentra en prisién
domiciliaria transitoria en su residencia ubicada en 1la direccngv

(
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CALLE 4 No. 8-47 VEREDA DE PEREZ DEL MUNICIPIO DE AQUITANIA - BOYACA,
bajo la vigilancia y control del Establecimiento Penitenciario y
carcelario de Sogamoso - Boyacd, perteneciente a este Distrito

judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
cédigo Penitenciaric y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena; Sin embargo, a la fecha no se
han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para
dar cumplimiento al principio de oralidad; razén por la cual este
Despacho continuard resolviendo las peticiones que eleven 1los
condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante
el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta
etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la
efectividad de los derechos de los mismos y el acceso a 1la
administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se hari entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
previa evaluacién del trabajo, estudio o enseflanza, y la conducta
del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada ley-

ESTUDIO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN| HORAS E.P.C Calificacién
17783596 |Ene-Feb-Mar/2020 | 250 BUENA X 366 Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 366 Horas
TOTAL REDENCION 30.5 DIAS

Entonces, por un total de 366 horas de estudio MARLON ALFREDO SANCHEZ
RAMOS tiene derecho a TREINTA PUNTO CINCO (30.5) DIAS de redencidén
de pena por concepto de estudioc, de conformidad con los articulos
97, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

.— DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

Obra a folio 244, oficio suscrito por 1la Directora del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca
mediante el cual solicita que se le otorgue la libertad condicional
al condenado MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS de conformidad con el art.
64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, anexando
para tal fin certificados de cémputos, certificaciones de conducta,
resolucién favorable vy cartilla biografica. Asi mismo, allega
documentos para probar su arraigo familiar y social.

Entonces, se tiene que el subrogado de la libertad condicional ha
sido establecido por el Legislador como un verdadero derecho que
adquiere el sentenciado siempre que cumpla los requisitos sefialados
en la Ley, que para el caso de MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS condenado
dentro del presente proceso por el delito de FABRICACION, TRAFICO,
PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES,
por hechos ocurridos el 26 de octubre de 2014, corresponde a los
regulados por el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la
Ley 1709 del 20 de enero 2014, el cual reza:

“"Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracidén de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada

a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los sigulientes
requisitos:
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
”
3
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2. Que su adecuado desempefio Yy comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusidén permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacién a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del

condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena sé& tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el juez podré aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de
texto) .

En tal virtud verificaremos el cumplimiento por MARLON ALFREDO
SANCHEZ RABMOS de tales requisitos:

1.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso
siendo la pena impuesta al condenado MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS
de NOVENTA Y CUATRO (94) MESES Y QUINCE (15) pfAS DE PRISION, sus
3/5 partes corresponden a CINCUENTA Y SEIS (56) MESES Y VEINTIUN
(21) DIAS de prisién, cifra que comprobaremos si satisface el interno
MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS asi:

—-. MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS se encuentra privado de su libertad
desde el 26 DE OCTUBRE DE 2014 cuando fue capturado, encontrandose
actualmente en prisién domiciliaria transitoria bajo la vigilancia
y control del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso
- Boyaca cumpliendo a la fecha SESENTA Y OCHO (68) MESES Y TRECE
(13) DIAS de privaciéon fisica de su libertad, contados de manera
ininterrumpida y continua.

—. Se le han reconocido redenciones de pena por NUEVE (09) MESES Y
VEINTIDOS PUNTO CINCO (22.5) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacion 68 MESES Y 3
fisica DIAS 78 MESES Y 5.5
: 09 MESES Y DIAS
Redenciones 22 .5 DIAS
Pena impuesta 94 MESES Y 15 (3/5) DE LA
DIAS PENA 56 MESES Y
21 DIAS
Periodo de
prueba 16 MESES Y 9.5 DIAS

Entonces, a la fecha MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS ha cumplido en
total SETENTA Y OCHO (78) MESES Y CINCO PUNTO CINCO (5.5) DIAS de
pena teniendo en cuenta la privacién fisica de su libertad y las
redenciones de pena efectuadas, cumpliendo asi el factor objetivo.

2.- La valoracién de la conducta punible. Es claro que si bien el
legislador en la ley 1709/14 elimindé la palabra gravedad, conservd
la valoracidén previa a la concesidén de la libertad condicional por
parFe del Juez de ejecucidn de penas de la “conducta punible”, es
decir, que el querer del legislador fue mantener tal valoracién’de
la conducta delictiva del condenado para acceder a este subrogado

con lo cual el juez de ejecucidn de penas puede entrar a valora;

&4
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también otros aspectos y elementos de la conducta punible del
sentenciado, en el entendido que esas valoraciones que hagan estos
jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad para decidir sobre
la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional, tal y como
la Corte Constitucional habia restringido las posibilidades
interpretativas en relacién con la anterior valoracién de la gravedad
de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del Cédigo Penal
en la Sentencia C-194 de 2005.

Asi se desprende del estudio de Constitucionalidad de la expresidn
“valoracidén de la conducta punible”, como requisito para acceder a
la Libertad Condicional contenido en el Art. 30 de la Ley 1709 de
2014, que modificé el Art. 64 del C.P. o Ley 599/2000, en la sentencia
C-757/2014 del 15 de octubre de 2014, de la Corte Constitucional,
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

Con fundamento en las anteriores precisiones, y sobre ese
entendimiento de la exigencia objeto de estudio que este Despacho ha
asumido, se ocupara de la valoracién de la conducta punible de MARLON
ALFREDO SANCHEZ RAMOS frente a la pretensién de libertad condicional,
teniendo en cuenta todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el Jjuez penal en la sentencia
condenatoria, sean estas favorables o desfavorables para el mismo,
teniendo en cuenta sus caracteristicas individuales, que constituyen
el pronéstico de cumplimiento de los fines de la pena - prevencién
general y especial.

Por lo que de un lado, en relacién al analisis de la conducta
punible del sentenciado en la sentencia y del reproche social que le
merecié al fallador, tenemos que el Juzgado Fallador al momento de
dosificar la pena no se hizo valoracién al respecto ni especial
pronunciamiento sobre la modalidad, naturaleza y gravedad de la
conducta punible cometida por MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS mas alla
de su simple tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, en virtud al
allanamiento a cargos realizado por el condenado SANCHEZ RAMOS en la
audiencia de imputacién de cargos, y al momento de estudiar la
procedencia del subrogado de la suspensién condicional de 1la
ejecucién de la pena de que trata el art. 63 del C.P., se la negd
por expresa prohibicién legal.

Por lo que en este caso concreto y pese a la ausencia de valoracién
de 1la conducta punible, vy toda vez que el delito es wuna
manifestacién externa de la personalidad del infractor, MARLON
ALFREDO SANCHEZ RAMOS merecidé el reproche penal que recibid con la
sancién impuesta en la forma determinada en la sentencia, en
proporcién a la lesién del bien juridico tutelado, lo que debe ser
tenido en cuenta en este momento para estimar si es posible disponer
su excarcelacién temprana sin que ella ponga en peligro bienes
sociales protegidos por la ley.

Por ello, resulta imperioso realizar un analisis de la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario, sobre la base de 1la
conducta posterior del enjuiciado, es decir, su comportamiento
intramural frente a la evolucién positiva del mismo, y si es el
caso, del cumplimiento de los compromisos adquiridos durante 1la
eje;ucién de la pena, que permita estimar que en él, el tratamiento
penitenciario ha logrado su finalidad resocializadora y que por tanto

la pena que le fue impuesta ha cumplido las funciones establecidas
en el Art.4 del C.P. g
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Asi lo advirtidé la Corte Constitucional en la sentencia €-194 de
2005: "

"

Adicionalmente, el juicio que adelanta el Juez de Ejecucién de Penas
tiene una finalidad especifica, cual es la de establecer la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento
carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucidén
no se hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del cgnQenado
-resuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez de conoc1m1eqto-
sino desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo
sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fuerog objeto
de reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con

posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del sentenciado
en reclusidn. (..)”.

Asi las cosas, tenemos que si bien el condenado MARLON ALFREDO
SANCHEZ RAMOS presenté conducta en el grado de MALA durante el
periodo comprendido entre el 06/09/2017 a 05/12/2017, también lo es
Su buen comportamiento durante el resto de tiempo que ha permanecido
privado de su libertad, toda vez que su conducta ha sido calificada
en el grado de BUENA de conformidad con el certificado de conducta
de fecha 03/06/2020 correspondiente al periodo comprendido entre el
03/09/2018 a 20/04/2020 y, la cartilla biografica aportados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca;
teniéndose por demas, que esta sentenciada ha ocupade su tiempo en
actividades de trabajo que le originaron las redenciones de pena
reconocidas contrarrestando el ocio, Y no presenta intentos de
fuga, por lo que mediante Resolucién No. 112-367 del 03 de junio
de 2020 se le dio concepto FAVORABLE para la libertad condicional
por parte de la entidad penitenciaria correspondiente, lo cual deja
ver igualmente su buen desempefio, que constituye el pronéstico de
readaptacién social y en este momento inferir que en ella se han
cumplido los fines de 1la pena (Art.4 C.P.) y que por tanto no hay
necesidad de continuar con su tratamiento penitenciario.

Razén por la cual, tanto el requisito de la valoraci
punible vy su adecuado desempefio
tratamiento penitenciario en el centr
cumplidos.

on de la conducta
Y comportamiento durante el

o de reclusioén, se tendran por

3.- Que demuestre arraigo familiar Y social.
significado, el arraigo de una persona est
domicilio, residencia habitual,
negocios o trabajo. Debe ser ent

De conformidad con su

: a4 determinado por el
asiento de la familia Yy de sus

endido como el establecimiento de

abandone
tro del proceso, sea ubicable.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que la actuacioén se
eéncuentra acreditado e}l arraigo familiar del condenado MARLON
ALFREDO SANCHEZ RAMOS en el inmueble ubicado en la direccién CALLE
4 No. 8 - 47 DEL MUNICIPIO DE AQUITANIA - BOYACA que corresponde al
lugar de residencia de su compafiera permanente la serfiora NELCY EDILIA
NONEEQHE MORENO, de conformidad con la declaracion extra proceso
rendida por 1la seflora NELCY EDILIA NOMEZQUE MORENO ante la Notaria

ggézznsi: Ciriglo de Qqqitania - Boyacd, y donde actualmente se
Cumpliendo prisién domiciliaria transitoria, otorgada por

este Juzgado medig

nt i : -
abril de 2020 € auto interlocutorio No. 0422 de fecha 24 de

-

'
6

Escaneado con CamScanner



RADICACION: N° 157596000223201402937

NUMERO INTERNO: 2015-171
SENTENCIADO: MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS

En tal virtud, se debe tener por establecido el arraigo familiar y
social de MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS, esto es, su vinculacién con
su nucleo familiar, en la DIRECCION CALLE 4 No. 8 — 4 7 DEL MUNICIPIO
DE AQUITANIA - BOYACA que corresponde al lugar de residencia de su
compafiera permanente la sefiora NELCY EDILIA NOMEZQUE MORENO, en donde
permanecera de ser concedida su libertad Condicional, y por tanto se

dard por cumplido este requisito.

4.- Reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo
de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

Se tiene que, en la sentencia proferida el 25 de mayo de 2015, el
Juzgado Segundo Penal del Circuito de Sogamoso - Boyaca, MARLON
ALFREDO SANCHEZ RAMOS no fue condenado al pago de perjuicios
materiales ni morales, asi como tampoco obra en las diligencias el
Incidente de Reparacioéon Integral.

Corolario de lo anterior, se concederd al aqui condenado MARLON
ALFREDO SANCHEZ RAMOS 1la Libertad Condicional, con un periodo de
prueba de DIECISEIS (16) MESES Y NUEVE PUNTO CINCO (20.5) DIAS,
previa suscripcién de la diligencia de compromiso con las
obligaciones del articulo 65 del Cédigo Penal prescindiéndose en
este momento de la imposicién de caucién prendaria en virtud de la
especial emergencia sanitaria y de orden publico que vive el pais y
que ha sido decretada por el Presidente de la Republica a ralz de
la pandemia del “COVID - 197, y la situacién econdémica que ello ha
generado en el pais, el Despacho en este caso en particular dispondra
que el cumplimiento de las obligaciones anteriormente mencionadas se
garantice mediante caucidén juratoria, con la advertencia que el
incumplimiento de las mismas le generard la revocatoria de 1la
libertad condicional que ahora se le otorga conforme el Art. 30 de
la Ley 1709/2014, que modificd el Art. 64 de la Ley 599 de 2000.

Cumplido lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la Direccidn
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
con la advertencia que la libertad que se otorga MARLON ALFREDO
SANCHEZ RAMOS, es siempre y cuando no sea requerido por otra
autoridad judicial, en caso tal debe ser dejado a disposicidén de la
misma, ya que no obra en las diligencias requerimiento en su contra,
conforme la cartilla biogrdfica expedida por el EPMSC de Sogamoso,

(f. 245-246) .

OTRAS DETERMINACIONES

1.— CANCELENSE las o6rdenes de captura libradas por cuenta del
presente proceso y que se encuentren vigentes en contra de MARLON

ALFREDO SANCHEZ RAMOS.

2.- Comisionar a la Oficina Juridica del ©Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, con el fin de que
se notifique personalmente este proveido al condenado MARLON ALFREDO
SANCHEZ RAMOS, quien se encuentra en prisién domiciliaria
transitoria en la direccién CALLE 4 No. 8-47 VEREDA DE PEREZ DEL
MUNICIPIO DE AQUITANIA - BOYACA bajo la vigilancia y control del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de esa ciudad. Asi mismo,
para que le haga suscribir la diligencia de compromiso que se
adjuntara. Librese despacho comisorio para tal fin y, remitase VIA
CORREO ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA
ENTREGADA COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE DEJE EN LA HOJA DE VIDA
DEL MISMO EN EL EPMSC. {}f
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BADICACION: N® 157596000223201402937

NUMEPO INTERNO: Z2015-171

SENTENCIADO: MARLON ALFRPEDO SANCHEZ EAMTS

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucicn d= Penas y M2dllas
de Sequridad de Santa Posa de Viterbo Boyaca,

RESUELVE:
PRIMERO: REDIMIR pena al condenado

RAMOS identificado con c.c. lNo. 1. 172
Boyaca, en el equivalente a TREINTA PUNTO CIHCO (30.5) D Dor
concepto de trabajo y estudio, de conformidad con los articulos =7,

100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1323.

SEGUNDO: OTORGAR la Libertad Condicional a 1z
ALFREDO SANCHEZ RAMOS identificado
expedida en Tunja - Boyac&, con un pe
(16) MESES Y NUEVE PUNTO CINCO (20.5) DIZ
diligencia de compromiso con las obli
Cédigo Penal prescindiéndose en este m
caucién prendaria en virtud de la especizl
orden publico que vive el pais y qus

Presidente de la Republica a raiz de lz pan
y la situacién econdmica que ello ha gensrado
en este caso en particular dispondra gus
obligaciones anteriormente mencionadas se g
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juratoria, con la advertencia que el incum le
generard la revocatoria de la libertad condici e
otorga, conforme el Art. 30 de la Ley 170%/20 el
Art. 64 de la Ley 599 de 2000.

CUMPLIDO 1lo anterior, 1librese boleta de 1libertad a Zavcr del
condenado MARLON ALFREDO SANCHEZ RAMOS identificadoc con c.c. No.
1.049.629.355 expedida en Tunja - Boyacd, ante la Direccidon dal
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamecso - 3oyaca, cen

la advertencia que la libertad que se otorga MARLON ALFREDO SANCHEZ
RAMOS , es siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad
Judicial, en caso tal debe ser dejado a disposicidén de la misma
toda vez que la actuacién no obra requerimiento actual en su contra
conforme lo aqui ordenado.

TERCERO: CANCELENSE las 6rdenes de captura que se encuentren vige
por cuenta del presente proceso en contra de MARLON ALFREDQO SANCHE
RAMOS, a quien se le concede la Libertad condicional.

CUARTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyac&d, con el fin d
se notifique personalmente este proveido al condenado MARLON AL
SANCHEZ RAMOS, quien se encuentra en prision domiciliaria
transitoria en la direccidédn CALLE 4 No. 8-47 VEREDA DE PE
MUNICIPIO DE AQUITANIA - BOYACA bajo la vigilancia v cont
Establecimiento Penitenciaric y Carcelario de esa ciudad. Asi mismo,
para que le haga suscribir la diligencia de compromiso gque se
adjunta. Librese despacho comisorio para tal fin v, remitase VIA
CORREO ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA
ENTREGADA COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE DEJE EN LA HOJA DE VIDA
DEL MISMO EN EL EPMSC.

QUINTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley..

,"
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ] Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de
Viterbo
SECRETARLA
(B vprey i lorvalat e 4
MYRIAN YOLANDA CARRENO PINZON NOTIFICACION POR ESTADO
JUEZ X
El auto anterior se notificd por Estado No.
De hoy DE 2020, Siendo las  §.00
a.m. Queda E Jecutorioda el g
Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCNEZ
Secretario
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RADICADO: 157596000223201101191 ACUMULADO CON 157596000223201101632

NUMEROQ INTERNO:  2014-135
CONDENADO: NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS

DECISION: REDIME PENA

Republica de Colombia

Departamenté de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo
DESPACHO COMISORIO N°.436

EL JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO.

COMISIONA A LA:

A LA OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE SOGAMOSO — BOYACA -.

Que dentro del proceso radicado N° 157596000223201101911 ACUMULADO
CON 157596000223201101632 (Interno 2014-135) seguido contra el
sentenciado NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS, identificado con la
cédula 1.057.574.622 de Sogamoso - Boyacd, quien se encuentra

recluido en ese centro penitenciario, por cuenta de otro proceso,

mis exactamente, por el sumario C.U.I. 157596000223201800788 por el
delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR Y HURTO CALIFICADO, se di:spuso
comisionarlos via correo electrdnico a fin de gque se sirvan notificar
personalmente y de manera inmediata a dicho interno el auto
interlocutorio N°.0614 de fecha junio 19 de 2020, mediante el cual
SE REDIMIO PENAL AL CONDENADO DENTRO DEL PROCESO N°
157596000223201101911 (INTERNO 2014-135).

Se remite UN EJEMPLAR del auto para la notificaciodn al condenado ,
a quien debe entregarse una copia del mismo, y para que integre su
hoja de vida en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario.

sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la

comision por correo electrdénico

j02epmsrv@cendoj. ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy junigz/
diecinueve (19) de dos mil veinte (2020). 7

W ot prorng” Alovspade  Copare
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ EPMS

Calle 9 No., 4-12 Of. 103
Tel Fax. 786-0445
Correo electronice: j02epmycvicendo). ramajudiaial .gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy).
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RADICADO: 157596000223201101191 ACUMULADO CON 157596000223201101632

NUMERO INTERNO:  2014-135
CONDENADO: NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS
DECISION: REDIME PENA

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0614

RADICADO UNICO 157596000223201101191 ACUMULADO CON
157596000223201101632

RADICADG INTERNO: 2014-135

CONDENADO : NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS

DELITO: FABRICACION TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE
FUEGO O MUNICIONES Y HURTO CALIFICADO
Y AGRAVADO

SITUACION INTERNO EN EL EPMSCRM DE SOGAMOSO POR
CUENTA DE OTRO PROCESO

REGIMEN LEY 906 DE 2004

DECISION REDIME PENA

Santa Rosa de Viterbo, junio diecinueve (19) de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de redencidén
de pena para el condenado NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS, quien
se encuentra privado de la libertad en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyaca-, por cuenta de otro
proceso, peticién impetrada por la Direccién de dicha penitenciaria.

ANTECEDENTES

Dentro del proceso C.U.I. 157596000223201101191 (N.I. 2014-135), en
sentencia de fecha 4 de diciembre de 2012, el Juzgado Primero Penal
del Circuito de Sogamosoc - Boyaca, condend a NICOLAS ALEXANDER
GARAVITO MACIAS y otros, a la pena principal de CIENTO OCHENTA Y
NUEVE (189) MESES de prision, a la inhabilidad para el ejercicio de
derechos y funciones publicas durante el mismo lapso de tiempo, como
coautor de los delitos de FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE
FUEGO, O MUNICIONES CON CIRCUNSTANCIA DE AGRAVACION por hechos
ocurridos el 25 de agosto de 2011; negandosele la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

Sentencia que fue objeto del recurso de apelacidén interpuesto por el
defensor de los condenados, y resuelto el mismo por el H. Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca,
quien mediante proveido de fecha 30 de octubre de 2013, resolvid
MODIFICAR la sentencia recurrida en el sentido de condenar a DANIEL
ALEXANDER GARAVITO MACIAS y otros, como responsable de la conducta
punible de FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO O
MUNICIONES agravada por actuar en coparticipacién criminal conforme
al articulo 365 numeral 5 del C.P,, eliminando en consecuencia la
causal de agravacién de utilizacién de medio motorizado contemplada

en el numeral 1° del articulo 365 del C.P., confirmando las demas
determinaciones.
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RADICADO: 157596000223201101191 ACUMULADO CON 157596000223201101632
NUMERQ INTERNO:  2014-135

CONDENADO: NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS

DECISION: REDIME PENA

Asi mismo, el defensor de los condenados, interpuso demanda de
casacién ante la Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacién Penal,
y en proveido de fecha 26 de febrero de 2014, dentro del radicado
N°. 43171 M.P. Gustavo Enrique Malo Ferné&ndez, se INADMITIO 1la
demanda interpuesta.

Sentencia que quedd debidamente ejecutoriada el mismo 26 de febrero
de 2014.

NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS estuvo privado de la libertad por
cuenta del presente proceso desde el dia 25 de agosto de 2011, hasta
el 20 de octubre de 2019, cuando estando en prisién domiciliaria por
este sumario, fue capturado por cuenta de la comisién de otro delito,
dentro del proceso C.U.I. 157596000223201800788 por el delito de
CONCIERTO PARA DELINQUIR Y HURTO CALIFICADO.

Este Despacho avocéd conocimiento de las presentes diligencias el dia
29 de abril de 2014.

Mediante auto interlocutorio N°. 1343 de fecha 10 de octubre de 2014,
este Juzgado le NEGO por improcedente al condenado y prisionero
domiciliario NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS la redosificacién de
la pena de conformidad con los parametro dispuestos por la Corte
Suprema de Justicia en sentencia radicada 33254 del 27 de febrero de
2013.

A través de auto interlocutorio N°. 927 del 1° de Julic de 2015, se
le REDIMIO pena a GARAVITO MACIAS por concepto de trabajo y estudio
en el equivalente a 136.5 DIAS.

Con auto interlocutorio N°. 1.222 de fecha 19 de Agosto de 2015, se
le REDIMIO pena por concepto de trabajo y estudio en el equivalente
a 245 Dpias.

Mediante auto interlocutorio N°. 1662 del 04 de Noviembre de 2015,
este Despacho le REDIMIO pena al condenado NICOLAS ALEXANDER GARAVITO
MACIAS en el equivalente a 77 DIAS por concepto de trabajo.

Con auto interlocutorio N°. 971 de fecha 30 de octubre de 2017, este
Despacho le HIZO EFECTIVA y APLICO sancién disciplinaria N°. 752
delll de septiembre de 2017, le REDIMIO pena por concepto de estudlo
y trabajo en el equivalente a 94 pias y le NEGO por improcedente la
prisidn domiciliaria de conformidad con el articulo 38G del C.P.

Mediante auto interlocutorio N°. 1090 del 05 de diciembre de 2017,
se le ACEPTO el desistimiento del recurso de reposicién impetrado
por el sentenciado NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS contra el auto
interlocutorio N°. 971 del 30 de octubre de 2017, se le REDIMIO pena
por concepto de estudio en el equivalente a 77.5 DIAS. Se le OTORGO
el sustitutivo de la prisién domiciliaria en su lugar de residencia
ubicado en la CALLE 19 A N°. 10-24 BARRIO LOS ALISOS DE SOGAMOSO -

BOYACA.

Luego, a través de auto interlocutorio N° 1046 de 24 de octubre de
2019, este Despacho decidié NEGAR por improcedente al condenado
NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS 1la aplicacidén en virtud del
principio de favorabilidad de las previsiones de los articulos 534
y 539 del cCodigo de Procedimiento Penal o Ley 906 de 2004,
incorporados por los articulos 10 y 16 por la Ley 1826 de 2017, y
consecuencialmente la rebaja del quantum punitivo o redosificacién
de la pena impuesta a la misma en sentencia de fecha 04 de Diciembre
de 2012, proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito de
Sogamoso - Boyaca, que la condené a la pena principal de CIENTO

[§S]
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RADICADO: 157596000223201101191 ACUMULADO CON 157596000223201101632

NUMERO INTERNO: ~ 2014-135

CONDENADO: NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS

DECISION: REDIME PENA

OCHENTA Y NUEVE (189) MESES de prisién y a la inhabilidad para el
ejercicio de derechos y funciones publicas durante el mismo lapso de
tiempo, como coautor de los delitos de FABRICACION, TRAFICO O PORTE
DE ARMAS DE FUEGO O MUNICICNES por hechos ocurridos el 25 de Agosto
de 2011; modificada por el H. Tribunal Superior de Distrito Judicial
de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, en sentencia de segunda instancia
de fecha 30 de octubre de 2013, en el sentido de condenar a NICOLAS
ALEXANDER GARAVITO MACIAS y otros, como responsables de la conducta
punible de FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO O
MUNICIONES agravada por actuar en coparticipacién criminal conforme
al articulo 365 numeral 5 del C.P., confirmando las demas
determinaciones.

2.- Dentro del proceso C.U.I. 157596000223201101632 (N.I. 2019-232
JUZGADO 1° E.P.M.S. STA. ROSA DE V.), en sentencia de fecha 25 de
junio de 2018, el Juzgado Primero Penal del Circuito de Sogamoso -
Boyaca, condendé a NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS y otros, a la
pena principal de CIENTO DOCE (112) MESES de prisién, a la
inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas
durante el mismo lapsc, como coautor del delito de HURTO CALIFICADO
Y AGRAVADO, por hechos ocurridos el 28 de julio de 2011; negandosele
la suspensién condicional de la ejecucién de la pena ¥y la prisién
domiciliaria.

Interpuesto el recurso de apelacién contra la sentencia, la Sala
Unica de Decisién del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Santa Rosa de Viterbo a través de fallo de 16 de mayo de 2019,
decididé confirmarla en integridad.

La sentencia cobré ejecutoria el 23 de mayo de 2019.

Mediante auto interlocutorio N° 1178 de 28 de noviembre de 2019,
‘este Despacho decidi¢ DECRETAR a favor del condenado NICOLAS
ALEXANDER GARAVITO MACIAS la Acumulacién Juridica de las Penas
impuestas dentro de los procesos con radicados C.U.TI.
157596000223201101191 (N.I. 2014-135) y C.U.I. 157596000223201101632
(N.I. 2019-232 JUZGADC 1° E.P.M.S. STA. ROSA DE V.). En consecuencia,
le impuso la pena principal definitiva acumulada de DOSCIENTOS
CUARENTA Y CINCO (245) MESES DE PRISION, y la pena accesoria de
inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
DOSCIENTOS CUARENTA (240) MESES. Asi mismo, se dispuso REVOCAR a
NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS la prisién domiciliaria concedida
por este Despacho mediante auto interlocutorio N°. 1090 del 05 de
diciembre de 2017 dentro del proceso C.U.I. 157596000223201101191
(N.I. 2014-135), para lo cual, se oficiaria al Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso para que procediera al
traslado del condenado de su residencia a dicha penitenciaria.

A través de auto de sustanciacién de 6 de diciembre de 2019, este
Despacho decidié: “1.- TENER que el condenado NICOLAS ALEXANDER
GARAVITO MACIAS estuvo privado de la libertad desde el 25 de agosto
de 2011 hasta el 20 de octubre de 2019, cuando fue capturado por
cuenta del proceso C.U.I. 157596000223201800788 por el delito de
CONCIERTO PARA DELINQUIR y HURTO CALIFICADO, por el cual, se
encuentra actualmente con medida de aseguramiento de detencion
preventiva en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso —-Boyacd-. 2.- OFICIAR a la Direccidén del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyacd-, solicitdndole que
una vez NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS identificado con la cédula
de ciudadania N° 1/057.574.622 de Sogamoso -Boyacd-, recobre la
libertad por cuenta del proceso C.U.I. 157596000223201800788 por el
delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR y HURTO CALIFICADO, sea dejado a
disposicién del proceso C.U.I. 157596000223201101191 (N.I. 2014~lBS£7
3
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RADICADO: 157586000223201101191 ACUMULADO CON 157596000223201101632

NUMERO INTERNO:  2014-135

CONDENADO: NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS

DECISION: REDIME PENA

ACUMULADO CON EL C.U.I. 157596000223201101632, para efectos del

cumplimiento de lo que le resta por purgar de la condena acumulada
de DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO (245) MESES DE PRISION, que
corresponde a CIENTO VEINTE (120) MESES y NUEVE (9) DIAS”.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad es el
competente para tomar la determinacidon que nos ocupa, por ser el que
viene ejerciendo la vigilancia de la pena impuesta al condenado
NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS, de conformidad con el Art. 38 de
la Ley 906/04 en concordancia con el Art. 51 de la Ley 65 de 1993,
modificado por el Art. 42 de la Ley 1709 de 2014.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Codigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este
Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al
principio de oralidad, por 1lc que este Despacho continuara
resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en
los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que
hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucidn de
la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de
los mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se advierte gue no obstante que el condenado NICOLAS ALEXANDER
GARAVITO MACIAS, actualmente se encuentra interno en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso —-Boyaca-, por
cuenta de otro proceso, mas exactamente, por el sumario C.U.I.
157596000223201800788 por el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR Y
HURTO CALIFICADO, el Despacho abordara el estudio de la peticién de
redencién de pena dentro de este auto interlocutorio, por unos
certificados de coémputos que no habian sido redimidos dentro del
presente proceso.

Entonces se hara la redencién de los certificados allegados por el
EPMSCRM de Sogamoso, previa evaluacién del trabajo, estudio o
ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo
101, de la citada ley.

TRABAJO
Certificado Periodo Folio Conducta T|E| EN| HORAS EP.C Calificacién
17147649 30/08/2018 a 31/12/2018 | 161 BUENA |[X 672 | Sogamoso |Sobresaliente
17472840 01/01/2019 a 31/07/2019 | 162 BUENA [x 992 | Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 1664 horas
TOTAL REDENCION 104 DIAS
ESTUDIO
Certificado Periodb Folio Conducta T| E| EN | HORAS E.P.C Calificacién
*17147649 | 21/10/2017 a 19/12/2017 | 161 RE&%LQB y X 234 | Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 234 horas
TOTAL REDENCION 19.5 DIAS
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NUMERO INTERNO: ~ 2014-135
CONDENADO: NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS

DECISION: REDIME PENA

Entonces, por un total de 1664 horas de trabajo y 234 horas de
estudio, NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS tiene derecho a una
redencién de pena de CIENTO VEINITRES PUNTO CINCO (123.5) DIas de
conformidad con lo establecido en los articulos 82, 97, 100, 101 y
103 A de la Ley 65 de 1993.

* Si bien es cierto que NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS presentd
conducta en el grado de REGULAR del 21 de septiembre de 2017 al 26
de diciembre de 2017, también lo es que, revisado el contenido del
articulo 101 de la Ley 65 de 1993 que establece las condiciones para
la redenciéon de pena por trabajo, estudio o ensefianza para 1los
internos por parte del Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad, ella establece que se tendrd en cuenta la evaluacién que
se haga de dichas actividades e igualmente se tendrd en cuenta la
conducta del interno, y que cuando ésta sea NEGATIVA o presente
calificacién DEFICIENTE, el Juez de Ejecucién de Penas se abstendra
de conceder dicha redencién. De donde resulta claro que la exigencia
respecto de la conducta para la redencién de pena es que ella sea
POSITIVA, y que siendo negativa no se tendra derecho a la redencidn,
por lo que es al INPEC a quién le corresponde calificar dentro de
esos dos rangos la conducta del interno, y que si lo hace en el grado
de REGULAR, necesariamente se ha de tener que la misma por tanto no
es NEGATIVA o calificacién DEFICIENTE, que seria la que impediria la
redencién de pena por dichas actividades de trabajo, estudio o
ensefianza, por lo que en el presente caso se tendra por cumplida tal
exigencia para NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS para hacer la
redencién de pena por dicho periodo.

.- OTRAS DETERMINACIONES

1.— En auto de sustanciacién de 6 de diciembre de 2019, el Despacho
dispusoc que de la condena acumulada de DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO
(245) MESES DE PRISION, al condenado NICOLAS ALEXANDER GARAVITO
MACIAS, le restaban por descontar CIENTO VEINTE (120) MESES y NUEVE
(9) DIAS. Sin embargo, al otorgarse a favor del condenado redencidn
de pena dentro de este auto interlocutorio, por unos certificados de
cémputos que no habian sido redimidos dentro del presente proceso,
el lapso que le hace falta por cumplir corresponde a CIENTO
DIECISEIS (116) MESES y CINCO PUNTO CINCO (5.5) pias, y asi se

dispondra.

2.- Notifigquese esta providencia personalmente al condenado NICOLAS
ALEXANDER GARAVITO MACIAS, interno en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyaca-, por cuenta de otro
proceso, mas exactamente, por el sumario C.U.I.
157596000223201800788 por el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR Y
HURTO CALIFICADO. Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO
ante la Oficina Juridica del mismo y, remitase un ejemplar de esta
determinacién para para que se integre a la hoja de vida del recluso

y para que le sea entregado un ejemplar al sentenciado.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo.

RESUELYVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de trabajo y estudio al condenado
e interno NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS identificado con la
cédula de ciudadania N° 1/057.574.622 de Sogamoso -Boyacd-, en el
equivalente a CIENTO VEINITRES PUNTO CINCO (123.5) DIAS, de
5
5
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RADICADO: 157596000223201101191 ACUMULADO CON 157596000223201101632
NUMERO INTERNO: ~ 2014-135

CONDENADO: NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS

DECISION: REDIME PENA

conformidad con lo establecido en los articulos 82, 97, 100, 101 y

103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: DISPONER que el tiempo que le resta por purgar al condenado
NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS identificado con la cédula de
ciudadania N° 17057.574.622 de Sogamoso -Boyacd-, de la condena
acumulada dentro de este proceso de DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO (245)
MESES DE PRISION, corresponde a CIENTO DIECISﬁ:Ii (116) MESES y CINCO

PUNTO CINCO (5.5) Dias.

TERCERO: NOTIFICAR esta providencia personalmente al condenado
NICOLAS ALEXANDER GARAVITO MACIAS, interno en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyacd-, por cuenta de otro
proceso, mas exactamente, por el sumario C.U.I.
157596000223201800788 por el delito de CONCIERTO PARA DELINQt:JIR Y
HURTO CALIFICADO. Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO
ante la Oficina Juridica del mismo y, remitase un ejemplar de esta
determinacién para para que se integre a la hoja de vida del recluso
y para que le sea entregado un ejemplar al sentenciado.

CUARTO: Contra la providencia proceden los recursos de ley,},//

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e R - 5/
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ EPMS

Juzgado Sequndo de Ejecucidn de penas y L
Juzgado Segundo de Ejecucion De Penas

Medidas de SeguTldad - Santa Rosa de y Medidas De Seguridad — Santa Rosa De Viterbo
Viterbo
SECRETARIA
SECRETARIA
NOTIFICACION PROCURADURIA JUDICIAL PENAL
NOTIFICACION POR ESTADO
H - tifi

El auto anterior se notificé por Estado No.___ o se nolifica persohalmente
Dehoy __________ DE 2020, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia DE 2020 de la Providencia de Fecha
Hora 5:00 P.M. Para la Constancia Firma:

El(la) Notificado (a)

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO

Escaneado con CamScanner



i .. * RADICACION: C.UL 157576000221201600013

" NUMERO INTERNO: 2017-290
SENTENCIADO: PARMENIO DURAN BENITEZ
DECISION: EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Republica de Colombia

W
o

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0611

RADICACION: C.U.I. 157576000221201600013

NUMERO INTERNO: 2017-290

SENTENCIADO: PARMENIO DURAN BENITEZ

DELITO: CONSERVACION O FINANCIACION DE PLANTACIONES
SITUACION: LIBERTAD CONDICIONAL

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Santa Rosa de Viterbo, dieciocho (18) de junio de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Se procede a peticién de parte, a estudiar la viabilidad de decretar
la extincién de la sancién penal impuesta al condenado PARMENIO DURAN
BENITEZ, de conformidad con el articulo 67 del Cédigo Penal, solicitada
por el sentenciado de la referencia.

ANTECEDENTES

En sentencia de 18 de abril de 2017, el Juzgado Promiscuo del Circuito
de Socha -Boyacd- con Funcién de Conocimiento condendé a PARMENIO DURAN
BENITEZ a las penas principales de TREINTA Y DOS (32) MESES DE PRISION
y MULTA DE SEIS PUNTO SEISCIENTOS SESENTA Y CINCO (6.665) S.M.L.M.V.,
como coOmplice del delito de CONSERVACION O FINANCIACION DE
PLANTACIONES, a la accesoria de inhabilidad para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal
de prisidén, por hechos acaecidos el 3 de agosto de 2016. Le negd la
concesién de los sustitutos penales de suspensién condicional de
ejecucién de la pena y prisién domiciliaria.

Sentencia que fue apelada por la Defensa, la cual fue modificada por
el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo -
Boyaca-, mediante fallo de 16 de junio de 2017, en el sentido de
conceder a BERNARDA DURAN DURAN y PARMENIO DURAN BENITEZ, el mecanismo
sustitutivo de prisién domiciliaria con fundamento en el articulo 314-

2 del C.P.P., previa suscripcién de diligencia de compromiso vy
constitucién de caucidén prendaria por el valor de CIEN MIL PESOS
($100.000) .

La sentencia cobré ejecutoria el 16 de junio de 2017.

PARMENIO DURAN BENITEZ estuvo privado de la libertad desde el 18 de
abril de 2017, cuando el Juzgado Promiscuo del Circuito de Socha, libré
la boleta de detencién N° 259 de la misma fecha ante la Direccién del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -
Boyaca-, hasta el 20 de diciembre de 2018 cuando suscribié diligencia
de compromiso para acceder al subrogado de libertad condicional
otorgado por este Despacho mediante auto interlocutorio N°® 1117 de 18
de diciembre de 2018. 47
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SENTENCIADO: PARMENIO DURAN BENITEZ V‘
DECISION: EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Para acceder a la prisién domiciliaria, el condenado PARMENIO DURAN
BENITEZ prestd caucién prendaria por la suma de CIEN MIL PESOS
($100.000) mediante consignacién en efectivo en la cuenta de depdbsitos
judiciales del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa
de Viterbo -Boyaca-, suscribiendo diligencia de compromiso ante esa
Corporacién el 16 de junio de 2017.

Este Despacho avocé conocimiento del presente proceso el 23 de agosto
de 2017.

Mediante auto interlocutorio N° 1117 de 18 de diciembre de 2018, este
Despacho REDIMIO pena por concepto de trabajo al sentenciado PARMENIO
DURAN BENITEZ en el equivalente a CUARENTA Y NUEVE PUNTO CINCO (49.5)
DIAS, y le otorgé el subrogado de libertad condicional por un periodo
de prueba de DIEZ (10) MESES y UNO PUNTO CINCO (1.5) Dias, para lo
cual, se tuvo en cuenta la caucidén prendaria por el valor de CIEN MIL
PESOS ($100.000) consignada por el condenado en la cuenta de depdésitos
judiciales del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa
de Viterbo al momento de acceder a la prisién domiciliaria,
suscribiendo diligencia de compromiso el 20 de diciembre de 2018.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad es el
competente para tomar la determinacién que nos ocupa, por ser el que
viene ejerciendo la vigilancia de la pena impuesta al condenado
PARMENIO DURAN BENITEZ, de conformidad con el Art. 38 de la Ley 906/04
en concordancia con el Art. 51 de la Ley 65 de 1993, modificado por el
Art. 42 de la Ley 1709 de 2014.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la
fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adicioné el
Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias virtuales,
sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad,
por lo que este Despacho continuara resolviendo las peticiones que
eleven los condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios,
mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en
esta etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la
efectividad de los derechos de los mismos y el acceso a la
administracién de justicia.

—. DE LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Obra a folio 95 del cuaderno original de este Despacho, una solicitud
de extincién de la sancién penal, elevada por parte del sentenciado
PARMENIO DURAN BENITEZ.

Al tenor del articulo 67 del Cédigo Penal, transcurrido el periodo de
prueba sin que el sentenciado viole cualquiera de las obligaciones
impuestas en virtud del subrogado concedido, la condena queda
Extinguida, previa resolucién judicial que asi lo determine.

Es asi que a la fecha, ha trascurrido el periodo de prueba de DIEZ
(10) MESES y UNO PUNTO CINCO (1.5) DIAS, impuesto por este Despacho en
auto interlocutorio N° 1117 de 18 de diciembre de 2018 a PARMENIO DURAN
BENITEZ cuando le concedié la libertad condicional, toda vez que
suscribié diligencia de compromiso el 20 de diciembre de 2018, (Fol.
87 cuaderno original J2EPMS Sta. Rosa de V.), es decir, que el
sentenciado ha cumplido con el periodo de prueba que se le impuso y

observé buena conducta durante el mismo, toda vez que de acuerdo a la)
C2/
f
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DECISION: EXTINCION DE LA SANCION PENAL

actuacién procesal no registra condenas posteriores a la concesién del
subrogado.

Como dentro de 1la actuacién no existe prueba indicativa que el
condenado PARMENIO DURAN BENITEZ haya incumplido con las obligaciones
impuestas en la diligencia de compromiso o cometido un nuevo delito
durante el periodo de prueba aqui impuesto, se debe proceder, conforme
la disposicién mencionada a ordenar la Extincién de la sancién penal.

Respecto de 1las pena accesoria de inhabilitacién de derechos 1%
funciones publicas que se le impuso, ya que en la sentencia no se hizo
salvedad alguna en relacién con su ejecucién, al tenor de lo previsto
en el articulo 53 del mismo estatuto penal, se ha de igualmente se ha
de declarar la Extincién de la pena accesoria, toda vez que se cumplié
el lapso de la condena impuesta de 32 meses, al sentenciado PARMENIO
DURAN BENITEZ identificado con la C.C. N° 42" 533.713 de Socota -Boyacéa-
+ asi mismo se le restituiran los derechos politicos previstos en el
Articulo 40 de la Constitucioén Politica, suspendidos con ocasién del
fallo Extinguido.

PARMENIO DURAN BENITEZ no fue condenado al pago de perjuicios, pero si
al pago de multa por el valor de SEIS PUNTO SEISCIENTOS SESENTA Y CINCO
(6.665) S.M.L.M.V., la cual no se evidencia dentro del expediente que
haya sido cancelada.

No obstante, debemos decir en éste momento que el Art. 67 del C.P. no
condiciona la Extincién y Liberacién de la condena al pago de la multa,
ya que el mismo establece como requisitos para ello el haber
transcurrido el periodo de prueba Y que el condenado no haya violado
las obligaciones establecidas en el Art. 65 del C.P.; Ademas, las penas
se cumplen independientemente, toda vez que del Tenor de la Norma en
comento, y que legal y constitucionalmente el pago de la multa no
aparece como condicién necesaria para a la Extincién de 1la Pena, vy
ella no se encuentra incluida dentro de las obligaciones contenidas
en el Art. 65 del C.P. que debe cumplir el beneficiado con 1los
mecanismos sustitutivos de la pena de la Suspensién Condicional de la
Ejecucién de la pena y la Libertad Condicional.

Asi mismo, la multa es susceptible de ser cobrada coactivamente por la
autoridad respectiva, la Direccién Administrativa - Divisién de Fondos
Especiales y Cobro Coactivo del Consejo Superior de la Judicatura
Bogota, a favor de quien se impuso la multa impuesta a este condenado,
de acuerdo con el Articulo 41 del Cébdigo Penal, que establece:

"Art. 41. Cuando la pena de multa concurra con una privativa de la
Libertad y el penado se sustrajere a su cancelacidén integral o a
plazos, se dard traslado del asunto a los Jueces de Ejecuciones
Fiscales para efectos que se desarrollen el procedimiento de Ejecucidn
Coactiva de la multa. Igual procedimiento se seguird cuando en una
misma sentencia reimpongan las diferentes modalidades de multa”.

Para ello se oficiard a la Direccién Administrativa - Divisién de
Fondos Especiales y Cobro Coactivo del Consejo Superior de la
Judicatura Bogotd, para el eventual cobro respectivo de la multa
impuesta a PARMENIO DURAN BENITEZ en el equivalente a SEIS PUNTO
SEISCIENTOS SESENTA Y CINCO (6.665) S.M.L.M.V., advirtiendo que el
fallador remitié copia de la sentencia con tal fin.

Como consecuencia de la extincién de las penas de prisién y de la pena

accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas, aqui

impuestas a PARMENIO DURAN BENITEZ, se ordenard la cancelacién de la§%/
7
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6rdenes de captura que por este proceso registre el mismo; comunicar
esta decisién a las autoridades que en su oportunidad conocieron del
fallo. Asi mismo, se ordenara la devolucién a PARMENIO DURAN BENITEZ
de la caucién prendaria por el valor de CIEN MIL PESOS ($100.000)
consignada por el sentenciado en la cuenta de depésitos judiciales del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo al
momento de acceder a la prisién domiciliaria, y que se tuvo en cuenta
para acceder a la libertad condicional. Para ello se oficiara a esa
Corporacién.

En firme esta determinacién, remitase por competencia la presente
actuacién al Juzgado de conocimiento, es decir, al Juzgado Promiscuo
del Circuito de Socha -Boyacad-, para la unificacién del proceso y su
archivo definitivo y oficiese.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Santa Rosa de Viterbo Boyaca,

RESUELYVE:

PRIMERO: DECRETAR a favor de PARMENIO DURAN BENITEZ identificado con
1a C.C. N° 42°533.713 de Socotd -Boyacd-, la Extincién y en
consecuencia la liberacién definitiva de la pena de prisién y de la
pena accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas
impuestas en este proceso mediante sentencia de 18 de abril de 2017
por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Socha -Boyacd-, modificada
por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
-Boyaca- a través de fallo de 16 de junio de 2017, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta determinacién, de conformidad con
el Articulo 67 y 53 del Cdédigo Penal.

SEGUNDO: RESTITUIR al condenado PARMENIO DURAN BENITEZ identificado
con la C.C. N° 42°533.713 de Socota -Boyaca-, los derechos politicos
previstos en el Articulo 40 de la Constitucién Politica, suspendidos
con ocasién de los fallos extinguidos.

TERCERO: ORDENAR que una vez ejecutoriada la presente decisidén, se
comunique de ella a las autoridades que conocieron del fallo y la
cancelacién de las oérdenes de captura que por este proceso registre
PARMENIO DURAN BENITEZ; oficiese en tal sentido.

CUARTO: ORDENAR la devolucidn al condenado PARMENIO DURAN BENITEZ
identificado con la C.C. N° 42°533.713 de Socotd -Boyaca-, de la
caucioéon prendaria por el valor de CIEN MIL PESOS ($100.000) consignada
por el sentenciado PARMENIO DURAN BENITEZ en la cuenta de depdsitos
judiciales del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa
de Viterbo al momento de acceder a la prisidn domiciliaria, y que se
tuvo en cuenta para acceder a la libertad condicional. Para ello se
oficiard a esa Corporacidn.

QUINTO: OFICIAR a la Direccidn Administrativa - Divisién de Fondos
Especiales y Cobro Coactivo del Consejo Superior de la Judicatura
Bogota, para el eventual cobro coactivo de la multa impuesta al
condenado PARMENIO DURAN BENITEZ identificado con la C.C. N° 42°533.713
de Socota -Boyaca-, en sentencia de 18 de abril de 2017 por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Socha -Boyacd-, modificada por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo -Boyaca- a
través de fallo de 16 de junio de 2017 en el equivalente a SEIS PUNTO
SEISCIENTOS SESENTA Y CINCO (6.665) S.M.L.M.V., advirtiendo que el
fallador remitié copia de la sentencia con tal fin, conforme a 19 :
aqui dispuesto. “%F
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SEXTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
//@. e s s L /.'r( E—
MYRIAM Y A CARRENO PINZON
JUEZ
Juzgado Segundo de Ejecucion de penas
Mg did Z s id d dos Rp d y Juzgado Segundo de Ejecucién De Penas
edidas de Seguridaa - Santa Rosa de y Medidas De Seguridad — Santa Rosa De Viterbo
Viterbo
SECRETARIA
SECRETARIA
NOTIFICACION PROCURADURIA JUDICIAL PENAL
NOTIFICACION POR ESTADO
Hoy. se notifica personalmente

El auto anterior se notifico por Estado No.

De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia DE 2020, Hora
5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO

de la Providencia de Fecha

Para la Constancia Firma:
El(la) Notificado (a)
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CONDENADOY PEPRO JAVIER VASQUED PINKEDA

Republica de Colembia

N

1

Pepartamento de Boyacd
Juzgado Segundo Efecucion de Penas y Medidasa de Sequridad
Santa Rosa de Viterbo
DESPACHO COMISORIO No. 434

A LA

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE DUITAMA - BOYACA

Que dentro del proceso con radicado N° 1652386000211201800417
(Interno 2019-007) sequido contra la condenada FEDRO JAVIER VASQUEZ
PINEDA identificado con cedula de ciudadania No. 74.369.820 de
Duitama, por el delito de HURTO CALIFICADO EN GRADO DE TENTATIVA
quien se encuentra recluido en el establecimiento penitenciario vy
carcelario de esa ciudad, se ordend comisionarle a fin de que se
sirva notificar personalmente del auto interlocutorio No. 608 de
fecha 18 de junio de 2020, mediante el cual SE LE REDIME PENA, SE
LE OTORGA LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA Y SE DECRETA LA EXTINCION DE
LA SANCION PENAL.

Se adjunta: - UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA EL CONDENADO Y LA
HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO CARCELARIO, y - BOLETA DE
LIBERTAD No. 096.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisidn por correo electronico
j02epmscrv@cenod] . ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy dieciocho
(18) de junio de dos mil veinte (2020).

7

W&f'n/f“‘ﬂrv-& é'rl—-«c;,,;,,-
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

6

e e —————

Escaneado con CamScanner



RADICACION: 152386000211201800417
NUMERO INTERNO: 2019 -007
CONDENADO: PEDRO JAVIER VASQUEZ PINEDA

Repuiblica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de
Viterbo

BOLETA DE LIBERTAD N° 096
JUNIO DIECIOCHO (18) DE DOS MIL VEINTE (2020)

DOCTORA:

MARTHA ISABEL HERNANDEZ BONILLA
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
DUITAMA - BOYACA

Sirvase poner en libertad a: PEDRO JAVIER VASQUEZ PINEDA

Cedula de Ciudadania: 74.369.820 de Duitama - Boyacd

Natural de: DUITAMA - BOYACA

Fecha de nacimiento: 29/06/1.974

Estado civil: SOLTERO

Profesién y oficio: SE DESCONOCE

Nombre de los padres: MIGUEL VASQUEZ
AURA PINEDA

Escolaridad: SE DESCONOCE

Motivo de la libertad: LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Fecha de la Providencia DIEICOCHO (18) DE JUNIO DE DOS MIL
VEINTE (2020)

Delito: HURTO CALIFICADO EN GRADO DE
TENTATIVA

Radicacién Expediente: N° 152386000211201800417

Radicacién Interna: 2019-007

Pena Impuesta: VEINTISEIS (26) MESES DE PRISION

Juzgado de Conocimiento JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE
CONOCIMIENTO DE DUITAMA - BOYACA

Fecha de la Sentencia: 12 DE DICIEMBRE DE 2018

OBSERVACIONES:

SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQUI OTORGADA ES SIEMPRE Y CUANDO EL
SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD JUDICIAL, EN CASO
TAL DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA Y SE LE DEBEN TENER
EN CUENTA CERQ PUNTO CINCO (0.5) DIAS QUE CUMPLIO DE MAS DENTRO DEL

(’7/’1¢ - -—//’é—-o———.[,.:_ E g a T
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZO
JUEZ EPMS

Escaneado con CamScanner
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CONDENADO: PEDRO JAVIER VASQUEZ PINEDA

Repiblica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

INTERLOCUTORIO No. 0608

RADICACION: 152386000211201800417

NUMERO INTERNO: 2019 -007

CONDENADO: PEDRO JAVIER VASQUEZ PINEDA

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

SITUACION: PRIVADO DE LA LIBERTAD EMPSC DUITAMA
REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDENCION DE PENA, LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Y EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Santa Rosa de Viterbo, dieciocho (18) de Junio de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Se decide la solicitud de Redencién de pena y Libertad por Pena
Cumplida para el condenado PEDRO JAVIER VASQUEZ PINEDA, quien se
encuentra privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Duitama, elevada por la Direccién de ese
establecimiento penitenciario y carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia del 12 de diciembre de 2018, el Juzgado Primero Penal
Municipal de Duitama con funciones de conocimiento, condendé a PEDRO
JAVIER VASQUEZ PINEDA a la pena principal de VEINTISEIS (26) MESES
de prisién como autor del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, a
las accesorias de inhabilidad para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas por el mismo término de la pena principal, por
hechos ocurridos el 26 de Septiembre de 2018. No le concedié 1la
suspension condicional de la ejecucion de la pena, ni la prisiédn
domiciliaria.

Sentencia que quedo ejecutoria el 12 de diciembre de 2018.

PEDRO JAVIER VASQUEZ PINEDA se encuentra privado de la libertad por
cuenta de las presentes diligencias desde el 26 de septiembre de
2018 cuando fue capturado en flagrancia, y en audiencia concentrada
celebrada ante el Juzgado Cuarto Penal Municipal con funcién de
control de Garantias de Duitama, se legalizdé su captura, se hizo
traslado del escrito de acusacién y se le impuso medida de
aseguramiento consistente en detencidn preventiva en establecimiento
carcelario, librando boleta de detencién No. 052 de septiembre 27 de
2018, encontrandose actualmente recluido en el EPMSC de Duitama -

Boyaca.

Este Despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el 15
de enero de 2019.

Mediante auto interlocutorio del 4 de octubre de 2019 le negd al
condenado PEDRO JAVIER VASQUEZ PINEDA la aplicacién en virtud del
principio de favorabilidad, de las previsiones de los articulos 254
539 del Cédigo de Procedimiento Penal o Ley 906 de 2004, incorporados
por los articulos 10 ¥y 16 por la Ley 1826 de 2017 v,
consecuencialmente la redosificacién de la pena. Z/
/
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Con auto interlocutorio No. 1084 de fecha 05 de noviembre de 2019 se
le redimié pena en el equivalente a 80 DIAS, por concepto de estudio.

Mediante auto interlocutorio de fecha 04 de febrero de 2020, este
Despacho Judicial le redimié pena al condenado PEDRO JAVIER VASQUEZ
PINEDA en el equivalente a 29 DIAS por concepto de estudio y, le
negd la libertad condicional de conformidad con el art. 64 del C.P.
modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisién que nos ocupa en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 y
el articulo 51 del Cédigo Penitenciario vy Carcelario modificado por
el art. 42 de la ley 1709 de 2014, y en razdén a la competencia
personal, por estar el condenado PEDRO JAVIER VASQUEZ PINEDA privada
de la libertad en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Duitama, Centro Penitenciario y Carcelario perteneciente a este
Distrito.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adicioné
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo que este Despacho continuard resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escritoc que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecuciéon de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracién de justicia.

-. DE LA REDENCION DE PENA

Se hara entonces, la redencidon de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca,
previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta de
la interna, segun estipula el articulo 101, de la citada ley.

ESTUDIO
Cert. Periodo Folio | Conducta | T|E|EN|HORAS E.P.C Calificacién
17728653 0314%5%203 — Ejemplar | X 252 | Duitama | Sobresaliente
17801142 0;4(/)3;2[26?;)03 - Ejemplar [ X 234 Duitama | Sobresaliente
TOTAL 486 horas
TOTAL REDENCION 40.5 DIAS

Entonces, por un total 486 horas de estudio PEDRO JAVIER VASQUEZ
PINEDA, tiene derecho a una redencién de pena en el equivalente a
CUARENTA PUNTO CINCO (40.5) DIAS de conformidad con los articulos
97, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

-. DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
En memorial que antecede, la Direccién del Establecimiento

Penitenciario y Carcelarioc de Duitama solicita que se le conceda a
PEDRO JAVIER VASQUEZ PINEDA la libertad inmediata por pena cumplida.

/a
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Se procede entonces a analizar la libertad por pena cumplida para la
condenada PEDRO JAVIER VASQUEZ PINEDA, por lo que revisadas las
diligencias se tiene que el mismo se encuentra privado de la libertad
por cuenta del presente proceso desde el 26 de septiembre de 2018
cuando fue capturado, encontrandose actualmente recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama, cumpliendo a
la fecha VEINTIUN (21) MESES Y UN (0l1) DIA, contabilizados de manera
ininterrumpida y continua.

-. Se le han reconocido redenciones de pena hasta la fecha por CUATRO
(04) MESES Y VEINTINUEVE PUNTO CINCO (29.5) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA

. . . .. 21 MESES Y 01
Privacion Fisica

DIA 26 MESES Y 0.5
Redenciones O3 PESES ¥ DIAS
29.5 DIAS

Pena impuesta
26 MESES

Entonces, PEDRO JAVIER VASQUEZ PINEDA a la fecha ha cumplido en
total VEINTISEIS (26) MESES Y CERO PUNTO CINCO (0.5) DIAS de pena,
teniendo en cuenta la privacién fisica de su libertad y las
redenciones de pena reconocidas, y asi se le reconoceré.

Por lo que siendo la pena impuesta al condenado PEDRO JAVIER VASQUEZ
PINEDA en la sentencia de fecha 12 de diciembre de 2018 proferida
por el Juzgado Primero Penal Municipal de Duitama con funciones de
conocimiento, de VEINTISEIS (26) MESES de prisiodn, se tiene que a la
fecha PEDRO JAVIER VASQUEZ PINEDA ha cumplido la totalidad de 1la
pena aqui impuesta.

Entonces en éste momento, la decisién a tomar no es otra que disponer
la libertad inmediata por pena cumplida de la interna PEDRO JAVIER
VASQUEZ PINEDA, para lo cual se librara la correspondiente boleta de
libertad ante la Direccidén del Establecimiento Carcelario de Duitama
- Boyacd, con la advertencia que la libertad que aqui se le otorga
a PEDRO JAVIER VASQUEZ PINED@,: es siempre y cuando no se encuentre
requerido por alguna autoridad judicial, caso contrario debera ser
dejado a disposicidén de la misma y se le deben tener en cuenta CERO
PUNTO CINCO (0.5) DIAS que cumplié de mas dentro del presente
proceso, como quiera que no obra requerimiento alguno en su contra,
de conformidad con la cartilla biografica expedida por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca.

.- DE LA EXTINCION DE LA PENA

De otra parte, y como quiera que se ha establecido que PEDRO JAVIER
VASQUEZ PINEDA cumplié la totalidad de 1la pena de prisién a que fue
condenado en la sentencia de fecha 12 de diciembre de 2018 proferida
por el Juzgado Primero Penal Municipal de Duitama con funciones de
conocimiento, dentro del presente proceso, es del caso entrar a
estudiar la extincién y liberacién definitiva de las penas impuestas
a este condenado.

Por consiguiente, debe ordenarse la extincién y liberaciéon de la
pena de prisidn y la pena accesoria de inhabilitacién de derechos y
funciones publicas que le fueron impuestas al condenado PEDRO JAVIER,

e
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VASQUEZ PINEDA en la sentencia de fecha de fecha 12 de diciembre de
2018 proferida por el Juzgado Primero Penal Municipal de Duitama con
funciones de conocimiento, ya que en la sentencia no se hizo
salvedad alguna en relacién con la ejecucidn de la pena accesoria
de inhabilitacién de derechos y funciones publicas, por lo que al
tenor de lo previsto en el articulo 53 del Cédigo Penal, se ha de
decretar la Extincién de la pena accesoria, toda vez que esta fue
concurrente con la pena privativa de la libertad; y se le restituiran
al sentenciado PEDRO JAVIER VASQUEZ PINEDA identificado con Cédula
No. 74.369.820 de Duitama - Boyaca, los derechos politicos previstos
en el Articulo 40 de la Constitucidn Politica suspendidos con ocasién
del fallo Extinguido, de acuerdo a lo aqui dispuesto.

De otra parte, se tiene que PEDRO JAVIER VASQUEZ PINEDA NO fue
condenado al pago de perjuicios materiales ni morales en la sentencia
de fecha 12 de diciembre de 2018 proferida por el Juzgado Primero
Penal Municipal de Duitama con funciones de conocimiento, asi como
tampoco obra en las diligencias Incidente de Reparacién Integral;
asi como tampoco a la pena de multa.

Como consecuencia de la extincién de las penas de prisiéon y de la
pena accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas,
aqui impuestas a PEDRO JAVIER VASQUEZ PINEDA, se ordena la
cancelacién de las érdenes de captura que por este proceso registre
el mismo; comunicar esta decisién a las autoridades gque en su
oportunidad conocieron del fallo. NO se ordena la devolucién de la
caucién prendaria por toda vez que al sentenciado PEDRO JAVIER
VASQUEZ PINEDA no se le otorgd beneficio alguno.

En firme esta determinacién, remitase la presente actuacién al
Juzgado de conocimiento, el Juzgado Primero Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Duitama - Boyaca, para la unificacidn del
proceso y su archivo definitivo.

Comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Duitama - Boyacad con el fin de que se notifique
personalmente este proveido al condenado PEDRO JAVIER VASQUEZ
PINEDA, gquien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario. Librese despacho comiscrio VIA CORREO
ELECTRONICO para tal fin y remitase UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO
PARA EL CONDENADC Y LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO

CARCELARIO.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de estudio al condenado e interno
PEDRO JAVIER VASQUEZ PINEDA identificade con cédula de ciudadania
No. 74.369.820 de Duitama - Boyaca, en el equivalente a CUARENTA
PUNTO CINCO (40.5) DIAS, de conformidad con los articulos 97, 100,
101 y 103A de la Ley 65/93.

SEGUNDO: OTORGAR al condenado e interno PEDRO JAVIER VASQUEZ PINEDA
identificado con cédula de ciudadania No. 74.369.820 de Duitama -
Boyaca, LA LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA
dentro del presente proceso, de conformidad con lo aqui dispuesto.

TERCERO: LIBRAR a favor de PEDRO JAVIER VASQUEZ PINEDA identificado

con cédula de ciudadania No. 74.369.820 de Duitama - Boyaca, la
correspondiente boleta de libertad ante la Direccioéon del
Establecimiento Carcelario de Duitama - Boyacd, con la advertencia
7
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que la libertad que aqui se le otorga a PEDRO JAVIER VASQUEZ PINEDA,
es siempre y cuando no se encuentre requerido por alguna autoridad
judicial, caso contrario debera ser dejado a disposicién de la misma
y se le deben tener en cuenta CERO PUNTO CINCO (0.5) DIAS que cumplio
de mas dentro del presente proceso, comoe duiera gque no obra
requerimiento alguno en su contra, de conformidad con la cartilla
biografica expedida por el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama - Boyaca, conforme lo aqui dispuesto.

CUARTO: DECRETAR a favor del condenado e interno PEDRO JAVIER VASQUEZ
PINEDA, identificado con cédula de ciudadania No. 74.369.820 de
Duitama - Boyaca, la Extincién y la consecuente liberacién definitiva
de la sancién penal de prisién, como de la pena accesoria de
inhabilitacién de derechos y funciones publicas, impuestas en el
presente proceso en la sentencia de fecha 12 de diciembre de 2018
proferida por el Juzgado Primero Penal Municipal de Duitama con
funciones de conocimiento, por las razones expuestas en la parte

motiva de esta determinacién y el Art.53 del C.P.

QUINTO: RESTITUIR al sentenciado PEDRO JAVIER VASQUEZ PINEDA,
identificado con cédula de ciudadania No. 74.369.820 de Duitama -
Boyaca, los derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la
Constitucién Politica suspendidos con ocasién del fallo Extinguido,
de acuerdo a lo aqui dispuesto.

SEXTO: ORDENAR que ejecutoriada esta decisidn, se comunique de ella
a las autoridades que conocieron del fallo tal como lo dispone el
articulo 485 del Cédigo de Procedimiento Penal y la cancelacidn de
la orden de captura que se encuentre vigente por este proceso en
contra de PEDRO JAVIER VASQUEZ PINEDA. NO se ordena la devolucién
de la caucién prendaria por toda vez que al sentenciado PEDRO JAVIER
VASQUEZ PINEDA no se le otorgd beneficio alguno.

SEPTIMO: EN FIRME esta determinacién, remitase la presente actuacion
al Juzgado de conocimiento, el Juzgado Primero Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Duitama - Boyaca, para la unificacién del
proceso y su archivo definitivo.

OCTAVO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca con el fin de que se
notifigue personalmente este proveido al condenado PEDRO JAVIER
VASQUEZ PINEDA, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
pPenitenciario y Carcelario. Librese despacho comisorio VIA CORREO
ELECTRONICO para tal fin y remitase UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO
PARA EL CONDENADO Y LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO

CARCELARIO.

NOVENO: Contra la providencia proceden los recursos de Ley.

ﬂ/
p . 7
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

“"—-r_d/ ATl et o
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ EPMS

Juzgado Segundo de Efecucldn de penas y Medidas de
Seguridad - Santa Rosa de Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No.

De hoy DE 2020, Siendo las 8.00a.m.
Queda Ejecutoriada el dia

Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ 5
Secretario
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CONDENADO PEDRO MANUEL PEREZ FPEREZ
DECISION: AUTORIZA CAMBIO DE DOMICILIO

Republica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°.422

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENIEFNCIARIO Y CARCELARIO
EPMSC DE SANTA ROSA DE VITERBO — BOYACA -—

Que dentro del proceso radicado N° 152446000214200800071 (N.I. 2017-
183) seguido contra el condenado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ identificado
con la C.C. N° 47104.321 de Chita -Boyacd-, y Qquien se encuentra
recluido en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario por el
delito de PECULADO POR APROPIACION, se ordend comisicnarlos a fin de
que se sirvan notificar personalmente a dicho interno, el auto
interlocutorio N°.0596 de fecha 12 de junio de 2020, mediante el cual
se LE AUTORIZA EL CAMBIO DE DOMICILIO AL CONDENADO PEREZ PEREZ.

Se remite la respectiva determinacidn para que se integre a la hoja de
vida del interno en el Centro Carcelario y para que le sea entregado

un ejemplar al condenado.

SE ADVIERTE QUE EL CONDENADO PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ SE ENCUENTRA EN
PRISION DOMICILIARIA EN LA DIRECCION CARRERA 3 N° 6-126 LA CABANA DEL
MUNICIPIO DEL MUNICIPIO DE PANQUEBA —BOYACA-, LUGAR DE RESIDENCIA DE
ESPOSA NANCY MILENA VELANDIA LEAL Y SU SUEGRO LEON GUILLERMO VELANDIA
LEAL IDENTIFICADO CON LA C.C. N° 1.066.464 DE GUICAN —BOYACA-.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la comisidn
por correo electrénico jO0Zempsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, Boyacd a los Santa Rosa
de Viterbo, hoy doce (12) de junio de dos mil veinte (2020). C;/
7
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MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON -~
JUEZ 2EPMS

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fax, 786-0445

Correo electrénico: j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santa Rosa de Viterbo (Boy).
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CONDENADO: PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ
DECISION: AUTORIZA CAMBIO DE DOMICILIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA

OFICIO PENAL N°.2425

Santa Rosa de Viterbo, junio 12 de 2020.

DOCTORA :
CONSTANZA EDIT DUARTE MEDINA
DIRECTORA ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SANTA ROSA DE VITERBO-BOYACA

RADICADO UNICO: 152446000214200800071
RADICADO INTERNO: 2017 - 183

DELITO: PECULADO POR APROPIACION
CONDENADO: PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ

Cordial saludo,

En atencién a lo ordenado en Auto Interlocutorio N°.0596 de fecha junio
12 de 2020, me permitc informarle que este Despacho autorizé el cambio
de domicilio para prisién domiciliaria al sentenciado PEDRO MANUEL
PEREZ PEREZ, identificado con la C.C. N° 47104.321 de Chita -Boyaca-,
de la CARRERA 3 N° 6-126 LA CABANA DEL MUNICIPIO DEL MUNICIPIO DE
PANQUEBA -BOYACA-, LUGAR DE RESIDENCIA DE ESPOSA NANCY MILENA VELANDIA
LEAL Y SU SUEGRO LEON GUILLERMO VELANDIA LEAL IDENTIFICADO CON LA C.C.

N° 1.066.464 DE GUICAN -BOYACA-, a la CARRERA 6 N° 3 A - 04 BARRIO
VILLA ESPERANZA DEL MUNICIPIO DE SOATA -BOYACA-, ABONADO 3143682025, a
ofectos de que se disponga el traslado del sentenc1ad6454§u lugar de
residencia ubicado en la CARRERA 6 N° 3 A - 04 BARRIO VILLA ESPERANZA
DEL MUNICIPIO DE SOATA —BOYACA-, ABONADO 3143682025 y, se continue con

1a vigilancia de la prisién domiciliaria otorgada al condenado PEDRO
MANUEL PEREZ PEREZ. E;/
Z

Atentamente,

. /¢ il A i
MYRIAM YO A CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS

Calle 9 No, 4-12 Of. 103
Tal Fax. 786-0445
Correo electrénico: j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy).
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Repiblica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0596

RADICADO UNICO: 152446000214200800071

RADICADO INTERNO: 2017 - 183

CONDENADO: PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ

DELITO: PECULADO POR APROPIACION

SITUACION: PRISION DOMICILIARIA BAJO VIGILANCIA DEL EPMSC DE
SANTA ROSA DE VITERBO

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: AUTORIZA CAMBIO DE DOMICILIO

Santa Rosa de Viterbo, junio doce (12) de dos mil veinte (2020).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir de sobre la solicitud de cambio de domicilio para
el condenado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ, quien se encuentra en prisién
domiciliaria en la direccién CARRERA 3 N° 6-126 LA CABANA DEL MUNICIPIO
DEL MUNICIPIO DE PANQUEBA —BOYACA—, LUGAR DE RESIDENCIA DE ESPOSA NANCY
MILENA VELANDIA LEAL Y SU SUEGRO LEON GUILLERMO VELANDIA LEAL
IDENTIFICADO CON LA C.C. N° 1.066.464 DE GUICAN -BOYACA-, bajo 1la
vigilancia y control del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Santa Rosa de Viterbo, elevada por el sentenciado.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha emitida el 30 de octubre de 2015 por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de E1 Cocuy -Boyacd- con Funciones de
Conocimiento, fue condenado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ a la pena
principal de SETENTA Y DOS (72) MESES DE PRISION Y MULTA DE DOSCIENTOS
DOCE MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS SESENTA Y OCHO
PESOS ($212.678.567,00), como autor responsable del delito de PECULADO
POR APROPIACION por hechos ocurridos en el afio 2006, a la accesoria
de inhabilitacién de derechos y funciones ptublicas por un término igual
al de la pena principal, negandole el subrogado de la suspensién de la
ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria del Art. 38 B del Coédigo
Penal, disponiendo librar la correspondiente orden de captura en su

contra.

Sentencia que fue objeto del recurso de apelacién por parte del
defensor de condenado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ y, resuelto el mismo
por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de
Viterbo Sala Unica en sentencia de segunda instancia de fecha 20 de
Octubre de 2016, en la que se negd la solicitud de nulidad y modificd
los numerales primero y segundo del fallo de primera instancia, en el
sentido de condenar a PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ PEREZ como autor
responsable del delito de PECULADO POR APROPIACION a la pena principal
de NOVENTA Y SEIS (96) MESES DE PRISION Y MULTA DE DOSCIENTOS DOCE
MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS SESENTA Y OCHO PESOS
($212.678.567,00) y a la accesoria de inhabilitacién de derechos vy
funciones publicas por el término de noventa y seis (96) meses.

A su vez, el defensor de PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ interpuso contra
esta sentencia, el recurso de Casacién Penal ante la Corte Suprema de

=
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Justicia Sala de Casacién Penal, la que en AP1033-2017 de fecha
febrero 22 de 2017 con ponencia del Dr. FERNANDO ALBERTO CASTRO
CABALLERO, INADMITIO la demanda de casacién presentada por la defensa
de PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ y ACLARO que el condenado, quedaba
inhabilitado de por vida para ser inscrito como candidato a cargos de
eleccién popular, elegido o designado como servidor publico y celebrar
personalmente o por interpuesta persona, contratos con el Estado. El
ejercicio de los demas derechos politicos queda suspendido por el
término indicado en la sentencia.

Al proceder peticién de insistencia contra la anterior decisidn, el
apoderado del condenado la presenté el 9 de marzo de 2017, en
consecuencia las diligencias fueron remitidas a la Procuraduria Tercera
Delegada para la Casacién Penal, la que el 30 de marzo de 2017 se
abstuvo de acceder a la peticién elevada.

Sentencia que cobré ejecutoria el 22 de febrero de 2017.
Este Despacho avocdé conocimiento de las presentes diligencias el 9 de
junio de 2017.

PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ se encuentra privado de la libertad por cuenta
de este proceso desde el dia 20 de junio de 2017, cuando se hizo
efectiva la orden de captura librada en su contra para cumplir la pena
impuesta, librando este Juzgado la boleta de encarcelacion N°. 0145 de
la misma fecha ante el Establecimiento Penitenciario vy Carcelario de
Santa Rosa De Viterbo, donde actualmente se encuentra recluido.

Con auto interlocutorio No. 0057 de fecha 19 de enero de 2018, este
Despacho le negd por improcedente al condenado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ
la sustitucién de la pena de prisién intramural por prisién
domiciliaria por su presunta calidad de padre cabeza de familia.

Dicho auto interlocutorio No. 0057 de fecha 19 de enero de 2018 fue
objeto de recurso de apelacién por el condenado PEDRO MANUEL PEREZ
PEREZ y, confirmado en su integridad por el Juzgado Promiscuo del
Circuito de El Cocuy — Boyacd en proveido de fecha 06 de abril de 2018.
En auto interlocutorio No. 0913 del 22 de octubre de 2018, se le NEGO
al condenado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ, el sustitutivo de la prisidn
domiciliaria de que trata el Art. 23 de la Ley 1709 de 2014 que
introdujo el Art. 38B del C.P., por improcedente y expresa prohibicién
legal, de conformidad con el art. 68 A del C.P. modificado por el art.

29 de la Ley 1709 de 2014.

Interpuesto el recurso de reposicién y en subsidio apelacidn, este
Despacho a través de auto interlocutorio No. 1060 de 28 de noviembre
de 2018 decidi6é no reponer el proveido No. 0913 de 22 de octubre de

2018.

El Juzgado Promiscuo del Circuito de El Cocuy a través de proveido de
13 de febrero de 2019 confirmé en su integridad el auto de fecha 22 de

octubre de 2018.

El condenado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ interpuso accién de tutela contra
este Despacho Judicial y el Juzgado Promiscuo del Circuito de El Cocuy
- Boyaca, por lo que el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, en el fallo de tutela del 29 de mayo
de 2019 resolvié tutelar el derecho fundamental al debido proceso de
PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ, en consecuencia dejdé sin_efectos las

providencias del 22 de octubre de 2018, proferida por este Despachoi,

i
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y del 13 de febrero de 2019 proferida por el Juzgado Promiscuo del
Circuito de El Cocuy - Boyacd y, ordendé que este Juzgado Segundo de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo,
proceda nuevamente a analizar la solicitud de sustitucién de la pena
de prisién intramural por prisién domiciliaria elevada por PEDRO MANUEL
PEREZ PEREZ, ‘“pero atendiendo en su decisién la aplicacidén de las
normas vigentes al momento de la ocurrencia de los hechos, para
verificar si procede o no su reclamo”, (f. 242, resalto por el
Despacho) .

Mediante auto interlocutorio N° 0450 de 7 de Jjunio de 2019, este
Despacho decidié REDIMIR pena por concepto de trabajo, estudio y
ensefianza al condenado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ en el equivalente a
CIENTO SETENTA Y SEIS (176) pias.

En cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Santa Rosa de Viterbo en fallo de tutela de 29 de mayo de
2019, este Despacho a través de auto interlocutorio N° 0449 de 7 de
junio de 2019 decidié negar por improcedente al condenado e interno
PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ el mecanismo sustitutivo de prisidn
domiciliaria con fundamento en el articulo 38 (original) del C.P. y el
articulo 38 B del C.P. adicionado por la Ley 1709 de 2014 por expresa
prohibicién legal.

El anterior proveido fue apelado por parte de la Defensa, y confirmado
por el Juzgado Promiscuo del Circuito de El Cocuy -Boyaca- a través de
auto interlocutorio de 22 de agosto de 2019.

Este Despacho, a través de aute interlocutorio N° 1275 de 19 de
diciembre de 2019, decidié REDIMIR PENA al condenado e interno PEDRO
MANUEL PEREZ PEREZ, por concepto de trabajo en el equivalente a CIENTO
CUARENTA Y DOS PUNTO CINCO (142.5) DIAS. De igual modo, APROBAR,
EMITIENDO CONCEPTO FAVORABLE para la concesién por parte de la
Direccién del Establecimiento penitenciario y carcelario de Sogamoso,
del beneficio administrativo de PERMISO HASTA DE 72 HORAS para el
condenado e interno PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ, por reunir los requisitos
para ello de conformidad con el Art. 38-5 de la Ley 906/04, Art.147 de

la Ley 65/93.

Mediante auto interlocutorio N° 0444 de 4 de mayo de 2020, este Despacho
decidié REDIMIR PENA al condenado e interno PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ,
por concepto de trabajo en el equivalente a SETENTA Y DOS PUNTO CINCO
(72.5) DIAS. Asi mismo, OTORGAR al sentenciado el sustitutivo de la
prisién domiciliaria ACOMPANADA DE UN MECANISMO DE VIGILANCIA
ELECTRONICA, la cual cumpliria en su lugar de residencia ubicado en la
CARRERA 3 N° 6-126 LA CABANA DEL MUNICIPIO DEL MUNICIPIO DE PANQUEBA
—-BOYACA-, LUGAR DE RESIDENCIA DE ESPOSA NANCY MILENA VELANDIA LEAL Y
SU SUEGRO LEON GUILLERMO VELANDIA LEAL IDENTIFICADO CON LA C.C. N°
1.066.464 DE GUICAN -BOYACA-.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisién que nos ocupa, en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, en
consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, bajo cuyo régimen
fue condenado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ, quien se encuentra en prisién
domiciliaria bajo vigilancia del Establecimiento Penitenciario y
carcelario de Santa Rosa de Viterbo -Boyacd-, perteneciente a este
Distrito Judicial, donde este Despacho ostenta competencia.
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Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la
fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond el
Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, gue contempla las Audiencias virtuales,
sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial las medidas
necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad, por lo que
este Despacho continuara resolviende las peticiones que eleven los
condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante el
modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de
la ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de
los derechos de los mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DEL CAMBIO DE DOMICILIO

En memorial que antecede, el sentenciado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ
solicita se le autorice el cambio de domicilio de la CARRERA 3 N° 6-
126 LA CABANA DEL MUNICIPIO DEL MUNICIPIO DE PANQUEBA -BOYACA-, LUGAR
DE RESIDENCIA DE ESPOSA NANCY MILENA VELANDIA LEAL Y SU SUEGRO LEON
GUILLERMO VELANDIA LEAL IDENTIFICADO CON LA C.C. N° 1.066.464 DE GUICAN
-BOYACA-, a la CARRERA 6 N° 3 A - 04 BARRIO VILLA ESPERANZA DEL
MUNICIPIO DE SOATA -BOYACA-, ABONADO CEL.3143682025, argumentando que
su esposa fue trasladada a laborar a esa localidad en CORPOBOYACA, vy
su nucleo familiar junto con ella y su hija debe permanecer unido
dentro de los derechos fundamentales que establece el articulo 42 de
la Constituciéon Politica; adjunta copia del contrato de arrendamiento
del inmueble, del registro civil de nacimiento de PAULA MELISA PEREZ
VELANDIA, del registro civil de matrimonio, y de la Resclucidn N°0055
de 15 de enero de 2020 por medio de la cual se realizé el nombramiento
de NANCY MILEBA VELANDIA LEAL en el cargo de Jefe de Oficina Cbdigo
0137 Grado 10 de 1la Corporacién Auténoma Regional de Beyaca
“CORPOBOYACA” en la Oficina Territorial de Soatd -Boyaca-.

Al tenor de lo expuesto en el articulo 38 B C.P o Ley 599 de 2000
adicionado por el art. 23 de la Ley 1709 de 2014, una de las
obligaciones que se le imponen al condenado a quien se le concede el
sustituto de prisién intramural, es la de: No cambiar de residencia
sin autorizacidén, previa del funcionario judicial.

vArticule 23. Adicionase un articulo 38B a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

Articulo 38B. Requisitos para conceder la prisién domiciliaria. Son
requisitos para conceder la prisién domiciliaria:

1.- (.).
4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las siguientes

obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacidn previa del funciomario
judicial; -
b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los daros
ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacidn debe asegurarse
mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la
victima, salvo que demuestre insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello;(.)”.

Asi las cosas y de conformidad con lo estipulado en el articulo 38 B
numeral 4°-a) del C.P., introducido por la Ley 1709 de 2014, este
Juzgado autorizara como nuevo lugar residencia y del cumplimiento de
la prisién domiciliaria al sentenciado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ para
el inmueble ubicado en la CARRERA 6 N° 3 A - 04 BARRIO VILLA ESPERANZA

4
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DEL MUNICIPIO DE SOATA -BOYACA-, ABONADO 3143682025, donde debera
permanecer irrestrictamente y hasta nueva orden de este Juzgado.

Asi mismo, se advierte al sentenciado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ que
cualquier cambio de domicilio debe ser solicitado ante este juzgado con
anterioridad a su traslado y, que cualquier permiso para ausentarse de
su lugar de residencia deberd ser elevado ante el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -Boyaca-, que es
la entidad penitenciaria que le vigila el cumplimiento de su prisidn

domiciliara.

Lo anterior se le informara a la Direccidén del Establecimiento

Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -Boyaca- quien le
viene vigilando la prisioén domiciliaria al condenado PEDRO MANUEL PEREZ
PEREZ, a efectos de que proceda al traslado del prisionero domiciliario
de su actual lugar de residencia ubicado en la CARRERA 3 N°® 6-126 LA
CABANA DEL MUNICIPIO DEL MUNICIPIO DE PANQUEBA -BOYACA-, LUGAR DE
RESIDENCIA DE ESPOSA NANCY MILENA VELANDIA LEAL Y SU SUEGRO LEON
GUILLERMO VELANDIA LEAL IDENTIFICADO CON LA C.C. N° 1.066.464 DE GUICAN
-BOYACA-, a la CARRERA 6 N° 3 A — 04 BARRIO VILLA ESPERANZA Dgg.MUNICIPIO
DE SOATA -BOYACA-, ABONADO 3143682025 y, se continide con la vigilancia
de la prisién domiciliaria otorgada al condenado PEDRO MANUEL PEREZ

PEREZ.

De otra parte se dispone comisionar a la Oficina Juridica del

Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -
Boyaca-, con el fin de que se notifique personalmente este proveido al
condenado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ, quien se encuentra en prisién
domiciliaria en la direccién CARRERA 3 N° 6-126 LA CABANA DEL MUNICIPIO
DEL MUNICIPIO DE PANQUEBA —-BOYACA-, LUGAR DE RESIDENCIA DE ESPOSA NANCY
MILENA VELANDIA LEAL Y SU SUEGRO LEON GUILLERMO VELANDIA LEAL
IDENTIFICADO CON LA C.C. N° 1.066.464 DE GUICAN -BOYACA-, bajo la
vigilancia y control de ese centro carcelario. Librese despacho
comisorio para tal fin y remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (1)

EJEMPLAR ORIGINAL DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADO AL CONDENADO
Y PARA QUE OBRE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO CARCELARIO.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo Boyaca.

RESUELVE:

PRIMERO: AUTORIZAR al condenado y prisionero domiciliario PEDRO MANUEL
PEREZ PEREZ, identificado con la C.C. N° 4’104.321 de Chita -Boyaca-,
el cambio de domicilio para el cumplimiento de prisién domiciliaria,
de la CARRFRA 3 N° 6-126 LA CABANA DEL MUNICIPIO DEL MUNICIPIO DE
PANQUEBA -BOYACA-, LUGAR DE RESIDENCIA DE ESPOSA NANCY MILENA VELANDIA
LEAL Y SU SUEGRO LEON GUILLERMO VELANDIA LEAL IDENTIFICADO CON LA C.C.
N° 1.066.464 DE GUICAN -BOYACA-, a la CARRERA 6 N° 3 A — 04 BARRIO
VILLA ESPERANZA DEL MUNICIPIO DE SOATA -BOYACA-, ABONADO 3143682025,
de conformidad con los motivos expuestos y la peticién allegada.

SEGUNDO: DISPONER el traslado por parte del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -Boyaca-, del
sentenciado y prisionero domiciliario PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ,
identificado con la C.C. N° 47104.321 de Chita -Boyaca-, quien cumple
prisién domiciliaria en la CARRERA 3 N° 6-126 LA CABANA DEL MUNICIPIO
DEL MUNICIPIO DE PANQUEBA -BOYACA-, LUGAR DE RESIDENCIA DE ESPOSA NANCY
MILENA VELANDIA LEAL Y SU SUEGRO LEON GUILLERMO VELANDIA LEAL
IDENTIFICADO CON LA C.C. N° 1.066.464 DE GUICAN -BOYACA-, a la CARRERA
b 74
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6 N° 3 A - 04 BARRIO VILLA ESPERANZA DEL MUNICIPIO DE SOATA —BOYACI’\—,

ABONADO 3143682025, conforme lo aqui ordenado.

TERCERO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -Boyaca-, para que
notifique personalmente esta decisién al condenado PEDRO MANUEL PEREZ
PEREZ, quien cumple prisién domiciliaria en la CARRERA 3 N° 6-126 LA
CABARA DEL MUNICIPIO DEL MUNICIPIO DE PANQUEBA -BOYACA-, LUGAR DE
RESIDENCIA DE ESPOSA NANCY MILENA VELANDIA LEAL Y SU SUEGRO LEON
GUILLERMO VELANDIA LEAL IDENTIFICADO CON LA C.C. N° 1.066.464 DE GUICAN
-BOYACA-, bajo la vigilancia y control de ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario. Librese Despachoe Comisorio via correo
electrénico para tal fin y, remitase UN (01) ejemplar del presente
auto y del oficio para que se le entregue copia al condenado y para
que obre en la hoja de vida del mismo en ese Centro carcelario.

f%

CUARTO: Contra la presente proceden los recursos de ley
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

% O DS A SN
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ
Juzgado Segundo de Ejecucién de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de Juzgado Segundo de Ejecucién De Penas
Viterbo y Medidas De Seguridad — Santa Rosa De Viterbo
SECRETARIA SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO

NOTIFICACION PROCURADURIA JUDICIAL PENAL
El auto anterior se notificé por Estado No.

Hoy se notifica personalmente
De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia DE 2020
Hora 5:00 P.M. de la Pravidencia de Fecha

Para la Constancia Firma:
El(la) Notificado (a)

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ

SECRETARIO
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'NUMERO  INTERNO: -~  2019-181 . ;
SENTENCIADO: VICTOR HUGO ANGULO PINZON

Reptiblica de Colombia

Departamentro de Boyacd .
Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO No.438

A LA

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA

Que dentro del Proceso Radicado No. 252906101420201700009 - Nimero
Interno 2019-181 seguido contra el condenado VICTOR HUGO AANGU@O
PINZON, identificado con la c.c. N°. 80.549.404 de Zipaquira-
Cundinamarca, por el delito de EXTORSION EN GRADO DE TENTATIVA y
quien se encuentra recluido en ese Establecimiento Penitenciario y
Carcelario, se ordend comisionarlo VIA CORREO ELECTRONICO a fin de
que se sirva notificar personalmente el auto interlocutorio No.0613
de fecha 19 de junio de 2020, mediante el cual se le REDIME PENA,
Y SE LE OTORGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA CON EFECTOS LEGALES A
PARTIR DEL LUNES VEINTIDOS (22) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE (2020).

Se remite UN EJEMPLAR del auto para la notificacidn al condenado,
a quien debe entregarse una copia del mismo, Y para que integre su
hoja de vida en ese Establecimiento Penitenciario Yy Carcelario, y
Boleta c?e Libertad No. 098 CON EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL LUNES
VEINTIDOS (22) DE JUNIC DE DOS MIL VEINTE (2020) . -

Sirvase obrar de conformidad 'y -devolver el cumplimiento de lIa
comisidn por correo

_ . electrdnico
lg2epmscrv@ce29dj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd,

(T, hoy diecin
(19) de junio de dos mil veinte (2020). Y cinueve

o

E%ﬂa%;,c/vvtha«a [ A
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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'RADICACION:
'NUMERO' INTERNO :

N° 252906101420201700009
[ 2019-181 "
. VICTOR HUGO ANGULO PINZON

Repuiblica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas Y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de
Viterbo

' BOLETA DE LIBERTAD N° 098
JUNIO DIECINUEVE (19) DE DOS MIL VEINTE (2020)

DOCTORA:
CONSTANZA EDIT DUARTE MEDINA

ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA

Sirvase poner en libertad a:
Cedula de Ciudadania:
Natural de:

Fecha de nacimiento:
Estado civil:

Profesién y oficio:

Nombre de los padres:

Escolaridad:
Motivo de la libertad:
Fecha de la Providencia .

Delito:

Radicacién Expediente:
Radicacién Interna:

Pena Impuesta:

Juzgado de Conocimiento

Fecha De La Sentencia:

OBSERVACIONES:

VICTOR HUGO ANGULO PINZON
80.549.404 de Zipaquird-Cundinamarca
ZIPAQUIRA - CUNDINAMARCA
05/10/1984

UNION LIBRE

SE DESCONOCE

VICTOR MANUEL ANGULO

ALICIA PINZON

SE DESCONOCE ;

LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
DIEICNUEVE (19) DE JUNIO DE DOS MiL
VEINTE (2020)

EXTORSION EN GRADO DE TENTATIVA
N°252906101420201700009

2019-181

TREINTA Y SEIS (36) MESES DE PRISION
1.- Juzgado Segundo Penal Municipal de
Conocimiento de Zipaquirg — Cundinamarca
2.- Tribunal Superior del Distrito Judicigl de
Cundinamarca - Sala Penal

1.-26 DE NOVIEMBRE DE 2018

2.- 19 DE FEBRERO DE 2019

SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQUI OTORGADA ES SIEMPRE Y CUANDO EL

TAL DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA.
PRESENTE BOLETA DE LIBERTAD TIENE EFECTOS LE

SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD JUDICIAL, EN CASO
SE ADVIERTE QUE LA

DIA LUNES VEINTIDOS (22) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE (2020).

GALES A PARTIR DEL

JUEZ EPMS

b/‘%,mr Lol Cmea et io
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

%
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g Repiblica de’ Colombia’

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas'y Médldas de Segurldad
Santa Rosa de Viterbo — Boyaca

| INTERLOCUTORIO No.0613

RADICACION: N° 252906101420201700009

NUMERO INTERNO: 2019-181
SENTENCIADO: VICTOR HUGO ANGULO PINZON
DELITO: EXTORSION ATENUADA EN LA MODALIDAD DE
, TENTATIVA
SITUACION: .. INTERNO EPMSC SANTA ROSA DE VITERBO
REGIMEN: =~ LEY 906/2004 :
DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.-

Santa Rosa de Viterbo, diecinueve (19) de junio de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Se decide la solicitud de Redencién de Pena y Libertad por pena
cumplida para el condenado VICTOR HUGO ANGULO PINZON, quien se
encuentra privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, y requerida por la
Direccidén de ese Establecimiento Carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia del veintiséis (26) de Noviembre de dos mil dieciocho
(2018), - el Juzgado Segundo ' Penal Municipal de Conocimiento de
zipaquira - Cundinamarca, condené a VICTOR HUGO ANGULO PINZON a la
pena principal de OCHENTA (80) MESES de prisién y multa en el
equivalente a Trescientos Setenta y Cinco (375) s.m.l.m.v., como
autor responsable del delito de EXTORSION EN GRADO DE TENTATIVA N
por hechos ocurridos del 01 de enero de 2017 al 02 de febrero de
2017, a la accescoria de inhabilitacién de derechos y funciones
piblicas por el mismo término, y le niega la suspensién condicional
de la ejecucién de la pena y la prisidn domiciliaria.

Sentencia que fue objeto de recurso de apelacién, y el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca - Sala Penal, en
providencia del 19 de febrero de 2019, modificé el numeral primero
del fallo de primera instancia, en el sentido que el delito por el
cual se condené a VICTOR HUGO ANGULO PINZON es el de EXTORSION
ATENUADA EN LA MODALIDAD DE TENTATIVA, y que las penas principales
que se le imponen son las de TREINTA Y SEIS (36) MESES DE PRISION y
multa en el equivalente a Ciento Cincuenta (150) s.m.l.m.v., y la
accesoria de inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo término de la pena principal, confirmando los
demads aspectos; cobrando ejecutoria el 28 de febrero de 2019.

VICTOR HUGO ANGULO PINZON estuvo inicialmente privado de la libertad
por cuenta de las presentes diligencias desde el 02 de febrero de
2017 cuando fue capturado y, en tal situacién permanecié hasta el 01
de Qigiembre de 2017 cuando se hizo efectiva la libertad por
vencimiento de términos otorgada por el Juzgado Cuarto Penal
Municipal de Zipaquira con funcién de control de garantias el 30 de
noviembre de 2017. }%
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SENTENCIADO: VICTOR HUGO ANGULO PINZON

'PosFeriormente, Seé encuentra privado de la libertad desde el 26 de
nov1e@b;e de 2018, cuando el "Juzgado Segundo Penal Municipal de
Conocimiento de Zipaquira - Cundinamarca 1libré 1la Boleta de
encarcelacién No. 2, encontrandose actualmente recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo.

‘Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias desde
el 04 de junio de 2019.

A través de auto interlocutorio No. 0840 del. 11 de septiembre de
2019, se le hizo efectiva se le redimid pena al condenado ANGULO -
PINZON en el equivalente a 85 DIAS por concepto de trabajo y estudio.

Mediante auto interlocutorio No. 0841 del 11 de septiembre de 2019,
se le negd a VICTOR HUGO ANGULO PINZON la libertad condicional de
que trata el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley
1709 de 2014, por improcedente Y expresa prohibicién legal, de
conformidad con el art. 26 de la Ley 1121 de 2006,y con auto
inFeFlocutorio No. 0842 de la misma fecha se le negé igualmente 1la
Prisidén domiciliaria de que trata el art. 38 G del C.P. adicionado

por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, por improcedente y expresa
prohibicién legal.

Con auto de fecha 06 de diciembre de 2019, se le rechazd por
extemporaneo el recurso de apelacién interpuesto por el condenado
ANGULO PINZON contra el auto interlocutorio No. 0841 del 11 de
septiembre de 2019. ‘ 3

En auto interlocutorio No. 1309 de fecha 30 de diciembre de 2019, se
le negd por improcedente y expresa prohibicién legal al condenado
VICTOR HUGO ANGULO PINZON la libertad condicional del conformidad
con el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de
2014 y, el art. 26 de la Ley 1121 de 2011.

Dicho auto interlocutorio No. 1309 de fecha 30 de diciembre de 2019,
fue objeto de recurso de apelacién por parte del condenado ANGULO
PINZON, el cual fue confirmado por el Juzgado Segundo Penal Municipal
con Funcién de Conocimiento de Zipaquird - Cundinamarca en proveido
de fecha 25 de febrero de 2020.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisidén que nos ocupa en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de.la Ley 90§ Qe 2004 y
el articulo 51 del Codigo Penitenciario y Carcelario modificado por
el art. 42 de la ley 1709 de 2014, y en razdén a la competen?la
personal, por estar el condenado VICTOR HUGO ANQULO PINZON recluido
en el Establecimiento Penitenciario y Carcelarlo_de Santa Bosa de
Viterbo - Boyaca, Centro Penitenciario y Carcelario perteneciente a

este Distrito.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Epero 20 de 2014 ° nuevo
Coédigo Penitenciario y Carcelario, el cual 1ntrpduce la orallqaq en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que AQlClqno
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contemplallas. AudleQC}as
virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto _ep este DlStrlFO qUQ101al
las medidas necesarias para dar cumpllm{ento ‘al prlpClplo de
oralidad, por lo que este Despacho contlnuarq resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e 1nte;nos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo ESCFlCO que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta gtgpa de la ejecucidédn de la
pena, con el fin de garantizag la efect1v1d§d dg ;os derechos de los
mismos y el acceso a la administracién de justicia.
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RADICACION: N° .252006101420201700009 1L
NUMERO INTERNO: ' 2019=1810: " & [ '*j. v

| SENTENCIADO: - -/ VICTOR HUGO AhévméJPi&zéﬁ‘
.- DE LA REDENCION DE PENA

Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca, previa evaluacion del trabajo, estudio o enseflanza, y la
conducta del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada
ley. - :

ESTUDIO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN| HORAS EP.C Calificacién
29/06/2019 a i
17503885 30/09/2019 108 BUENA X 372 S.Rosa Sobresaliente
01/10/2019 a g i
17620261 31/12/2019 109 BUENA X 372 S.Rosa Sobresaliente
01/01/2020 a BUENAY .
17732051 31/03/2020 110 EJEMPLAR X 372 S.Rosa Sobresaliente
01/04/2020 a .
17801639 18/06/2020 11 EJEMPLAR X | = 312 S.Rosa Sobresaliente
TOTAL it ; 1.428 Horas
 TOTAL REDENCION 119 DIAS

Entonces, por un total de 1.428 horas de estudio VICTOR HUGO ANGULO
PINZON tiene derecho a CIENTO DIECINUEVE (119) DIAS de redencién de
pena, de conformidad con los articulos 97, 100, 101 ¥y 103 A de la
Ley 65 de 1993.

- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

En memorial . gque .antecede, la,:Directora del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca solicita
que se le otorgue la libertad por pena cumplida al condenado VICTOR
HUGO ANGULO PINZON.

_. Revisadas las diligencias se observa que, VICTOR HUGO ANGULO
PiNZON‘estuvo inicialmente privadbvde la ‘libertad por cuenta de las
piesentes diligencias desde el 02 de febrero de 2017 cuando fue
capturado y, en tal situacidn permanecid hasta el 01 de diciembre de
2017 cuando’ se hizo efectiva la libertad por vencimiento de términos
otorgada por el Juzgado Cuarto Penal Municipal de Zipaquira con
funcion ~de  control de garantias el 30 de noviembre de 2017,
cumpliendo DIEZ (10) MESES Y 'DOS (02) DIAS de privacidén fisica
inicial de 1la libertad, contabilizada de manera ininterrumpida y
‘continua. ;

Finalmente, se encuentra privado de la libertad desde el 26 de
noviembre de 2018, cuando el Juzgado Segundo Penal Municipal de
Conocimiento de Zipaquira - Cundinamarca libré la Boleta de
encarcelaciéon No. 2, encontrandose actualmente recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo,
cumpliendo a la fecha DIECINUEVE (19) MESES Y UN (01) DIA de
privacién fisica de su libertad, contabilizados de manera
ininterrumpida y continua.

. Se le ha reconocido redencién de pena por SEIS (06) MESES ¥
VEINTICUATRO (24) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 10 MESES Y 02 35 MESES Y f
fisiea inicial DIAS 27 DIAS f%7

;——‘__
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R}}DICACIO'N: N° 252906101420201700009

NUMERO INTERNO: 2019-181
SENTENCIADO: VICTOR HUGO ANGULO PINZON

desde el
02/02/2017 a
01/12/2017

Privacién
fisica desde
el 26/11/2018

a la fecha

19 MESES Y 01 DIA

Redenciones 06 MESES Y 24
DIAS

Pena impuesta
36 MESES

Entonces, VICTOR HUGO ANGULO PINZON a la fecha ha cumplido en total
TREINTA Y CINCO (35) MESES Y VEINTISIETE (27) DIAS de pena, teniendo
en cuenta la redencién de pena efectuada en la fecha y asi se le
reconocera.

Por lo que, siendo la pena impuesta al condenado e interno VICTOR
HUGO ANGULO PINZON en sentencia de fecha veintiséis (26) de Noviembre
de dos mil dieciocho (2018) proferida por el Juzgado Segundo Penal
Municipal de Conocimiento de Zipaquird = Cundinamarca, y modificada
por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca -
Sala Penal en providencia del 19 de febrero de 2019, de TREINTA Y
SEIS (36) MESES DE PRISION, se tiene que a la fecha NO ha cumplido
la totalidad de la pena aqui impuesta, faltandole por cumplir TRES
(03) DIAS.

No obstante, en éste momento la decisién a tomar no es otra que
disponer la libertad ©por pena cumplida del condenado e interno
VICTOR HUGO ANGULO PINZON CON EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL DIA LUNES
VEINTIDOS (22) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE (2020), para lo cual se
librard la correspondiente boleta de libertad ante la Direccién del
Establecimiento Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, CON
EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL DIA LUNES VEINTIDOS (22) DE JUNIO DE
DOS MIL VEINTE (2020), con la advertencia que la libertad que aqui
se le otorga a VICTOR HUGO ANGULO PINZON, es siempre y cuando no sea
requerido por alguna autoridad judicial, caso contrario debera ser 4

dejado a disposicién de la misma, como quiera que no obra
requerimiento alguna en las diligencias de conformidad con la
Cartilla Biografica del condenado expedida por el EPMSC de Santa
Rosa de Viterbo - Boyacd, (F. 104-105).

Finalmente, se ordena comisionar a 1la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo,
para que notifique personalmente al condenado VICTOR HUGO ANGULO
PINZON el contenido de la presente determinacién, quien se encuentra
recluido en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese
Despacho Comisorio para tal fin, y remitase VIA CORREO ELECTRONICO
un (01) ejemplar original de este auto, para que le sea entregado al
condenado y que para que se anexe a la hoja de vida del interno en
ese EPMSC.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Medidas
de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo-. Qg

7y
RESUELVE:

Escaneado con CamScanner



RADICACION: N° 252906101420201700008

NUMERO INTERNO:  2019-181
SENTENCIADO: VICTOR HUGO ANGULO PINZCN
PRIMERO: REDIMIR pena al condenado VICTOR HUGO ANGULO PINZON

identificade con cédula de ciudadania No. 80. 549.404 de Zipaquira-
cundinamarca en el equivalente a CIENTO DIECINUEVE (119) DIAS por
concepto de estudio de conformidad con los articulos 97, 100, 101 y

103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: OTORGAR al condenado VICTOR HUGO ANGULO PINZON identificado
con cédula de ciudadania No. 80.549.404 de Zipaquira-Cundinamarca,
LA LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA dentro del
presente proceso, CON EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL pia LUNES
VEINTIDOS (22) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE (2020), conforme a lo aqui

ordenado.

TERCERO: LIBRAR a favor del condenado VICTOR HUGO ANGULO PINZON,
identificado con la c.c. N°. 80.549.404 de Zipaquird-Cundinamarca,
la correspondiente boleta de libertad ante la Direccién del
Establecimiento Carcelario de Sogamoso - Boyacd, CON EFECTOS LEGALES
A PARTIR DEL DIiA LUNES VEINTIDOS (22) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE
(2020), con la advertencia que la libertad que aqui se le otorga a
VICTOR HUGO ANGULO PINZON, es siempre y cuando no sea requerido por
alguna autoridad judicial, caso contrario debera ser dejado a
disposicidn de la misma, como quiera que no obra requerimiento alguno
en las diligencias, de acuerdo a lo aqui dispuesto.

CUARTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, para
que notifique personalmente al condenado VICTOR HUGO ANGULO PINZON,
el contenido de la presente determinacién, quien se encuentra
recluido en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese
Despacho Comisorio para tal fin, y remitase VIA CORREO ELECTRONICO

un (01) ejemplar criginal de este auto, para que le sea entregado al i
condenado y gue para que se anexe a la hoja de vida del interno en
ese EPMSC.

QUINTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.

e

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /
q e s PPV fﬂa’a’m ”~
AM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
Juzgado Segundo de Ejecucién de penas y
Medidas de St’si_tégggszfﬂ"f" Rosa de Juzgado Segundo de Ejecucién De Penas
y Medidas De Sequridad — Santa Rosa De Viterbo
NOTIFICACION POR ESTADO SECREGARIA
NOTIFICACION PROCURADURIA JUDICIAL PENAL
El auto anterjor se notifico por Estado No. -
De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 Hoy. se notifica personalmente
a.m. Queda Ejecutoriada el dia
DE 2020 Hora 5:00 P.M. de la Providencia de Fecha
Para la Constancia Firma:
El(la) Notificado (a)
NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario

.
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