Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo — Boyaca

ESTADO N° 022

RADICACION SENTENCIADO DELITO PROVIDENCIA FECHA DECISION FOLIO
AUTO
2009-00221 LUIS ENRIQUE ROJAS GIL ACTO SEXUAL CON MENOR DE 14 INTERLOCUTORIO No. 0701 JUL/17/2020 REDIME PENA, 9-17
ANOS Y OTRO OTORGA LIBERTAD
CONDICIONAL
2020-00037 BRYAN MUNOZ LOZANO FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE INTERLOCUTORIO No. 0691 JUL/14/2020 ngﬁ?gﬁ:ﬂéﬁgiTSEDcmA 24-27
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, EXTINCION DE LA PENA
PARTES O MUNICIONES
2014-00084 JUAN JOSE CARDENAS LLANOS ACTOS SEXpALES CON MENOR DE 14 INTERLOCUTORIO No. 0697 JUL/17/2020 Uggg’;gmugllm 174-180
ANOS AGRAVADO NIEGA LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA
2019-00180 HECTOR ENRIQUE MURCIA HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA INTERLOCUTORIO No. 0690 JUL/14/2020 nggg;xgz%gllm 84-90
RODRIGUEZ NIEGA LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA
2018-00150 JUAN ALBERTO OSPINA HURTO CALIFICADO INTERLOCUTORIO No. 0692 JUL/14/2020 RED'ME';EE"R’?_-AODTORGA 77-80
CONDICIONAL
2012-00395 LUIS ALBERTO SANABRIA NARANJO ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 INTERLOCUTORIO No. 0708 JUL/21/2020 nggzﬁagggmm POR 231-233
- A, DECRETA
ANOS AGRAVADO EXTINCION DE LA PENA
2020-00104 ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ ACTO SEXUAL VIOLENTO AGRAVADO | INTERLOCUTORIO No.0705 | JUL/17/2020 | NO REPONE AUTO 1926
INTERLOCUTORIO
2020-00100 JUAN DAVID NINO CONTRERAS TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE INTERLOCUTORIO No. 0698 JUL/17/2020 OTORGA LIBERTAD 10-13
ESTUPEFACIENTES CONDICIONAL
2019-00349 WIDMAR GUTIERREZ HERRERA TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE INTERLOCUTORIO No. 0727 JUL/27/2020 REDIME PENA 37-38
ESTUPEFACIENTES
2019-00349 WIDMAR GUTIERREZ HERRERA TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE INTERLOCUTORIO No. 0728 JUL/27/2020 NIEGA PRISION 39-41
ESTUPEFACIENTES DOMICILIARIA
2019-00224 | WILMER ARNULFO PRADO URREGO LESIONES PERSONALES DOLOSAS INTERLOGUTORIO No. 0726 | JUL/27/2020 NIEGA 26-29
AGRAVADAS Y OTROS REDOSIFICACION DE
LA PENA
2019-00343 DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA VIOLENCIA INTRAFAMILIAR Y OTRO INTERLOCUTORIO No. 0723 JUL/27/2020 REDIME PENA 34-35




Repiblica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo — Boyaca

2019-00343 DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA VIOLENCIA INTRAFAMILIAR Y OTRO INTERLOCUTORIO No. 0724 JUL/27/2020 Né%('.‘:ﬂA PRISION 36-38
ICILIARIA
2020-00043 OCTAVIO CESAR AUGUSTO OLIVARES ESTAFA INTERLOCUTORIO No. 0699 JUL/17/2020 &532&?8?50155‘%?2.85 74-79
VELASCO DOMICILIARIA
2016-00252 JHON SEBASTIAN TORRES REYES HURTO AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 0710 JUL/21/2020 NIEGA 52-55
REDOSIFICACION DE
LA PENA
2019-00369 JOSE GONZALO LOZANO ALFONSO EXTORSION AGRAVADA INTERLOCUTORIO No. 0686 JUL/13/2020 Rf&”%;g“%g;‘éﬁf‘ 52-55
CUMPLIDA, DECRETA
EXTINCION DE LA PENA
2019-00066 ALVARO LOPEZ VASQUEZ EXTORSION AGRAVADA INTERLOCUTORIO No. 0685 JUL/13/2020 ngefrﬁwgu? 73-76
CUMPLIDA, DECRETA
EXTINCION DE LA PENA
2013-00220 ROSA ELENA PIRAGAUTA TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE INTERLOCUTORIO No. 0711 JUL/22/2020 REDIME PENA, 267-271
ESTUPEFACIENTES OTORGA LIBERTAD
CONDICIONAL
2020-00068 JHEFERSON ALEXANDER SALAZAR HURTO CALIFICADO INTERLOCUTORIO No. 0716 JUL/23/2020 RE';‘;‘:{%N,%&;%"N?A 20-22
CASTRO CUMPLIDA, DECRETA
EXTINCION DE LA PENA
2020-00057 ANTONIO BECERRA GUIO FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE INTERLOCUTORIO No. 0702 JUL/17/2020 REDIME PENA 14-15
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES
2020-00006 WILLIAM FRANCISCO MANTILLA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 0630 JUN/26/2020 REDIME PENA, 4-7
VARGAS OTORGA PRISION
DOMICILIARIA
2020-00130 NORBEY ALEXANDER ARISTIZABAL FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE INTERLOCUTORIO No. 0679 JUL/09/2020 NIEGA PRISION 24-26
AROCA ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O DOMICILIARIA
MLRBGIONED TRANSITORIA
2017-00006 FLABIO OTALORA CARRILLO TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE INTERLOCUTORIO No. 0706 JUL/17/2020 NO REPONE AUTO 293-299
ESTUPEFACIENTES INTERLOCUTORIO
2015-00023 RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ DESTINACION ILICITA DE BIEN INTERLOCUTORIO No. 0704 JUL/17/2020 NO REPONE AUTO 148-151
INMUEBLE Y OTRO INTERLOCUTORIO
2016-00026 TRINIDAD MORENO FUENTES SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO Y INTERLOCUTORIO No. 0896 JUL/15/2020 PRESCINDE DE 47-49
OTROS CAUCION
PRENDARIA
2011-00282 EFRAIN MOLINA FERNANDEZ HOMICIDIO INTERLOCUTORIO No. 0709 JUL/21/2020 NIEGA LIBERTAD 59-63
CONDICIONAL
2018-00289 YEISON GERMAN BAUTISTA MORALES HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA INTERLOCUTORIO No. 0717 JUL/23/2020 | REDIME PENA, OTORGA 39-42

LIBERTAD
CONDICIONAL
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Juzgado Segundo de Ejecucidédn de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

2019-00361 LUIS ALFREDO VELASQUEZ SILVA TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE INTERLOCUTORIO No. 0714 | JUL/23/2020 | NO REPONE AUTO 90-96
ESTUPEFACIENTES CONSUMADO Y OTRO INTERLOCUTORIO ,
2019-00117 YEISON ALEXANDER QUIROZ CONCIERTO PARA DELINQUIR INTERLOCUTORIO No. 0707 |~ JUL/21/2020 REDIME PENA 26-27
CORDOBA AGRAVADO Y OTRO
2018-00043 OSWALDO SILVESTRE ENGATIVA FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE INTERLOCUTORIO No. 0715 JUL/23/2020 REDIME PENA, 60-63
HIGUERA ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O OTORGA LIBERTAD
MUNICIONES CONDICIONAL
2019-00282 MARCOS JUNIOR RUA FONTALVO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 0718 | JUL/24/2020 | OTORGA LIBERTAD 100-103
TENTADO CONDICIONAL
2019-00272 | OSCAR SANTIAGO FONSECA CARDOZO |  HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO INTERLOCUTORION. 0683 | JUL/10/2020 | FEDINE PENA NEGA 27-30
2019-00104 OSCAR JAVIER NINO VEGA TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE | INTERLOCUTORIO No. 0568 | JUN/08/2020 REDIME PENA, 31-34
ESTUPEFACIENTES AGRAVADO NIEGA PRISION
DOMICILIARIA
2018-00107 | JUAN DE LA CRUZ LOPEZ SANCHEZ HOMICIDIO DOLOSO INTERLOCUTORIO No- 0703 |~ JUL/17/2020 REDIME PENA 79-80
2019-00268 CARLOS ALBEIRO GAVIDIA LEMUS HOMICIDIO INTERLOCUTORIO No. 0721 | JUL/27/2020 REDIME PENA 45-46
2019-00268 CARLOS ALBEIRO GAVIDIA LEMUS HOMICIDIO INTERLOCUTORIO No. 0722 | JUL/27/2020 NIEGA PRIS}IRO:I 47-49
DOMICILIARI

Para notificar a las partes que no fueron notificadas personalmenie’,gé fija ¢l presentg e
el cual permanecera fijado hasta las 5:00

,__\i \
- \

\
- *——;7‘-
E CUTA SANCHEZ
SECRETARIO

—NELSON ENRI

en lugar publico hoy lunes diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020) siendo las 8:00 de la mafiana,
tarde del dia de hoy. (Art. 179 de la ley 600 de 2000).




RADICACION: 152386109422201800001

NUMERO INTERNO: 2019-0606
SENTENCIADO: ALVARO LOPLZ VASQUEZ

Depaz'tament de Boyacé4
Juzgado Segundo Ejecucién Penas Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.485

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO

A LA: [

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO BOYACA.

Que dentro del proceso radicado N° 152386109422201800001 (Interno
2019-066) seguido contra el sentenciado ALVARO LOPEZ VASQUEZ,
identificado con la C.C. N°. 74.188.514 de Sogamoso- Boyacd, quien
se encuentra recluido en ese EPMSC por el delito de EXTORSION
AGRAVADA, y quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario Y Carcelario, se dispuso comisionarlo a fin de que se
sirva notificar personalmente y de manera inmediata a dicho interno
en el auto interlocutorio No.0685 de fecha 13 de julio de 2020,
mediante el cual se le REDIME PENA, SE LE OTORGA LA LIBERTAD
INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA Y SE LE DECRETA LA EXTINCION DE LA PENA. i

Se anexan: - UN (0l1) EJEMPLAR DE CADA AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADO
AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN
ESE EPMSC, y_Boleta de Libertad No. 110. |

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de 1la
comisidén por correo electrdénico
j02epmsrv@cendo]. ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy trece
(13) de julio de dos mil veinte (2020). ?

Im'tf//uflrr/- _l(,.‘.'.,_,‘;‘p
MY(R%AM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ

R T TS

=

piifteis Btins /i

, [
Escaneado con CamScanner



RADICACION: 152386109422201800001
NUMERO INTERNO: 2019-066
SENTENCIADO: ALVARO LOPEZ VASQUEZ

Reptiblica de Colombia

Departameno de Boyaca
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de
Viterbo

BOLETA DE LIBERTAD N° 110
JULIO TRECE (13) DE DOS MIL VEINTE (2020)

DOCTORA:

CLAUDIA LILIANA MESA SOCHA
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SOGAMOSO - BOYACA

Sirvase poner en libertad a: ALVARO LOPEZ VASQUEZ j
Cedula de Ciudadania: 74.188.514 expedida en SOGAMOSO - ‘
BOYACA |
Natural de: TRINIDAD - CASANARE
Fecha de nacimiento: 09/04/1981
Estado civil: UNION LIBRE
Profesion y oficio: SE DESCONOCE
Nombre de los padres: ALVARO LOPEZ OROS
DORA VASQUEZ SANCHEZ
Escolaridad: SE DESCONOCE ‘
Motivo de la libertad: LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA ‘
Fecha de la Providencia TRECE (13) DE JULIO DE DOS MIL VEINTE {
(2020) “
Delito: EXTORSION AGRAVADA ,
Radicacion Expediente: N° 152386109422201800001 \[
Radicacion Interna: 2019-066 (
Pena Impuesta: TRE (03) ANOS, o lo que es igual a, TREINTA J
Y SEIS (36) MESES DE PRISION
Juzgado de Conocimiento: JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL DE
CONOCIMIENTO DE SOGAMOSO - BOYACA
Fecha de la Sentencia: 25 DE SEPTIEMBRE DE 2018
OBSERVACIONES:

SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQUI OTORGADA ES SIEMPRE Y CUANDO EL
SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD JUDICIAL, EN CASO
TAL DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA, Y SE LE DEBEN TENER
EN CUENTA CATORCE PUNTO CINCO (14.5) DIAS QUE CUMPLIO DE MAS
DENTRO DEL PRESENTE PROCESO. %

L7"’4-3--«;-«.-‘6‘-.. Eevra- ~
NDA CARRENO PINZ N
JUEZ EPMS

Escaneado con CamScanner



152386109422201800001

RADICACION:
NUMERO INTERNO: 2019-066
SENTENCIADO: ALVARO LOPEZ VASQUEZ

Republica de Colombia

%
Departamento de Boyacd

Juzgado Segundo Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

OFICIO PENAL Nro. 2701

Santa Rosa de Viterbo, 13 de julio de 2.020.

Doctora: w
CLAUDIA LILIANA MESA SOCHA
Directora |
Establecimiento Penitenciario y Carcelario ,
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

|

Ref.

R@DICACIGN: 152386109422201800001
NUMERO INTERNO: 2019-066
SENTENCIADO: ALVARO LOPEZ VASQUEZ

Respetada Doctora Claudia Liliana:

del 13 de julio de 2020, me permito REQUERIRLA para dque en lo
sucesivo dé estricto cumplimiento a lo dispuesto en el art. 50 inciso
2 de la Ley 1709 de 2014, que modificé el art. 70 de la Ley 65 de
1993, a efectos de que los condenados e internos no excedan el

quantum de la pena impuesta en las respectivas sentencias por virtud
solicitadas a tiempo por ese ‘
1

|
|
|
!
Dando cumplimiento a lo ordenado en auto interlocutorio No.0685 J

de 1las redenciones de pena no
Establecimiento.

Lo anterior, teniendo en cuenta que la pena impuesta dentro del
presente proceso a ALVARO LOPEZ VASQUEZ es de TRES (03) ANOS, o lo
que es igual a TREINTA Y SEIS (36) MESES DE PRISION, se tiene que
el mismo cumplié un total TREINTA Y SEIS (36) MESES Y CATORCE PUNTO
CINCO (14.5) DIAS de pena entre privacién fisica de la libertad y

redenciones reconocidas. u’f

Atentamente,

e
B r—

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2 EPMS

10 1

|
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RADICACION: 152386109422201800001
NUMERO INTERNO: 2019-066
SENTENCIADO: ALVARO LOPEZ VASQUEZ

Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo — Boyaca

INTERLOCUTORIO No.0685

RADICACION: 152386109422201800001

NUMERO INTERNO: 2019-066

SENTENCIADO: ALVARO LOPEZ VASQUEZ

DELITO: EXTORSION AGRAVADA

UBICACION: EPMSC DE SOGAMOSO

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA, LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA Y

EXTINCION DE LA SANCION PENAL.-
Santa Rosa de Viterbo, trece (13) de julio de dos mil veinte (2020).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de redencién de pena Yy
libertad por pena cumplida para el condenado ALVARO LOPEZ VASQUEZ,
quien se encuentra privado de la libertad en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacéa, y requerida por la
Directora de ese Establecimiento Carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia del 25 de Septiembre de 2018, el Juzgado Segundo
Municipal Penal de Conocimiento de Sogamoso - Boyacd, condend a
ALVARO LOPEZ VASQUEZ a la pena principal de TRES (03) ANOS de prisién
Y MULTA en el equivalente a TRESCIENTOS (300) Salarios Minimos
Mensuales Legales Vigentes, e inhabilidad para el ejercicio de
derechos y funciones publicas durante el mismo lapso de tiempo, como
autor del delito de EXTORSION AGRAVADA por hechos ocurridos el 11 de
Enero de 2018; negandosele la suspensién condicional de la ejecucién
de la pena y la prisién domiciliaria.

Sentencia que qued6é ejecutoriada la misma fecha de su proferimiento
esto es el 25 de Septiembre de 2018.

El condenado ALVARO LOPEZ VASQUEZ, se encuentra privado de la
libertad por cuenta de este proceso desde el dia 25 de abril de 2018
cuando fue capturado, Yy en audiencia celebrada ante el Juzgado
Primero Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias de
Scgamoseo - Boyacd en la misma fecha, se legaliza su captura, se le
formula imputacién y se le impone medida de aseguramiento de
detencién preventiva en establecimiento Carcelario, librando la
BEvleta de Detencién No. 015 del 25 de Abril de 2018, Encontrandosa

actualmente el condenado ALVARQ LOPEZ VASQUEZ recluido en el EPMSC
de Scgamosc - Boyacd.

Este Juzgado avocd copocimiento de las presentes diligencias el dia
07 de Marzo de 2019.

‘ediante auto interlocutorio No. 0699 dell 4 de agosto de 2019, se
le redimié pena al condenado LOPEZ VASQUEZ en el equivalente a 77.5
DIAS por concepto de trabajo y estudio.

iy
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RJ}DIC}\C'ION: 152386109422201800001
NUMERO INTERNO: 2019-066

SENTENCIADO; ALVARO LOPEZ VASQUEZ

Con auto interlocutorio No. 0908 de fecha 23 de septiembre de 2013,
se le redimié pena a ALVARO LOPEZ VASQUEZ, en el equivalente a 72.5
DIAS por concepto de trabajo.

Mediante auto interlocutorio No. 0909 del 23 de septiembre de 2019,
se le negd al condenado ALVARO LOPEZ VASQUEZ la libertad condicional
de que trata el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley
1709 de 2014, por improcedente y expresa prohibicién legal contenida
en el art. 26 de la Ley 1121 de 2006 y la libertad por pena cumplida.

Con auto interlocutorio No. 0910 de fecha 23 de septiembre de 2019,
se le negd por improcedente y expresa prohibicién legal el
sustitutivo de la prisién domiciliaria de conformidad con 1lo
establecido en el art. 38G del C.P. adicionado por el art. 28 de la
Ley 1709 de 2014.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisién que nos ocupa en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 y
el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario modificado por
el art. 42 de la ley 1709 de 2014,  y en razén a la competencia
personal, por estar el condenado ALVARO LOPEZ VASQUEZ privado de la
libertad en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso - Boyac&, Centro Penitenciario y Carcelario perteneciente
a este Distrito.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Codigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo gque este Despacho continuard resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se harad entonces, la redencién de los certificados allegados por el
EPMSC de Sogamoso del PPL ALVARO LOPEZ VASQUEZ, previa evaluacién
del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, segun
estipula el articulo 101, de la citada ley.

TRABAJO
Cort. Perlodo Folio| Conducta | T|E|EN|HORAS| EP.C CALIFICACION
01/07/2019 a :
17525652 30/09/2019 70 EJEMPLAR | X 632 Sogamoso Sobresaliente
01/10/2019 a )
17632001 21/12/2019 7 EJEMPLAR | X 505 Sogamoso Sobresaliente
17787471 il 72 | EJEMPLAR |X 496 Sogamoso Sobresaliente
17816454 036934'7’%30" 73 | EJEMPLAR [X 520 Sogamoso Sobresaliente
TOTAL 2.153 HORAS
TOTAL REDENCION 134.5 DIAS

Escaneado con CamScanner
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RADICACION: 152386109422201800001
NUMERO INTERNO: 2019-066
SENTENCIADO: ALVARO LOPEZ VASQUEZ

Entonces, por un total de 2.153 horas de trabajo ALVARO LOPEZ VASQUEZ
tiene derecho a CIENTO TREINTA Y CUATRO PUNTO CINCO (134.5) DIAS de
redencién de pena, de conformidad con los articulos 82, 97, 100, 101
y 103 A de la Ley 65 de 1993,

.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

En memorial que antecede, 1la Directora del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, solicita que se le
otorgue al condenado ALVARO LOPEZ VASQUEZ la libertad por pena
cumplida.

Se procede entonces a analizar la libertad por pena cumplida para el
condenado ALVARO LOPEZ VASQUEZ, por lo que revisada la presente
actuacion tenemos que se encuentra privado de la libertad por el
presente proceso desde el 25 de abril de 2018 cuando fue capturado,
encontrdndose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, cumpliendo a la
fecha VEINTISIETE (27) MESES DE PRISION, contados de manera
ininterrumpida y continua.

-. Se le han reconocido NUEVE (09) MESES Y CATORCE PUNTO CINCO (14.5)
DIAS de redencién de pena.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA

PrlvaFlén 27 MESES

Fisica

Redenciones 09 MESE§ Y 14.5 36 MESES Y 14.5

de pena DIAS DIAS

Pena 3 ANOS, o lo que
impuesta es igual a, 36

MESES

Entonces, ALVARO LOPEZ VASQUEZ a la fecha ha cumplido en total
TREINTA Y SEIS (36) MESES Y CATORCE PUNTO CINCO (14.5) DIAS de pena,
teniendo en cuenta la privacién fisica de su libertad y las
redenciones de pena efectuadas, y asi se le reconocera.

Por lo que siendo la pena impuesta al condenado e interno ALVARO
LOPEZ VASQUEZ en sentencia de fecha 25 de septiembre de 2018 por el
Juzgado Segundo Penal Municipal de Conocimiento de Sogamoso - Boyaca,
de TREINTA Y SEIS (36) MESES DE PRISION, se tiene que a la fecha
ALVARO LOPEZ VASQUEZ ha cumplido la totalidad de 1la pena aqui
impuesta.

Entonces en éste momento, la decisién a tomar no es otra que disponer
la libertad inmediata por pena cumplida de la interna ALVARO LOPEZ
VASQUEZ, para lo cual se librard la correspondiente boleta de
libertad ante la Direccién del Establecimiento Carcelario de
Scgamoso - Boyaca, con la advertencia que la libertad que aqui se le
otorga a ALVARO LOPEZ VASQUEZ, &5 slempre y cuando no se encuentre
r=querido por alguna autoridad judicial, caso contrario debera ser
dejado a disposicién de la misma y se le deberdn tener en cuenta
CATORCE PUNTO CINCO (14.5) DIAS que cumplid de mas dentro del
presente proceso, como quiera que no obra requerimiento alguno an su
contra, de conformidad con la cartilla biografica expedida por el

Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, (F.
ve-67),

hsl mismo, y tenfendo en cuenta que la pena lmpuesta dentra del
presente proceso a ALVARO LOPEZ VASQUEZ es e TRES (03) ANOS DE

-3
F 4 4
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RADICACION: 152386109422201800001
NUMERO INTERNO: 2019-066
SENTENCIADO: ALVARO LOPEZ VASQUEZ

PRISION, o lo que es igual a, TREINTA Y SEIS (36) MESES DE PRISIO
se tiene que el mismo cumplié un total de TREINTA Y SEIS (36) MESES
Y CATORCE PUNTO CINCO (14.5) DIAS de pena entre privacién fisica de
la libertad y redenciones reconocidas, por lo que se dispone requerir
a la Direccién del establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso para que en lo sucesivo dé estricto cumplimiento a 1lo
dispuesto en el art. 50 inciso 2 de la Ley 1709 de 2014, que modificd
el art. 70 de la Ley 65 de 1993, a efectos de que los condenados e
internos no excedan el guantum de la pena impuesta en las respectivas
sentencias por virtud de las redenciones de pena no solicitadas a
tiempo por ese Establecimiento.

.- DE LA EXTINCION DE LA PENA

De otra parte, y como quiera que se ha establecido que ALVARO LOPEZ
VASQUEZ cumplié la totalidad de la pena de prisién a que fue
condenado en la sentencia de fecha 25 de Septiembre de 2018 proferida
por el Juzgado Segundo Penal Municipal de Conocimiento de Sogamoso
- Boyacd, dentro del presente proceso, es del caso entrar a estudiar
la extincién y liberacién definitiva de las penas impuestas a este
condenado.

Por consiguiente, debe ordenarse la extincidén y liberacién de la
pena de prisién y la pena accesoria de inhabilitacién de derechos y
funciones piblicas que le fueron impuestas al condenado ALVARO LOPEZ
VASQUEZ en la sentencia de fecha 25 de Septiembre de 2018 proferida
por el Juzgado Segundo Penal Municipal de Conocimiento de Sogamoso
- Boyaca, ya que en la sentencia no se hizo salvedad alguna en
relacién con la ejecucién de la pena accesoria de inhabilitacién
de derechos y funciones publicas, por lo que al tenor de lo previsto
en el articulo 53 del Codigo Penal, se ha de decretar la Extincidén
de la pena accesoria, toda vez que esta fue concurrente con la pena
privativa de la libertad; y se le restituiradn al sentenciado ALVARO
LOPEZ VASQUEZ identificado con Cédula No. 74.188.514 de Sogamoso -
Boyac4, los derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la
Constitucién Politica suspendidos con ocasién del fallo Extinguido,
de acuerdo a lo aqui dispuesto.

De otra parte, se tiene gque ALVARO LOPEZ VASQUEZ NO fue condenado al
pago de perjuicios materiales ni morales en la sentencia de fecha 25
de Septiembre de 2018 proferida por el Juzgado Segundo Penal
Municipal de Conocimiento de Sogamoso - Boyaca, como quiera que en
dicho fallo condenatorio se aceptdé indemnizacién integral de
perjuicios realizada por el condenado a la victima, conforme 1lo
establece el numeral Sexto del mismo.

De otra parte, se tiene que ALVARO LOPEZ VASQUEZ fue condenado a la
pena de MULTA en el equivalente a TRESCIENTOS (300) s.m.l.m.v., la
cual no se evidencia dentro del proceso que haya sido cancelada o se
haya decretado la prescripcién por parte de la Direccidn Ejecutiva
de Administracién Judicial - Unidad de Cobro Coactivo de Tunja -
Boyaca.

No obstante, debemos decir en éste momento que el Art. 67 del C.P.
no condiciona la Extincién y Liberaciéon de la condena al pago de la
multa, ya que el mismo establece como requisitos para ello el haber
transcurrido el periodo de prueba y que el condenado no haya violado
las obligaciones establecidas en el Art. &5 del C.P.; Ademas, las
penas se cumplen independientemente, toda vez que del tenor de la
norma en comento, y que legal y constitucionalmente el pago de la
multa no aparece como condiciéon necesaria para a la Extincion de la
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NUMERO INTERNO: 2019-066
SENTENCIADO: ALVARO LOPEZ VASQUEZ

pena, maxime que ha cumplido la totalidad de la pena privado de la
libertad.

Asi mismo, la multa es susceptible de ser cobrada coactivamente por
la autoridad respectiva, la Direccidén Ejecutiva de administracién
Judicial - Unidad de cobro coactivo, a favor de quien se impuso la
multa impuesta a este condenado, de acuerdo con el Articulc 41 del
Cédigo Penal, que establece:

“Art. 41. Cuando la pena de multa concurra con una privativa de la Libertad
y el penado se sustrajere a su cancelacion integral o a plazos, se dard
traslado del asunto a los Jueces de Ejecuciones Fiscales para efectos gque
se desarrollen el procedimiento de Ejecucidn Coactiva de la multa. Igual
procedimiento se seguird cuando en una misma sentencia reimpongan las
diferentes modalidades de multa”.

Para ello se oficiara a la Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial - Unidad de Cobro Coactivo de Tunja - Boyacd, para el
eventual cobro coactivo de la multa impuesta a ALVARO LOPEZ VASQUEZ
en la sentencia de fecha 25 de Septiembre de 2018 proferida por el
Juzgado Segundo Penal Municipal de Conocimiento de Sogamoso - Boyaca,
advirtiendo que el Juzgado fallador remitidé copia de la sentencia
condenatoria en su momento para tal fin, o solicitarsela.

Como consecuencia de la extincién de las penas de prisién y de la
pena accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas,
aqui impuestas a ALVARO LOPEZ VASQUEZ, se ordena la cancelacién de
las ordenes de captura que por este proceso registre el mismo;
comunicar esta decisién a las autoridades que en su oportunidad
conocieron del fallo. NO se ordena la devolucién de la caucién
prendaria por toda vez que al sentenciado ALVARO LOPEZ VASQUEZ no se
le otorgd beneficio alguno.

En firme esta determinacién, remitase la presente actuacién al
Juzgado de conocimiento, el Juzgado Segundo Penal Municipal de
Conocimiento de Sogamoso - Boyacd, para la unificacidén del proceso
y su archivo definitivo.

Finalmente, se ordena comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
para que notifique personalmente al condenado ALVARO LOPEZ VASQUEZ,
el contenido de 1la presente determinacidén, gquien se encuentra
recluido en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese
Despacho Comisorio para tal fin, y remitase VIA CORREO ELECTRONICO
un (01) ejemplar original de este auto, para que le sea entregado al
condenado y que para dque se anexe a la hoja de vida del interno en
ese EPMSC.

Por lo expuesto, el Juzgado Seqgundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo-.

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de trabajo al condenado e interno
ALVARO LOPEZ VASQUEZ, identificado con la cédula de ciudadania N°.
74.188.514 de Sogamoso - Boyaca, en el equivalente a CIENTO TREINTA
Y CUATRO PUNTO CINCO (134.5) DIAS, de conformidad con los articulos
82, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: OTORGAR al condenado e interno ALVARO LOPEZ VASQUEZ,
identificado con la eédula de ciudadania N°. 74.188.514 de Sogamoso
- Boyaca, LA LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA
dentro del presente proceso, de conformidad con lo aqui dispuesto.
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TERCERO: LIBRAR a favor de ALVARO LOPEZ VASQUEZ, identificado con la
cédula de ciudadania N°. 74.188.514 de Sogamoso - Boyaca, la
correspondiente boleta de libertad ante la Direccién del
Establecimiento Carcelario de Sogamosc - Boyacéd, con la advertencia
que la libertad que aqui se le otorga a ALVARO LOPEZ VASQUEZ, es
siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad judicial, caso
contrario debera ser puesto a disposicién de la misma, y se le
deberan tener en cuenta CATORCE PUNTO CINCO (14.5) DIAS que cumpliéd
de mas dentro del presente proceso, toda vez gque no obra en las
diligencias requerimiento alguno en su contra, de conformidad con la
cartilla biogrédfica del condenado.

CUARTO: REQUERIR a la Direccién del establecimiento Penitenciario y
Carce}a¥io de Sogamoso para que en lo sucesivo dé estricto
cumplimiento a lo dispuesto en el art. 50 inciso 2 de la Ley 1709
de 2014, que modificé el art. 70 de la Ley 65 de 1993, a efectos de
que los condenados e internos no excedan el quantum de la pena
lmpuesta en las respectivas sentencias por virtud de las redenciones
de pena no solicitadas a tiempo por ese Establecimiento.

QUINTO: DECRETAR a favor del condenado e interno ALVARO LOPEZ
VASQUEZ, identificado con la cédula de ciudadania N°. 74.188.514 de
Sogamoso - Boyaca, la Extincién y la consecuente liberacién
definitiva de la sancién penal de prisién, como de la pena accesoria
de inhabilitacién de derechos y funciones publicas, impuestas en
sentencia de fecha a 25 de Septiembre de 2018 proferida por el
Juzgado Segundo Penal Municipal de Conocimiento de Sogamoso - Boyaca,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta determinacién
y el Art.53 del C.P.

SEXTO: RESTITUIR al sentenciado ALVARO LOPEZ VASQUEZ, identificado
con la cédula de ciudadania N°. 74.188.514 de Sogamoso — Boyaca, los
derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la Constitucién
Politica suspendidos con ocasioén del fallo Extinguido, de acuerdo a

lo aqui dispuesto.

SEPTIMO: ORDENAR que ejecutoriada esta decisién, se comunique de
ella a las autoridades gque conocieron de los fallos tal como lo
dispone el articulo 485 del Cdédigo de Procedimiento Penal y la
cancelaciéon de la orden de captura que se encuentre vigente por este
proceso en contra de ALVARO LOPEZ VASQUEZ.

OCTAVO: OFICIAR a la Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial
— Unidad de Cobro Coactivo de Tunja - Boyacéd, para el eventual cobro
coactivo de la multa impuesta a ALVARO LOPEZ VASQUEZ en sentencia de
fecha fecha 25 de Septiembre de 2018 proferida por el Juzgado Segundo
Penal Municipal de Conocimiento de Sogamoso - Boyaca, advirtiendo
que el Juzgado fallador remitid copia de la sentencia condenatoria
en su momento para tal fin, o solicitarsela.

NOVENO: EN FIRME esta determinacién, remitase la presente actuacién
al Juzgado de conocimiento, es decir, al Juzgado Segundo Penal
Municipal de Sogamoso - Boyaca, para la unificacion del proceso y su

archivo definitivo.

DECIMO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, para que notifique
personalmente al condenado ALVARO LOPEZ VASQUEZ, el contenido de la
presente determinacién, quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese Despacho
L
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Comisorio para tal fin, y remitase VIA CORREO ELECTRONICO un (01)
ejemplar original de este auto, para que le sea entregado al
condenado y que para que se anexe a la hoja de vida del i nterno en
ese EPMSC.

DECIMO PRIMERO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de

ley. Y

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W,A‘ (fepu
YO A CARRENO PINZON

Juzgado Segundo de Ejecucidén de penas y

Medidas de Seguridad - Sonta Rosa de

SECRETARIA Juzgado Segundo de Ejecucién De Pena‘s
y Medidas De Seguridad — Santa Rosa De Viterbo
NOTIFICACION POR ESTADO SECRETARIA

NOTIFICACION PROCURADURIA JUDICIAL PENAL
El auto anterfor se notifico por Estodo No.

De hoy DE 2020, Siendo las  8.00
a.m. Queda Ejecutoricda el dia
DE 2020 Hora 5:00 P.M.

Hoy. se notifica personalmente

de la Providencia de Fecha

Para la Constancla Firma:
NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ El(la) Notificado (a) = -
Secretaorio
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NUMERO INTERNO: 2020-057-
CONDENADO: ANTONIO BECERRA GUIO
DECISION: REDENCION DE PENA

Reptiblica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.505

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO

A ILA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO BOYACA

Que dentro del Proceso Radicado No. 110016000015201302422 ACUMULADA
CON 110016000015201404743 (nimero interno 2020-057) seguido contra
el condenado ANTONIO BECERRA GUIO, identificado con la cédula de
ciudadania N°. 79.704.006 de Bogotd D.C., por el delito de
FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO OMUNICIONES-OTRO,
guien se encuentra recluido en ese Establecimiento, se ordend
comisionarlo VIA CORREO ELECTRONICO a fin de que se sirva
notificar personalmente a dicho interno, el auto interlocutorio
No.0702 de fecha julio 17 de 2020, mediante el cual se le REDIME
PENA por concepto de trabajo Yy estudio.

Se remite un ejemplar de dicha determinacidn, para que se

integre a la hoja de vida del interno en el Centro Carcelario v
bara que le sea entregada copia al condenado.

Sirvase obrar de conformidad V devolver el cu

mplimiento de 1la
comisidn por correo j02epmsvr@cendoj.ramajudicial

.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacid, hoy
diecisiete (17) de julio de dos mil veinte (2020) . %

Ty '7.‘ "ﬁ!‘méo. ~£—(—4——‘-—C_’£,;".
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ
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NUMERQ INTERNO:  2020-057-
CONDENADO: ANTONIO BECERRA GUIO
DECISION: REDENCION DE PENA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO-BOYACA

INTERLOCUTORIO No. 0702

RADICACION: 110016000015201302422 ACUMULADA CON
110016000015201404743

INTERNO: 2020-057

CONDENADO:  ANTONIO BECERRA GUIO

DELITO: FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO Y MUNICIONES-OTRO
SITUACION PRIVADO DE LA LIBERTAD EN EL EPMSC SOGAMOSO

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA

Santa Rosa de Viterbo, julio diecisiete (17) de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de
redencién de pena para el condenado ANTONIO BECERRA GUIO quien se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario %
Carcelario de Sogamoso, impetrada por la Direccién de ese centro
carcelario.

ANTECEDENTES

1.- En sentencia del 25 de junio de 2014, el Juzgado Cuarenta N
Siete Penal del Circuito con Funcién de Conocimiente de Bogota
D.C., lo condendé a la pena principal de NOVENTA Y CUATRO (94)
MESES Y QUINCE (15) DIAS DE PRISION, como autor responsable del
delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES por hechos ocurridos el 18
de febrero de 2013, a la accesoria de inhabilidad para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por un término igual al
de la pena principal, negéndole la suspensién de 1la pena y 1la
prisién domiciliaria, ordenando librar en su contra la
correspondiente orden de captura.

ANTONIO BECERRA GUIO se estuvo inicialmente privado de la libertad
por cuenta de este proceso desde el 18 de febrero de 2013 cuando
fue capturado en flagrancia y el 19 de dicho mes y afo se legalizé
la captura por el juzgado 12 penal municipal de control de
garantias de Bogota, se le formuld imputacién por la fiscalia,
aceptando los cargos y no se le impuso medida de aseguramiento,
librandose la boleta de libertad N°.5118 ante la URI de Ciudad
Bolivar.

Y finalmente desde el 08 de enero de 2017, cuando se hizo efectiva
la orden de captura librada en su contra para cumplir la pena por
el juzgado 3° de ejecucién de penas y medidas de seguridad de
Bogota (f.51), y actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso.

2.- En sentencia del 02 de marzo de 2017, el Juzgado Quinto Penal
del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogot4d D.C., condend a
ANTONIO BECERRA GUIO a la pena principal de NOVENTA Y CUATRO
(94) MESES Y QUINCE (15) DIAS DE PRISION, como autor responsabl%L’
v
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del delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES; a la accesoria de
inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas ¥y
la privacién del derecho a la tenencia y porte de armas de fuego
por un término igual al de la pena principal, negandole la
suspensién de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

Posteriormente, el Juzgado Tercero de Ejecucién de Penas Yy Medidas
de Seguridad de Bogotd D.C., mediante Auto Interlocutorio del 20
de abril de 2018, decreto la Acumulacién Juridica de Penas,
quedando como pena definitiva acumulada de CIENTO CUARENTA Y UN
(141) MESES Y VEINTIDOS PUNTO CINCO (22.5) DIAS DE PRISION y la
accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos ¥ funciones
publicas por un término igual al de la pena principal acumulada.
En auto interlocutorio de 6 de septiembre de 2018 ese juzgado le
redime pena por estudio en 2 MESES Y 26 DIAS.

En auto interlocutorio de 5 de octubre de 2018 ese juzgado le
redime pena por estudio en 26 DIAS.

En auto interlocutorio de 16 de noviembre de 2018 ese juzgado le
NIEGA LA REDOSIFICACION DE LA PENA.
En auto interlocutorio de 12 de Julio de 2019 ese juzgado le

redime pena por estudio y trabajo en 2 MESES ¥ 12 Dias.

Este Despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el
9 de marzo de 2020.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para conocer de las presentes
diligencias en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley
906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del Cédigo
Penitenciario ¥y Carcelario modificado por el art. 42 de la ley
1709 de 2014, y en razén a la competencia personal, por estar el
condenado ANTONIO BECERRA GUIO privado de la libertad en un Centro
Penitenciario y Carcelario, perteneciente a este Distrito
Judicial, donde este Despacho ostenta competencia.?!

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
cédigo Penitenciario y carcelario, el cual introduce la oralidad
en la fase de 1la ejecucion de la pena en el Articulo 33 que
Adicioné el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993; sin embargo, a la
fecha no han dispuesto en este Distritoc Judicial las medidas
necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad, por 1lo
que este Despacho continuara resolviendo las peticiones que eleven
los condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios,
mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando
en esta etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de garantizar
la efectividad de los derechos de los mismos y el acceso a la

administraciéon de justicia.
la redencién de los certificados allegados por

previa evaluacién del trabajo, estudio o
segun estipula el articulo

Se haré& entonces,
el EPMSC Sogamoso,
ensefianza, Y la conducta del interno,

101, de la citada ley. ”z

TRABAJO

1 C.S.J, Cas. Penal, Auto del 22 de nov. de 1996. M.P. Juan Manuel Torres Fresneda

(28]
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CONDENADO: ANTONIO BECERRA GUIO
DECISION: REDENCION DE PENA
Cert. Periodo Folio Conducta | T |E|EN| HORAS EP.C Calificacién
29/06/2019 a i -
17550549 23/08/2019 Ejemplar X 280 Bogota Sobresaliente
01/10/2019 a . .
71 7633866 3111212019 Ejemplar X 432 Sogamoso | Sobresaliente
", 01/01/2020 . .
17779898 31/03 /zosoa Ejemplar X 496 Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 1208 Horas
TOTAL REDENCION 75.5 DiAS
ESTUDIO
Cert. Periodo Folio Conducta T| E| EN| HORAS EP.C Calificacién
02/09/2019 a . .
17526492 30/09/2019 Ejemplar X 120 Sogamoso | Sobresaliente
01/10/2019 a . i
17633866 31/12/2019 Ejemplar X 48 Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 168 Horas
TOTAL REDENCION 14 DiAS

Entonces, por 1208 horas de trabajo se tiene derecho a SETENTA Y
CINCO PUNTO CINCO (75.5) DIAS de redencién de pena y por 168 horas
de estudio se tiene derecho a CATORCE (14) DIAS de redencién de
pena, por lo que, en total ANTONIO BECERRA GUIO tiene derecho a
una redencién de pena por concepto de trabajo y estudio en el
equivalente a OCHENTA Y NUEVE PUNTO CINCO (89.5) Dias, de

conformidad con los articulos 82,97,100,101 y 103 A de 1la Ley
65/93.

Finalmente, notifiquese esta providencia personalmente al
condenado ANTONIO BECERRA GUIQ, interno en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso. Librese despacho comisorio
VIA CORREO ELECTRONICO ante la Oficina Juridica del mismo vy,
remitase un ejemplar de esta determinacién para para gque se
integre a la hoja de vida del interno y para que le sea entregada
copia al sentenciado.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUETLYVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de trabajo y estudio a ANTONIO
BECERRA GUIO, identificado con 1la cédula de ciudadania N°.
79.704.006 de Bogota D.C., en el equivalente a OCHENTA Y NUEVE
PUNTO CINCO (89.5) DIAS de conformidad con los articulos 82,97,
100, 101 y 103 A de la Ley 65/93.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta decisién al condenado
ANTONIO BECERRA GUIO, quien se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso. Librese
comisién a la Oficina Juridica de dicha penitenciaria por
intermedio de correo electrbénico y remitase un ejemplar de esta
determinacién para para que se integre a la hoja de vida del
interno y para que le sea entregada un ejemplar al condenado.

TERCERO: CONTRA esta providencia proceden los recursos de ley. ?
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
CHtawrrey wsoevrmd o Crt saace ™

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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RADICACION 110016000000201900040 (Ruptura unidad procesal CUI
Original 110016000049201515469)

NUMERQO INTERNO 2020-037

CONDENADO BRYAN MUNOZ LOZANO

Reptiblica de Colombia

Departamentb de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°. 491

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO - BOYACA

Que dentro del Proceso Radicado N° 110016000000201900040 (Ruptura
unidad procesal CUI Original 110016000049201515469)y N.I. 2020-037,
seguido contra el condenado BRYAN MUNOZ LOZANO identificado con c.c.
No. 1.144.194.763 de Santiago de Cali - Valle del Cauca, por el
delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES EN CONCURSO HETEROGENEO CON
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, se dispuso comisionarlo a fin de que se sirva
notificar personalmente el auto interlocutorio N° 0691 de fecha 14
de julio de 2.020, mediante el cual se le REDIME PENA, SE LE OTORGA
LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA Y SE LE DECRETA LA EXTINCION DE LA
PENA.

Se adjuntan UN (01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA
COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE OBRE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN
EL EPMSC, Y BOLETA DE LIBERTAD No. 111.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisidn por correo electrdénico
j02empsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, Boyacd a los Santa
Rosa de Viterbo, hoy catorce (14) de julio de dos mil veinte

(2020) . . 4

(24¥dﬂf4h4*”“4 vt pan 5P
MYRIAM YOLANDA CARRENCO PINZON

JUEZ EPMS

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tal Fax. 786-0445
Correo electrénico: j02epmsrvicendoj.ramajudicial.gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy)

Y —————
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CONDENADO BRYAN MUNOZ LOZANO

Reptblica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo de Efecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo

BOLETA DE LIBERTAD N° 111
JULIO CATORCE (14) DE DOS MIL VEINTE (2020)

DOCTORA:
CLAUDIA LILIANA MESA SOCHA
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SOGAMOSO - BOYACA

Sirvase poner en libertad a: BRYAN MUNOZ LOZANO

Cedula de Ciudadania: 1.144.194.763 DE SANTIAGO DE CALI — VALLE
DEL CAUCA

Natural de: SANTIAGO DE CALI- VALLE DEL CAUCA

Fecha de nacimiento: 30/04/1996

Estado civil: SOLTERO

Profesién y oficio: SE DESCONOCE

Nombre de los padres: GERMAN ANTONIO MUNOZ
MARIA JUDITH LOZANQO

Escolaridad: SE DESCONOCE

Motivo de la libertad:
Fecha de la Providencia

Delito:

LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
CATORCE (14) DE JULIO DE DOS MIL VEINTE
(2020)

FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE

ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES EN CONCURSO HETEROGENEO
CON CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES

N° 110016000000201900040 (Ruptura unidad
procesal CUI

Original 110016000049201515469)

Radicacién Expediente:

Radicacién Interna: 2020-037 i
Pena Impuesta: CINCO (05) ANOS Y SEIS (06) MESES DE
PRISION

Juzgado Noveno Penal del Circuito Especializado
de Bogota D.C.
19 de marzo de 2019

Juzgado de Conocimiento:

Fecha de la Sentencia:
OBSERVACIONES:

SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQUI OTORGADA ES SIEMPRE Y CUANDO EL
SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD JUDICIAL, EN CASO TAL
DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA. SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD
QUE AQUI SE LE OTORGA A BRYAN MUNOZ LOZANO, NO SE PUEDE HACER EFECTIVA,
COMO QUIERA QUE EL CONDENADO BRYAN MUNOZ LOZANO SE ENCUENTRA
REQUERIDO POR ESTE DESPACHO JUDICIAL DENTRO DEL PROCESO CON RADICADO
NO. 760016000193201527666 (N.I. 2020-023) PARA QUE CUMPLA LA PENA
IMPUESTA, POR LO QUE DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE ESTE JUZGADO ¥
POR CUENTA DE DICHO PROCESO, Y SE LE DEBEN TENER EN CUENTA COMO PARTE
DE LA PENA A CUMPLIR DOCE PUNTO CINCO (12.5) DIAS QUE CUMPLIO DE MAS

DENTRO DEL PRESENTE PROCESO. ‘;?,/
Wfta"’% i L —
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ EPMS
8
R —

Escaneado con CamScanner



RADICACION 110016000000201900040 (Ruptura unidad procesal CUI
Original 110016000049201515469)

NUMERO INTERNO 2020-037

CONDENADO BRYAN MUNOZ LOZANO

RepGblica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°. 0691

RADICACION 110016000000201900040 (Ruptura unidad procesal CUI
Original 110016000049201515469)
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CONDENADO BRYAN MUNOZ LOZANO

DELITO FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE

FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES EN CONCURSO
HETEROGENEO CON CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES

SITUACION PRESO EPMSC SOGAMOSO
SISTEMA LEY 906 DE 2004
DECISION: LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA. -

Santa Rosa de Viterbo, Julio catorce (14) de dos mil veinte (2020).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a estudiar de oficio la libertad por pena cumplida para
el condenado BRYAN MUNOZ LOZANO quien se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca, de conformidad con el art. 5 de 1la Ley 1709 de 2014 que
adicioné el articule 7A a la Ley 65 de 1993.

ANTECEDENTES

Con sentencia del 19 de marzo de 2019, el Juzgado Noveno Penal del
Circuito Especializado de Bogotd D.C., condend a BRYAN MUNOZ LOZANO
a las penas principales de CINCO (05) ANOS Y SEIS (06) MESES DE
PRISION y multa en el equivalente a Mil Trescientos Cincuenta y Un
(1.351) s.m.l.m.v., a la inhabilitacién para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por el mismo término de la pena principal de
prisién, como coautor del delito FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES EN
CONCURSO HETEROGENEO CON CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, por hechos
ocurridos desde el afio 2013 hasta el 18 de diciembre de 2015,
negandole la suspensidén condicional de la ejecucién de la pena y la
prisién domiciliaria.

Sentencia que queddé ejecutoriada el 19 de marzo de 2019.

El condenado BRYAN MUNOZ LOZANO, se encuentra privado de la libertad
por cuenta de este desde el 18 de diciembre de 2015 cuando fue
capturado, encontrdndose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca.

El Juzgado Décimo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de

Bogota D.C, el 11 de Julio de 2019, le redimié pena al condenado en
el equivalente a 06 MESES Y 6.5 DIAS.

Posteriormente, el Juzgado Décimo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Segquridad de Bogot4 D.C. en auto interlocutorio de fecha 04 de
oCtubre de 2019 le redimi6 pena al condenado BRYAN MUNOZ LOZANO en
el equivalente a 29 DIAS por concepto de trabajo; auto interlocutorio
gue no obra en el expediente y que se tiene en cuenta conforme lo
2
¥
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remite el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -
Boyaca. Igualmente se ha de precisar que, en la Cartilla Biografica
remitida por el Establecimiento Penitenciario Yy _Carcelario de
Sogamoso - Boyacd el 25 de junio de 2020 junto con la peticién de
pena cumplida, NO se observa registrada dicha redencién, en el itme
ITI-II PROVIDENCIAS DEL PROCESO.

Este Despacho avocéd conocimiento de las presentes diligencias el dia
17 de febrero de 2020.

Con Auto interlocutorio de fecha 25 de junio de 2020, se le redimié
pena al condenado BRYAN MUNOZ LOZANO en el equivalente a 107 DIAS
por concepto de trabajo y estudio y, se le negdé la libertad por pena
cumplida.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisién que nos ocupa en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 y
el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario modificado por
el art. 42 de la ley 1709 de 2014, y en razén a la competencia
perscnal, por estar el condenado BRYAN MUNOZ LOZANO recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
Centro Penitenciario y Carcelario perteneciente a este Distrito.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cdédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, nc se ha dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo que este Despacho continuarad resolviendo 1las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracién de justicia.

Se procede entonces a analizar de oficio la libertad por pena
cumplida para el condenado BRYAN MUNOZ LOZANO, de conformidad con lo
establecido en el art. 5 de la Ley 1709 de 2014 que adiciond el
articulo 7A a la Ley 65 de 1993, que establece:

WARTICULO 50. Adicidnase un articulo 7A en la Ley 65 de 1993, el cual
gquedard asi:

Articulo 7A. Obligaciones especiales de los Jueces de Penas y Medidas de
Seguridad. Los Jueces de Penas y Medidas de Seguridad tienen el deber de
vigilar las condiciones de ejecucidon de la pena y de las medidas de
seguridad impuesta en la sentencia condenatoria.

Los Jueces de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad, de oficio o a
peticién de la persona privada de la libertad o su apoderado de la
defensoria publica o de la Procuraduria General de la Nacidn, también
deberdn reconocer los mecanismos alternativos o sustitutiveos de la pena de
prisién que resulten procedentes cuando verifiquen el cumplimiento de los
respectivos requisitos. (..)”.

Se procede entonces a analizar la libertad por pena cumplida para el
condenado BRYAN MUNOZ LOZANO, por lo que revisada la presente
actuacién tenemos que se encuentra privado de la libertad por el
presente proceso desde el 18 de diciembre de 2015 cuando fue
capturado, encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, cumpliendo a la

3/
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fecha CINCUENTA Y CINCO (55) MESES Y VEINTE (20) DIAS, contados de
manera ininterrumpida y continua.

-. Se le han reconocido DIEZ (10) MESES Y VEINTIDOS PUNTO CINCO
(22.5) DIAS de redenciédn de pena.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Pi;:ii;?“ 55 MESES Y 20 DIA
Redenciones 10 MESES Y 22.5
de pena DIAS 66 MESES Y 12.5
Pena 5 ANOS Y 6 DIAS

impuesta MESES, o lo que
es igual a, 66
MESES

Entonces, BRYAN MUNOZ LOZANO a la fecha ha cumplido en total
SESENTA Y SEIS (66) MESES Y DOCE PUNTO CINCO (12.5) DIAS de pena,
teniendo en cuenta la privacién fisica de su libertad y las
redenciones de pena efectuadas, y asi se le reconocera.

Por lo que, siendo la pena impuesta al condenado e interno BRYAN
MUNOZ LOZANO en sentencia de fecha 19 de marzo de 2019 proferida por
el Juzgado Noveno Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C.,
de CINCO (05) ANOS Y SEIS (06) MESES DE PRISION, o lo que es igual
a, SESENTA Y SEIS (66) MESES DE PRISION, se tiene que a la fecha ha
cumplido la totalidad de la pena.

Entonces en éste momento, la decisién a tomar no es otra que disponer
la libertad inmediata por pena cumplida de la interna BRYAN MUNOZ
LOZANO, para lo cual se librara la correspondiente boleta de libertad
ante la Direccién del Establecimiento Carcelario de Sogamoso -
Boyaca, con la advertencia que la libertad que aqui se le otorga a
BRYAN MUNOZ LOZANO, NO se puede hacer efectiva, como quiera que el
condenado BRYAN MUNOZ LOZANO se encuentra requerido por este Despacho
Judicial dentro del proceso con radicado No. 760016000193201527666
(N.I. 2020-023) para que cumpla la pena impuesta, por lo que debera
ser dejado a disposicién de este Juzgado y por cuenta de dicho
proceso, y se le deben tener en cuenta como parte de la pena a
cumplir DOCE PUNTO CINCO (12.5) DIAS que cumplid de mis dentro del

presente proceso.

.— DE LA EXTINCION DE LA PENA

De otra parte, y como quiera que se ha establecido que BRYAN MUNOZ
LOZANO cumplié la totalidad de la pena de prisién a que fue condenado
en la sentencia de fecha en la sentencia de fecha 19 de marzo de
2019 proferida por el Juzgado Noveno Penal del Circuito Especializado
de Bogotd D.C., dentro del presente proceso, es del caso entrar a
estudiar la extincién y liberacién definitiva de las penas impuestas

a este condenado.

Por consiguiente, debe ordenarse la extincién y liberacion de la
pena de prisién y la pena accesoria de inhabilitacién de derechos y
funciones publicas que le fueron impuestas al condenado BRYAN MUNOZ
LOZANO en la sentencia de fecha 19 de marzo de 2019 proferida por
el Juzgado Noveno Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C.,
ya que en la sentencia no se hizo salvedad alguna en relaciédn con
la ejecucién de la pena accesoria de inhabilitacién de derechos y
funciones publicas, por lo que al tenor de lo previstg en el articulo
53 del Cédigo Penal, se ha de decretar la Extincién de 1la pen??
Y
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accesoria, toda vez gque esta fue concurrente con la pena privativa
de la libertad; y se le restituirédn al sentenciado BRYAN MUNOZ LOZANO
identificado con Cédula No. 1.144.194.763 de Santiago de Cali - Valle
del Cauca, los derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la
Constitucidén Politica suspendidos con ocasién del fallo Extinguido,
de acuerdo a lo aqui dispuesto.

De otra parte, se tiene que BRYAN MURNOZ LOZANO NO fue condenado al
pago de perjuicios materiales ni morales en la sentencia de fecha 19
de marzo de 2019 proferida por el Juzgado Noveno Penal del Circuito
Especializado de Bogota D.C., asi como tampoco obra en las
diligencias Incidente de Reparacidén Integral.

Asi mismo, se tiene que BRYAN MUNOZ LOZANO fue condenado a la pena
de MULTA en el equivalente a Mil Trescientos Cincuenta y Un (1.351)
s.m.l.m.v., la cual no se evidencia dentro del prcceso que haya sido
cancelada o se haya decretado la prescripcién por parte de la
Direccién Ejecutiva de Administracioén Judicial - Unidad de Cobro
Coactivo de Bogota D.C.

No obstante, debemos decir en éste momento que el Art. 67 del C.P.
no condiciona la Extincién y Liberacién de la condena al pago de la
multa, ya que el mismo establece como requisitos para ello el haber
transcurrido el periodo de prueba y que el condenado no haya violado
las obligaciones establecidas en el Art. 65 del C.P.; Ademas, las
penas se cumplen independientemente, toda vez que del tenor de la
norma en comento, y que legal y constitucionalmente el pago de, la
multa no aparece como condicidén necesaria para a la Extincién de la
pena, maxime que ha cumplido la totalidad de la pena privade de la
libertad.

Asi mismo, la multa es susceptible de ser cobrada coactivamente por
la autoridad respectiva, la Direccién Ejecutiva de administracién
Judicial - Unidad de cobro coactivo, a favor de quien se impuso la
multa impuesta a este condenado, de acuerdo con el Articulo 41 del
Cédigo Penal, que establece:

“Art. 41. Cuando la pena de multa concurra con una privativa de la Libertad
y el penado se sustrajere a su cancelacién integral o a plazos, se dari
traslado-del asunto a los Jueces de Ejecuciones Fiscales para efectos que
se desarrollen el procedimiento de Ejecucidén Coactiva de la multa. Igual
procedimiento se seguird cuando en una misma sentencia reimpongan las
diferentes modalidades de multa”.

Para ello se oficiard a la Direccidén Ejecutiva de Administracién
Judicial - Unidad de Cobro Coactivo de Bogota D.C., para el eventual
cobro coactivo de la multa impuesta a BRYAN MUNOZ LOZANO en sentencia
de fecha 19 de marzo de 2019 proferida por el Juzgado Noveno Penal
del Circuito Especializado de Bogota D.C., advirtiendo que el Juzgado
fallador remiti® copia de la sentencia condenatoria en su momento
para tal fin, o solicitarsela.

Como consecuencia de la extincién de las penas de prisién y de la
pena accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas,
aqui impuestas a BRYAN MUNOZ LOZANO, se ordena la cancelacidén de las
6rdenes de captura que por este proceso registre el mismo; comunicar
esta decisién a las autoridades que en su oportunidad conocieron del
fallo. NO se ordena la devolucién de la caucioén prendaria por toda
vez que al sentenciado BRYAN MUNOZ LOZANO no se le otorgd beneficio
alguno.

En firme esta determinacién, remitase la presente actuacién al
‘Juzgado de conocimiento, el Juzgado Noveno Penal del Circuito

-

7

a

Escaneado con CamScanner




I

s RADICACION 110016000000201900040 (Ruptura unidad procesal CUI
Original 110016000049201515469)
NUMERO INTERNO 2020-037
CONDENADO BRYAN MUNOZ LOZANO

Especializado de Bogotd D.C., para la unificacién del proceso y su
archivo definitivo.

Finalmente, se ordena comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamosoc - Boyaca,
para que notifique personalmente al condenado BRYAN MUNOZ LOZANO, el
contenido de la presente determinacién, quien se encuentra recluido
en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese Despacho
Comisorio para tal fin, y remitase VIA CORREO ELECTRONICO un (01)
ejemplar original de este auto, para que le sea entregada copia al
condenado y que para que se anexe a la hoja de vida del interno en
ese EPMSC.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas
de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo-.

RESUELVYVE:

PRIMERO: OTORGAR al condenado e interno BRYAN MUNOZ LOZANO
identificado con c.c. No. 1.144.194.763 de Santiago de Cali — Valle
del Cauca, LA LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA
dentro del presente proceso, de conformidad con lo aqui dispuesto.

SEGUNDO: LIBRAR a favor de BRYAN MUNOZ LOZANO identificado con c.c.
No. 1.144.194.763 de Santiago de Cali - Valle del Cauca, la
correspondiente boleta de libertad ante la Direccién del
Establecimiento Carcelario de Sogamoso - Boyaca, con la advertencia
que la libertad que aqui se le otorga a BRYAN MUNOZ LOZANO, NO se
puede hacer efectiva, como quiera que el condenado BRYAN MUNOZ LOZANO
se encuentra requerido por este Despacho Judicial dentro del proceso
con radicado No. 760016000193201527666 (N.I. 2020-023) para gque
cumpla la pena impuesta, por lo que debera ser dejado a disposicidn
de este Juzgado y por cuenta de dicho proceso, debiéndosele tener
en cuenta como parte de la pena a cumplir DOCE PUNTO CINCO (12.5)
DIAS que cumplid de mas dentro del presente proceso.

TERCERO: DECRETAR a favor del condenado e interno BRYAN MUNOZ LOZANO
identificado con c.c. No. 1.144.194.763 de Santiage de Cali - Valle
del Cauca, la Extincién y la consecuente liberacién definitiva de la
sancidén penal de prisién, como de la pena accesoria de inhabilitacioén
de derechos y funciones publicas, impuestas en sentencia de fecha
fecha 19 de marzo de 2019 proferida por el Juzgado Noveno Penal del
Circuito Especializado de Bogocta D.C., por las razones expuestas en
la parte motiva de esta determinacién y el Art.53 del C.P.

CUARTO: RESTITUIR al sentenciado BRYAN MUNOZ LOZANO identificado con
c.c. No. 1.144.194.763 de Santiago de Cali = Valle del Cauca, los
derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la Constitucién
Politica suspendidos con ocasién del fallo Extinguido, de acuerdo a
lo aqui dispuesto.

QUINTO: ORDENAR que ejecutoriada esta decisién, se comunique de ella
a las autoridades que conocieron de los fallos tal como lo dispone
el articulo 485 del Cédigo de Procedimiento Penal y la cancelacién

de la orden de captura que se encuentre vigente por este proceso en
contra de BRYAN MUNOZ LOZANO.

SEXTO: OFICIAR a la Direccidn Ejecutiva de Administracién Judicial
- Unigad de Cobro Coactivo de Bogot& D.C., para el eventual cobro
coactivo de la multa impuesta a JORGE LUIS QUINTIN SUAREZ en
sentencia de fecha fecha 19 de marzo de 2019 proferida por el Juzgado
Noveno Penal del Circuito Especializado de Bogot& D.C., advirtiendo
que el Juzgado fallador remitid copia de la sentencia condenatoria
eén su momento para tal fin, o solicitdrsela. f%r
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SEPTIMO: EN FIRME esta determinacién, remitase la presente actuaciodn
al Juzgado de conocimiento, es decir, al Juzgado Noveno Penal del
Circuito Especializado de Bogotd D.C., para la unificacién del
proceso y su archivo definitivo.

OCTAVO: COMISIONAR a 1la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, para que notifique
personalmente al condenado BRYAN MUNOZ LOZANO, el contenido de la
presente determinacién, quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese Despacho
Comisorio para tal fin, y remitase VIA CORREQO ELECTRONICO un (01)
ejemplar original de este auto, para que le sea entregada copia al
condenado y que para que se anexe a la hoja de vida del interno en
ese EPMSC.

NOVENO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.
7
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
¢ bveff Aol Br s ecieprm
MYRIAM LANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucién de penas y

Medidas de Seguridad - Santa Rosa de
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No.

De hoy DE 2020, Siendo las 8.00

a.m. Queda Ejecutoriada el dia
DE 2020 Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario
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CONDENADO: CARLOS ALBEIRO GAVIDIA LEMUS

Reptblica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.523

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO BOYACA

Que dentro del Proceso Radicado No. 157596103078201700022 (numero
interno 2019 - 268) seguido contra el condenado CARLOS ALBEIRO
GAVIDIA LEMUS, identificado con la cédula de ciudadania N°.
1.002.772.324 de Sogamoso-Boyacd, por el delito de HOMICIDIO,
quien se encuentra recluido en ese Establecimiento, Sse ordend
comisionarlo VIA CORREO ELECTRONICO a fin de que se sirva
notificar personalmente a dicho interno, los autos interlocutorios
No.0721 y 0722 de fecha julio 27 de 2020, mediante los cuales se
le REDIME PENA y NIEGA LA PRISION DOMICILIARIA DEL ART. 38G C.P..

Se remite un ejemplar de dicha determinacion, para gque se
integre a la hoja de vida del interno en el Centro Carcelario y
para que le sea entregada copia al condenado.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisidén por correo jO2epmsvr@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se 1ibra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy
veintisiete (27) de julio de dos mil veinte (2020). 7/

RSOy SR S S
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

B’ £

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO-BOYACA

INTERLOCUTORIO No. 0721

RADICACION: 157596103078201700022

INTERNO: 2019-268

CONDENADO: CARLOS ALBEIRO GAVIDIA LEMUS

DELITO: HOMICIDIO

SITUACION PRIVADO DE LA LIBERTAD EN EL EPMSC SOGAMOSO
REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA

Santa Rosa de Viterbo, julio veintisiete (27) de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre 1la solicitud de
redencién de pena para el condenado CARLOS ALBEIRO GAVIDIA LEMUS
qguien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso, impetrada por la Defensora del Condenado.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha once (11) de julio del dos mil diecinueve
(2019), el Juzgado Primero Penal del Circuito de Sogamoso condend
a CARLOS ALBEIRO GAVIDIA LEMUS a la pena principal de CIENTO
CUATRO (104) MESES de prisién e inhabilidad para el ejercicio de
derechos y funciones publicas durante el mismo lapso de tiempo,
como autor responsable del delito de HOMICIDIO, por hechos
ocurridos el 17 de junio de 2017; negandosele la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

Sentencia que quedd ejecutoriada el mismo 11 de julio de 2019.

CARLOS ALBEIRO GAVIDIA LEMUS se encuentra privado de la libertad
por cuenta de las presentes diligencias, desde el 20 de junio del
aflo 2017, encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el
6 de agosto de 2019.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para conocer de las presentes
diligencias en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley
906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del Cddigo
Penitenciario y Carcelario modificado por el art. 42 de la ley
1709 de 2014, y en razén a la competencia personal, por estar el
condenado CARLOS ALBEIRO GAVIDIA LEMUS privado de la libertad en
un Centro Penitenciario y Carcelario, perteneciente a este
Distrito Judicial, donde este Despacho ostenta competencia.'

AN

' C.S.J, Cas. Penal, Auto del 22 de nov. de 1996. M.P. Juan Manuel Torres Fresneda
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NUMERO INTERNO: 2019-268
CONDENADO: CARLOS ALBEIRO GAVIDIA LEMUS
DECISION: REDENCION DE PENA

Pgrg este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Coédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad
en la fase de la ejecucién de la pena en el Articulo 33 que
Adicioné el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993; sin embargo, a la
fecha no han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas
necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad, por lo
que este Despacho continuard resolviendo las peticiones que eleven
los condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios,
mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando
en esta etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de garantizar
la efectividad de los derechos de los mismos y el acceso a la
administracién de justicia.

Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados por
el EPMSC Sogamoso, previa evaluacién del trabajo, estudio o
ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo
101, de la citada ley.

ESTUDIO
Cert Periodo Folio | Conducta | T|E|EN | HORAS EP.C Calificacién
16769156 0?:‘;;‘2(:17 7‘ Buena X 354 Sogamoso | Sobresaliente
16805894 0;::?;?(;1773 Buena X 360 | Sogamoso | Sobresaliente
16902541 0:: ,Im,éf%; ‘aaa E?:r::fé . X 360 | Sogamoso | Sobresaliente |
16964737 01:906'6?3{; ‘aaa Ejemplar X 366 Sogamoso | Sobresaliente ]
17095792 3?0?39?,% 18; Ejemplar X 366 | Sogamoso | Sobresaliente .
17201775 031 :;?g:; ?; Ejemplar X 372 Sogamoso | Sobresaliente |
17364049 021:6520!; '9; Ejemplar X 354 Sogamoso | Sobresaliente
17423264 ovelidide Ejemplar X 360 | Sogamoso | Sobresaliente
17530741 O;ggggg ,99‘ Ejemplar X 378 | Sogamoso | Sobresaliente
17657084 0;1’ :?{‘2&199' Ejemplar X 372 | Sogamoso | Sobresaliente
17787463 03' ;%;%oggoa Ejemplar X 366 Sogamoso | Sob resaliente
TOTAL 4008 Horas
TOTAL REDENCION 334 DIAS '
Entonces, por un total de 4008 horas de estudio CARLOS ALBEIRO jj

GAVIDIA LEMUS tiene derecho a una redencién de pena por concepto
de estudio en el equivalente a TRESCIENTOS TREINTA Y CUATRO (334)

piAs, de conformidad con los articulos 97, 82, 100, 101 y 103 A de
la Ley 65/93.

esta providencia personalmente al
condenado CARLOS ALBEIRO GAVIDIA LEMUS, interno en el
Establecimiento Penitenciario vy Carcelario de Sogamoso. Librese
despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO ante la Oficina Juridica
del mismo y, remitase un ejemplar de esta determinacién para para
que se integre a la hoja de vida del interno y para que le sea
entregado un ejemplar al sentenciado.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

Finalmente, notifiquese

RESUELVE:

r concepto de estudio a CARLOS ALBEIRO
1a cédula de ciudadania N°
en el equivalente a TRESCIENTOS

=

2

PRIMERO: REDIMIR pena po
GAVIDIA LEMUS, identificado con
1.002.772.324 de Sogamoso-Boyaca,

i
!
?
\

___‘
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NUMERO INTERNO: 2019-268

CONDENADO: CARLOS ALBEIRO GAVIDIA LEMUS

DECISION: REDENCION DE PENA

TREINTA Y CUATRO (334) DIAS de conformidad con los articulos 97,

g2, 100, 101 y 103 A de la Ley 65/93.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta decisién al condenado CARLOS
ALBEIRO GAVIDIA LEMUS, guien se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciarioc y Carcelario de Sogamosc. Librese
comisién a la Oficina Juridica de dicha penitenciaria por
intermedio de correo electrénico y remitase un ejemplar de esta
determinacién para para gque se integre a la hoja de vida del
interno y para que le sea entregada un ejemplar al condenado.

TERCERO: CONTRA esta providencia proceden los recursos de le%/
/

>

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

“{4—;1-//"(—-6-771-4: E,.-«m’— ”~
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de
penas y Medidas de Seguridad - Santa

Rosa de Viterbo
SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifico por Estado No.
De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia DE
2020 Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO

Escaneado con CamScanner

e N —————




RADRCACKSS JETEOA TN TRIN ) TOOKYD
NUMERD (NTEER)  MOT% 268
CONNENRMNY CARTOR ALREIN OAVEDIA [ 1018

Repuiblica da Colombia

Juzgado Segqundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Saquridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0722

RADICACION: 157596103078201700022

INTERNO: 2019-268

CONDENADO : CARLOS ALBEIRO GAVIDIA LEMUS

DELITO: HOMICIDIO

SITUACION PRIVADO DE LA LIBERTAD EN EL EPMSC SOGAMOSO
REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: PRISION DOMICILIARIA CON

FUNDAMENTO EN EL ART. 38 G DEL C.P. ADICIONADO
POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014.

Santa PFosa de Viterbo, julio veintisiete (27) de dos mil veinte
(2020).

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir la solicitud de sustitucioén de
prisién intramural por prisién domiciliaria de conformidad con
el articulo 38 G del Cédigo Penal adicionado por el articulo 28
de la Ley 1709 de 2014, para el condenado CARLOS ALBEIRO GAVIDIA
LEMUS, quien 8e encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyac4, requerida por
la Defensa del Condenado.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha once (11) de julio del dos mil diecinueve
(2019), e! Juzgado Primero Penal del Circuito de Sogamoso condend
a CARLOS ALBEIRO GAVIDIA LEMUS a la pena principal de CIENTO
CUATRO (104) MESES de prisioéon e inhabilidad para el ejerciclo de
derechos y funciones publicas durante el mismo lapso de tiempo,
come auter responsable del delito de HOMICIDIO, por hechos
ccuryrides e! 17 de Jjunio de 2017; negindosele la 3uspenszién
condicional de la ejecucioén de la pena y la prisién domiciliaria.

Zentencia gue quedd ejecutoriada el mismo 11l de julio de 2019.
IA LEMUS se encuenrra privado de la libertad
' 0

) 1
s presentes diligencias, desde el 20 de junio del
i crualmenre recluldo en el Eztablecimiento

>

izte Despacho avocd concolmiento d€ las presentes diligenclas al

Ao ortravér g providencis lnteslocurtaria Mo, 07231 da julio 27 de
¢d%, le gedlnic pena al condenadoe GAVIOLA LEMUS, pol Concepre de
car
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estudio en el equivalente de TRESCIENTOS TREINTA Y CUATRO (334)
Dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para decidir lo concerniente con las
solicitudes gue nos ocupan, en virtud de lo estipulado en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo
51 de la ley 65 de 1993, modificado por el art. 42 de la ley 1709
de 2014, por ser el Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y
control de la pena que cumple CARLOS ALBEIRO GAVIDIA LEMUS en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso,
perteneciente a este Distrito Judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Coédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad
en la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que
Adiciondé el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las
Audiencias virtuales, sin embargo, no se ha dispuestoc en este
Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al
principio de oralidad, por lo que este Despacho continuara
resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en
los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que
hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién
de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de 1los
derechos de los mismos y el acceso a la administracién de
justicia.

.~ DE LA PRISION DOMICILIARIA DE QUE TRATA EL ART. 38G DEL C.P.
ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014.

Obra a folio que antecede del cuaderno original de este Despacho
solicitud de la Defensa del condenado CARLOS ALBEIRQ GAVIDIA LEMUS
de concesidn para su prohijado del sustituto de la prisién
domiciliaria conforme a las disposiciones del articulo 38 G del
C.P., introducido por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014. Para
tal efecto, solicita se pidan al EPMSC Sogamoso certificados de
cémputos, conducta, cartilla biografica y, aporta documentos de
arraigo social y familiar.

Es asi que la Ley 1709 de enero 20 de 2014 en su art. 28 adicioné
el art. 38 G a la Ley 599/2000, consagrando de manera auténoma la
sustitucidén intramural por el lugar de residencia o morada del
condenado, que consagra:

"Articulo 28. Adicionase un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor: i
Articulo 38G. La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se {
cumplird en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya ’
cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados |
en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto en
los casos en qgue el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima
© en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes
delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparicidén forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento
forzado; trédfico de menores; uso de mencres de edad para la comisidn de
delitos; trdfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la
libertad, integridad y formacién sexuales; extorsidn; conclerto para
delinquir agravado,; lavado de activos; terrorismo; usurpacidén y abuso de

(3]
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funciones publicas con fines terroristas,; financiacidn del terrorismo y
de actividades de delincuencia organizada,; administracidén de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacidn del
terrorismo y administracion de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacidén, trdfico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el trdfico de estupefacientes, salvo los contemplados en
el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376 del presente cédigo.”

Entonces, conforme lo precisé la Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacién Penal en la SP. 8932-2017, RADICADO 49619, de fecha 21 de
junio de 2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER, los requisitos para
acceder al sustitutivo en estudioc son:

“(.). De la disposicidén transcrita se extracta que son cinco las
exigencias que deben concurrir en el caso concreto para que proceda el
analizado mecanismo sustitutivo de la prisién, pues debe el juez
verificar que el condenado i) haya cumplido la mitad de la condena, 1i)
haya demostrade arraigo familiar y social, 1iii) garantice mediante
caucion el cumplimiento de ciertas obligaciones; iv) no pertenezca al
grupo familiar de la victima y v) no haya sido declarado penalmente
responsable de alguno de los delitos alli enlistados. (..)”.

Ahora, el articulo 38 G del C.P. fue modificado por el articulo 4°
de la Ley 2014 de 30 de diciembre de 2019, vigente a partir de su
promulgacién (30 de diciembre de 2019) respetando el principio de
irretroactividad de la ley penal y deroga todas las disposiciones
que le sean contrarias, preceptiva legal que en su tenor dispone:

“ARTICULO 4°. Modifiquese el articulo 38G de la ley 599 de 2000, el cual
quedard asi:

Articulo 38G. La ejecucidén de la pena privativa de la libertad se
cumplird en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya
cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados
en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto en
los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima
o en aquellos eventos en gue fue sentenciado por alguno de los siguientes
delitos del presente cédigo: genocidio; contra el derecho internacional
humanitario; desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trdafico de menores; uso de menores de edad para
la comisidén de delitos; trdfico de migrantes; trata de personas; delitos
contra la libertad, integridad y formacidn sexuales; extorsidn; concierto
para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y
abuso de funciones publicas con fines terroristas; financiacidn del
terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracidn de
recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada;
financiacidén del terrorismo y administracidn de recursos relacionados con
actividades terroristas; fabricacidén, trdfico y porte de armas y
municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o
explosivos; delitos relacionados con el trdfico de estupefacientes, salvo
los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376;
peculado por apropiacién; concusidn; cohecho propio; cohecho impropio;
cohecho por dar u ofrecer; lnterés indebido en la celebracidén de
contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos
restrictivos de la competencia; trdfico de influencias de servidor
piblico; enriquecimiento 1licito; prevaricato por accioén; rfalso
testimonlo; soborno; soborno en la actuacién penal; amenazas a testigo;
ocultamiento, alteracidén o destruccion de elemento material probatorio;
en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.
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Pardgrafo. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacidn, concusidn, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracién de
contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos
restrictivos de la competencia, trdfico de influencias de servidor
piblico, enriquecimiento ilicito, prevaricato por accién, falso
testimonio, soborno, soborno en la actuacién penal, amenaza a testigos,
ocultamiento, alteracién, destruccién material probatorio, no tendrdn el
beneficio de que trata este articulo”.

Asi las cosas, este Despacho Judicial dara aplicacién a la
modificacién introducida al articulo 38 G del C.P. por el articulo
4° de la Ley 2014 de 2019, a aquellos casos cuyos hechos hayan
acaecido en vigencia de la Ley 2014 de 2019, es decir, con
posterioridad al 30 de diciembre de 2019, y, en este caso en
particular requerird el cumplimiento por parte del condenado
CARLOS ALBEIRO GAVIDIA LEMUS de los cinco (5) requisitos
establecidos por la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién
Penal en la SP. 8932-2017, sin la aplicacién de la modificacién
del articulo 4° de la Ley 2014 de 30 de diciembre de 2019, en
virtud del principio de favorabilidad, toda vez que los hechos en
este caso en particular se consumaron antes de su entrada en
vigencia, esto es, el 17 de junio de 2017, requisitos que se
precisaron asi:

1.- “La ejecucién de la pena privativa de la libertad se
cumplird en el lugar de residencia o morada del condenado
cuando haya cumplido la mitad de la condena. (..)”

Para éste caso, siendo la pena impuesta a CARLOS ALBEIRO GAVIDIA
LEMUS, de CIENTO CUATRO (104) MESES DE PRISION, la mitad de la
condena corresponde a CINCUENTA Y DOS (52) MESES DE PRISION, cifra
que verificaremos si satisface el interno CARLOS ALBEIRO GAVIDIA

LEMUS, asi:

.- CARLOS ALBEIRO GAVIDIA LEMUS se encuentra privado de la
libertad por cuenta del presente proceso desde el 20 de junio de
2017, encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamosc -Boyaca-, cumpliendo a la
fecha TREINTA Y SIETE MESES (37) VEINTITRES (23) DIAS, contados de

manera ininterrumpida y continua.

—. En la fecha se le reconocidé redencién de pena por ONCE (11)
MESES Y CUATRO (4) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 37 MESES 23
fisica DIAS 48 MESES Y 27
. 11 MESES Y 4 DIAS
Redenciones .
DIAS
Pena impuesta
1 DE
104 MESES (143) .BE TR

PENA 52 MESES
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Entonces, CARLOS ALBEIRO GAVIDIA LEMUS a la fecha ha’cumplido en
total CUARENTA Y OCHO (48) MESES Y VEINTISIETE (27) DIAS de pena,
entre privacién fisica de la libertad y la redencién de pena
reconocida, quantum que no supera los CINCUENTA Y DOS (52) MESES
correspondientes a la mitad de la pena impuesta de CIENTO Y CUATRO
(104) MESES DE PRISION, lo que indica no superado el primer
requisito establecido por la norma y la Corte Suprema de Justicia
Sala de Casacién Penal en la SP. 8932-2017, RADICADO 49619, de
fecha 21 de junio de 2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER, el cual
es, haber cumplidoc con la mitad de la condena impuesta.

Por consiguiente, este despacho por sustraccién de materia no
abordara ahora el estudio de los demds requisitos y se NEGARA al
condenado e interno CARLOS ALBEIRO GAVIDIA LEMUS la concesién de
la prisién domiciliaria prevista en el articulo 38 G del C.P.,
adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014,
disponiéndose que CARLOS ALBEIRO GAVIDIA LEMUS debe continuar
purgando la pena impuesta en el Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Sogamoso y/o el que determine el INPEC, en la forma
aqui ordenada, lo cual no es ébice para que una vez se demuestre
su cumplimiento se tome la decisién que en derecho corresponde.

Finalmente, se dispondrd comisionar a 1la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama, para que
notifique personalmente el presente auto al condenado CARLOS
ALBETRO GAVIDIA LEMUS, quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Carcelario. Librese Despacho Comisoric para tal
fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO, un (01) ejemplar del
presente auto para que le sea entregada copia al condenado y, para
que obre en la hoja de vida del mismo en ese centro carcelario.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR por improcedente, al condenado e interno CARLOS
ALBEIRO GAVIDIA LEMUS, identificado con la cédula de ciudadania
N°. 1.002.772.324 de Sogamoso-Boyaca, la sustitucién de 1la pena de
prisién intramural por prisién domiciliaria de acuerdo con el
articulo 38G del C.P., introducido por el art. 28 de la Ley 1709
de 2014, conforme lo aqui expuesto y el precedente jurisprudencial
citado.

SEGUNDO: DISPONER que CARLOS ALBEIRO GAVIDIA LEMUS, debe continuar
purgando la pena impuesta en el Establecimiento Penitenciario y

Carcelario de Sogamoso y/o el que determine el INPEC, en la forma
aqul ordenada.

TERCERO: TENER que el condenado e interno CARLOS ALBEIRO GAVIDIA
LEMUS, identificado con la cédula de ciudadania N°. 1.002.772.324
de Sogamoso-Boyaca, a la fecha ha cumplido un total de CUARENTA Y
OCHO (48) MESES Y VEINTISIETE (27) DIiAS de la  pena impuesta,
entre privacién fisica de la libertad Yy redenciones de pena

reconocidas.
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CUARTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento

Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, para que notifique
personalmente el presente auto al condenadoc CARLOS ALBEIRO GAVIDIA

LEMUS, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Carcelario. Librese Despacho Comisorio para tal fin y, remitase
VIA CORREO ELECTRONICO, un (01) ejemplar del presente auto para
que le sea entregado al condenado y, para que obre en la hoja de
vida del mismo en ese centro carcelario.

QUINTO: CONTRA la presente proceden los recursos de ley.
2

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o T P =~
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
Juzgado Segundo de Ejecucion de
penas y Medidas de Seguridad - Santa Juzgado Segundo de Ejecucidn De Penas
Rosa de Viterbo y Medidas De Seguridad — Santa Rosa De Viterbo
SECRETARIA NOTIFICACION PROCURADURIA JUDICIAL PENAL
NOTIFICACIGN POR ESTADO Hoy. se
El auto anterior se notifico por Estado No. notif,'ca personalmente
De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia DE 2020
Hora 5:00 P.M.
NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO de la Providencia de Fecha
Para la Constancia Firma:
El(la) Notificado (a)
6

Escaneado con CamScanner



157536000220201900050 (ACUMULADO CON 850016001160201900329)

RADICADO:

NUMERO INTERNO: 2019-343

CONDENADO: DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA

DECISION: REDENCION DE PENA Y PRISION DOMICILIARIA ART 38G C.P.

Republica de Colombia

Departamento de Boyaca

Juzgado Segundo Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.524

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE

SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SANTA ROSA DE VITERBO-BOYACA

Que dentro del Proceso Radicado No. 157536000220201900050 (ACUMULADO CON
850016001160201900329) (numero interno 2019-343) seguido contra el
condenado DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA, identificado con la cédula
de ciudadania N°®. 1.118.574.606 de Yopal-(Casanare), por el delito de

VIOLENCIA INTRAFAMILIAR-OTRO, quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento, se ordené comisionarlo VIA CORREO ELECTRONICO a fin
de que se sirva notificar personalmente a dicho interno, los autos
interlocutorios No.0723 y 0724 de fecha julio 27 de 2020, mediante
los cuales SE LE REDIME PENA Y NIEGA LA PRISION DOMICILIARIA DE&_E
TRATA EL ART. 38G DEL c.gﬁ ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709

DE 2014.

Se adjunta UN EJEMPLAR de <cada auto para que le sea entregada una
copia al condenado, Y para que se lintegre a la hoja de vida del

mismo en ese EPMSC.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisidon por correo jDngsrv@cendoj.ramajud_icial.gov.co

se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, hoy veintisiete (27)
¢

de julio de dos mil veinte (2020). Z

%’wr;/a«/ﬂ”/_; ..
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tal Fax. 786-0445
Correo electrénico: j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santa Rosa de Viterbo (Boy).

Escaneado con CamScanner



RADKCADO! 15 753600022020 1 200050 (ACUMULADO CON 850016001 160201 900329)
NUMERO INTERNO: 2019343

CONDRNADO: DRIVY'S ADRIAN JIMENEZ CORDORA

DRCISION: REDENCKON DE PENA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO-BOYACA

INTERLOCUTORIO No. 0723

RADICACION: 157536000220201900050 (ACUMULADO CON
8500160011602019003289)

INTERNO: 2019-343
CONDENADO: DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA
DELITO: VIOLENCIA INTRAFAMILIAR-OTRO

SIETUACION PRIVADO DE LA LIBERTAD EN EL EPMSC SANTA ROSA DE VITERBO
REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA

Santa Rosa de Viterbo, julio veintisiete (27) de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de
redencidén de pena para el condenado DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA
quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo, impetrada por el mismo
Interno.

ANTECEDENTES

1.- Dentro del proceso C.U.I. 157536000220201900050 (N.I. 2019-
343), en sentencia de fecha 13 de agosto de 2019, el Juzgado
Promiscuo Municipal con Funciones de Conocimiento de Soata -
Boyaca- condendé a

DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA a la pena principal de VEINTICUATRO
(24) MESES DE PRISION, a la accesoria de inhabilidad para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de
la pena principal de prisién, como autor responsable del delito de
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, por hechos ocurridos el 2 de mayo de
2019, negandole la suspensién condicional de la pena y la prisién
domiciliaria.

Sentencia que cobrd ejecutoria el 13 de agosto de 2019.

DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA se encuentra privado de la libertad
por cuenta del presente proceso desde el 2 de mayo de 2019,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -Boyaca-.

Este despacho avocd conocimiento de las presentes diligencia el 10
de octubre de 2019.

2.- Dentro del proceso C.U.I. 850016001169201900329 (N.I. 2020-
086) , en sentencia de fecha 19 de febrero de 2020, el Juzgado
Segundo Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Yopal -
Casanare- condené a DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA a 1la pena
principal de DIECIOCHO (18) MESES DE PRISION, a la accesoria de
inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
el mismo lapso de la pena principal de prisién, como coautor del
delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO ATENUADO, por hechos
7
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RADICADO: 157536000220201900050 (ACUMULADO CON 850016001 160201900329)
NUMERO INTERNO: 2019-313

CONDENADO: _ Dpnmve annees: =
RADICADO: 157536000220201900050 (ACUMULADO CON 850016001 160201 900329)
NUMERO INTERNO:  2010-343 )

CONDENADO:  DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA

DECISION: REDENCION DE PENA

ocurridos el 20 de abril de 2019, negandole la suspensién
condicional de la pena y la prisién domiciliaria.

Sentencia que cobré ejecutoria el mismo 19 de febrero de 2020.

Este despacho avocd conocimiento de las presentes diligencia el 11
de mayo de 2020.

El condenado DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA se enquentra requerido
por cuenta de este sumario para efectos de cumplimiento de pena.

Mediante auto interlocutorio No. 664 de julio 2 Qe 2020, este
Despacho decidié DECRETAR a favor del condenado eolnterno DEIVYS
ADRIAN JIMENEZ CORDOBA identificado con la C.C. N° 1.118.574.606

de Yopal -Casanare-, la Acumulacién Juridica de 1las Penas
impuestas dentro de los procesos con radicados C.U.I.
157536000220201900050 (N.I. 2019-343) y C.U.I.

850016001169201900329 (N.I. 2020-086), IMPONIENDOLE la pena
principal definitiva acumulada de TREINTA Y TRES (33) MESES DE
PRISION; pena de prisién que deberd seguir cumpliendo en el
Establecimiento penitenciario y carcelario donde se encuentra y/o
el que determine el INPEC, la pena accesoria de inhabilidad para
el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta a DEIVYS
ADRIAN JIMENEZ CORDOBA en los dos procesos cuyas penas se
acumulan, se extenderd al tiempo ahora establecido para la pena
principal de prisién TREINTA Y TRES (33) MESES y CANCELAR el
radicado C.U.I. 850016001169201900329 (N.I. 2020-086).

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para conocer de las presentes
diligencias en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley
906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del Cdédigo
Penitenciario y Carcelario modificado por el art. 42 de la ley
1709 de 2014, y en razén a la competencia personal, por estar el
condenado DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA privado de la libertad en
un Centro Penitenciarioc y Carcelario, perteneciente a este
Distrito Judicial, donde este Despacho ostenta competencia.!

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Coédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad
en la fase de la ejecucién de la pena en el Articulo 33 que
Adicioné el Art. 30=A a la Ley 65 de 1993; sin embargo, a la fecha
no han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias
para dar cumplimiento al principio de oralidad, por lo que este
Despacho continuard resolviendo las peticiones que eleven los
condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios,
mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando
en esta etapa de la ejecucidén de la pena, con el fin de garantizar

la efectividad de los derechos de los mismos Yy el acceso a la
administracién de justicia.

Se har4a entonces, la redencién de los certificados allegados por
el Interno en el EPMSC Santa Rosa de Viterbo, previa evaluacién

del.trabajo, estudio o ensefanza, Y la conducta del interno, segun
estipula el articulo 101, de la citada ley.

ESTUDIO
Cert. Perlodo Folio Conducta T|E| EN| HORAS E.RP.C Calificacién
1
7526671 10/07/2019 a Buena X 282 Santa Rosa | Sabresalients
1
C.S.J, Cas. Penal, Auto del 22 de nov, de 1996. M.P, Juan Manuel Torres Fresneda ‘%
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RADICADO: 157536000220201900050 (ACUMULADO CON 850016001160201900329)
NUMERQ INTERNO: 2019343

CONDENADO: DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA
DECISION: REDENCION DE PENA
30/09/2019 de Viterbo
01/10/2019 a Santa Rosa i
17622168 31/12/2019 Buena X 366 de Viterbo Sobresaliente
01/01/2020 a Santa Rosa )
17746335 31/03/2020 Buena X 372 de Viterbo Sobresaliente
01/04/2020 a Santa Rosa X
176817394 30/06/2020 Buena X 348 de Viterbo Sobresaliente
TOTAL 1368 Horas
TOTAL REDENCION 114 DIAS

Entonces, por un total de 114 horas de estudio, DEIVYS ADRIAN
JIMENEZ CORDOBA tiene derecho a una redencién de pena por concepto
de estudio en el equivalente a CIENTO CATROCE (114) DIAS, de
conformidad con los articulos 97,100, 101 y 103 A de la Ley 65/93.

Finalmente, notifiquese esta providencia personalmente al
condenado DEIVYS ADRIAN JIMENZ CORDOBA, interno en el
Establecimiento Penitenciarioc y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo. Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO ante la
Oficina Juridica del mismo y, remitase un ejemplar de esta
determinacién para para que se integre a la hoja de vida del
interno y para que le sea entregada copia al sentenciado.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de estudio a DEIVYS ADRIAN
JIMENEZ CORDOBA, identificado con la cédula de ciudadania N°.
1.118.574.606 de Yopal-(Casanare), en el equivalente a CIENTO
CATORCE (114) DIAS de conformidad con los articulos 97,100, 101 y
103 A de la Ley 65/93.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta decisidén al condenado DEIVYS
ADRIAN JIMENEZ CORDOBA, quien se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo. Librese comisién a la Oficina Juridica de dicha
penitenciaria por intermedio de correo electrénico y remitase un
ejemplar de esta determinacién para para que se integre a la hoja
de wvida del interno y para que le sea entregada copia al
condenado.

TERCERO: CONTRA esta providencia proceden los recursos de leyt;/
Ve

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

< ”"""7//'(—»11:(- =
MYRIAM YOLANDA CARR%TNZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de
penas y Medidas de Seguridad - Santa

Rosa de Viterbo
SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificd por Estado No.
De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutorfada el dia DE
2020 Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO

Escan
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RADICADO: 157536000220201900050 (ACUMULADO CON 850016001 16020190012 9)

NUMERO INTERNQ: 2019343
CONDENADO: DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDONA
DECISION: REDENCION DE PENA Y PRISION DOMICILIARIA ART 380 €. P

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

INTERLOCUTORIO N°.0724

RADICACION: 157536000220201900050 (ACUMULADO CON
850016001160201900329)

INTERNO: 2019-343
CONDENADO: DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA
DELITO: VIOLENCIA INTRAFAMILIAR-OTRO

SITUACION PRIVADO DE LA LIBERTAD EN EL EPMSC SANTA ROSA DE VITERBO
REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: PRISION DOMICILIARIA ART.38G
C.P., ADICIONADO POR EL Art.28 DE LA LEY 1709 DE
2014.

Santa Rosa de Viterbo, julio veintisiete (27) de dos mil veinte
(2020) .

ASUNTO POR DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de sustitucién de la
prisién intramural por prisién domiciliaria de que trata el Art.38G
del C.P., adicionado por el Art. 28 de la Ley 1709 de 2014, para el
condenado DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA, quien se encuentra
actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, elevada por el mismo interno.

ANTECEDENTES

1.- Dentro del proceso C.U.I. 157536000220201900050 (N.I. 2019-343),
en sentencia de fecha 13 de agosto de 2019, el Juzgado Promiscuo
Municipal con Funciones de Conocimiento de Soatd -Boyacd- condend a
DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA a la pena principal de VEINTICUATRO
(24) MESES DE PRISION, a la accesoria de inhabilidad para el
ejercicio de derechos Yy funciones publicas por el mismo lapso de la
pena principal de prisién, como autor responsable del delito de
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, por hechos ocurridos el 2 de mayo de 2019,
negandole 1la suspensién condicional de la pena y la prision

domiciliaria.

centencia que cobré ejecutoria el 13 de agosto de 2019.

DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA se encuentra privado de la libertad por
cuenta del presente proceso desde el 2 de mayo de 2019, ancontrandose
actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Santa Rosa de Viterbo -Boyaca-.

Este despacho avocod conocimiento de las presentes diligencia el 10 de
cctubre de 20159,

2.- Dentro del proceso C.U.I1, #50016001169201900329 (N.I. 2020-088) ,
en sentencia de fecha 19 de febrero de 2020, ol Juzgado Segundo Penal
Municipal con Funcién de Conocimiuento de Yopal =Casanare- condend a
DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA o la pena principal de DIECTOCHO (18)
MESES DE PRISION, a la accesoria de fnhabilidad para el ojerciclo de

dv

TS ———— ’ — ——




RADICADO: 157536000220201 900050 (ACUMULADO CON B50016001 160201900329)
NUOMERO INTERNO:  2019-343

CONDENADO: DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDODA

DECISION: REDENCION DE PENA ¥ PRISION DOMICILIARIA ART 38G C.P.

derecho§ y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal
de prisidén, como cocautor del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
ATENUADO, por hechos ocurridos el 20 de abril de 2019, negéandole la
suspension condicional de la pena y la prisién domiciliaria.

Sentencia que cobré ejecutoria el mismo 19 de febrero de 2020.

Este despacho avocé conocimiento de las presentes diligencia el 11 de
mayo de 2020.

El condenado DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA se encuentra requerido por
cuenta de este sumario para efectos de cumplimiento de pena.

Mediante auto interlocutorio No. 664 de julio 2 de 2020, este
Despacho deicidio DECRETAR a favor del condenadc e interno DEIVYS
ADRIAN JIMENEZ CORDOBA la Acumulacién Juridica de las Penas impuestas
dentro de los procesos con radicados C.U.I. 157536000220201900050
(N.I. 2019-343) y C.U.I. 850016001169201900329 (N.I. 2020-086),
imponiéndole la pena principal definitiva acumulada de TREINTA Y TRES
(33) MESES DE PRISION; pena de prisién que deberid sequir cumpliendo
en el Establecimiento penitenciario y carcelario donde se encuentra
y/o el que determine el INPEC, la pena accesoria de inhabilidad para
el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta a DEIVYS
ADRIAN JIMENEZ CORDOBA en los dos procesos cuyas penas se acumulan,
se extendera al tiempo ahora establecido para la pena principal de
prisién TREINTA Y TRES (33) MESES y, CANCELAR el radicado C.U.I.
850016001169201900329 (N.I. 2020-086).

Seguidamente por auto interlocutorio No.0723 de julio 27 de 2020,
este Despacho decidié, REDIMIR pena por concepto de estudio a DEIVYS
ADRIAN JIMENEZ CORDOBA, en el equivalente a CIENTO CATORCE (114)
DIAS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para conocer de las presentes diligencias
en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en
consonancia con el articulo 51 del Cddigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, y en razdn a la
competencia personal, por estar el condenado DEIVYS ADRIAN JIMENEZ
CORDOBA privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, dado que donde este

Juzgado ostenta competencia.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
1a fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que
Adicioné el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993; sin embargo, a la fecha
no han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias
para dar cumplimiento al principio de oralidad, por lo que este
Despacho continuara resolviendo las peticiones que eleven- los
condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante
el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta
etapa de la ejecucion de la pena, con el fin de garantizar la
efectividad de los derechos de los mismos Yy el acceso a la
administracién de justicia.

- DE LA PRISION DOMICILIRIA DEL ART. 38G DEL C.P.:

Obra a folio que antecede del cuaderno original de este Despacho,
memorial suscrito por el interno DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA,
mediante el cual solicita que se le conceda la prisién domiciliaria a
de conformidad con el art. 38G del C.P. modificado por el art. 28 dng
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RADICADO: 157536000220201900050 (ACUMULADO CON 850016001 160201900329)

NUMERO INTERNO: 2019-343

CONDENADO: DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA

DECISION: REDENCION DE PENA Y PRISION DOMICILIARIA ART 38G C.P.

la Ley 1709 de 2014. Para tal fin allega cartilla biografica,
certificados de cémputos y conducta, y documentos para probar su

arraigo familiar y social.

Teniendo en cuenta la anterior solicitud, el problema juridico que se
plantea éste Despacho, es el de determinar si en este momento el
condenado DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA, reune los presupuestos para
acceder al sustituto de la prisién domiciliaria conforme a las
disposiciones del articulo 38 G del C.P., adicionado por el art. 28
de la Ley 1709 de 2014, aplicable en su caso por estar plenamente
vigente para las fechas de los hechos por los que fue condenado, esto
es, 20 de abril de 2019 y 2 de mayo de 2019.

La Ley 1709 de Enero 20 de 2014 en su art. 28 adiciondé el art. 38 G a
la Ley 599/2000, consagrando la sustitucién intramural por el lugar
de residencia o morada del condenado, que consagra:

"Articulo 28. Adicionase un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

Articulo 38G. La ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplird
en el lugar de residencia o morada de la condenada cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en 1los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cdédigo, excepto en los casos
en que la condenada pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos:
genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicidn
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trdfico de
menores; uso de menores de edad para la comisidn de delitos; trdfico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacidn sexuales; extorsidn; concierto para delinquir agravado; lavado de
activos; terrorismo; usurpacién y abuso de funciones piiblicas con fines
terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracién de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada,; financiacidén del terrorismo y administracidén de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacién, trdfico y
porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trafico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2°
del articulo 376 del presente cddigo.”

Entonces, conforme lo precisé la Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacién Penal en la SP. 8932-2017, RADICADO 49619, de fecha 21 de
junio de 2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER, los requisitos para
acceder al sustitutivo en estudio son:

“(.). De la disposicidén transcrita se extracta que son cinco las exigencias
que deben concurrir en el caso concreto para que proceda el analizado
mecanismo sustitutivo de la prisidén, pues debe el juez verificar que la
condenada i) haya cumplido la mitad de la condena, 1ii) haya demostrado
arraigo familiar y social, 1il) garantice mediante caucidn el cumplimiento
de ciertas obligaciones; iv) no pertenezca al grupo familiar de la victima y
v) no haya sido declarado penalmente responsable de alguno de los delitos
alli enlistados. (.)”.

BAsi las cosas, este Despacho Judicial solo requerird el cumplimiento
por parte del condenado DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA de estos cinco
(5) requisitos que la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién
Penal en la SP. 8932-2017 ha precisado, asi:

1.- "La ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplirid en
el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena. (..)”
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RADICADO: 157536000220201900050 (ACUMULADO CON 850016001 160201 900124)
NUMERO INTERNO: 2019343

CONDENADO: DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOIA

DECISION: REDENCION DE PENA Y PRISION DOMICILIARIA ART 28O C.1,

Para éste caso siendo la pena acumulada impuesta al condenado DEIVYS
ADRIAN JIMENEZ CORDOBA de TREINTA Y TRES (33) MESES DE PRISION, la
mitad de la condena corresponde a DIECISEIS (16) MESES Y QUINCE ({15)
piAas DE PRISION, cifra que verificaremos sai satisface el condenado e
interno DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA, a saber:

-. DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA actualmente se encuentra privado de
la libertad intramuralmente por cuenta del presente proceso desde el
dia 2 de mayo de 2019 cuando fue capturado, encontrindose el
sentenciado actualmente recluido en el EPMSC de Santa Rosa de Viterbo
- Boyac4, cumpliendo a la fecha QUINCE (15) MESES Y DOS (2) DIAS

contabilizados de manera ininterrumpida y continua.

-. Se le reconocieron redenciones de pena por TRES (3) MESES Y
VEINTICUATRO (24) DIias.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 15 meses y 2
Fisica dias 18 MESES Y 26
pias
Redenciones 3 mesen 'y 24
dias
(1/2) DE 1A
Pena impuesta 33 MESES PENA 16 MESES Y
15 DIAS

Entonces, DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA a la fecha ha cumplido en
total DIECIOCHO (18) MESES Y VEINITISEIS (26) DfAS, entre privacién
fisica de la libertad y la redencidén de pena reconocida en la fecha,
superando de esta manera la mitad de la pena impuesta y por tanto

CUMPLE con el requisito objetivo.
2.- Que el condenado NO pertenezca al grupo familiar de la victima.

Requisito que NO cumple DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA, pues el mismo
en una de las condenas acumuladas por este Despacho, especificamente
en el proceso con CUI 157536000220201900050, fue condenado en
sentencia de fecha 13 de agosto de 2019 proferida por el Juzgado
Promiscuo Municipal con Funcién de Conocimiento de Soata-Boyaca, como
autor responsable del delito de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, por hechos
ocurridos el 02 de mayo de 2019, quedando debidamente ejecutoriada el
mismo 13 de agosto de 2019, siendc victima la sefiora GREISY ROXANA
MOJICA MUNOZ su compaifiera sentimental, conforme se da cuenta en el
acapite de SITUACION FACTICA de la sentencia; es decir, que
efectivamente DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA, pertenece al grupo
familiar de la victima, su compafiera sentimental GREISY ROXANA MOJICA
MUNOZ, por lo que el Sentenciado NO cumple este requisito.

En consecuencia, como quiera que el condenado DEIVYS ADRIAN JIMENEZ
CORDOBA NO cumple este requisito, por sustraccién de materia éste
Despacho NO abordara el andlisis de los demas requisitos que la norma

en comento exige.

Corolario de lo anterior, esto es, por no encontrarse establecido el
requisito consistente en “Que el condenado NO pertenezca al grupo
familiar de la victima” establecido en el Art. 38G del Cédigo penal,
adicionado por el Art. 28 de la Ley 1709/2014, este Despacho NEGARA
por improcedente a DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA el mecanismqZ¢
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NADKAINY PAPRAODOOL IO OO0 (ACUMEEATO CON BRI TO0d0 o)
NOMEAO INTENNOC 2010048

CONDENAINY PEIVYS ADNIAN IMENES CORIUOHA

DECINAON NRDENCRON PR PENA Y PRISON DOMBCTIARECANT am e

suatitutivo de priaton dombal Havia Tmpotrada contorme ol Art, G
C. Py, diaponiondone quo sl condonado DETVYE ADRTAN (JJIMENEA  CORDOIA,
contime con ol tratamlonto penlleonclario on ol KIMSC de Santa ona
de Viterbo donde ae oncuentra y/o ol quo dotormine ol Inpec,

Finalmente, #aa  diapone  comlalonar  a  la  Oftclna  Jdurtdlea  del
Eatablecimionto Penltonclario y Carcelarlo deo Santa Roaa de Vitarbo
Boyach, con ol tin do guo notillquo porsonalmente oate proveido al
condonado o Interno DBIVYS ADRIAN JIMENEA CORDOBA. Libreso deapacho
comlsorio VIA CORREO KLKCTRONTCO para tal Cin y remitase UN FJEMEPLAR
do la misma para ol condenado y para la hoja deo vida del Interno on
oso BPMSC,

Por lo expuesato, EL JUAGADO SEGUNDO DE RJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DI VITERBO-,

RESUELYVRE:

PRIMERO: NEGAR al condenado o Interno DEIVYS ADRTAN JIMENEZ CORDOBA,
identificado con la cédula N® 1.118.574.606 deo Yopal-Casanare, la
concesién del mecanismo sustitutivo de prision domicillaria de que
trata el Art. 38 G del C.P., adicionado por ol art. 28 de la Ley 1709
de 2014, por improcedente y laa razonesa aquil expuostaa,

SEGUNDO: TENER que a la fecha DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA  ha
cumplido un total de DIECIOCHO (18) MESES Y VEINTISEIS (26) Dfns,
entre privacién fisica de la libertad y la redencién do pena
reconocida en la fecha.

TERCERO: DISPONER que el condenado DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA,
continue con el tratamiento penitenciario, en la forma aqui ordenada.

CUARTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo para la
notificacién personal al interno DEIVYS ADRIAN JIMENEZ CORDOBA de
esta determinacién, quien se encuentra recluido on ase
Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese el Despacho
comisorio VIA CORREO ELECTRONICO y, remitase UN (1) EJEMPLAR de esta
providencia para que le sea entregada copia al condenado y para que
se integre a la hoja de vida del Interno en el EPMSC.

QUINTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley;/

(4.
i ’ /
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(%‘l“’lf:///l(ft PR S ‘ﬂfi’—;. ”~
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucidn de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de
Viterbo

SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterlor se notlficé por Estado No.
De hoy DE 2020, Slendo las 8.00

a.m. Queda  Ejecutoriada el dla
Hora 5:00 P.M,
Secretario

|
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PERMER FR o4

SENTENC I AD ELXTM JAVIER LOFRD PERE

Drels 0 [} EEPONE ALY NYE S e
',;v
Departarento de Boyaca

1zga Sequndo Ejecucidn de Penas ¥y Medidas de Segquridad

Santa Rosa de Viterba

DESPACHO COMISORIO N°.507

COMISIONA A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO CARCELARIO DE
SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA -

Que dentro del proceso con radicado C.U.I. 110016000015201109539
(N.I. 2020-104), seguido contra el condenado ELKIN JAVIER LOPEZ FEREZ
identificado con la C.C. N° 1.062.960.531 de Monteria -Coérdoba-, por
el delito de ACTO SEXUAL VIOLENTO AGRAVADO y quien se encuentra
recluido en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario, se
dispuso comisionarlos a fin de que se sirvan notificar personalmente
y de manera inmediata a dicho interno el auto interlocutorio N°®.0705
de fecha 17 de julio de 2020, MEDIANTE EL CUAL SE DECIDIO NO REPONER
EL AUTO INTERLOCUTORIO N° 0526 DE 27 DE MAYO DE 2020.

Se¢ adjunta UN (01) ejemplar de este autc para que le sea entregada
copia al condenado y para la hoja de vida del internoc en ese EFPMSC,
sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
por correo electronico

comision
‘«Irs'vﬁgpndgi.erd*:diciﬁl.qov.co .

U
L

Se libra el presenté en Santa Rosa de Viterbo, hoy diecislete (17)

de julic de dos veinte (2020) .

b

Voo sosal sboemsbe Emagss
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Calle 3 Ko d-12 Of. 101
Twl Fas. 784-044%
Cosres electitaion;: JGlspmarvyiwndo] penaladicial guv 9o
Sasnte Bosa de Viterbo (8ay)
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RADICACION: 110016000015201109539

NUMERO INTERNO: 2020-104
SENTENCIADO: ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ
DECISION: NO REPONE AUTO INTERLOCUTORIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTb DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0705

RADICACION: 110016000015201109539

NUMERO INTERNO: 2020-104

SENTENCIADO: ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ

DELITO: ACTO SEXUAL VIOLENTO AGRAVADO

UBICACION: INTERNO EN EL EPMSC DE SANTA ROSA DE VITERBO
REGIMEN: LEY 906 DE 2004 — LEY 1098 DE 2006

DECISION: RECURSO DE REPOSICION

Santa Rosa de Viterbo, diecisiete (17) de julio de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a resolver lo concerniente al recurso unico de
REPOSICION interpuesto por el condenado ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ
contra el auto interlocutorio N° 0526 de 27 de mayo de 2020, mediante
el cual este Despacho le negd por improcedente y expresa prohibicién
legal el subrogado de libertad condicional al sentenciado, quien
actualmente se encuentra privado de la libertad en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -Boyaca-.

ANTECEDENTES

En sentencia de 26 de agosto de 2016, el Juzgado 42° Penal del
Circuito de Conocimiento de Bogota D.C., condené a ELKIN JAVIER LOPEZ
PEREZ a la pena principal de CIENTO VEINTIOCHO (128) MESES DE
PRISION, e inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
publicas durante el mismo lapso de la pena principal de prisiédn,
como autor del delito de ACTO SEXUAL VIOLENTO AGRAVADO por hechos
ocurridos el 28 de octubre de 2011, donde resultd como victima 1la
menor S.B.M.; negindosele la suspension condicional de la ejecucién
de la pena y la prisién domiciliaria con fundamento a lo normando en
el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006.

Sentencia gque cobrd ejecutoria el 26 de agosto de 2016.

El condenado ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ, se encuentra privado de la
libertad por cuenta de este proceso desde el dia 29 de octubre de
2013 cuando fue capturado, encontrdndose actualmente el condenado
LUIS FERNANDO BOTACHE CABEZAS recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca.

El Juzgado 23° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota D.C. mediante auto de 5 de junio de 2017, decidid redimir
pena al condenado ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ por concepto de trabajo
en el equivalente a DOSCIENTOS NOVENTA Y OCHO PUNTO CINCO (298.5)

pias.

A través de auto de 13 de julio de 2017, el Juzgado 23° de Ejecucidn
de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd& D.C. decidid redimir pena
al condenado ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ por concepto de trabajo en el

cd
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RADICAC TN 1100160000182611098)9
NUMERQ INTERNO: 2020-104
SENTENCIADO: FLKIN JAV? SPK 4

¢ N AV Yol ¥4 4
DECISION; SUTO. Drreitoek

X NO REPONE AUTO INTERLOCUTORIO
equivalente a TREINTA Y UN (31) DIAS.

Con auto interlocutorio de 24 de noviembre de 2017, el Juzgado 237
de Ejecucioén de Penan y Medidaas de Sequridad de Boqgaoti 0.C, decidid
negar la concesi6n del macanismo sustitutivo de prisién domiciliaria
por enfermedad grave al condenado ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ.

Mediante auto de 15 de mayo de 2018, el JUZQarjg 23“ de Ej’?’:‘l’;l’;ﬂ Ae
Penas y Medidas de Seguridad de Bogot4 D.C. decidié redimir pena al
Condenado ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ por concepto de trabajo en el
equivalente a VEINTINUEVE PUNTO CINCO (2%.5) DIAS.

El Juzgado 23° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotd D.C. mediante auto de 13 de agosto de 2018, decidié redimir
pena al condenado ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ por concepto de trabajo
en el equivalente a OCHENTA Y SEIS (86) DIAS.

A_través de auto de 26 de septiembre de 2018, el Juzgado 23" de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C. decidid
redimir pena al condenado ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ por concepto de
trabajo en el equivalente a VEINTIOCHO PUNTO CINCO (28.5) DIAS.

En auto interlocutorio de 8 de noviembre de 2018, el Juzgado 23" de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd D.C. decidid
negar la concesién del mecanismo sustitutivo de prision domiciliaria
con fundamento en el articulo 38 G del Cédigo Penal adicionado por
eé articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 al condenado ELKIN JAVIER LOPEZ
PEREZ.

Con auto de 11 de febrero de 2019, el Juzgado 23° de Ejecucidon de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C. decidié redimir pena al
condenado ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ por concepto de trabajo en el
equivalente a TREINTA Y UN (31) DIAS.

Adelantado el incidente de reparacién integral, el Juzgado 42° Penal
del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C. mediante
proveido de 14 de febrero de 2019 condené a ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ
al pago de perjuicios morales por el valor equivalente a VEINTE (20)
5.M.L.M.V. a favor de la menor victima S.B.M., cancelados a quién
ostentara la calidad de representante legal de la misma.
El Juzgado 23° de Ejecucion de Penas Yy Medidas de Sequr
Eogota D.C. mediante auto de 25 de junio de 2019, decidis
pena al condenado ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ por concepto de
D
n

)

en el equivalente a TREINTA Y SIETE PUNTO CINCO (37.5)
mismo, le neg6 la concesidon del subrogado de libertad con
por la expresa prohibicion legal contenida en el articulo 1
Ley 1096 de 2006,

el Juzgado 2
t4d D.C. decid
por concepto de

DIAS.

Lu€egc, a traves de auto de & de septliembre de 2019,
de Ejecucicon de Penas vy Medidas de Seguridad de Bogo
redimir pena al condenado ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ
tranajo en €l equlvalente a SETENTA ¥ NUEVE PUNTO DOCE (79.12)

1 37

gEste Despacho avocd conocimlento del presente proceso &.

de 2020,

de mayo

inalmente, mediante auto interlocutorlo N® 0526 de 27 de mayc de

2020, este Despacho decidio REDIMIK PENA al condenado e tnterpo ELKIN
JAVIEK LOPEZ PEKEZ por concepto de trabajo ¥ estudia en el
equivalente a NOVENTA Y CINCO PUNTO CINCO (95,51 DIAS. Aal ml amC

NEGAK por improcedente y expresa prohibicion legal 3l sentenciado ia
libertad condicional de gue trata el ort. 64 del C.P. modificado Fi:

Escaneado con CamScanner




RADICACION: 110016000015201109539

NUMERO INTERNO: 2020-104

SENTENCIADO: ELXIN JAVIER LOPET FPERED
DECISION: NO REFONE AUTO INTERIOCUTORIO

el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con lo establecido
en el Art. 199 N.° 5° de la Ley 1098 de 2006 o Codiqo de la Infancia
y la Adolescencia. Y, negar por improcedente Y expresa prohibicién
legal la concesion del mecanismo suatitutivo de priaién domiciliaria
contenida en el articulo 38 G del Coédigo Penal adicionadn por el
articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 de conformidad con lo astablecido
en el numeral 6° del articulo 199 de la Ley 1098 de 2006,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisién gue nos ocupa, en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, en
consonancia con el articulo 51 del Coédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, en razén a
estar vigilando la pena que cumple el condenado ELKIN JAVIER LOPEZ
PEREZ en el Centro Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo, perteneciente a este Distrito judicial.

Sea lo primero advertir, que para este momento ya rige la Ley 1709
de Enero 20 de 2014 o nuevo Coédige Penitenciario y Carcelario, el
cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de la pena, a
traveés del Art.33, que adicioné el articulo 30A a la Ley 65 de 1993,
sin embargo, a la fecha no han dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, razén por la cual este Despacho continuarad resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracién de justicia.

FUNDAMENTOS DEL RECURRENTE

En escrito que antecede, el condenado ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ quien
actualmente privado de la libertad en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo, interpone
RECURSO DE REPOSICION contra el auto interlocutorio N° 0526 de 27 de
mayo de 2020, argumentando:

.= Que, ha purgado 103 meses y 28.62 dias entre privacién fisica de
la libertad y redencién de pena, que las tres quintas partes de au
condena corresponden a un aproximado de 80 meses, los cuales ha
sobrepasado con creces; asli mismo cuenta en la actualidad con una
conducta calificada en el grado de EJEMPLAR, como también tiene la
documentacién requerida para demostrar su arraigo social y familiar,
lo gue indica que cuenta que los valores objetivos y parte de los
subjetivos para tal fin.

.- Que, el Despacho le negd la libertad condicional con el arqumento
que este beneficio asi como otros se encuentran excluidos por los
numerales 5 y 8 del articulo 199 de la Ley 1098 de 2006, que la
decisién se encuentra sustentada con sentencias de la Corte Suprema
de Justicia, entre otras, la decisién tomada por el Despacho, que
sin embargo no esta demads traer a mencién una sentencia proferida
por la misma Corporacién.

-~ Que, al respecto de la finalidad de la pena, ha sedalado la Corte
que ella tiene en nuestro sistema juridico un fin preventivo que 3e
curple basicamente en el momento del establecimiento legislativo de
la sancién, la cual se presenta como la amenaza de un mal ante la
viclaclon de las prohibiciones, un fin retributivo que se manitiesta
én el momente de la imposicién judicial de la pena, y un Iin
resoctalizador que orlenta la ejecuclon de la misma, de conformidad

-
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normas de derecho internacicnal

- Que, ha considerado también gue solc son compatibles con
an & la resocializacidn

d
F t su incorporacién a la sociedad como un suje
a engrandece, con lo cual ademds se contribuye a la prevencl
aguridad de la coexistencia, todo lo cual excluyve
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.— Que, en conclusién debe entenderse que la pena debe entre sus
1 3 e prevencién especial

ién del condenado,
utoncmia y dignidad, pues el
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encia T-718 de 2015, M.P. JORGE IVAN PALACIO.

lo menciona el texto anterior y también lo dicen
iversas leyes que en la actualidad rigen en

i [
e pals idad de 1la pena es alcanzar una adecuada
resocial infractor y esa adecuada resocializacién se
demuestra con las calificaciones de conduta suministradas por los
establecimientos de reclusién, va que alli es en donde se demuestra

su comportamiento actual del infractor de la Ley ya condenado.

.— Que, si bien la Ley 1098 de 2006 es una Ley de reconocimiento 0
catalogada como especial, no significa que deba ser tratada como
norma preferente v debe ser interpretada con un caracter "“mutatis
mutandi”, por lc que traerd a mencién nuevamente la sentencia T-718
de 2015, en la gque considerd la Corte Suprema de Justicia, ademas,
que como el articulo 129 de la Ley 1098 de 2006 despoja a los
responsables de ciertos delitos de la aplicacidén de institutos que
los favorecen, su interpretaciéon debe ser restrictiva, con un
caracter mutatis mutandi, porque de lo contrario podria llegarse al
extremo de excluir también a aplicabilidad de la acumulacidn juridica
de penas, gque ha sido definido por la jurisprudencia como un derecho

que genera beneficio al condenado.

.- Que, la sefiala la Sala de Casacién Penal que si existieren razones
para considerar una incompatibilidad entre el Cdédigo de Infancia vy
Adolescencia y el Cédigo Penitenciario y Carcelario, tampoco podria
sostenerse que la primera disposicién deba primar sobre la segunda
por cuanto la Ley 1098 de 2005 le otorga caricter preferente a
algunas de las normas en ella contenidas, especificamente las que
versan sobre los nifios, las nifias y los adolescentes, vy
simulténeamente se excluye del mismo a las disposiciones que no sean
abarcadas por el criterio de agrupacién fijadas.

.— Que, en ese orden como el articule 199 de la Ley 1098 de 2006 no
se refiere a los menores sino que contiene regulaciones para adultos
autores contra infantes, no tiene el caracter de norma preferente en
los términos de la misma codificacidon. Dice que sobre la Ley 1098 de
2006 cabe mencionar que este ano cumple 14 arfios desde su promulgacién
y a8 la fecha se puede confirmar que en vez de proteger a los ninos,
las ninas y los adolescentes como el legislador pretendia, ha
sucedido lo contrario y en afnos recientes se han disparado 1los
delitos cometidos contra los infantes demostrando asi su
ineficiencia, asi como no ser la respuesta a lo pretendido y a su
vez afectando de manera absurda al condenado.

.- Que, apoyandose en el articulo 93 de la Constitucioén Nacional, el
cual le da prevalencia a los tratados y convenios internacionales
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RADICACION: 110016000015201109539

NUMERO INTERNO: 2020-104

SENTENCIADO: ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ
DECISION: NO REPONE AUTO INTERLOCUTORIO

adoptados en el pais, cabe mencionar que ninguno de los anteriores
prohiba la aprobacién de la libertad condicional, dice que ni
siquiera la convencién sobre los Derechos del Nifioc relativo a 1la
venta de nifos, la prostitucién infantil y la utilizacién de 1los
nifiocs en pornografia, gque lo maximo que se puede contemplar en dicha
convencién es su articulo 32-2 que estipula sanciones apropiadas y
adecuadas por atentados contra menores, que lo mismo sucede con el
articulo 8.1 de la convencidén ya mencionada.

.- Que, si nos fijamos con atencién en los tratados internacionales,
principalmente se busca una resocializacién del condenado y un trato
digno asi como también no se menciona que el infractor deba purgar
la totalidad de una condena en prisién, que si bien es cierto el
articulo 68 A de la Ley 599 de 2000 menciona una cantidad de delitos
que no podrian acceder a la ciertos beneficios, también es cierto
qge el paragrafo 1° del mismo articulo menciona lo siguiente: “lo
dispuesto en el presente articulo no se aplicard a la libertad
condicional contemplada en el articulo 64 de este Cédigo..” dando a

entender la posibilidad de la aprobacién del beneficio de libertad
condicional.

.~ Que, asi como la sentencia T-214 de 2011 y la T-718 de 2015,
reiteran lo afirmado en la providencia T-718 de 1999, segun la cual,
“la pena no tiene un sentido de retaliacién social o de venganza, ni
puede ser aplicada con safia ni con desprecio hacia el ser humano que
purga sus faltas anteriores, dice que ella tiene un caracter
resocializador que debe aplicarse de modo civilizado, conforme al
Derecho, sin que el Estado que tiene la funcién de administrar
justicia, abuse de sus atribuciones ni se iguale al delincuente.

.- Que, se tenga en cuenta el tratamiento penitenciario, que la
doctrina domestica sostiene que la ejecucién de la pena esta
orientada a la proteccidén y reinsercién social del reo, pero la
duracién de la pena no depende de modo alguno de fines de prevencién
especial, sentencia T-718 de 2015.

.— Que, si bien el delito cometido fue en contra de una menor de
edad, es de tener en cuenta que la menor en el momento del hecho era
mayor de 14 afos, por lo cual, no debiera ser tratado de manera
restrictiva, asi como a los actores de delitos cometidos en contra
de menores de 14 afios, pide que se tenga en cuenta que respecto a
los valores objetivos para la aprobacién de la libertad condicional,
cumple con los requisitos y al negarle tal beneficio, se le estaria
condenando también a una pena de muerte por la actual situacién que
atraviesa el pais y el mundo a causa de la pandemia del COVID-19,
dice que si bien aun no hay casos registrados en el establecimiento
tampoco significa que estdn exentos a ser contagiados, y de ser asi
seria desastroso, asi como sucede al respecto en otros

establecimientos del pais.

Por consiguiente, conforme los argumentos esgrimidos por el
recurrente, el problema juridico que concita la atencidén de este
Despacho, es el de determinar si en el presente caso, resulta
procedente reponer la providencia interlocutoria N°. 0526 de 27 de
mayo de 2020, en la cual se decidioé REDIMIR pena al condenado ELKIN
JAVIER LOPEZ PEREZ en el equivalente a NOVENTA Y CINCO PUNTO CINCO
(95.5) DIAS por concepto de trabajo y estudio, se le NEGO por
improcedente y expresa prohibicién legal al sentenciado la libertad
condicional de que trata el art. 64 del C.P. modificado por el art.
30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con lo establecido en el
Art. 199 N.° 5° de la Ley 1098 de 2006 o Cédigo de la Infancia y la
Adolescencia, y se le NEGO al condenado por improcedente y expresa
prohibicién legal la concesién del mecanismo sustitutivo de prisiéF

-
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domiciliaria contenida en el articulo 38 G del Cédigo Penal
adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 de conformidad
con lo establecido en el numeral 6° del articulo 199 de la Ley 1098
de 2006, gue haga viable la concesién de la libertad condicional al
mismo.

En efecto, la decisién objeto de impugnacién corresponde al auto
interlocutorio N° 0526 de 27 de mayo de 2020, y los argumentos del
escrito del recurso de reposicién, van encaminados a la concesién
del subrogado de libertad condicional con fundamento en el articulo
64 del Coédigo Penal modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de
2014 a favor del condenado ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ, normatividad
aplicable en virtud del principio de favorabilidad, teniendo en
cuenta la fecha de los hechos (28 de octubre de 2011).

La Ley 1709 de enero 20 de 2014 art. 30, consagra: “Articulo 30:
Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedard asi:

"Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracidn de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada
@ pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusidén permita suponer fundadamente gque
no existe necesidad de continuar la ejecucidn de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidén estard supeditada a la reparacion a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacidén mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la péena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de

texto).

Fue asi, que este Juzgado en el referido auto N°® 0526 de 27 de mayo
de 2020 negdé al condenado e interno ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ la
concesion del subrogado de libertad condicional, no por otro motivo
que la expresa prohibicién legal de conformidad con lo establecido
en el Art. 199 N.° 5° de la Ley 1098 de 2006 o Cédigo de la Infancia
y la Adolescencia, pues evidente resulta que fue condenado por el
Juzgado 42° Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota
D.C., por el delito de ACTQ SEXUAL VIOLENTO AGRAVADO, por hechos por
hechos ocurridos el 28 de octubre de 2011, en donde resultd como

victima la menor S5.B.M.

nsi las cosas, ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ se encuentra cobijado por la
Ley 1098 de noviembre 8 de 2006 o Coédigo de la Infancia y la
hdolescencia, que contiene en su articulo 199-5° el impedimento O
prohibicién expresa para la concesion del subrogado penal de la
libertad condicional, a los autores de los delitos de homicidio,
lesiones personales bajo la modalidad dolosa, delitos contra la
libertad, integridad y formacién sexual cometidos contra ninos,
nifas y adelescentes, asi:

“Articulo 199. Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate
de los delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad
dolosa, delitos contra la libertad, integridad y rormaclon sexuales,

L
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0 secuestro, cometlidos contra nlifics, nifiag y adslezcentas, =se
aplicardn las sigquientes reglas:

i= (=)
5. No procederd el subrogado penal de Libertad Condicicnal,

previsto en el articulo 64 del Cédigo Penal.

6. En ningun caso el juez de ejecucidn de penas concederd el
beneficio de sustitucidén de laz ejecucidn de Iz penz, previsto en el
articulo 461 de la Ley 206 de 2004. ().

8. Tampoco procederé ningun otro beneficic o subrcgedo judicizl o
administrativo, salvo los beneficios por colaboracidn conssgrsdos en
el Cédigo de Procedimiento Penzl, sierpre que esta s2z2 efectiva.

(.)”. (Resaltado fuera de teztao).

Dicha preceptiva legzl entrd en vigenci
de acuerdo a2 la disposicid
vigente para la fecha d
fue condenado EL¥IN JAVI
que impide la concesidén de
cualquiera seaz la norma
con o sin las modificacio
Art. 30 de la Ley 1709/14,
de la victima.

Importante resulta precisar gque se ha venido afirmando gue el
articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 fue dercgado por el Art.32 de
la Ley 1709/14, que 2 la vez modificé el Art. 58-A C.P.; sin embargo,
es claro que el Art.1%9 de la Ley 1098 de 200¢ en ningun momentc ha
sido derogado expresamente por la Ley 170% de 2014 art.32, como si
lo hizo con el Art. 38-A de la Ley 599/00, ni tacitamente, pues
6s5tas dos normas no regulan la misma situacién de hecho, de tal
manera que pudiéramos afirmar que establecen consecuencilas
juridicas distintas para el mismo supuesto de hecho, va que mientras

el Art. 199 de la ley 1098/06 o Cdédigc de la Infanci
una serie de prohibiciones para el caso especifi

que incurran en delitos de homicidio o lesione s personales ra
modalidad dolosa, delitos contra la libertad, integrid

sexuales, o secuestro, cometidos contra nifdcs, nifas y ado

el Art.68-A- C.P. -con la modificacién realizada por el

la Ley 1709 de 2014-, consagrd expresas exclusiones respe
subrogados penales y beneficios para los delitos en general
se tienen antecedentes penales y para las conductas e
relacionadas, sin importar la calidad de la victima.
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normativo entre el articulo 32 de la misma que modificod el
del C.P. y el Art., 199 de la Ley 1058/2008, pues mient:

no hace referencia a delitos en contra de menor i .
199 si restringe la concesion de beneficios, sustitu
subrogados penales, cuando la victima del homicidio y a
en ¢l contenidos son menores de edad.
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acaecido con la Ley 1709/14, se presente un aparente conf
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Este aparente conflicto normativo se resuelve acudiendo a los
criterfos de interpretacién normativa, como lo es en este -
principio de especialidad de la ley, que se encuentra regu
el hrt. 3° de la ley 153 de 1887 y en el 5° de la Ley 57 Qe

sequn el cual, lex specialls dercgat gepergl: , la ley o norma

especial deroga la general, que en este caso la Ley 1098/200e y su
Art.199 son especiales, porque la ley se concentra en UOPLCe

especiales los derechos de los menores, su garantlia y proteccien,
ubicados en diversas situaciones, abandono, responsabilidad penal o
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como victimas de hechos punibles 'y, ol aequnde anp agpectos
especificos, la prohiblcién para sus responsables de los del{tos an
¢l contenidos en contra de menores, de cualquier beneficio, subrogado
© sustitutivo penal; en tanto, la Ley 1709/14 es la general porque
se¢ ocupa de reqgular situaciones diversas -temas penitenciarios Vi
penales, como también su Art. 32 que modificéd el Art. 68-A del C.P.,
modificado por el Art. 32 de la Ley 1709 /14,

Igualmente, se trata de dos normas que, en su produccién ostentan
ciertas distinciones, como lo son los objetivos de cada una de ellas,
por cuanto son distintos. Consultando de una parte el querer del
legislador con 1la Ley 1709/14, tenemos que en la busqueda de una
politica criminal que se adapte a la realidad del pais, expidié la
misma en la que como expresién de esa politica pretendi¢ flexibilizar
algunos requisitos relativos a la concesién de subrogados penales,
ello como herramienta de respuesta al hacinamiento que se viene
presentando en los establecimientos carcelarios.

Por su parte, se sefilalé en la exposicién de motivos de la Ley 1098
de 2006: “.En aras de la prevalencia de los derechos de los nifos se
hace imperativo aumentar las penas de los delitos en los que haya una
victima menor de edad, asi como negar los beneficios juridicos
establecidos en la ley penal, salvo los de orden constitucional, para
quienes cometan delitos contra los nifios y las ninas. (Gaceta del
Congreso 551 de 23 de agosto de 2005, pag. 31).

Fines que fueron contenidos en los articulos 1° y 2° de la misma,
segun los cuales el objeto del legislador fue establecer normas
sustantivas y procesales para la proteccién integral de los nitios,
las nifias y los adolescentes, garantizar el ejercicio de sus derechos
y libertades consagrados en los instrumentos internacionales de
Derechos Humanos adoptados por Colombia, en la Constitucién Politica
Yy en las leyes, asi como su restablecimiento.

A su vez, los articules 5°, 6° y 9°, consagran:

"Articulo 5°. Las normas sobre los nifos, las nifas y los
adolescentes, contenidas en este cddigo, son de orden publico, de
cardcter irrenunciable y los principios y reglas en ellas consagrados
Se aplicaran de preferencia a las disposiciones contenidas en otras

leyes.

ARTICULO 60. REGLAS DE INTERPRETACION Y APLICACION. Las normas contenidas

en la Constitucidén Politica y en los tratados o convenios internacion
de Derechos Humanos ratificados por Colombia, en especial la Conven
sobre los Derechos del Nifdo, hardn parte inteqgral de este CoJlgo: v serviran
de guia para su_linterpretacién y aplicacién. En rodo caso, se iplicard
siempre la norma mds favorable al linterés superior del nifdo, nifda o
adolescente. (Subrayas y negrillas fuera del texto)

La enunciacion de los derechos y garantias contenidos en dichas
normas, no debe entenderse como negacion de otras que, sliendo
inherentes al nino, nida o adolescente, no figuren expresamente en
ellas,”™

Y el articulo 9°, “En todo acto, decision o medidi administrativa,
judicial o de cualquier naturaleza que deba adoptarse en relacion
con los menores y adolescentes, prevalecerdn los derechos de estos,
en especlal si existe conflicto entre sus derechos fundamentales con
los de cualquier otra persona Yy en caso de conflicto “entre dos o
mds dlsposiciones legales, administrativas o disclplinarias, se
aplicard la norma mds favorable al Interés superlor del nino, nifa
o adolescente. ” >
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Normas que recogen la prevalencia de los derechos de los nifios y
nifias y adolescentes que les da la Constitucién Politica, 1los
tratados o convenios internacionales de Derechos Humanos ratificados
por Colombia, en especial la Convencién sobre los Derechos del Nifio,
que hacen parte integral de esta Ley o Cédigo, que servirédn de quia
para su interpretacién y aplicacién y, que todo caso, se aplicara
siempre la norma mas favorable al interés superior del nifio, nifia o
adolescente.

A su vez reafirman el caracter especial a la Ley 1098/2006 que las
contienen y a sus dem&s normas, asi la Corte Constitucional lo ha
sintetizado:

".. el Estado Social de Derecho asigna al aparato publico el deber de
adoptar acciones “que permitan a los menores de edad alcanzar un
desarrollo armdnico e integral, en los aspectos de orden bioldgico,
fisico, siquico, intelectual, familiar y social. La poblacidn
infantil es vulnerable y la falta de estructuras sociales, econdémicas
y familiares apropiadas para su crecimiento agrava su indefensidn.

"(..) dada su especial vulnerabilidad, los nifios integran un grupo
humano privilegiade porque el Estado tiene como fin expreso el disefio
de politicas especiales de proteccidn,

“"Son considerados como grupo destinatario de una atencidn especial
estatal que se traduce en un tratamiento juridico proteccionista,
respecto de sus derechos y de las garantias previstas para alcanzar
su efectividad. Asi, logran identificarse como seres reales,
autdénomos y en proceso de evolucion personal, titulares de un interés
juridico superior que irradia todo el ordenamiento juridico y que,
en términos muy generales, consiste en lo siguiente:

‘(...) se trata de un principio de naturaleza constitucional que
reconoce a los menores con una caracterizacidn juridica especifica
fundada en sus derechos prevalentes y en darles un trato equivalente
a esa prelacidn, en cuya virtud se los proteja de manera especial,
se los defienda ante abusos y se les garantice el desarrollo normal
y sano por los aspectos fisico, sicoldgico, intelectual y moral, no
menos que la correcta evolucidn de su personalidad (Cfr. sentencias
T-408 del 14 de septiembre de 1995 y T-514 del 21 de septiembre de
1998).7.” (Sentencia C-1064 de 2000 M.P. Alvaro Tafur Galvis).

Continuando tal motivacién, el proyecto de Ley 1098 de 2006, desde
sus inicios incluy® lo que hoy es el articulo 199 del Cédigo de
Infancia y Adolescencia, norma en la que para las ofensas mads graves
contra los menores de edad, se fijan una serie de prohibiciones vy
mandatos y, que la Jurisprudencia Constitucional Colombiana ha
reconocido, es producto del amplio margen de configuracién normativa
de que goza el legislador al momento de disefiar el proceso penal,
pudiendo establecer o excluir determinados beneficios, subrogados
o sustitutivo penales basado en criterios como la gravedad del delito,
la calidad y especial proteccidn de que goza la victima, en este caso
los menores de edad, y del disefio de las politicas criminales para
contrarrestar la comisién de esas conductas delictivas que afectan
esta poblacién; y que, por estar inserta en el Cédigo de la Infancia,
debe interpretarse de conformidad con los fines y objetivos trazados
por el mismo Cdédigo: la proteccién de los derechos de los nifos vy
adolescentes y su prevalencia constitucional y legal, aun sobre los
derechos de su propio victimario-.

De igual modo, la Corte Suprema de Justicia- Sala de Casacién Pegal
en sentencia del 26 de marzo de 2009, M.P Augusto J. Ibdnez Guzman,

retomando lo dicho en providencia del 17 de septiembre de 2008
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Radicado lo.30299, en la cual fijo los alcances Irjz,-l [“U'UULI:J :jjj1l,'
rechazé la posibilidad de inaplicar dicha p‘rf:Cr;-;).t‘Lqu] en virtu d_té:ién
excepcion de inconstitucionalidad, puntualizé ,,,ICon e axpz clroe
de la Ley de la Infancia y la adolescencia, a4 s d’-f repro ”‘Jr_'“’;
algunas de las normas congignadas en el Codigo del Menor deruzde o
becreto 2737 de 1989-, se instituyeron varias figuras do a’cantl
penal, encaminadas a brindar un &mbito de proteccién mayor ¥ de
efectivo a ese grupo especifico de personas, en seguimiento ié
puntuales normas constitucionales que demandan un plus de atencion

"

en su favor, en prevalencia sobre los derechos de los demés... -

Una primera apreciacién de la norma permite advertir cémo en el?a el
legislador, por politica criminal, introduce una formq QQ llmltaf,
o mejor, eliminar, beneficios legales, judiciales y¥ admm{:itrrﬂ_iivow
que no asoma insular o extrafla a nuestra tradicidn leglslat{va en
materia penal, dado que en el pasado se ha recurrido a similar
método, el cual, no huelga resaltar, ha sido avalado pQr la Corte
Constitucional, por entenderlo propio de 1la libert?d de
configuracién legislativa que atafie al Congreso de la Republica.
("

Y basta verificar el contenido integro del articulo 199 en cita, en
particular sus 8 numerales y el pardgrafo, para definir inconcuso el
querer del legislador, que se extiende al inicio mismo de la
investigacidon penal, en punto de las medidas de aseguramieqto a
imponer y su imposibilidad de sustitucién; el desarrollo de la misma,
con limitaciones respecto del principio de oportunidad y las formas
de terminacidén anticipada del proceso; el contenido del fallo,
restringiendo la posibilidad de conceder subrogados; y la [fase
ejecutiva de la pena, impidiendo la libertad condicional o la
sustitucidén de la sancién.”

Entonces, resulta evidente que el Articulo 199 de la Ley 1098 de
2006 corresponde a una norma de cardcter especial contenida en una
Ley especial, que regula de manera independiente el tema de la
exclusién de beneficios, subrogados y mecanismos sustitutivos para
el caso de los responsables de los delitos en él enumerados, por
la gravedad de los mismos y ser cometidos en contra de los menores
de edad, que como lo establecen los arts.5® vy 6° de la misma Ley
1098/06, por ser una norma sobre 1los nifos, las nifdas y los
adolescentes, contenida en ella es de orden publico, de cardcter
irrenunciable, se aplicard de preferencia a las disposiciones
contenidas en otras leyes, se interpretard conforme Las normas
contenidas en la Constitucidon Politica y en los tratados o convenios
internacionales de Derechos Humanos ratificados por Colombia y la
Convencién sobre los Derechos del Nirfo, que hacen parte integral
de este Cdédigo,, se aplicard siempre la norma mds favorable al
interés superior del nifio, nifia o adolescente.

Caracter especial y su privilegio en la resolucién de los conflictos
que se presenten con otras normas, que la Corte Constitucional en
sentencia C- 684/09, reconocié a las que consagran el Sistema De
Responsabilidad Penal Para Adolescentes, que al igual que el Art. 199
hacen parte de las normas de la Ley 1098/06, asi:

“El cardcter especifico y diferenciado del proceso y de las medidas
que en el sistema de responsabilidad penal para adolescentes se adopten
respecto del sistema de adultos, precisa que en caso de conflictos
normativos entre las disposiciones del Cdédigo de la Infancia y la
Adolescencia y otras leyes, al igual que para efectos de interpretacion
normativa, las autoridades judiclales deberdn siempre privilegiar el
interés superior del nifio y orientarse por los principios de la
. ')’
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RADICACION: 110016000015201109539

NUMERO INTERNO: 2020-104

SENTENCIADO: ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ

DECISION: NO REPONE AUTO INTERLOCUTORIO

relativa a un asunto especial se prefiere a la que tenga caracter

general; principio que se encuentra regulado en el Art.5%de la Ley
153 de 1887, que establecen:

"ARTICULO 5o0. Cuando haya incompatibilidad entre una disposicidn
constitucional y una legal, preferira aquella.

Si en los Cédigos que se adoptan se hallaren algunas disposiciones
incompatibles entre si, se observaran en su aplicacidén las reglas
siguientes:

1) La disposicidn relativa a un asunto especial prefiere a la que
tenga cardcter general;

2) Cuando las disposiciones tengan una misma especialidad o
generalidad, y se hallen en un mismo Cédigo, preferird la disposicidn
consignada en articulo posterior; y si estuvieren en diversos Codigos
preferirdn, por razdén de estos, en el orden siguiente: Civil, de
Comercio, Penal. Judicial, Administrativo, (.)”.

Ello unido al hecho que desde su génesis el Art.68-A de la Ley 599
de 2007 ha coexistido con el Art.199 de la Ley 1098/06 al igual que
el art.26 de la ley 1121/06, objeto de estudio por la Corte
Constitucional que las encontrd ajustadas a la Carta Politica, y
sobre los que la CSJ Sala Casacién Penal, precisé:

“(..). No obstante, no se puede predicar que el articulo 68 A del
Cédigo Penal derogé los articulos correspondientes de las Leyes 1121
y 1098 del 2006.

"Todo lo contrario, se puede advertir que las anteriores normativas
complementan al citado articulo, en la medida en que su expedicidn
fue para adoptar medidas de prevencidén, deteccidn, investigacidn y
sancidn de la financiacidn del terrorismo, y para proteger a los
nifios, nifas y adolescentes frente a determinados comportamientos
punibles2"”

Asi mismo, sobre la presunta derogatoria de la prohibicién del ART.
199-5° de la Ley 1098 por el Art.32 de la Ley 1709 de 2014, la Corte
Suprema de Justicia Sala de Casacién penal en STP8299 de junio 25 de
2014, radicacién N°.73914, M.P. EUGENIO HERNABDEZ CARLIER, preciso:

".. Como meridianamente se puede observar, el articulo 199 de la Ley
1098 de 2006 no fue derogado tdcitamente por el articulo 32 de la
Ley 1709 de 2014, pues este fendmeno juridico sélo acontece cuando
la disposicidn nueva no es conciliable con la anterior3, lo cual no
ocurrio en el presente caso, toda vez que la exclusién de beneficios
contenida en la ultima regla, sdlo incorpord algunos delitos para
los cuales no procedian la suspensidén condicional de la ejecucidn de
la pena y la prisién domiciliaria -dentro de los cuales enlisto
aquellos contra la libertad, integridad y formacidén sexuales-,
dejando incdlumes aquellas disposiciones normativas que regulan el
subrogado de la libertad condicional, mds ain cuando aquellas se
encuentran revestidas de tal especificidad como lo es el caso de los
delitos en los que la victima sea un menor de edad.

En consecuencia, lo que en ultimas hizo el pardgrafo 1° del articulo
32 de la Ley 1709 de 2014 fue establecer que la libertad condicional

2 c5J sP,1 8 de julio de 2009, radicado 31.063.

3 Cddigo Civil, Articulo 71. “La derogacion de las leyes podra ser expresa o tacita.

“Es expresa, cuando la nueva ley dice expresamente que deroga la antigua.

“Es tacita, cuando In nueva ley contiene disposiciones que no pueden conciliarse con las de Ia

ley anterior. »?/
“La derogacion de una ley puede ser total o parcial”. 4
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FADICACION: 110016000015201109539

NUMERO INTERNO: 2020-104

SENTENCIADO: ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ

DECISION: NO REPONE AUTO INTERLOCUTCRIO

régimen penal autdnomo que se aplica a los menores de edad con
independencia de 1las disposiciones que respecto de los adultos
consagra la Ley 599 de 2000, al tiempo que fija una serie de
prohibiciones y condicionamientos frente a figuras como la prisidn
domiciliaria, la Suspensicén condicional de la ejecucidn de la pena,
el principio de oportunidad, las rebajas de pena, todas ellas
encaminadas a reprochar con mayor severidad las acciones delictivas
que atentan contra los derechos de los ninos, nifias y adolescentes.

Y tampoco fue intencidn del legislador a través de la Ley 1709 de
2014, la de modificar el sistema de responsabilidad penal para
adolescentes y las medidas que el mismo contempla para las victimas
menores de edad, como para entender que el articulo 29 de la citada
norma derogdé esas prohibiciones, anulando en ultimas el régimen
diferenciado que el legislador quiso establecer entre gquienass
cometen delitos contra menores, Yy aquellos que no, discriminacidn
que se justifica por la proteccidn reforzada y prevalente de los
derechos de nifias, nifos y adolescentes.

Resulta claro para la Sala que el cargo provuesto por el demandante
Nno corresponde a la sucesidn de normas, ni a la vigencia de la ley
en el tiempo, puesto que los preceptos gue refiere ragulan problemas
Jjuridicos diferentes, tienen objetos distintos que no se axcluyen
entre si, ademds gue se trata ds isposiciones vigentes, las cuales
pueden aplicarse al mismo asunto siempre que se trate de delitos
cometidos contra un menor de edad en donde no se hubiere indemnizado
el dafo, con la consecusncia da que no se suspenderd condicionalmente
la ejecucién de 1la bena de prisidén, es decir, aun concurriendo las
exigencias previstas en el articulo €63 del Cédigo Penal, modificado
por el art. 29 de la Ley 1709 de 2014, la concesidn de dicho subrogado
penal debe estudiarse de la mano de las normas que propenden por la
Proteccidn de los derechos del menor que ha side victima de una
conducta punible y siempre estard supeditado a la indemnizacidn dal
menor. ™ (Subrayado fuera del texto).

En este orden de idesas, surge palmario que las nuevas directrices
normativas de la Ley 1709/14 en materia de LIBERTAD CONDICIONAL, no
modificaron las prohibiciones contenidas en el articulo 1%9 de 1la
Ley 1098 de 2006 sobre la concesién de beneficios, subrogados N
mecanismos sustitutivos de la pena para los responsables de los
delitos contra la libertad, integridad y formacidn sexual o
secuestro, cometidos contra nifies, nifas y adolescentes; por lo que
en éste caso, verificédndose 1los presupuestos legales del 199 de 1la
1098 de 2006, ello nos releva de su estudio, e impone reiterar 1la
negativa por improcedente y expresa prohibicién legal a ELKIN JAVIER
LOPEZ PEREZ del subrogado de libertad condicional con base en las
preceptivas legales referidas, debiendo continuar cumpliendo la pena
aqui impuesta en prisién en el Establecimiento Carcelario gue
determine el INPEC vy hasta completar el total de 1la Pena impuesta
Y que de contera conlleva a la negativa del recurso de

reposicién
interpuesto contra el auto interlocutorio N°® 0526 de 27 de mayo de
2020.

Por otra parte, es del caso precisar que por mandato el articulo
de la Carta Politica, “Los Jjueces, en sus providencias, sdlo e
sometidos al imperio de la Ley”, por manera que aungue no se
desconocen los postulados jurisprudenciales que sobre el subrogado
de libertad condicional se han emitido por parte de la Corte
Constitucional, asi como los Tratados Internacionales acogidos por
Colombia, en éste asunto no resulta posible pasar por alto 1la
prohibicién legal contenida en el articulo 199 numeral 5° de la Ley
1098 de 2006 o Ley de 1a Infancia y Adolescencia, que constituye el
principal motivo para 1la negativa del sustituto penal deprecado,
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RADICACION: 110016000015201109539

NUMERO INTERNO: 2020-104
SENTENCIADO: ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ
DECISION: NO REPONE AUTO INTERLOCUTORIO

pues actuar de tal manera implicaria incluso repercusiones penales
para la suscrita Funcionaria Judicial.

Corolario de lo expuesto anteriormente, no se repondra el auto
interlocutorio N° 0526 de 27 de mayo de 2020 mediante el cual este
Despacho decidié REDIMIR PENA al condenado e interno ELKIN JAVIER
LOPEZ PEREZ por concepto de trabajo y estudio en el equivalente a
NOVENTA Y CINCO PUNTO CINCO (95.5) DIAS. Asi mismo, NEGAR por
improcedente y expresa prohibicién legal al sentenciado la libertad
condicional de que trata el art. 64 del C.P. modificado por el art.
30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con lo establecido en el
Art. 199 N.° 5° de la Ley 1098 de 2006 o Cdédigo de la Infancia y la
Adolescencia. Y, NEGAR por improcedente y expresa prohibicién legal
la concesién del mecanismo sustitutivo de prisién domiciliaria
contenida en el articuloc 38 G del Cédigo Penal adicionado por el
articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 de conformidad con lo establecido
en el numeral 6° del articulo 199 de la Ley 1098 de 2006.

Notifiquese personalmente este proveido al interno ELKIN JAVIER
LOPEZ PEREZ, quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo y, remitase un
ejemplar de esta determinacién para para que se integre a la hoja de
vida del interno y para que le sea entregada copia al condenado.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERRO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto interlocutorio N° 0526 de 27 de mayo de
2020, mediante el cual este Despacho decidié REDIMIR PENA al
condenado e interno ELKIN JAVIER LOPEZ PEREZ, NEGAR por improcedente
y expresa prohibicién legal al sentenciado la libertad condicional
de que trata el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley
1709 de 2014, de conformidad con lo establecido en el Art. 199 N.°
5° de la Ley 1098 de 2006 o Cédigo de la Infancia y la Adolescencia
y, NEGAR por improcedente y expresa prohibicién legal la concesidn
del mecanismo sustitutivo de prisidén domiciliaria contenida en el
articulo 38 G del Cédigo Penal adicionado por el articulo 28 de la
Ley 1709 de 2014 de conformidad con lo establecido en el numeral 6°
del articulo 199 de la Ley 1098 de 2006, de acuerdo con lo aqui
expuesto.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente este proveido al interno ELKIN
JAVIER LOPEZ PEREZ, quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo y, remitase un
ejemplar de esta determinacién para para que se integre a la hoja de
vida del interno y para que le sea entregada copia al condenado.

TERCERO: Contra la presente providencia no procede recurso alguno};/
7
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE !

/t-f.'/a—(.—.«-—[—-
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZOﬁ

JUEZ EPMS

Juzgado Segundo de Ejecucion de
penas y Medidas de Seguridad - Santa
Rosa de Viterbo

SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterlor se notificé por Estado No. 15
De hoy DE 2020, Slendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia DE 2020
Hora 5:00 P.M.
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RADICACION: 1523861031420 1480017 PENA ACUMULADA CON 156936000000201600019 (Ruptura unidad procesal

C.ULI original 1569360002 1820]10003.39)
NOMERO INTERNO: 2015-023 )
SENTENCIADA: RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ

Repliblica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.503

COMISIONA A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO CARCELARIO DE
SOGAMOSO — BOYACA -

Que dentro del proceso con radicado 152386103134201480017 PENA
ACUMULADA CON 156936000000201600019 (Ruptura unidad procesal C.U.I.
original 156936000218201000339) (N.I. 2015-023), seguido contra la
condenada e interna RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ identificada con la
C.C. N° 527090.453 de Bogotd D.C., por el delito de DESTINACION
ILICITA DE INMUEBLE y CONCIERTO PARA DELINQUIR y quien se encuentra
recluida en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario, se
dispuso comisionarlos a fin de que se sirvan notificar personalmente
y de manera inmediata a dicha interna el auto interlocutorio N°.0704
de fecha 17 de julio de 2020, MEDIANTE EL CUAL SE DECIDIO NO REPONER
EL NUMERAL TERCERO DEL AUTO INTERLOCUTORIC N° 0438 DE 30 DE ABRIL DE
2020, MEDIANTE LA CUAL ESTE DESPACHO DECIDIO TENER QUE A ESA FECHA
LA CONDENADA E INTERNA RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ HABIA CUMPLIDO
EN TOTAL OCHENTA Y OCHO (88) MESES Y VEINTITRES PUNTO CINCO (23.5)
DIAS DE LA PENA IMPUESTA, ENTRE PRIVACION FISICA DE LA LIBERTAD Y
REDENCIONES DE PENA RECONOCIDAS.

Se adjunta UN (01) ejemplar de este auto para que le sea entregado
a la condenada y para la hoja de vida de la interna en ese EPMSC.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisidn por correo electrdénico
j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov. co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, hoy diecisiete (17)
de julio de dos veinte (2020). g4

P iy e i im0 2
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Calla 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fax. 786-0445
Correo elaectrénico: jD?.Em-rvqoenduJ.ramljudxcxll.gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy).
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RADICACION: 1523R6103134201480017 PENA ACUMULADA CON
156936000000201600015 (Ruptura unidad procesal
C.U.I. original 156936000218201000339)

NUMERO INTERNO: 2015-022

SENTENCIADA: RUTH ALDERTINA FAREDES GOMEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MED;DAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0704

RADICACION: 152386103134201480017 PENA ACUMULADA CON
156936000000201600019 (Ruptura unidad procesal
C.U,I. original 156936000218201000339)

NUMERO INTERNO: 2015-023

SENTENCIADA: RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ

DELITO: DESTINACION ILICITA DE BIEN INMUEBLE Y
CONCIERTO PARA DELINQUIR

SITUACION: INTERNA EPMSCRM DE SOGAMOSO

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: RECURSO DE REPOSICION

Santa Rosa de Viterbo, julio diecisiete (17) de dos mil veinte
(2020) .

ASUNTO POR DECIDIR

Procede el Despacho a resolver lo concerniente al recurso de
REPOSICION interpuesto por la sentenciada RUTH ALBERTINA PAREDES
GOMEZ contra el numeral tercero del auto interlocutorio N° 0438 de
30 de abril de 2020, mediante el cual este Despacho le redimid pena
y le neg6 la concesién de la libertad inmediata e incondicional por
pena cumplida, quien actualmente se encuentra actualmente privada de
la libertad en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de

Sogamoso.

ANTECEDENTES

1.— Dentro del proceso con radicado C.U.I. 152386103134201480017
(N.I. 2015-023), el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Duitama en
sentencia de 18 de septiembre de 2014 condené a RUTH ALBERTINA
PAREDES GOMEZ a las penas principales de OCHENTA Y CINCO (85) MESES
y VEINTIUN (21) DIAS DE PRISION y MULTA DE 1166.6 S.M.L.M.V., como
autora responsable del delito de DESTINACION ILICITA DE INMUERBLE por
hechos ocurridos el 1 y 2 de julio de 2014; a la accesoria de
inhabilitacién de derechos y funciones publicas por el mismo término
de la pena principal de prisidén. Se le negd la suspensidn condicional
de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

Sentencia que fue objeto de apelacidén, la cual fue confirmada en su
integridad en fallo de 20 de noviembre de 2014 proferido por el
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Boyacd - Sala Unica.

Sentencia que cobré ejecutoria el 27 de noviembre de 2014.

La condenada RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ se encuentra privada de la
libertad por cuenta de este proceso desde el 2 de julio de 2014
cuando fue capturada y, el 3 de julio de 2014 el Juzgado 4° Penal
Municipal c¢on Funcién de Control de Garantias en audiencias
concentradas, le impuso medida de aseguramiento de detencién

preventiva en centro carcelaric emitiendo la boleta de encarcelaciég?/
(i
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NUMEROQ INTERNO: 2015-023
SENTENCIADA: RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ

el auto interlocutorio N° 0907 de 19 de octu
cual se le negbé a la sentenciada por segun
subrogado de libertad condicional.

bre de 2018, mediante el
da vez la concesidén del

bre de 2018, este Despacho negod

Mediante auto de fecha 28 de noviem
legal a la condenada RUTH

por improcedente y expresa prohibicién
ALBERTINA PAREDES GOMEZ la sustitucidén de la pena de prisién
intramural por prisioén domiciliaria de conformidad con lo
establecido en el articulo 38 G del Cddigo Penal adicionado por el

articulo 28 de la Ley 1709 de 2014.

A través de auto interlocutorio N| 0084 de 31 de enero de 2019, este
Despacho negd por improcedente, el concepto para la concesién por la
Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso
del beneficio administrativo de permiso de hasta 72 horas a la
condenada RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ .

En auto de sustanciacién de fecha 8 de agosto de 2019, este Despacho
se estuvo a lo ya resuelto en los autos interlocutorios N° 0658 de
8 de agosto de 2018 y N° 0907 de 19 de octubre de 2018, donde se le
negd a la condenada RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ el subrogado de
libertad condicional, toda vez que no cumplia con el requisito de la
valoracién de la conducta punible contenida en el articulo 64 del
Cédigo Penal modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 y
el pronunciamiento de la Corte Constitucional en la sentencia Cc-757

de 2014.

Con auto interlocutorio N° 0301 de 19 de marzo de 2020, este Despacho
negdé por improcedente a la condenada RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ la

libertad por pena cumplida.

Finalmente, mediante auto interlocutorio N° 0438 de 30 de abril de
2020, este Despacho decidid redimir pena por concepto de trabajo a
la condenada RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ en el equivalente a
VEINTIUNO PUNTO CINCO (21.5) DIAS. Asi mismo, se le negd por
improcedente la concesién de la libertad inmediata e incondicional

por pena cumplida.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para decidir el asunto que nos ocupa, en
virtud de lo estipulado en el articulo 38-5° de la Ley 906 de 2004,
en consonancia con el articulo 51 del Cdédigo Penitenciario vy
Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, en
razén a estar vigilando la pena que cumple la condenada RUTH
ALBERTINA PAREDES GOMEZ en el Centro Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso, perteneciente a este Distrito Judicial, donde este

Despacho ostenta competencia.

para el momento de los hechos y ahora rige la Ley 1709 de Enero
20 de 2014 o nuevo Coédigo Penitenciario y Carcelario, el cual
introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de la pena, a traves
del Art.33, que adicioné el articulo 30A a la Ley 65 de 1993, sin
embargo, a la fecha no han dispuesto en este Distrito Judicial las
medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad,
razén por la cual este Despacho continuard resolviendo las peticiones
gue eleven los condenados e internos en los Establecimientos
Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido
aplicando en esta etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de
garantizar la efectividad de los derechos de los mismos y el acceso
a la administracién de justicia.

.- FUNDAMENTOS DEL RECURRENTE
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En escrito que antecede, la sentenciada RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ,
quien actualmente se encuentra privada de la libertad en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, interpone
RECURSO UNICO DE REPOSICION contra el numeral tercero del auto
interlocutorio N° 0438 de 30 de abril de 2020, argumentando:

.- Que el articulo 101 de la Ley 65 de 1993 dice: “condiciones para
la redencién de pena, el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad para conceder o negar la redencién de la pena, deberd tener
en cuenta la evaluacién que se haga del trabajo, la educacién o la
ensefianza de que trata la presente Ley. En esta evaluacidén se
considerard igualmente 1la conducta del interno. Cuando ésta
evaluacién sea negativa, el Juez de Ejecucion de Penas se abstendra
de conceder dicha redencién. La reglamentacién determinara los
periodos y formas de evaluacidén”.

.- Que el articulo 102 reconocimiento de la rebaja dice: “La rebaja
de pena de que trata este titulo sera de obligatorio reconocimiento
de la autoridad respectiva previo el lleno de los requisitos exigidos
para el tramite de beneficios judiciales o administrativos”.

.- Que de acuerdo con el articulo 97 de la Ley 65 de 1993 inciso 1°,
tiene derecho a un dia de reclusién por dos dias de estudio, que asi
mismo segun el articulo 82 de la misma Ley inciso 2°, tiene derecho
a que se le abone un dia de reclusién por dos (2) dias de trabajo.

.- Que dentro del auto interlocutorio recurrido se menciona: “se le
ha reconocido redencién de pena por 17 meses y 24.5 dias”, que tal
y como se menciona se encuentra privada de la libertad desde el 2
de julio de 2014, lo que quiere decir que a esa fecha lleva 71 meses
y desde su ingreso al Establecimiento Penitenciario comenzo a
realizar actividades de estudic y trabajo encaminadas a lograr el
reconocimiento de redencién de pena.

.— Que asi mismo desde el ingreso a ese Establecimiento Carcelario
su conducta ha sido calificada en el grade de EJEMPLAR y BUENA, lo
que quiere decir que a esa fecha no ha existido razon, motivo o
circunstancia para que por parte del Despacho no se le reconozca
redencién de pena, bien sea por estudio o trabajo, y es por esta
razén que considera que frente a 71 meses fisicos, 17 meses y 24.5
dias de redencién de pena es muy poca, por esO ruega se reconsidere
el tiempo que el Juzgado ha procedido a reconocerle.

.- Solicita que se rectifique el tiempo que le ha sido reconocido
como redencién de pena en razén a 71 meses de privacién fisica de
la libertad.

Por consiguiente, conforme los argumentos esgrimidos por la
recurrente, el problema juridico que concita la atencién de este
Despacho, es el de determinar si en el presente caso, resulta
procedente reponer el numeral tercero de la providencia
interlocutoria N° 0438 de 30 de abril de 2020, mediante la cual este
Despacho decidié TENER que a esa fecha la condenada e interna RUTH
ALBERTINA PAREDES GOMEZ habia cumplido en total OCHENTA Y OCHO (88)
MESES y VEINTITRES PUNTO CINCO (23.5) DiAS de la pena impuesta, entre
privacién fisica y redenciones de pena reconocidas.

En efecto, la decisiébn objeto de impugnacién corresponde al numeral
tercero del auto interlocutorio N° 0438 de 30 de abril de 2020,
mediante la cual este Despacho decidid TENER que a esa fecha la
condenada e interna RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ habia cumplido en
total OCHENTA Y OCHO (88) MESES vy VEINTITRES PUNTO CINCO (23.9) DIAS[?/
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SENTENCIADA: RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ

de la pena impuesta, entre privacién fisica y redenciones de pena
reconocidas.

La redencién de pena es considerada un derecho de las personas
privadas de la libertad, en procura de su proceso de rehabilitacién
y resocializacién, de acuerdo a las actividades de estudio, trabajo,
ensefianza y/o actividades literarias, deportivas, artisticas y en
comités de internos que desarrollen dentro del centro penitenciario,
el cual se encuentra previsto en los articulos 82, 97, 98 y 99 del
cédigo Penitenciario y Carcelario (Ley 65 de 1993) ademas de
encontrarse supeditado a lo dispuesto en los articulos 100 y 101
Ibidem, es decir, se debe tener en cuenta la evaluacién que se haga
de las actividades realizadas y se considerard igualmente la conducta
del interno.

Para la concesién de la redencién de pena, el Juez de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad debe analizar el caso en concreto con
las certificaciones gue formalmente expida el correspondiente EPMSC,
en donde se relacionen las actividades y su calificacién por parte
de la Junta de Evaluacién, el periodo exacto, Yy el numero de horas
que se soliciten redimir, desde luego que deben corresponder a tareas
debidamente autorizadas por parte de la Direccidn del Centro
Penitenciario y la aquiescencia del mismo para que determinado
recluso pueda desarrollar tales actividades.

Descendido al caso en concreto, evidencia el Despacho que el
incoformismo de la condenada RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ
corresponde a los DIECISIETE (17) MESES y VEINTICUATRO PUNTC CINCO
(24.5) DIAS que se le han reconocido por concepto de redencién pena
durante los SETENTA (70) MESES y VEINTINUEVE (29) DIAS que lleva en
privacién fisica de la libertad.

Asi las cosas, al realizar la revisidn del expediente, constata el
Despacho que a la condenada a interna RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ
se le han sido reconocidas redenciones de pena de acuerdo con los
certificados de coémputos y conducta aportados por parte del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario con Reclusién de Mujeres
de Sogamoso, de la siguiente manera:

AUTO INTERLOCUTORIO N° 0672 DE 31 DE MAYO DE 2016

ESTUDIO
Certificado Periodo Conducta | T | E| EN | HORAS E.P.C Ccalificacidn
21/07/2014 a
X
15887244 31/12/2014 Buena 633 |Sogamoso | Sobresaliente
01/01/2015 a
b esali
15990904 30/04/2015 Buena 357 | Sogamoso | Sobresaliente
01/03/2015 a 5 :
16036402 30/06/2015 Buena X 342 |Sogamoso | Sobresaliente
01/07/2015 a \
16132391 31/10/2015 Ejemplar x 504 |Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 1836 HORAS
TOTAL REDENCION 153 DIAS
TRABAJO
Certificado Pariodo Conducta | T| E| EN | HORAS E.P.C Calificacion
. 01/10/2010 ¢ _
15887244 3{/15/20101 Buena X --- | Sogamoso | Scbresaliente
TOTAL --- HORAS
‘.
S

Escaneado con CamScanner




152386103134201480017 PENA ACUMULADA CON 156936000000201600019 (Ruptura unidad procesal
C.U.1 original 156936000218201000339)
NUMERO INTERNO: 2015-023

RADICACION:

SENTENCIADA: ~ RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ
TOTAL REDENCION --- DIAS
*Respecto al certificado de coémputos de trabajo N° 15887244

correspondiente al periodo 01/12/2010 a 31/12/2010, el Despacho no
lo redimié, teniendo en cuenta que la sentenciada RUTH ALBERTINA
PAREDES GOMEZ, por el presente proceso se encuentra privada de la
libertad desde el 3 de julio de 2014 y se desconoce por cuenta de
gue proceso estaba entonces detenida y si dentro de ese proceso se
efectiio la respectiva redencién de pena del certificado de cémputos.

En consecuencia se redimieron CIENTO CINCUENTA Y TRES (153) Dias,
por concepto de estudio.

AUTO INTERLOCUTORIO N° 0134 DE FEBRERO 12 DE 2018

ESTUDIO
Certificado Periodo Conducta | T | E | EN | HORAS E.P.C Calificacidn
16164405 O;{ﬂﬁgéisa Ejemplar 240 |Sogamoso | Scbresaliente
16235978 O;{?égigéfsa Ejemplar 360 |Sogamoso | Sobresaliente
16337791 Oé.{,?gi;gé?;‘ Ejemplar 30 Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 630 HORAS
TOTAL REDENCION B s BEERS
TRABAJO
Certificado Periodo Conducta | T | E| EN | HORAS E.P.C Calificacidn
16337791 Oégsg{igéfsa Ejemplar (X 568 |Sogamoso | Sobresaliente
16395071 O;é%é?%isa Ejemplar | X 624 |Sogamoso | sevresarienve
16488283 031}25583566 Ejemplar | X 632 |Sogamoso | Scbresaliente
16569108 0;{9%;323173 Ejemplar | X 616 |Sogamoso | Sobresaliente
16678945 Oéé%éigé;a Ejemplar |x 624 |Sogamoso | Sobresaliente
16755963 Oéé%ﬁgézf Ejemplar | X 864 |Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 3928 HORAS
TOTAL REDENCION S45: ST PIRS

En consecuencia se redimieron DOSCIENTOS NOVENTA Y OCHO (298) Dias,
por concepto de estudioc y trabajo.

AUTO INTERLOCUTORIO N° 0658 DE AGOSTO 8 DE 2018

TRABAJO
Certificado Periodo Conducta | T| E| EN | HORAS E.P.C Calificacidn
16804889 OgiiiéigéZTa Ejemplar | X 368 |Sogamoso | Sobresaliente
16903674 Oé'{?ég?géﬁsa Ejemplar | X 624 |Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 992 HORAS

{%ﬁ
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62 DIAS
TOTAL REDENCION

En consecuencia se redimieron SESENTA Y DOS (62) pias, por concepto
de trabajo.

AUTO INTERLOCUTORIO N° 0438 DE ABRIL 30 DE 2020

TRABAJO
Certificado Periodo Conducta |T |E |EN | HORAS E.P.C Calificacidn
17763049 O;{?égigggoa Ejemplar |X 344 |Sogamoso |Sobresaliente
TOTAL 344 HORAS
2 21.5 DIAS
TOTAL REDENCION

En consecuencia se redimieron VEINTIUNO PUNTO CINCO (21.5) DIAS, por
concepto de trabajo.

De manera gque, al sumar las redenciones de pena anteriormes
relacionadas de CIENTO CINCUENTA Y TRES (153) DiAS, DOSCIENTOS
NOVENTA Y OCHO (298) DIAS, SESENTA Y DOS (62) DIAS y VEINTIUNO PUNTO
CINCO (21.5) DiAas, se tiene que a la sentenciada RUTH ALBERTINA
PAREDES GOMEZ se le han reonocido en total QUINIENTOS TREINTA Y
CUATRO PUNTO CINCO (534.5) DIAS, que equivalen a DIECISIETE (17)
MESES y VEINTICUATRO PUNTO CINCO (24.5) Dias, tal y como se indico
en el numeral tercero del auto interlocutorio N° 0438 de abril de
2020 objeto de impugnacién, sin que se vislumbre error alguno que
conlleve a revocar o modificar dicha decisién.

Y es que la concesién de redencién de pena no obedece a al capricho
o arbitrio del Juez de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad,
puesto que para su otorgamiento deben cumplirse una serie de
requisitos de orden legal, de acuerdo con las certificaciones de
computos que expida el respectivo Establecimiento Penitenciario y
Carcelario segun las actividades desarrolladas por el interno en
cada caso en concreto, el tiempo, su evaluacién y de la conducta
observada por el mismo.

En este orden de ideas, ha de decirse a la condenada e interna RUTH
ALBERTINA PAREDES GOMEZ que en su caso no se avizora error alguno en
el cémputo de las redenciones de pena reconocidas a su favor a 1lo
largo de su privacién de la libertad, pues son éstas las que se han
concedido de acuerdo con lo certificado por el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyaca- y sus actividades de
estudio y trabajo desarrolladas durante la privacién de la libertad,
sin que resulte posible para esta Funcionaria Judicial otorgar
redencién de pena diferente a la que tiene derecho de acuerdo con
las certificaciones allegadas al proceso y 1o dispuesto en las normas
respectivas de la Ley 65 de 1993 modificada por la Ley 1709 de 20124,

Corolario de lo expuesto anteriormente, no se repondrd el numeral
tercero del auto interlocutorio N° 0438 de 30 de abril de 2020,
mediante la cual este Despacho decidié TENER que a esa fecha la
condenada ¢ interna RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ habia cumplido en
total de la pena impuesta OCHENTA Y OCHO (8B) MESES y VEINTITRES
PUNTO CINCO (23.5) DIAS, entre privacion fisica y redenciones de
pena recconocidas,

De otra parte, se dispone comisionar a la Oficina Jurtdica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd para

.
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la notiticacton peraonal de oata determinacidon a la copdenada o
interna RUTH ALRERTINA PAREDES GOMEZ, quien ae encuentra en ese centro
catvelanio, Iihaese deapachoe comiasorio para tal fln ¢ remitase VIA
CORRED RLRCTRONICO UN  (01) BEJEMPLAR DB ERTE AUTO PARA QUE LE SEA
ENTREGADA CORMIA A LA CONDENADA Y PARA QUE 8B INTEGRE A LA MOJA DB
VIDA DY LA MISMA EN BSE EPMSC,

nonento de 1o expueato el Juzgade Sequndo de Ejecucion de Penan vy
Medidar de Seguridad,

RESURLVE:

PRINERO: NO REPONER ol numeral tercero del auto interlocutorio N°
G438 de 30 de abril de 2020, mediante la cual eate Deapacho decidio
VENER que a esa fecha la condenada e interna RUTH ALRERTINA PAREDES
DMEYZ habia \l.m‘lldo on total OCHENTA Y OCHO (88) MESES Y VEINTITRES
PUNTO CINCO (23.5) DIAS de la pena impuesta, conforme a lo expuesto

oY

N la parte motiva de esta providencia, y las normas citadas.

\‘L

SEGUNDO: COMISIONAR a la Oficina Jurtdica del Establecimiento
femitenciario y Carcelario de 8ogameso - Boyacd para la notiticacion
personal de eata dolnu:\in,wion a la condenada ¢ interna RUTH
ALBERTINA PAREDES GOMEZ, quien se encuentra recluida en ese ceontro
carcelario. Librese despacho comisorio para tal fin y remitase VIA
CORREQ ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA
ENTREGADA COPTA A LA CONDENADA Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE
VIDA DE LA MISMA EN ESE EPMSRM.

TERCERO: Contra esta providencia no procede recurso .\lquno. ,/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4 )/d vco-/"(f-rw-‘—u ooy
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZ N

JUER
Juzgado Segundo de Ejecucidn de penas y e —
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de
Viterbo Juzgado Segundo de Ejecucidn De Penas
y Medidas De Seguridad - Santa Rosa De Viterbo
SECRETARIA SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO

NOTIFICACION PROCURADURIA JUDICIAL PENAL
ELauto anterior xe notifid por Estinky Mo,

Hoy se notifiea personeimente
DOv hoy DE 2020, Steno lus 8.V am
Qe Ejecutorixks of o DE 2020 — _
Mora 500 P ML
de L Providencha de Fexha
NELSON ENRIQUE CUTA SANCHER Para ka Constania Flama.
SECRETARKD
fli) Nt fsexboqed I .
8
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RADICADOQ UNICO: 1‘)603320700120060004.’.’ 7
By TERNO! 2016 - 026 —_
i‘g%‘;ﬁgﬁo“" TRINIDAD MORENO FUENTES
Repiblica de Colombia
pDepartamento de Boyacéa '
Juzgado Segundo Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO
o
DESPACHO COMISORIO N . 496
COMISIONA A LA:
4
OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO )

PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE SOGAMOSO - BOYACA

Que dentro del proceso N° 156933107001200600042 ¥ NUMERO INTERNO'(?016—
026), seguido contra el condenado TRINIDAD MORENO FUENTES, identificado
con la cedula No. 46.378.218 expedida en Sogamoso - Boyacd, condenada
por el delito de SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO, TENTATIVA DE HOMl"Cl"DIO;
HOMICIDIO AGRAVADO, se dispuso comisionarlo via correo electronico a
fin de que se sirva notificar personalmente y de manera inmediata a

dicho condenado, el auto interlocutorio N°.0696 de fecha 15 de julio

de 2020, mediante el cual SE PRESCINDE DE LA CAUCION PRENDARIA IMPUESTA
EN EL AUTO INTERLOCUTORIO N°.

A LA CONDENADA TRINIDAD MORENO FUENTES E IN R1
0824 de septiembre 26 de 2018, PARA ACCEDER A LA LIBERTAD CONDICIONAL.

AST MISMO PARA QUE LE HAGA SUSCRIBIR LA DILIGENCIA DE COMPROMISQ_QEE
SE ADJUNTA, PRESCINDIENDOSE EN ESTE MOMENTO DE LA IMPOSICIéN DE CAUCION
PRENDARIA EN VIRTUD DE LA ESPECIAL EMERGENCIA SANITARIA Y DE ORDEN
PUBLICO QUE VIVE EL PAIS Y QUE HA SIDO DECRETADA POR EL PRESIDENTE DE
1A REPUBLICA A RAIZ DE LA PANDEMIA DEL “COVID - 19”7, Y LA SITUACION
ECONOMICA QUE ELLO HA GENERADO EN EL PAIS y el Despacho en este caso
en particular dispondrd que el cumplimiento de las obligaciones
anteriormente mencionadas se garantice mediante caucidén juratoria.

LA CONDENADA TRINIDAD MORENO FUENTES SE ENCUENTRA EN PRISION
DOMICILIARIA EN IA DIRECCION CALLE 11 A NO. 7 -63 BARRIO SAN MARTIN
DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO BAJO LA VIGILANCIA Y CONTROL DE ESE CENTRO
CARCELARIO.

Se adjuntan: - UN (01) EJEMPLAR DEL AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA
COPIA A LA CONDENADA Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DE LA
g;iMA EN EL EPMSC,- DILIGENCIA DE COMPROMISO y Boleta de Libertad No

Sirvase obrar de gonformidad y devolver el cumplimiento de la comision
por correo electrdnico j0Zepmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

oe llbld Ol pre nte en San a (o] L!L S
se ta ROS& de b.l ter bO Boy ca }

’ 1 11nce
{1)) ‘de HJlJO de do-.) ’”l.l Vc‘inCe (-.’020) . y >

; /,/d- -v—-//:--.,.f ~
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucidn da Penas y Medidas de Seguridad

DILIGENCIA DE COMPROMISO SUSCRITA POR TRINIDAD MORENO FUENTES CON
LA C.C. N’ 46.378.218 DE SOGAMOSO - BOYACA.

In Sogumoso -Boyacd-, alos _______de dos mil veinte (2020), se le hace
susceribir la diligencia de compromiso a la sentenciada de conformidad con el De.spach',o
Comisorio No.496 del 15 de julio de 2020 y, acuerdo a lo ordenado en la pmmr{encza
interlocutoria N°.0696 de Julio 15 de 2020 por este Juzgado Sequndo de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo, mediante el cual se
prescindié de la caucién prendaria para la libertad condicional otorgada en el auto
interlocutorio N°.0824 de sept.26 de 2018 a la condenada TRINIDAD MORENO
FUENTESCON LA C.C. N° 46.378.218 DE SOGAMOSO - BOYACA, dentro del
proceso N° 156933107001200600042 (N.I. 2016-026) por un periodo de prueba de
NOVENTA Y NUEVE (99) MESES Y VEINTISEIS (26) DIAS, previa suscripcion de
diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del C.P., prescindiéndose
en auto interlocutorio No.0696 de 15 de julio de 2020 de la imposicidn de caucion
prendaria en virtud de la especial emergencia sanitaria y de orden publico que vive el
pafs y que ha sido decretada por el presidente de la republica a raiz de la pandemia
del “COVID - 19", y la situacién econémica que ello ha generado en el pais y se impuso
caucion juratoria. Se le hace suscribir diligencia de compromiso con las obligaciones
contenidas en el art. 65 del C.P., ast:

1°.- Informar al Juzgado todo cambio de residencia.

2°- Cancelar los perjuicios tanto materiales como morales, EN EL EQUIVALENTE A
CUARENTA Y CUATRO (44) S.M.L.M.V Y MORALES POR VALOR DE CIENTO QUINCE
(115) SSM.L.M.V A FAVOR DEL MENOR PARA LA FECHA DE LOS HECHOS HOLMAN
DARIO DAZA DAZA, dentro del término del periodo de prueba.

3°.- Observar buena conducta individual, social y familiar.

4°,- Comparecer personalmente ante este Despacho que esta vigilando el cumplimiento
de la sentencia cuando sea requerido.

5°.- No salir del pals sin previa autorizacién de este Despacho que vigila la ejecucion de
la pena.

6.- No incurrir en nuevos hechos delictivos.

Manifiesta que va a residir en: -
. Se
le advierte al condenado que el incumplimiento a cualquiera de las anteriores
obligaciones le conllevard a la pérdida del beneficio concedido y el cumplimiento de la

pena que le falta en establecimiento penitenciario y carcelario. ,‘?
La Juez,
(’?’A‘/'; By ST o

: o -~
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

La Comprometida,

TRINIDAD MORENO FUENTES

Ll Asesor Juridico comisionado,
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Reptblica de Colombla

Departamento de Boyacd

Jurgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad de Santa Rosa de

Viterbo
BOLETA DE LIBERTAD N° 114

JULIO QUINCE (15) DE DOS MIL VEINTE (2020)

DOCTORA:
CLAUDIA LILIANA MESA SOCHA

SOGAMOSO - BOYACA

Strvase poner en libertad a:

Cedula de Ciudadania:
‘.'\'mural de:
'Fecha de nacimiento:

Estado cinl:

| Profesion y oficio:
INombre de los padres:

|

Escolardad:

I

Motivo de la libertad;

TFrchn de la Providencia

Delito:

|

Radicacion Expediente:;

Radicacion Interna:
Pena Impuesta:

Juzgado de Conocimiento

Fecha de la Senlencia:

OBSERVACIONES:

SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQUI OTORGADA ES SIEMPRE

ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO

TRINIDAD MORENO FUENTES
46.378.218 DE SOGAMOSO - BOYACA
SOGAMOSO - BOYACA

13/12/1979

UNION LIBRE

SE DESCONOCE

RAUL MORENO

MARIA ELVIA FUENTES

SE DESCONOCE

LIBERTAD CONDICIONAL

VEINTISEIS (26) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL

DIECIOCHO (2018)

SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO, TENTATIVA
DE HOMICIDIO, HOMICIDIO AGRAVADO

N° 156933107001200600042
2016-026

TRESCIENTOS VEINTE (320) MESES MESES DE

PRISION
JUZGADO PENAL DEL

CIRCUITO

ESPECIALIZADO DE SANTA ROSA DE VITERBOQ

BOYACA
29 DE JULIO DE 2007

Y CUANDO EL

SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD JUDK AL, EN CASO TAL
DEBERA SEX DEJADK A DISPOSICION DE LA MISMA.

o . ¢
e v o wd - -.s--,'.-

MYRIAM rouxm CARRENO PINZON

JUEZ EPMS

o
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

INTERLOCUTORIO N°.0696

RADICADO UNICO: 156933107001200600042

RADICADO INTERNO: 2016 - 026

CONDENADO : TRINIDAD MORENO FUENTES

DELITO: SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO, TENTATIVA DE HOMICIDIO,
HOMICIDIO AGRAVADO

SITUACION: PRISION DOMICILIARIA - SOGAMOSO

REGIMEN: LEY 600 DE 2000

DECISION: PRESCINDE DE CAUCION PRENDARIA PARA

LIBERTAD CONDICIONAL. -
Santa Rosa de Viterbo, Julio quince (15) de dos mil veinte (2020).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir la solicitud de viabilidad de prescindir de la
caucién prendaria impuesta en el auto interlocutorio No. 0824 de fecha
26 de septiembre de 2018 a la condenada TRINIDAD MORENO FUENTES, quien
se encuentra en prisién domiciliaria en la direccién CALLE 11 A No. 7
-63 BARRIO SAN MARTIN DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO bajo la vigilancia vy
control del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -
Boyaca, vy requerida por la condenada de la referencia.

ANTECEDENTES

Mediante sentencia de fecha 29 de Julio de 2007, el Juzgado Penal del
Circuito Especializado de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, condeno a
TRINIDAD MORENC FUENTES, a la pena principal de TRESCIENTOS VEINTE
(320) MESES de PRISION Y MULTA DE SEISCIENTOS CUNCUENTA Y CUATRO (654)
$.M.L.M.V; como Coautora del delito SECUESTRO. SIMPLE AGRAVADO,
TENTATIVA DE HOMICIDIO, HOMICIDIO AGRAVADO, a la pena de inhabilidad
para el ejercicio de derechos y funciones piblicas por un periodo de
VEINTE (20) ANOS, por hechos ocurridos el 3 de Abril de 2005, le fue
negada la suspensién condicional de la ejecucién de pena, y la prisién
domiciliaria.

Sentencia que fue objeto del recurso de apelacién el cual fue resuelto
por el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
- Sala Unica, el dia 28 de Julio de 2011 y confirmando en su integridad
la sentencia apelada.

Sentencia que quedo ejecutoriada el dia 08 de Septiembre de 2011.

TRINIDAD MORENO FUENTES se encuentra privada de la Libertad desde el
dia 03 de Abril de 2005 cuando fue capturada por cuenta de las presentes
diligencias,

Correspondié la vigilancia de la pena al Juzgado Quinto de Ejecucidn
de Penas y Medidas de Sequridad de Cali, que en auto de fecha 27 de
Abril de 2012, le remite pena por concepto de estudio 3 MESES Y 20
DIAS y por concepto de trabajo en el equivalente a 6 MESES Y 18 DIAS.

Mediante auto de fecha 17 de Enero de 2013, se le redime pena por
trabajo y estudio en el equivalente a 14 MESES Y 12 DIAS. e Iy
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En auto de fecha 18 de Noviembre de 2013, se le redime pena por concepto
de estudio en ¢l equivalente a 4 MEBES Y 9 DIAS

Mediante auto de fecha 11 de Septiembre de 2014, se le redimid pena
por concepto de estudio en el equivalente a 2 MESES Y 3 DIAS.

En auto de fecha 19 de Marzo de 2015, se negé la prisiédn domiciliaria
a la condenada TRINIDAD MORENO FUENTES, de conformidad al art. 38G del
C.P, por no tener el tiempo para acceder a ella.

Mediante auto de fecha 30 de Septiembre de 2015, se le redimié pena
por concepto de estudio en el equivalente a 3 MESES.

Mediante auto de fecha 17 de Noviembre de 2015, se le concedid a la
condenada MORENO CIFUENTES el sustitutivo de la prisiébn domiciliaria
de conformidad con el art. 38 G del C.P, previo suscripcién de
diligencia de compromiso y pago de caucién prendaria mediante péliza
judicial.

La condenada TRINIDAD MORENO FUENTES se encuentra actualmente en
prisién domiciliaria en la direccién CALLE 11 A No. 7 -63 BARRIO SAN
MARTIN DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA.

Este despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el 22 de
Enero de 2016.

Mediante auto interlocutorio No. 0824 de fecha 26 de septiembre de
2018, se le otorgd a la condenada TRINIDAD MORENO FUENTES la Libertad
Condicional de conformidad con el articulo 64 original del C.P., con
un periodo de prueba de CIENTO VEINTIUN (121) MESES Y VEINTICUATRO
(24) DIAS, previa suscripcién diligencia de compromiso con las
obligaciones del articulo 65 del C.P., incluida la de no incurrir en
nuevos hechos delictivos Y LA DE CANCELAR PERJUICIOS MATERIALES EN EL
EQUIVALENTE A CUARENTA Y CUATRO (44) S.M.L.M.V Y MORALES POR VALOR DE
CIENTO QUINCE (115) S.M.L.M.V A FAVOR DEL MENOR PARA LA FECHA DE LOS
HECHOS HOLMAN DARIO DAZA DAZA dentro del término del periodo de prueba
y prestacién de caucién prendaria por la suma equivalente a DOS (02)
S.M.L.M.V. (51.562.484) en efectivo o a través de pédliza judicial.

Asi mismo, que una vez cumplido lo anterior, se librara boleta de
libertad a favor de TRINIDAD MORENO FUENTES ante la Direccién del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, sin
gue a la fecha la condenada haya dado cumplimiento a lo alli dispuesto
y por tanto no se ha hecho efectiva la libertad condicional.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para proferir la decisidn que nos ocupa en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en
conscnancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, en razoéon de
encontrarse vigilando la pena que cumple la condenada TRINIDAD MORENO
FUENTES en prisién domiciliaria en su residencia ubicada en 1la
direccién CALLE 11 A No. 7 -63 BARRIO SAN MARTIN DE LA CIUDAD DE
SOGAMOSO - BOYACA, bajo la vigilancia y control del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la
fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciono
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no ge han dispuesto en este Distrit%}

“y
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la conducta, lo cual debe zer tenido en cuenta por todo juez al momento

de fijar la caucién a imponer.

En el sub examine, se tiene que la condenada TRINIDAD MORENO FUENTES
no allega prueba por 1o menos sumaria que demuestre suficientemente la
incapacidad econémica del sentenciado para sufragar en éste momento la
caucitn prendaria impuesta para acceder a la libertad condicional; no
obstante, se debe tener en cuenta la actual coyuntura no solo mundial
2ino nacional en virtud de la emergencia gsanitaria generada denominada
COVID-19 vy el mantenimiento del orden publico, en especial la orden
presidencial de “aislamiento obligatorio generalizado del 25 de marzo
al 26 de abril de 2020”, que busca evitar un gran deterioro de la salud
humana de todos los colombianos Yy que no permite la libre locomocién
de las personas y menos atn el trabajo de las personas.

De conformidad con lo anterior, y con el fin de hacer efectivo la
libertad condicional otorgada dentro del presente proceso a TRINIDAD
MORENO FUENTES en el auto interlocutorio No. 0824 del 26 de geptiembre
de 2018, se dispondrd PRESCINDIR de la caucién prendaria impuesta a
la misma y consecuencialmente se ordenara que la condenado suscriba
diligencia de compromiso para libertad condicional con laz obligaciones
que ha de cumplir y contenidas en el art. 65 del C.P., incluida la de
no incurrir en nuevos hechos delictivos Y LA DE CANCELAR PERJUICIOS
MATERIALES EN EL EQUIVALENTE A CUARENTA Y CUATEO (44) S.M.L.M.V Y
MORALES POR VALOR DE CIENTO QUINCE (115) S.M.L.M.V A FAVOR DEL MEMNOR
PARAR LA FECHA DE LOS HECHOS HOLMAN DARIO DAZA DAZA, dentro del término
del periodo de prueba, vy el Despacho en este caso en particular
dispondra que el cumplimiento de las obligaciones anteriormente
mencionadas se garantice mediante caucién juratoria con la advertencia
que el incumplimiento de las mismas le generard la revocatoria de la
libertad condicional otorgada.

Como quiera que, a la condenada TRINIDAD MORENO FUENTES se le otorgd
la libertad condicional en auto de fecha 26 de septiembre de 2018, se
dispondri ajustar el periodo de prueba a la fecha, por lo que, TRINIDAD
MORENO FUENTES se encuentra privado de la libertad por cuenta del
presente proceso desde el dia el 03 de 2bril de 2005 cuando fue
capturada, encontrandose actualmente en prisién domiciliaria bajo 1la
vigilancia y control del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso - Boyacé, cumpliendo CIENTO OCHENTA Y SEIS (186) MESES Y DOS
(02) DIAS de privacién fisica de la libertad, contabilizados de manera
ininterrumpida y continua, y se le reconocieron redenciones de pena en
el equivalente a TREINTA Y CUATRO (34) MESES Y DOS (02) DIAS, para un
total de pena cumplida de DOSCIENTOS VEINTE (220) MESES Y CUATRO (04)
DIAS, por lo que el periodo de prueba corresponde a NOVENTA Y NUEVE
(99) MESES Y VEINTISEIS (26) DIAS.

Cumplido lo anterior, 1librese la Boleta de Libertad ante la Direccién
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
con la advertencia que la libertad que se otorga a TRINIDAD MORENO
FUENTES es siempre y cuando no sea requerida por otra autoridad
judicial, caso contrario, debera sergaejada a disposicién de la misma,
teniendo en cuenta que no hay constancia de requerimiento en su
contra de conformidad con la cartilla biogrdfica de la interna.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, con
el fin de que se notifique personalmente este proveildo a la condenada
TRINIDAD MORENO FUENTES, quien se encuentra en prision domiciliaria
en la direccién CALLE 11 A No. 7 -63 BARRIO SAN MARTIN DE LA CIUDAD DE
SOGAMOSO bajo la vigilancia y control de ese centro carcelario, y se

r
P
&

Escaneado con CamScanner



RADICADO UNICO: 156933107001200600042 5
RADICADO INTERNO: 2016 - 026
CONDENADO: TRINIDAD MORENO FUENTES

le haga suscribir la correspondiente diligencia de compromiso que se
adjunta. Librese despacho comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO
ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA
COPIA A LA CONDENADA Y PARA QUE SE DEJE EN LA HOJA DE VIDA DE LA MISMA
EN EL EPMSC.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Santa Rosa de Viterbo Boyaca,

RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR de la caucién prendaria impuesta a la condenada y
prisionera domiciliaria TRINIDAD MORENO FUENTES identificada con la
cedula No. 46.378.218 expedida en Sogamoso - Boyaca, en el auto
interlocutorio No. 0824 del 26 de septiembre de 2018, para acceder a
la libertad condicional, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: DISPONER consecuencialmente la condenada y prisionera
domiciliaria TRINIDAD MORENO FUENTES identificada con la cedula No.
46.378.218 expedida en Sogamoso - Boyaca, suscriba la diligencia de
compromiso para libertad condicional con las obligaciones que ha de
cumplir y contenidas en el art. 65 del C.P., incluida la de no incurrir
en nuevos hechos delictivos Y LA DE CANCELAR PERJUICIOS MATERIALES EN
EL EQUIVALENTE A CUARENTA Y CUATRO (44) S.M.L.M.V Y MORALES POR VALOR
DE CIENTO QUINCE (115) S.M.L.M.V A FAVOR DEL MENOR PARA LA FECHA DE
LOS HECHOS HOLMAN DARIO DAZA DAZA, dentro del términc del periodo de
prueba, y el Despacho en este caso en particular dispondra que el
cumplimiento de las obligaciones anteriormente mencionadas se
garantice mediante caucién juratoria con la advertencia que el
incumplimiento de las mismas le generara la revocatoria de la libertad
condicional otorgada, conforme lo aqui dispuesto.

TERCERO: AJUSTAR el periodo de prueba impuesto a la condenada TRINIDAD
MORENO FUENTES en auto interlocutorio No. 0824 de fecha 26 de
septiembre de 2018 en el cual se le otorgé la libertad condicional,
siendo el mismo a la fecha de NOVENTA Y NUEVE (99) MESES Y VEINTISEIS
(26) DIAS, conforme lo aqui dispuesto.

CUARTO: ORDENAR que suscrita la diligencia de compromiso con las
obligaciones del art. 65 del C.P. por la condenada TRINIDAD MORENO
FUENTES, se librara la Boleta de Libertad ante la Direccioén del
Establecimiento Penitenciario y Carcelaric de Sogamoso - Boyaca, con
la advertencia que la libertad que se otorga a TRINIDAD MORENO FUENEEE
es siempre y cuando no sea requerida por otra autoridad judicial, caso
contrario, deberid ser dejada a disposicién de la misma, teniendo en
cuenta que no hay constancia de requerimiento en su contra de
conformidad con la cartilla biografica de la interna, conforme lo aqui
ordenado.

QUINTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, con el fin de que se
notifique personalmente este proveido a la condenada TRINIDAD MORENO
FUENTES, quien se encuentra en prisién domiciliaria en la direccién
CALLE 11 A No. 7 -63 BARRIO SAN MARTIN DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO bajo
la vigilancia y control de ese centro carcelario, y se le haga suscribir
la correspondiente diligencia de compromiso que se adjunta. Librese
despacho comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN
(01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA COPIA A LA
CONDENADA Y PARA QUE SE DEJE EN LA HOJA DE VIDA DE LA MISMA EN EL

EPMSC. vy
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RADICADO UNICO: 156933107001200600042 6
RADICADO INTERNO: 2016 - 026
CONDENADO: TRINIDAD MORENO FUENTES

SEXTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley,
Y

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LA JUEZ,

ﬂ e -);7'/4/-9 lolr- -KﬂJI—(_-’«'JP
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

Juzgado Segundo de Ejecucién de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de

Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No.

De hoy DE 2020, Siendo las 8.00

a.m. Queda  Ejecutoriada el dia
Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario

Escaneado con CamScanner
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Republica da Colombia
i

Departamento dm BoyacA
egundo Ejecucién de Penas y Madidas de Seguridad

Jurgado §
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.526

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITEREO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SANTA ROSA DE VITERBO-BOYACA

Cue dentro del Proceso Radicado No. 11CC01#20C000 0201801073 (RUPTURA
UNIDAD FPROCESAL CUI ORIGINAL 11001600G0282015CC385) (numero 1te Y
201%-248) reguido contra el condenade WIDMAR GUTIERREZ HERRERA,
iderntificado con la cédula de ciudadania N°. 73.542.984 de Bogota
D.C.., por el delito de FABRICACICN, TRAFICO Y PORT

ESTUFEFACIENTES, quien se encuentra recluido en
E2tablecimiento, se ordend comisionarlo VIA CORREC ELECTRONICTO a

rin de que gse sirva notificar personalmente a dicho Interno,
sutor interlocutorios No.0727 y 0728 de fecha julio 27 de 2020,
mediante 105 cuales SE LE REDIME PENA Y SE LE NIEGA LA PR{ XON
DOMICILIAKIA PREVISTA EN EL ART. 38 G DEL C.P. ADICIONADO POR EL ART. 28

DE LA LYY 1709 DE 2019 AL SENTENCIADO.

Co sremite un ejemplar de dichas determinaciones para que

integre a la hoja de vida del interno en el Centro Carcelario y

para gue le fea entregada coplas al condenado.

1rvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
mision por oorre )OZc;n.svrecanch ramajudicial. gov.co

e Jlibrea el presents en Santa Rosa fe Viterbo Bovaca, hoy

velntjsiete (2 e il 3¢ 303 B einte (2020) .}/

P
”"---/ pE— ’_--__.

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZUN
JUEZ
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NUMERO INTERNO: 2019-319 i
CONDENADO: WIDMAR GUTIERREZ HERRERA

DECISION: REDENCION DE PENA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO-BOYACA

INTERLOCUTORIO No. 0727

RADICACION: 110016000000201801073 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL CUI ORIGINAL
110016000098201500385)

INTERNO: 2019-349
CONDENADO: WIDMAR GUTIERREZ HERRERA
DELITO: FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES

S:FTUACIC')N PRIVADO DE LA LIBERTAD EN EL EPMSC SANTA ROSA DE VITERBO
REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA

Santa Rosa de Viterbo, julio veintisiete (27) de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de
redencién de pena para el condenado WIDMAR GUTIERREZ HERRERA quien
se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Santa Rosa de Viterbe, impetrada por el mismo
Interno.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 20 de junio de 2018, fecha en la cual quedd
debidamente ejecutoriada, el Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado de Cundinamarca, condené a WIDMAR GUTIERREZ HERRERA a
la pena principal SETENTA Y DOS (72) MESES DE PRISION y multa de
SETECIENTOS CINCUENTA (750) S.M.L.M.V., e inhabilidad para el
ejercicio de derechos vy funciones publicas por el mismo lapso de
tiempo, como coautor responsable del delito de TRAFICO, FABRICACION
0 PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO tipificade en el articulo 376
inciso 1° Y Art. 364 numeral 3° del C.P., por hechos ocurridos el 07
de Septiembre de 2016, negandole la suspensidén Condicional de 1a
ejecucién de la Pena y la prisién domiciliaria de conformidad con
el articulo 38B del CP., adicionado por la Ley 1709 de 2014 por
expresa prohibicién legal del inciso 2° del articulo 6BA del CP.

WIDMAR GUTIERREZ HERRERA se encuentra privado de la libertad por
cuenta del presente proceso desde el dia 27 de febrero de 2018
cuando se hizo efectiva la orden de captura librada en su contra y,
en audiencia celebrada ante el Juzgado Sesenta Penal Municipal con
Funciones de Control de Garantias de Bogota D.C, se legalizd su
captura, se formuld imputaciéon de cargos (los cuales NO fueron
aceptados) y se le impuso medida de aseguramiento en
establecimiento carcelario; WIDMAN GUTIERREZ HERRERA actualmente se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario Y Carcelario
De Santa Rosa De Viterbo - Boyacé.

Mediante auto interlocutorio N°. 2019-112 de fecha 26 de febrero de
2019, el Juzgado Diecinueve de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogotad D.C., le REDIMIO pena al condenado e interno
WIDMAR GUTIERREZ HERRERA por concepto de estudio en el equivalente

a 20.5 DIAs. 4
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NUMERO INTERNO: 2019-319
CONDENADO: WIDMAR GUTIERREZ IHERRERA
DECISION: REDENCION DE PENA

Este despacho avocé conocimiento de las presentes diligencia el dia
15 de Octubre de 2019.

Mediante providencia interlocutoria No. 115 de noviembre 27 de
2019, este Despacho decidié REDIMIR PENA por concepto de estudio a
el condenado e interno WIDMAR GUTIERREZ HERRERA identificado con
cédula de ciudadania N°. 79.542.984 de Bogotd D.C., en el
equivalente a CIEN PUNTO CINCO (100.5) DIAS, y NEGAR al condenado
WIDMAR GUTIERREZ HERRERA identificado con cédula de ciudadania N°.
79.542.984 de Bogota D.C., por improcedente y expresa prohibicién
legal la sustitucién de la pena de prisién Intramural por prisién
domiciliaria de que trata el Art. 38B de la Ley 599 de 2000,
introducido por el Art.23 de la Ley 1709 de 2014.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Eg competente este Despacho para conocer de las presentes
diligencias en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley
906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del Coédigo
Penitenciario y Carcelario modificado por el art. 42 de la ley
1709 de 2014, y en razéon a la competencia personal, por estar el
condenado WIDMAR GUTIERREZ HERRERA privado de la libertad en un
Centro Penitenciario y Carcelario, perteneciente a este Distrito
Judicial, donde este Despacho ostenta competencia.?

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cdédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad
en la fase de la ejecucién de la pena en el Articulo 33 que
Adiciondé el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993; sin embargo, a la fecha
no han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias
para dar cumplimiento al principio de oralidad, por lo que este
Despacho continuara resolviendo las peticiones que eleven 1los
condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios,
mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando
en esta etapa de la ejecucidén de la pena, con el fin de garantizar
la efectividad de 1los derechos de los mismos y el acceso a la
administracidén de justicia.

Se hara entonces, la redencidén de los certificados allegados por
el Interno en el EPMSC Santa Rosa de Viterbo, previa evaluacién
del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta del interno, seqgun
estipula el articulo 101, de la citada ley.

ESTUDIO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN| HORAS E.P.C Calificacién T
01/04/2019 a ; -
17601415 03/05/2019 Ejemplar X 132 Bogota Sobresaliente
01/10/2019 a . Santa Rosa f
17622059 31/1212019 Ejempiar a 372 | deViterbo | Scbresaliente
01/01/2020 a . Santa Rosa .
17746088 31/03/2020 Ejemplar X 372 de Viterbo Saobresaliente
01/04/2020 a ! Santa Rosa .
17813025 30/06/2020 Ejemplar X 348 de Viterbo Sobresaliente
TOTAL 1224 Horas
TOTAL REDENCION 102 DIAS

Entonces, por un total de 102 horas de estudio se tiene derecho a
CINTO DOS (102) DIAS de redenci6n de pena, por lo que, en total,

d/

I C.S.J, Cas. Penal, Auto del 22 de nov. de 1996. M.P. Juan Manuel Torres Fresneda
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o "RRNO; 2019 340 . N
?"w(:xl'aﬁalﬁ)’ RNO: CDMAR QUIIERREZ | IERRERA
DECISION: REDENCION DE PENA

: - i ho a una redencién de pena por
"RREZ HERRERA tiene derec ‘
?égzggtgugémgstudio en el equivalente a CIENTO DOS (102) DIas.

i cifiquese esta providencia personalmente al
Egggégjgze%IDd::JéuéaERREZ HERRERA, interno en el‘Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Vltgrpo. Liprgse
despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO ante la‘Oflglna Juridica
del mismo y, remitase un ejemplar de esFa determinacién para para
que se integre a la hoja de vida del interno y para que le sea
entregada copia al sentenciado.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de trabajo y estgdio a WIDM%R
GUTIERREZ HERRERA, identificado con la cédula de ciudadania N°.
79.542.984 de Bogota D.C., en el equivalente a CIENTO DOS (102)

DIAS de conformidad con los articulos 97, 82, 100, 101 y 103 A de
la Ley 65/93.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta decisién al condenado WIDMAR

GUTIERREZ HERRERA, quien se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo. Librese comisién a  1la Oficina Juridica de dicha

penitenciaria por intermedio de correo electrénico y remitase un
ejemplar de esta determinacién para para que se integre a la hoja

de vida del interno Y Ppara que le sea entregada copia al
condenado,

TERCERO: CONTRA esta providencia proceden los recursos de ley.

: . /4
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo d?Ejecucidn de
penas y Medidas de Seguridad - Santa

Rosa de Viterbo
SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifico por Estado No.
De hoy DE 2020, Siendo las  8.00 a.m.
Queda Efecutoriada el dia DE
2020 Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO
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NUMERO INTERNO: 2019-349
CONDENADO: WIDMAR GUTIERREZ HERRERA
DECISION: PRISION DOMICILIARIA ART.38G C.P.

Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0728

RADICACION: 110016000000201801073 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL CUI ORIGINAL
110016000098201500385)

INTERNO: 2019-349
CONDENADO: WIDMAR GUTIERREZ HERRERA
DELITO: FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES

S;TUACIéN PRIVADO DE LA LIBERTAD EN EL EPMSC SANTA ROSA DE VITERBO
REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: PRISION DOMICILIARIA CON FUNDAMENTO
EN EL ART. 38 G DEL C.P. ADICIONADO POR EL ART. 28 DE
LA LEY 1709 DE 2014.

Santa Rosa de Viterbo, julio veintisiete (27) de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir la solicitud de sustitucién de la
pena de ©prisién intramural por prisién domiciliaria de
conformidad con el articulo 38 G del Cédigo Penal adicionado por
el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, para el condenado WIDMAR
GUTIERREZ HERRERA, guien se encuentra recluida en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo-Boyacd, y reguerida por el mismo interno.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 20 de junio de 2018, fecha en la cual quedd
debidamente ejecutoriada, el Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado de Cundinamarca, condend a WIDMAR GUTIERREZ HERRERA a
la pena principal SETENTA Y DOS (72) MESES DE PRISION y multa de
SETECIENTOS CINCUENTA (750) S.M.L.M.V., e inhabilidad para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de
tiempo, como coautor responsable del delito de_ TRAFICO, FABRICACION
0 PORTE DE ESTUPEFACIENTES tipificado en el ‘articulo 376 inciso I,

agravada por el articulo 384 numeral 3 del C.P., por hechos
ocurridos el 07 de Septiembre de 2016, negandole la suspensién
Condicional de la ejecucién de la Pena y la prisidén domiciliaria de
conformidad con el articulo 38B del CP., adicionado por la Ley 1709
de 2014 por expresa prohibicién legal del inciso 2° del articulo

68A del C.P.

WIDMAR GUTIERREZ HERRERA se encuentra privado de la libertad por
cuenta del presente proceso desde el dia 27 de febrero de 2018
cuando se hizo efectiva la orden de captura librada en su contra y,
en audiencia celebrada ante el Juzgado Sesenta Penal Municipal con
Funciones de Control de Garantias de Bogotd D.C, se legalizo su
captura, se formulé imputacidén de cargos (los cuales NO fueron
aceptados) y se le impuso medida de aseguramiento en
establecimiento carcelario; WIDMAN GUTIERREZ HERRERA actualmente se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario Y Carcelario

De Santa Rosa De Viterbo - Boyaca.

Mediante auto interlocutorio N°. 2019-112 de fecha 26 de febrero de

2019, el Juzgado Diecinueve de Ejecucién de Penas y Medidas d?;/
”

1
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NUMERO INTERNO: 2019-349
CONDENADO: WIDMAR GUTIERREZ HERRERA
DECISION: PRISION DOMICILIARIA ART.38G C.P.

Seguridad de Bogotd D.C., le REDIMIO pena al condenado e interno
WIDMAR GUTIERREZ HERRERA por concepto de estudio en el equivalente
a 20.5 DIAs.

Este despacho avocé conocimiento de las presentes diligencia el dia
15 de Octubre de 2019.

Seguidamente a través de providencia interlocutoria No. 115 de
noviembre 27 de 2019, este Despacho decidid REDIMIR PENA por
concepto de estudio a el condenado e interno WIDMAR GUTIERREZ
HERRERA en el equivalente a CIEN PUNTO CINCO (100.5) pias, y NEGAR
al condenado WIDMAR GUTIERREZ HERRERA por improcedente y expresa
prohibicién legal la sustitucién de la pena de prisidén Intramural
por prisién domiciliaria de que trata el Art. 38B de la Ley 599 de
2000, introducido por el Art.23 de la Ley 1709 de 2014.

Por auto interlocutorio No.0727 de fecha julio 27 de 2020, este
Despacho le redimié pena al condenado por concepto de estudio en el
equivalente de a CIENTO DOS (102) DIAS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para decidir lo concerniente con las
solicitudes que nos ocupan, en virtud de lo estipulado en el
articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo
51 de la ley 65 de 1993, modificado por el art. 42 de la ley 1709
de 2014, por ser el Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y
control de la pena que cumple WIDMAR GUTIERREZ HERRERA en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo, perteneciente a este Distrito Judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
cédigo Penitenciario vy Carcelario, el cual introduce la oralidad
en la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que
aAdicioné el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las
Audiencias virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este
Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al
principio de oralidad, por lo que este Despacho continuara
resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en
los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que
hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucidn
de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los
derechos de los mismos y el acceso a la administracién de

justicia.

- DE LA PRISION DOMICILIARIA DE QUE TRATA EL ART. 38G DEL C.P.
ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014.

Obra a folio gque antecede del cuaderno original de este Despacho
solicitud del Interno en el EPMS - Santa Rosa de Viterbo WIDMAR
GUTIERREZ HERRERA, correspondiente a la concesién del sustituto de
la prisién domiciliaria conforme a las disposiciones del articulo
38 G del C.P., introducido por el articulo 28 de la Ley 1709 de
2014. Para tal efecto aporta certificados de cémputos, conducta,
cartilla biogréafica Yy, en cuanto a los documentos de arraigo
social y familiar aduce que los mismos se encuentran en el

pespacho.

Teniendo en cuenta la anterior solicitud, el problema juridico que
se plantea éste pespacho, es el de determinar si en este momento
el condenado WIDMAR GUTIERREZ HERRERA, reune 1los presupuestos
legales para acceder al sustituto de la prision domiciliar;§
Ty
2

Escaneado con CamScanner




NUMERO INTERNO: 2019-349
CONDENADO: WIDMAR GUTIERREZ HERRERA
DECISION: PRISION DOMICILIARIA ART.38G C.P.

conforme a las disposiciones del articulo 38 G del C.pP.,
introducido por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, aplicable
en su caso por estar plenamente vigente para la fecha de comisién
de los hechos, esto es, el 07 de Septiembre de 2016.

Es asi que la Ley 1709 de enero 20 de 2014 en su art. 28 adiciond
el art. 38 G a la Ley 599/2000, consagrando de manera auténoma la
sustitucidén intramural por el lugar de residencia o morada del
condenado, que consagra:

“"Articulo 28. Adicionase un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

Articulo 38G. La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se
cumplird en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya
cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados
en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cédigo, excepto en
los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima
0 en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes
delitos: genocidio; «contra el derecho internacional humanitario;
desaparicidn forzada, secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento
forzado; trdfico de menores; uso de menores de edad para la comisidn de
delitos; trdfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la
libertad, integridad y formacién sexuales; extorsién; concierto para
delinquir agravado; lavado de actives; terrorismo,; usurpacién y abuso de
funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y
de actividades de delincuencia organizada; administracidn de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacidn del
terrorismo y administracién de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacidén, trdfico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados éon el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en
el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376 del presente cdédigo.”
(Negrillas y subrayas del Juzgado).

Entonces, conforme lo precisé la Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacién Penal en la SP. 8932-2017, RADICADO 49619, de fecha 21 de
junio de 2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER, los requisitos para
acceder al sustitutivo en estudio son:

“(.). De 1la disposicidn transcrita se extracta que son cinco las
exigencias que deben concurrir en el caso concreto para que proceda el
analizado mecanismo sustitutivo de la prisidn, pues debe el juez
verificar que el condenado i) haya cumplido la mitad de la condena, ii)
haya demostrado arraigo familiar y social, 1iii) garantice mediante
caucidn el cumplimiento de ciertas obligaciones; iv) no pertenezca al
grupo familiar de la victima y v) no haya sido declarado penalmente
responsable de alguno de los delitos alli enlistados. (..)”.

Bhora, el articulo 38 G del C.P. fue modificado por el articulo 4°
de la Ley 2014 de 30 de diciembre de 2019, vigente a partir de su
promulgacién (30 de diciembre de 2019) respetando el principio de
irretroactividad de la ley penal y deroga todas las disposiciones
que le sean contrarias, preceptiva legal que en su tenor dispone:

"ARTICULO 4°, Modifiquese el articulo 38G de la ley 599 de 2000, el cual
quedard asi:

Articulo 38G. La ejecucidén de la pena privativa de la libertad se
cumplird en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya
cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados
en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto en
los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima
o0 en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes
delitos del presente cddigo: genocidio; contra el derecho internacional
humanitario; desaparicidn forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trdfico de menores; uso de menores de edad para

2
7
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ggxggg INTERNO: 2019-349
y IADO: WIDMAR GUTIERREZ HERRERA
DECISION: PRISION DOMICILIARIA ART.38G C.P.

la comisidén de delitos; trdfico de migrantes; trata de personas; delitos
contra la libertad, integridad y formacidn sexuales; extorsion; concierto
para delinguir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacién y
abuso de funciones publicas con fines terroristas;/ financiacidén del
terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracidén de
recursos con actividades terroristas Y de delincuencia organizada;
financiacidén del terrorismo y administracién de recursos relacionados con
actividades terroristas; fabricacién, trdfico ¥ porte de armas Y
municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o
explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo
los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376/
peculado por apropiacién; concusién; cohecho ﬁropio; cohecho 1mpropio;
cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracién de
contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos
restrictivos de la competencia; trdfico de influencias de servidor
publico; enriquecimiento  ilicito; prevaricato  por accién;  falso
testimonio; soborno; soborno en la actuacién penal; amenazas & testigo’
ocultamiento, alteracién o destruccién de elemento material probatorio;
en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

Pardgrafo. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacidn, concusién, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracidén de
contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos
restrictivos de la competencia, trdfico de influencias de servidor
publico, enriquecimiento  ilicito, prevaricato por accion, falso
testimonio, soborno, soborno en la actuacidén penal, amenaza a testigos,
ocultamiento, alteracion, destruccidn material probatorio, no tendrdn el

beneficio de que trata este articulo”.

Asi las cosas, este Despacho Judicial dara aplicacién a la
modificacién introducida al articulo 38 G del C.P. por el articulo
4° de la Ley 2014 de 2019, a aquellos casos cCuyos hechos hayan
acaecido en vigencia de la Ley 2014 de 2019, es decir, con
posterioridad al 30 de diciembre de 2019, y, en este caso en
particular requerira el cumplimiento por parte del condenado
WIDMAR GUTIERREZ HERRERA de los cinco (5) requisitos establecidos
por la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal en la SP.
8932-2017, sin la aplicacién de 1a modificacién del articulo 4° de
la Ley 2014 de 30 de diciembre de 2019, en virtud del principio de
favorabilidad, toda vez que los hechos en este caso en particular
se consumaron antes de su entrada en vigencia, el 7 de septiembre

de 2016, requisitos que se precisaron asi:

1.- “La ejecucién de la pena privativa de la libertad se
cumplirid en el lugar de residencia o morada del condenado
cuando haya cumplido la mitad de la condena. (..)”

Para éste caso, siendo la pena acumulada impuesta a WIDMAR
GUTIERREZ HERREA, de SETENTA Y DOS (72) MESES DE PRISION, la
mitad de la condena corresponde a TREINTA Y SEIS (36) MESES
DE PRISION, cifra que verificaremos si satisface el interno

WIDMAR GUTIERREZ HERRERA, asi:

.- WIDMAR GUTIERREZ HERRERA se encuentra privado de la
libertad por cuenta del presente proceso desde el 27 de
febrero de 2018 cuando se hizo efectiva la orden de captura
librada en su contra, encontrandose actualmente recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Vviterbo-Boyaca-, cumpliendo a la fecha VEINTINUEVE MESES (29)
Yy ONCE (11) DiAsS, contados de manera ininterrumpida %V
/

continua.
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NUMERO INTERNO: 2019-349
CONDENADO: WIDMAR GUTIERREZ HERRERA
DECISION: PRISION DOMICILIARIA ART.38G C.P.

-. Se le ha reconocido redencién de pena por SIETE (7) MESES Y
TRECE (13) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 29 MESES Y 11
fisica DIAS 36 MESES Y 24
Redenciones AMESES T DIAS
DiAs
Pena impuesta (1/2) DE LA
72 MESES

PENA 36 MESES

Entonces, WIDMAR GUTIERREZ HERRERA a la fecha ha'cumplido en total
TREINTA Y SEIS (36) MESES Y VEINTICUATRO (24) DIAS de pena, entre
privacién fisica de la libertad y las redenciones de pena
reconocidas, quantum que supera los TREINTA Y SEIS (36) MESES
correspondientes a la mitad de la pena impuesta de SETENTA Y DOS
(72) MESES DE PRISION, lo que indica superado el primer
requisito establecido por la norma y la Corte Suprema de
Justicia Sala de Casacién Penal en la SP. 8932-2017, RADICADO
49619, de fecha 21 de junio de 2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ
CARLIER, el cual es, haber cumplido con la mitad de la condena
impuesta.

2.- Que el delito o delitos por los que fue sentenciado no se
encuentren excluidos.

Asi las cosas, se tiene que WIDMAR GUTIERREZ HERRERA enfrenta una
condena la cual se determina asi:

1.- En sentencia de fecha 20 de junio de 2018, fecha en la cual
guedd debidamente ejecutoriada, el Juzgado Segundo Penal del
Circuito Especializado de Cundinamarca, conden6é a WIDMAR GUTIERREZ
HERRERA a la pena principal SETENTA Y DOS (72) MESES DE PRISION y
multa de SETECIENTOS CINCUENTA (750) S.M.L.M.V., e inhabilidad
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de tiempo, como coautor responsable del delito de TRAFICO,
FABRICACION 0 PORTE DE ESTUPEFACIENTES tipificado en el articulo
376 inciso 1° y AGRAVADO conforme el articulo 384 numeral 3° del
C.P. , expresamente excluido para la concesién de la sustitucidén
de la pena de prisién intramural por Prisién Domiciliaria en
virtud del articulo 38 G del C.P. introducido por el art. 28 de la
Ley 1709 de 2014.

En consecuencia, el condenado WIDMAR GUTIERREZ HERRERA NO cumple
este requisito, pues, el delito por el que fue condenado en la
sentencia referenciada se encuentra expresamente excluido por la
circunstancia de agravacién, por lo que, por sustraccién de
materia éste Despacho NO abordard el analisis de los demas
requisitos, esto es, la demostracién por parte del solicitante de
su arraigo familiar y social, que la norma en comento exige.

Corolario de lo anterior, NO encontrandose establecidos a plenitud
en el condenado WIDMAR GUTIERREZ HERRERA todos y cada uno de los
presupuestos legales para acceder a la sustitucién de la pena de
prisién intramural impuesta al mismo por la prisién domiciliaria
de conformidad con el articulo 38 G del C.P. introducido por ?é/
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NUMERO INTERNO: 2019-349
CONDENADO: WIDMAR GUTIERREZ HERRERA
DECISION: PRISION DOMICILIARIA ART.38G C.P.

art. 28 de la Ley 1709 de 2014, la misma se le NEGARA al condenado
WIDMAR GUTIERREZ HERRERA por improcedente y expresa prohibicidn
legal, debiendo continuar purgando la pena en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso y/o el que determine el
INPEC.

Finalmente, se dispondrd comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo, para que notifique personalmente el presente auto al
condenado WIDMAR GUTIERREZ HERRERA, quien se encuentra recluido en
ese Establecimiento Carcelario. Librese Despacho Comisorio para
tal fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO, un (01) ejemplar del
presente auto para que le sea entregado copia al condenado.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR por improcedente y expresa prohibicién legal, al
condenado e interno WIDMAR GUTIERREZ HERRERA identificado con la
cedula de ciudadania 79.542.984 de Bogot& D.C., la sustitucién de
la pena de prisién intramural por prisién domiciliaria de acuerdo
con el articulo 38G del C.P., introducido por el art. 28 de la Ley
1709 de 2014, conforme lo aqui expuesto y el precedente
jurisprudencial citado.

SEGUNDO: DISPONER que WIDMAR GUTIERREZ HERRERA, debe continuar
purgando la pena impuesta en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo y/o el que determine el INPEC,
en la forma aqui ordenada.

TERCERO: TENER que la condenado e interno WIDMAR GUTIERREZ HERRERA
identificado con la cedula de ciudadania 79.542.984 de Bogota
D.C.,_a la fecha ha cumplido un total de TREINTA Y SEIS (36) MESES

Y VEINTICUATRO (24) DIAS de la pena impuesta, entre privacién
fisica de la libertad y redenciones de pena reconocidas.

CUARTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo, para que
notifique personalmente el presente auto al condenado WIDMAR
GUTIERREZ HERRERA, quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Carcelario. Librese Despacho Comisorio para tal
fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO, un (01) ejemplar del
presente auto para que le sea entregada copia al Condenado y, para
que obre en la hoja de vida del mismo en ese centro carcelario.

QUINTO: CONTRA la presente proceden los recursos de ley. 2

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

45}4%»~;~g:;;;£_,ﬁﬁ,zz - D—
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucién de
penas y Medidas de Seguridad - Santa
Rosa de Viterbo

SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifico por Estado No.
De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 a.m.

Queda Ejecutoriada el dia DE 2020
Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO

Escaneado con CamScanner




e ——— - R ERRRRRRRRRRRDRDRDRDRDRC—————

RADICACION: N° 157596000223201900318
NUMERO INTERNO:  2020-006
SENTENCIADO: WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS

Republica de Colombia

)
Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°.452

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITEREOC

A LA:

OFICINA JURIDICA ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO ¥
CARCELARIO DE SOGAMOSO - BOYACA

Que dentro del proceso radicado N° 157596000223201900318 (N.I.
2020-006), seguido contra el condenado e interno en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de esa ciudad, WILLIAM
FRANCISCO MANTILLA VARGAS IDENTIFICADO CON LA c.C. N°
1.057.600.491 DE Sogamoso, por el delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO, se dispuso comisionarlos VIA CORREO ELECTRONICO a fin de
que se sirvan notificar personalmente y de manera inmediata a
dicha interno los autos interlocutorios N°.0630 de fecha 26 de
junio de 2020, mediante el cual SE LE REDIME PENA y SE LE OTORGA
AL CONDENADO LA PRISION DOMICILIARIA PREVISTA EN EL ART. 38 G DEL
C.P. ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2019 AL
SENTENCIADO.

Asi mismo, para que se le haga suscribir al condenado WILLIAM
FRANCISCO MANTILLA VARGAS diligencia de compromiso e se
adjunta, Y sea devuelta debidamente diligenciada a este Despacho
Judicial. Teniendo en cuenta la coyuntura que actualmente afronta
el pais con ocasién de la emergencia sanitaria ocasionada por la
pandemia del virus COVID-19, el Despacho en este caso en
particular dispondrd que el cumplimiento de las obligaciones
anteriormente mencionadas se garantice mediante caucidén juratoria.

Se remite:- la respectiva determinacidén para que se integre a la
hoja de vida del interno en el Centro Carcelario y para que le sea
entregado un ejemplar al condenado, - diligencia de compromiso y,
'~ boleta de prisién domiciliaria N°: 053.

Sirvase obrar de conformidad Y DEVOLVER INMEDIATAMENTE el
cumplimiento de la comisidn por correo electrdénico
j02epmsrv@cgzdoj .ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, hoy veintiséis (26)
de junio de dos mil veinte (2020). ¥

W g Sokgmmentiycor: e

YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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N° 157596000223201900318

RADICACION: Ll
NUMERO INTERNO: ;
SENTENCIADO: WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS

Republica de Colombia

Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas Y Medidas de Seguridad
ganta Rosa de Viterbo — Boyaca

Oficio Penal N°.2541

Santa Rosa de Viterbo, junio 26 de 2020.

DOCTORA:
CLAUDIA LILIANA MESA SOCHA
DIRECTORA ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO ¥ CARCELARIO

SOGAMOSO-BOYACA

Ref.

RADICACION: Cc.U.I. 157596000223201900318

NUMERO INTERNO: 2020-006

SENTENCIADO: WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS
DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

SITUACION: PRIVADO DE LA LIBERTAD - EPMSC SOGAMOSO.
REGIMEN: °  LEY 906/2004

De manera comedida y atenta, me permito comunicarle que este Despacho a
través de auto interlocutorio N°.0630 de 26 de junio de 2020, le otorgd
al condenado e interno WILLIAM FRANCISCO MANTILLA  VARGAS
identificado con la C.C. N° 1.057.600.491 de Sogamoso- (Boy.) ., el
sustitutivo de la Prisidn Domiciliaria ACOMPANADA DE UN MECANISMO
DE VIGILANCIA ELECTRONICA, la cual cumplira en su lugar de
residencia ubicado en la CARRERA 6 N° 2 Bis - 21 APARTAMENTO 101
Barrio La Sierra DEL MUNICIPIO DE SOGAMOSO-BOYACA-, LUGAR DE
RESIDENCIA DE SU COMPANERA PERMANENTE SENORA ZULY LOREY BAYONA
HERNANDEZ IDENTIFICADA CON LA C.C. N° 57.292.215 DE SOGAMOS- (BOY)

Y CELULAR 320-4646185.

por tal motivo, le solicito se disponga el TRASLADO INMEDIATO del
condenado e interno WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS identificado
con la C.C. N° 1.057.600.491 de Sogamoso-(Boy.), a la direccién
ubicada en la CARRERA 6 N° 2 Bis - 21 APARTAMENTO 101 Barrio La
Siag;a DEL MUNICIPIO DE SOGAMOSO-%Q}ACA—, LUGAR DE RESIDENCIA DE
SU COMPANERA PERymNENTE SENORA %g}Y LOREY BAYONA HERNANDEZ
IDENTIFICADA CON LA C.C. N° 57.292.215 DE SOGAMOS- (BOY) Y CELULAR
320—4§§6185! donde cumplird su PRISION DOMICILIARIA; y se le IMPONGA
POR EL INPEC A WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS EL SISTEMA DE VIGILANCIA
ELECTRONICA PARA PRISION DOMICILIARIA, PARA 1O CUAL SE LE OTORGA UN
TERMINO MAXIMO DE VEINTE (20) DIAS HABILES, DEBIENDO INFORMAR A ESTE
DESPACHO, el cumplimiento de esta orden y se ejerza la vigilancia vy
control Qe la prisién otorgada al condenado, de conformidad con las
competencias otorgadas por la ley 1709 de 2014 art.24.

Se advierte que, de ser requerido el condenado WILLIAM FRANCISCO MANTILLA
VARQA§ por alguna autoridad judicial, al finalizar su risié

domiciliaria deberd ser dejado a disposicidén de la misma, ya que so obOn
en las diligencias requerimientos vigentes en su contra, segun f:

cartilla biogréafica.
E(

Atentamente,
TAM YOLENDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS
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RADICACION: N° 157596000223201900318
NUMERO INTERNO:  2020-006
SENTENCIADO: WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS

Republica de Colombia

Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

RADICADO UNICO: 157596000223201900318
NUMERO INTERNO: 2020-006

DILIGENCIA DE COMPROMISO SUSCRITA POR WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS
IDENTIFICADO CON LA C.C. N° 1.057.600.491 DE SOGAMOSO-(BOY)

En la ciudad de , alos ( ) dias del mes de de dos
mil veinte (2020), en cumplimiento del Despacho Comisorio N°. 452 de 26 de junio de 2020 se le hace
suscribir diligencia de compromise para PRISION DOMICILIARIA al condenado WILLIAM FRANCISCO
MANTILLA VARGAS IDENTIFICADO CON LA C.C. N° 1.057.600.491 DE SOGAMOSO, otorgada por este
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo-Boyaca,
mediante auto interlocutorio N°.0630 de 26 de junio de 2020, la cual ha de cumplir en su lugar de residencia
bicada en la direccion CARRERA 6 N° 2 Bis - 21 APARTAMENTO 101 Barrio La Sierra DEL MUNICIPIO
DE_SOGAMOSO-BOYACA- LUGAR DE RESIDENCIA DE SU COMPANERA PERMANENTE SENORA
ZULY LOREY BAYONA HERNANDEZ IDENTIFICADA CON LA C.C. N° 57.292.215 DE SOGAMOS-(BOY)
Y CELULAR 320-4646185; de manera irrestricta y hasta completar el total de la pena impuesta de VEINTIUN
(21) MESES Y DIEZ (10) DIAS DE PRISION, producto de la sentencia emitida por el Juzgado Primero Penal
Municipal con funcion de conocimiento de Sogamoso, en sentencia de 25 de noviembre de 2019, por la
conducta delictiva de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, para lo cual debera prestar caucién juratoria,
teniendo en cuenta la coyuntura que actualmente afronta el pais con ocasion de la emergencia sanitaria
ocasionada por la pandemia del virus COVID-19, imponiéndosele las siguientes obligaciones contenidas en el
art. 38 B del C.P adicionado por la ley 1709 de 2014 art. 23:

1.- No cambiar de residencia sin autorizacién, previa del funcionario judicial;

2.- Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago de la
indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o0 mediante acuerdo con la victima,
salvo que demuestre insolvencia;

3.- Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere
requerido para ello;

4.- Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusion. Ademas debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido
impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC para el cumplimiento de la prisién
domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad. E incluida
la_obligacion de no abandonar su lugar de residencia sin previo permiso del ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE SOGAMOSO. CON LA ADVERTENCIA QUE SU INCUMPLIMIENTO
DE ESTAS OBLIGACIONES LE GENERA LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA OTORGADA
y que se haga efectiva la pena intramuralmente.

El Beneficiario manifiesta que dara estricto cumplimiento a lo ordenado y que fija su lugar de residencia
ubicada en la direccion CARRERA 6 N° 2 Bis - 21 APARTAMENTO 101 Barrio La Sierra DEL MUNICIPIO
DE SOGAMOSO-BOYACA- LUGAR DE RESIDENCIA DE SU COMPANERA PERMANENTE SENORA
ZULY LOREY BAYONA HERNANDEZ IDENTIFICADA CON LA C.C. N° 5§7.292.215 DE SOGAMOS-(BOY)
Y CELULAR 320-4646185. —

No siendo otro el objeto de la presente diligencia se termina y se firma por los que en ella intervinieron.

LA JUEZ, Wi el & 7

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

El comprometido,

WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS

El Asesor Juridico comisionado,

11
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RADICACION: N° 157596000223201900318

NUMERO INTERNO:  2020-006
SENTENCIADO: WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS

Repiblica de Colambia
Rama Judicial del Poder Publico

Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad

BOLETA DE PRISION DOMICILIARIAN®053 |

Santa Rosa de Viterbo, veintiséis (26) de junio de dos mil veinte (2020).

DOCTORA:
CLAUDIA LILIANA MESA SOCHA

DIRECTORA ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SOGAMOSO-BOYACA

Ref.

RI_\DICACION: C.U.l. 157596000223201900318

NUMERO INTERNO: 2020-006

SENTENCIADO: WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
SITUACION: PRIVADO DE LA LIBERTAD - EPMSC SOGAMOSO.
REGIMEN: LEY 906/2004

Me permito comunicarle, que este Despacho a través de auto interlocutorio N°.0630 de 26 de junio
de 2020, le otorgé al condenado WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS IDENTIFICADO CON LA
C.C. N° 1.057.600.491 DE SOGAMOSO, el sustitutivo de la Prisién Domiciliaria del art. 38G del C.P.,
ACOMPANADA DE UN MECANISMO DE VIGILANCIA ELECTRONICA, la cual cumplira en su
lugar de residencia ubicado en la CARRERA 6 N° 2 Bis - 21 APARTAMENTO 101 Barrio La Sierra DEL
MUNICIPIO DE SOGAMOSO-BOYACA-, LUGAR DE RESIDENCIA DE SU COMPANERA PERMANENTE
SENORA ZULY LOREY BAYONA HERNANDEZ IDENTIFICADA CON LA C.C. N° 57.292.215 DE

SOGAMOS-(BOY) Y CELULAR 320-4646185.

Por tal motivo, le solicito que una vez realizado los tréamites correspondientes, se disponga el
TRASLADO INMEDIATO del prisionero domiciliario WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS a
su lugar de residencia ubicada en la direccion CARRERA 6 N° 2 Bis - 21 APARTAMENTO 101 Barrio
La Sierra DEL MUNICIPIO DE SOGAMOSQ-BOYACA-, LUGAR DE RESIDENCIA DE SU COMPANERA
PERMANENTE SENORA ZULY LOREY BAYONA HERNANDEZ IDENTIFICADA CON LA C.C. N°
§7.292.215 DE SOGAMOS-(BOY) Y CELULAR 320-4646185, y se le imponga por parte del INPEC y a
través de ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario, al sentenciado WILLIAM FRANCISCO
MANTILLA VARGAS EL MECANISMO DE VIGILANCIA ELECTRONICA, de acuerdo a lo
establecido en el Articulo 25 de la Ley 1709/2014 que adicion¢ el Articulo 38 D de la Ley 599/2000,
para lo cual se le otorga un término de VEINTE (20) DIAS HABILES CONTADOS A PARTIR
DE LA FECHA, y se ejerza la correspondiente vigilancia de la prision domiciliaria del antes

mencionado.

CON LA ADVERTENCIA QUE DE SER REQUERIDO EL CONDENADO WILLIAM FRANCISCO

MANTILLA VARGAS POR _ALGUNA AUTORIDAD JUDICIAL, AL FINALIZAR LA PRISION

DOMICILIARIA DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA, ya que en el proceso

no hay constancia de requerimiento actual. = %
Z

Atentamente,

% e i N S
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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RADICACION: N” 157596000223201900318

NOMERQ INTERNO:  2020-006
SENTENCIADO: WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARCAS

REPUBLICA DIL COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS ¥ MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

AUTO INTERLOCUTORIO N°,0630

RADICACION: C.U.I., 157596000223201900318

NUMERO INTERNO: 2020-006

BENTENCIADO: WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS
DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

SITUACION: PRIVADO DE LA LIBERTAD — EPMSC SOGAMOSO.
REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDENCION DE PENA Y PRISION DOMICILIARIA

CON FUNDAMENTO EN EL ART. 38 G DEL C.P. ADICIONADO POR
EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014

Santa Rosa de Viterbo, veintiséis (26) de junio de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de redencién de pena vy
sustitucién de la prisién intramural por prisién domiciliaria de
que trata el Art.328G del C.P. adicionado por el Art.28 de la Ley
1709 de 2014, para el condenado WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS,
quien se encuentra actualmente privado de 1la libertad en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoszso, requerida
por la Direccién del EPMSC.

ANTECEDENTES

En sentencia del 25 de noviembre de 2019, el Juzgado Primero Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Sogamoso, condend a
WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS a la pena principal de VEINTIUN
(21) MESES Y DIEZ (10) DIAS DE PRISION, e inhabilidad para el
ejercicio de derechos y funciones publicas durante el mismo lapso
de tiempo, como autor penalmente responsable de la conducta
punible de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO por hechos ocurridos el 23
de Julio de 2019; negéndosele la suspensién condicional de la
ejecucién de la pena. Sentencia que quedo ejecutoriada en la misma
fecha.

WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS, s8Se encuentra privado de 1la
libertad desde el dia 28 de julio de 2019 cuando fue capturado en
flagrancia, encontrandose actualmente el condenado recluido en el
EPMSC de Sogamoso - Boyaca.

Este Juzgado avocé conocimiento de las presentes diligencias el
dia 13 de enero de 2020,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

Es competente este Despacho para proferir la decisién que nos
ocupa en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906
de 2004 en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario
Y Carcelario modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, en
razébn de encontrarse vigilando la pena que cumple el condenado
WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS, en un Centro Penitenciario y

1
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Carcelario, perteneciente a este Distrito Judicial, donde este

Despacho ostenta competencia.’

a Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo

cédigo Penitenciario y carcelario, el cual introduce la oralidad
en la fase de la ejecucién de la pena €n el Art. Articulo 33 que
Adicioné el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las
Audiencias virtuales, sin embargo, a la fecha no se han dispuesto
en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar
cumplimiento al principio de oralidad, por lc que este Despacho
continuara resolviendo las peticiones que eleven los condenados €
internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo
escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la
ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de
los derechos de los mismos ¥y el acceso a la administracién de

justicia.

para este momento ya rige 1

.- DE LA REDENCION DE PENA
Asi las cosas, la Ley 1709 de 2014 en su Articulo 64, adiciond a
la Ley 65 de 1993 el Art. 103A, asi:

“Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencion de pena es un

derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exligidos para acceder a ella. Todas las decisiones
gque afecten la redencién de la pena, podrdn controvertirse ante los

Jueces competentes.”

1a redencién de los certificados allegados por
la Direccién del Establecimiento penitenciario y Carcelario de
Sogamoso - Boyaca, previa evaluacidn del trabajo, estudio o
ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo

101, de la citada ley.

Se haré& entonces,

ESTUDI:0
Cert. Periodo Folio Conducta | T|E| EN| HORAS EP.C Calificacién
= 02/01/2015 a .
17529556 30/09/2019 Ejemplar X 174 Sogamoso | Sobresaliente
01/10/2019 a .
17639456 21/12/2019 Ejemplar X 372 Sogamoso | Sobresaliente
01/01/2020 a Ejemplar,
17772846 31/03/2020 Buena X 372 Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 918 Horas
TOTAL REDENCION 76.5 DIAS

**Es de advertir, que dentro del certificado TEE No. 17529556 el
condenado MANTILLA VARGAS, le certifican 188 horas de estudio
efectuadas en el afo 2015/01, 2015/02; sin embargo, da cuenta el
proceso que el sentenciado se encuentra privado de la libertad por

. cuenta de este proceso desde el 28 de julio de 2019, cuando fue
c§pturado en flagrancia, por lo que, no se puede tener en cuenta
dlghas. horas de estudio, pues fueron realizadas antes de la
privacién de la libertad por cuenta de este proceso, aunado a
ello, no existe constancia por parte del EPMSC donde indique que
las horas no fueron redimidas en otro proceso.

Entonces, por un total de 918 horas de estudio i
se tiene derecho a
SETENTA Y SEIS PUNTO CINCO (76.5) DIAS de redencién de pena, Ppor
;oug;e;egg é‘.logalc,i WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS tiene derecho
ncién de pena por concepto de estudio en el equi
a SETENTA:Y SEIS P!J:NTO CINCO (76.5) DIAS. 4 vatence

1 C.S.J, Cas. Penal, Auto del 22 de nov. de 1996. M.P. Juan Manuel Torres Fresneda ?
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.- DE LA PRISION DOMICILIARIA DEL ART. 38G C.P.:

Obra solicitud en el plenario, en donde mediante memorial suscrito
por la Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso, pide para el condenado WILLIAM FRANCISCO MANTILLA
VARGAS, se le conceda la prisién domiciliaria de conformidad con
el art. 38G del C.P. modificado por el art. 28 de la Ley 1709 de
2014. Para tal fin allega certificado de cémputos y conducta,
documentos de arraigo, cartilla biografica.

Teniendo en cuenta la anterior solicitud, el problema juridico que
se plantea éste Despacho, es el de determinar si en este momento
el aqui interno WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS, condenado por
el delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO por hechos ocurridos el
28 de julio de 2019 donde resultdé victima PABLO RAMIREZ LOPEZ,
reiine los requisitos para la concesién de la prision domiciliaria
conforme el articulo 38 G del C.P., adicionado por el art. 28 de
la Ley 1709 de 2014, aplicable en su caso por estar plenamente
vigente para la fecha de la comisién de los hechos por los que fue
condenado.

La Ley 1709 de Enero 20 de 2014 en su art. 28 adiciond el art.
38 G a la Ley 599/2000, consagrando la sustitucién intramural por
el lugar de residencia o morada del condenado, que consagra:

"Articulo 28. Adiciénese un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

Articulo 38G. La ejecucidén de la pena privativa de la libertad se
cumplird en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya
cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados
en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto en
los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima
o en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes
delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento
forzado; trdfico de menores; uso de menores de edad para la comisidn de
delitos; trdfico de migrantes,; trata de personas; delitos contra la
libertad, integridad y formacion sexuales; extorsidén,; concierto para
delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacién y abuso de
funciones piblicas con fines terroristas; financiacidn del terrorismo y
de actividades de delincuencia organizada; administracidén de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizada,; financiacidn del
terrorismo y administracidén de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el trdfico de estupefacientes, salvo los contemplados en
el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376 del presente cdédigo.”

Entonces, conforme lo precisé la Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacién Penal en la SP. 8932-2017, RADICADO 49619, de fecha 21 de
junio de 2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER, los requisitos para
acceder al sustitutivo en estudio son:

“(..). De la disposicidn transcrita se extracta que son cinco las
exigencias que deben concurrir en el caso concreto para gque proceda el
ana%ia"ado mecanismo sustitutivo de la prisidén, pues debe el Juez
verificar que el condenado i) haya cumplido la mitad de la condena, ii)
haya‘ demostrado arraigo familiar y social, 4iii) garantice mediante
caucidn el. cumplimiento de ciertas obligaciones; 1v) no pertenezca al
grupo familiar de la victima y v) no haya sido declarado penalmente
responsable de alguno de los delitos alli enlistados. (..)*“.

Ahora, el articulo 38 G del C.P. fue modificado por el articulo 4°
de la Ley 2014 de 30 de diciembre de 2019, vigente a partir de su
promulgacién (30 de diciembre de 2019) respetando el principio deq/<

] i1
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de la ley penal ¥y deroga todas las disposiciones

irretroactividad

que le sean contrarias, preceptiva legal

wARTICULO 4°, Modi
quedard asi:

Articulo 38G. La

que en su tenor dispone:

riquese el articulo 38G de la ley 599 de 2000, el cual

ajecucidn de la pena

cumplird en el lugar de residencia o mora

cumplido la mitad

de la condena y concurran

on los numerales 3 y 4 del articulo 38B de

los casos en que el condenado pertenezca al
tos en que fue sentenciado por alguno de 10S siguientes

o en aquellos even

delitos del presente cddigo: genocidio; contra el derec

humanitario; desaparicidn forzada; sec

desplazamiento forzado;
la comisidn de delitos;
contra la libertad,
para delinguir agravado;

abuso de funciones publicas con fines t
terrorismo y de actlvidades de delincuencia
recursos con actividades terroristas Y

financiacidén del terrorismo y adminis
actividades terroristas; fabricacidn, trdfico y porte

municiones de uso

explosivos; delitos relacionados con el trdfic

los contemplados

peculado por apropiacidn; concusidén; co

cohecho por dar

trifico de menores;
trdfico de migrantes; trata de personas;
integridad y formacién sexuales/ extorsion; conclerto
lavado de activos; terrorismo;/ usurpacidén y

privativa de la libertad se

da del condenado cuando haya
los presupuestos contemplados
1 presente cédigo, excepto en
grupo familiar de la victima

ho internacicnal
uestro extorsivo; tortura;

uso de menores de edad para
delitos

errorlistas; financliacidn del
organizada; administracién de
de delincuencia organizada;

tracién de recursos relacionados con

de armas Y

restringido, uso privativo de las fuerzas armadas ©

en el articulo 375 Y el

u ofrecer; interés ind

contratos; contrato sin cumplimientos de

restrictivos de

la competencia; trdfico
publico; enriguecimiento ilicito; prevaricato por
testimonio; soborno; soborno en la

ocultamiento, alteracién © destruccidn de

en los delitos que

pardgrafo. Los particulares que hubieran partici
opiacién, concusioén, cohecho propio, cohecho impropio,
indebido en la celebracién de

peculado por apr
cohecho por dar
contrato,

restrictivos de la

publico, enriquecimiento ilicito,

testimonio, soborn
ocultamiento, alte

beneficio de gque€
Juzgado) -

Asi las cosas,

afecten el patrimonio del

u ofrecer, interés

contrato sin cumplimiento de

competencia, trdfico

o de estupefacientes, salvo
inciso 2° del articulo 3767

hecho propio; cohecho impropio;

epido en la celebracidn de
requisitos legales; acuerdos
de 1influencias de servidor
accidén; falso

actuacidn penal} amenazas a testigo;

elemento material probatorio;
Estado.

pado en los delitos de

requisitos legales, acuerdos
de influencias de servidor

prevaricato  por accién, falso

o, soborno en 1a actuacidn penal, amenaza a testigos,

racidn, destruccién mater

ial probatorio, no tendrdn el

trata este articulo”. (Negrillas Y subrayas del

este Despacho Judicial dara aplicacién a la

modificacién introducida al articulo 38
4° de la Ley 2014 de 2019, a aquellos casos cuyos hechos hayan

acaecido
posterioridad al

particular requerir

en vigencia de la Ley 2014

30 de diciembre de

FRANCISCO WILCHES DUARTE de l0S cinco

por 1la Corte Supre

§932-2017, sin la a licacién_de la modi
0 de diciembre de 2019,

1a Ley 2014 de 3
favorabilidad, toda vez que los hechos en este caso_en articular
da en vi encia, el 28 de iulio de

se consumaron antes de su entra
2019, requisitos que Se precisaron asi:
A A

1.- “La ejecucidn de la pena privativa

en el Ilugar de

rasidencia © morada

cumplido la mitad de la condena. ()

para éste caso,
MANTILLA VARGAS,
pRISION, la mita

siendo la pena

G del C.P. por el articulo

de 2019, es decir, con
2019, y, en este caso en

4 el cumplimiento por parte del condenado OSCAR

(5) requisitos establecidos

ma de Justicia Sala de Casacién Penal en la SP.

ficacién del articulo 4° de

en virtud del princil

de la libertad se cumplird
del condenado cuando haya
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VEINTE (20) DIAS DE PRISION, cifra que verificaremos si satisface
el interno WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS, asi:

WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS se encuentra 2griyadp lQe éa

e o desde el e julio de
i d por cuenta del presente proces el ’

;éﬁzrta cigndo fue capturado en flagrancia; .encoqtrapdose

actuélmente recluido en el Establecimiento Pen1tenc1arlgs z
Carcelario de Sogamoso, cumpliendo'a.la fechg ONCE (11? MES
CUATRO (4) DIAS, contados de manera ininterrumpida y continua.

-. En la fecha se le reconocieron redepciones de pena por - DOS (2)
MESES Y DIECISEIS PUNTO CINCO (16.5) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 11 Meses Y 4
fisica Dias 13 MESES Y 20.5
: 2 Meses y 16.5 DIAS
Redenciones g
Dias
i 1/2) DE LA
Pena impuesta (
21 Meses y 10 | powa 10 MESES y
oiad 20 Dias

Entonces, WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS a la fecha ha cump}ido
en: total TRECE (13) MESES Y VEINTE PUNTO CINCO (20.5) DIAas,
teniendo en cuenta la redencién de pena efectuada en la fecha, y

asi se le reconocera superandoe asi la mitad de su condena
impuesta.

2.- Que el condenade NO pertenezca al grupo familiar de la
victima.

Requisito que se cumple, Ya que de conformidad con 1la sentencia,
el acopio probatorio Y, los hechos establecidos se
resultdé como victima de las conducta punible realizada p
FRANCISCO MANTILLA VARGAS, el sefior PABLO RAMIRE?Z LOPE
exista  prueba o indicio que el mismo forme
familiar de PABLO RAMIREZ LOPEZ, cumpliendo
requisito.

tiene que
or WILLIAM
Z; Sin que
parte del grupo
igualmente este

3.- Que el delito o delitos por los que
encuentren excluidos.

fue sentenciado no se
Asi las Cosas, se tiene que WILLIAM FRANCISCO
condenado én sentencia de fecha 25 noviembre de 2019, por el
Juzgado Primero Penal Municipal de Sogamoso, con funciones de

conocimiento,l Como  autor del delito de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO; delito que no estd dentro de 1a enumeracién taxativa

pPara los cuales se prohibe este sustitutivo, conforme 1la relacioén
38 G de 1a Ley 599 de 2000 5 C.P., introducido
lo tanto, WILLIAM

MANTILLA VARGAS fue

4.-
Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

El arraigo de una

. ers i S gy e
reésidencia habitya],  eaions ©estd determinado por el domicilio,
trabajo,
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Por tanto respecto de un sentenciado que va recibir el beneficio
de sustitucién de la pena de prisién intramural por prisién
domiciliaria, se ha de demostrar plenamente por el mismo cudl va a
ser su residencia donde cumplira el beneficio de ser concedido.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que con la anterior
solicitud se allega:

1°- Recibo del servicio publico domiciliario de energia dg la
direccién CARRERA 6 N° 2 Bis - 21 APARTAMENTO 101 Barrio La Sierra
DEL MUNICIPIO DE SOGAMOSO—BO:YACI’\-.

2°- Declaracién de arraigo rendida ante la Notaria Seqgunda del
Circuito Notarial de Sogamoso - Boyaca, por la sefiora ZULY LOREY
BAYONA HERNANDEZ identificada con la C.C. HNo. 57.292.215 de
Sogamoso, quien bajo la gravedad de juramento refiere que WILLIAM
FRANCISCO MANTILLA VARGAS, identificado con cédula de ciudadania
No. 1.057.600.491 de Sogamoso, es su Compafiero permanente y gquien
habitara en su residencia ubicada en la CARRERA 6 N° 2 Bis - 21
APARTAMENTO 101 BARRIO LA SIERRA DEL MU_NICIETIO DE SOGAMOS:O
-BOYACA- vy se compromete a responder econémicamente por €1, en
caso de que le concedan la prisién domiciliaria.

Informacién ésta, que unida a la informacién de la cartilla
biografica, permite inferir el arraigo social y familiar de
WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS en la CARRERA 6 N° 2 Bis - 21
APARTAMENTO 101 BARRIO LA SIERRA DEL MUNICIPIO DE SOGAMOSO
-BOYACA'—, LUGAR DE RESIDENCIA DE SU COMPANERA PERMANENTE SENORA
ZULY LOREY BAYONA HERNANDEZ IDENTIFICADA CON LA C.C. N° 57.292.215
DE SOGAMOS-(BOY) Y CELULAR 320-4646185, Por lo que, se tendra por
establecido éste requisito.

5.= Que garantice mediante caucién el cumplimiento de ciertas
obligaciones:

En consecuencia, al reunir WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS los
requisitos para acceder a la Prisién Domiciliaria la misma le sera
concedida, DEBIDAMENTE ACOMPANADA DE UN MECANISMO DE VIGILANCIA
ELECTRONICA, con el fin de garantizar su estricto cumplimiento, la
cual cumplira en su lugar de residencia ubicado en la CARRERA 6 N°
2 Bis - 21 APARTAMENTO 101 Barrio La Sierra DEL MUNICIPIO DE
SOGAMOSO-BOYACA-, LUGAR DE RESIDENCIA DE SU COMPANERA PERMANENTE
SENORA ZULY LOREY BAYONA HERNANDEZ IDENTIFICADA CON LA C.C. N°
57.292.215 DE SOGAMOS-(BOY) Y CELULAR 320-4646185,donde debe
continuar cumpliendo la pena impuesta dentro del presente proceso
de manera irrestricta y hasta nueva orden, para lo cual
previamente debe suscribir la diligencia de compromiso, conforme
los articulos 38G y 38B de la Ley 599 de 2000, adicionados por
los arts. 23 y 28 de la Ley 1709 de 2014, con las siguientes
obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacidn, previa del funcionario
judicial;

b) Que dentro del término que [ije el juez sean reparados los dafos
ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacidn debe asegurarse
mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la
victima, salvo que demuestre insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos
encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.
Ademds deberd cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido
impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec
para el cumplimiento de la prisidn domiciliaria y las adicionales que

impusiere el Juez de Ejecucidn de Penas y Medidas de Sequridad. 2
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E_idncluida la cbligacidn de ne abandonar su  lugar de noia alx
Drevio permise  de  la DIRFCCIO‘J PEL ES Amrcmrrvm N:NH'!.‘M.XAFIO Y

CARCELARIO DE_SOGAMOSO- BOYACA, CON LA _ADVERTENCIA QUE §U INCUMPLIMIENTD
DE__ESTAS _ORLIGACIONES _LE _GENFRARA LA REVOCATORIA 1% Ia PRIZICN
DOMICILIARIA_OTORGADA CONFORME EL ART. 29 F DEL C.P,

Resulta pertinente precisar que, teniendo en cuenta la coyuntura
que actualmente afronta el pais con ocasién _de la emergencia
sanitaria ocasionada por la pandemia del virus COVID-19, al
Despacho en este caso en particular dispondra que el cumplimianto
de las obligaciones anteriormente mencionadas se garantice
mediante caucién juratoria.

suscrita la diligencia de
ordenard a la Direccién del
arc

celario de Sogamoso-Royaca

aqui condenado WILLIAM FRANCISCO

! u la correspendiente BOLETA DR
DOMICILIARIA en contra del mismo, para que proceda k
c¢el Interno a la direccién ubicada CARRERA 6 N° 2 Bis -

21 APARTAMENTO 101 Barrio La Sierra DEL MUNICIPIO DE SOGAMOSO-
BOYACA-, LUGAR DE RESIDENCIA DE SU COMPANERA PERMANENTE SENORA
2ULY LOREY BAYONA HERNANDEZ IDENTIFICADA CON LA C.C. N 57.292.215
DE  SOGAMOS- (BOY) Y CELULAR 320-4646185, donde debe seqguir
cunpliendo la pena impuesta en este proceso, y se le IMPONGA POR
EL INPEC A WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS EL SISTEMA DE
VIGILANCIA ELECTRONICA PARA PRISION DOMICILIARIA, PARA LO CUAL SE
LE OTORGA UN TERMINO MAXIMO DE VEINTE (20) DIAS HABILES, DERIENDO
INFOFMAE A ESTE JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGUEIDAD. Con la advertencia que de ser requerido el condenado
WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS por alguna autoridad Jjudicial,
al fipalizar su prisidn domiciliaria debera ser dejado a
disposicién de la misma, ya que no obra en las diligenciaas
requerimientos vigentes en su contra, sequn la cartilla

biografica.

De otro lado, se dispondrda comisicnar a la Oficina Juridica del

Establecimiente Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyacd-,
para que notifique personalmente el presente auto al condenado
WILLIAM FERARCISCC MANTILLA VARGAS, quien se encuentra recluido en

ese Establecimiento Carcelario Y, Para que se le Nhaga suscrcibir

di1ligencia Qe cCompromiso que se adjunta. Librese Desapacho
Comisorico para tal fin y, remitase VIA CORREO szCTRbNICO, i (01
ejemplay de)l presente auto para que le sea entregado al condenado
Y. Pal Jjue Obhre en ila hola de 1da del mismQ er 4 “entro
Caycelario AS! mismo, Se emilira directamente por parte e aate
IRSpAcCho la rresponaliente boleta de prisio 1 iCllilaria

t mErin a J expuesto, el JUZIGADO 2 DE EJECUCION D FEN/ f
EDI DS D¥ SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

P?D!EJ\O l'u;'l“lﬁ pena pPor CORCePIo de estudio al condenado WILLIAM
Frids WA LA VAREGAS, en el equivalente 4 SETENTA Y SEIS
PUNTO CIRCG (76 .) DIAS, <u enformidad con los articulos %7, 10U
EEGNTOG OTORGAR - y ‘) aull A TS | AN E LA
} - ] . . | | | 4 )
g B BTy ) PUBR ER il L WG 1 La FEL3 LGN WmiCiLLiadid
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RADICACION N* 157596000223201900318

NUMERO INTERNO 2020006

SENTENCIADO WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS

Bis 21 APARTAMENTO 101 Barrio Sierra DEL MUNICIPIO DE
SOGAMOSO-BOYACA-, LUGAR DE RESIDENCIA DFE SU COMPANERA PERMAMNENTE
SENORA ZULY LOREY BAYONA HERNANDEZ IDENTIFICADA CON LA C.C. N°
§7.292.215 DE SOGAMOS-(BOY) Y CELULAR J20-4646185, donde  debe
continuar cumpliendo la pena impuesta dentro del presenta process
de manera irrestricta y hasta nueva orden, para Ino cual
previamente debe suscribir la diligencia de compromiso, conforme
los articulos 38 G y 38 B de la Ley 599 de 2000, adicionadss par
los arts. 23 y 28 de la Ley 17092 de 2014, incluida la obligacidn
de no abandonar su lugar de residencia sin previo permiso de Ia
Direccién del ESTABLECIMIENT PENITENCIARIO Y CARCELARIO D&
SOGAMOSO-BOYACA-, CON LA ADVERTENCIA QUE SU IA‘«'!“'FLL'[ NTO LE
GENERA LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA QOTORGADA.

Teniendo en cuenta la coyuntura que actualmente afronta el pais

con ocasién de la emergencia sanitaria ocasionada por la pandemia

del wvirus COVID-19,

el Despacho en este

caso

en particular

dispondrd que el cumplimiento de las obligaciones anteriormente

mencionadas se garantice mediante caucién juratoria.

TERCERO: CUMPLIDO lo anterior, esto es, suscrita la dilligencia de
compromiso por el condenado, se ordenara a la Direccion del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamosc-Boyaca
donde se encuentra recluido el aqui condenado WILLIAM FRANCISCO
MANTILLA VARGAS, cual se librarid la correspondiente BOLETA DE

PRISION

DOMICILIARIA en contra del mismo,

para que proceda

al

traslado del Interno a la direccién ubicada CARRERA 6 N’

2 Bis

21 APARTAMENTO 101 Barrio La Sierra DEL MUNICIPIO DE SOGAMOSO-

BOYACJr\—, LUGAR DE RESIDENCIA DE SU COMPANERA PERMANENTE SENORA
ZULY LOREY BAYONA HERNANDEZ IDENTIFICADA CON LA C.C. N° 57.292.215
DE SOGAMOS- (BOY) Y CELULAR 320-4646185, donde debe sequir
cumpliendo la pena impuesta en este proceso, y se le IMPONGA POR

EL INPEC A WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS

EL SISTEMA DE

VIGILANCIA ELECTRONICA PARA PRISION DOMICILIARIA, PARA LO CUAL SE

LE OTORGA UN TERMINO MAXIMO DE VEINTE (20) DIAS HABILES,
INFORMAR A ESTE JUZGADO

SEGURIDAD.

DE EJECUCION DE PE

DEBIENDO

NAS Y MEDIDAS DE

Con la advertencia que de ser requerido el condenado

WILLIAM FRANCISCO MANTILLA VARGAS por alguna autoridad judicial,

al finalizar su

prision

domiciliaria

debera

ser dejado a
disposicion de la misma, ya que no obra en las diligencias
requerimientos vigentes en su contra, segun la cartilla
biografica.

CUARTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Esrablecimlento
Pemter iario y Carcelario de Sogamoso, con el fin de que se
notifique personalmente este proveido al condenado WILLIAM
FRANCISCO MANTILLA VARGAS, quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Penitenciario y Carcelario y para que se le haga
suscribir diligencia de compromisc que 3sSe adjunta. Librese
Despacho Cemisorio para tal fin vy, remitase  VIA  CORREO
BLECTRONICO, un (01} ejemplar del presesnte auto para que le 3sea
entregado al condenado y, para que obre en la hoja de wvida del
mlSmO en ese centro carcelario. Asi mismo, se emitird directamente
per parte de este Despacho la correspondiente boleta de prision
dosmiciliaria
QUINTO: CONTRA c¢sta determinacion proceden los recuraos de lay.d

. , Juzgado Negundo de Flecucion Jde penay )
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Medida de .\fg.m./...lx . Sanse e de

’ SECRETARIA
‘,/‘““." . £.go vo-¢ e
»mum YOLANDA cmum}o PINZON NOTIFICACION POR ESTADO

JUEZ

El mato anteror we netlficd por Estato Mo

e hoy DE 2020, Yendo kv 3 (0
a.m Queva £ jecutorioog ol oy
— oo Hora300P M
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NUMERO INTERNO:  2019-224
PROCESADO: WILMER ARNULFO PRADO URREGO
RADICACION: 110016000013201800281

Repuiblica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.525

EL JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO.

COMISIONA A LA:

A LA OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SANTA ROSA DE VITERBO-BOYACA.

Que dentro del proceso radicado N°. 110016000013201800281 (Interno
2019-224) seguido contra el sentenciado WILMER ARNULFO PREDO
URREGO, identificado con la cédula N°. 1.018.466.808 de Bogotd
D.c., gquien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario por el delito FABRICACION, TRAFICO O
PORTE DE ARMAS DE FUEGO 0 MUNICIONES-OTROS, se dispuso
comisionarlo via correo electrénico a fin de que se sirva
notificar personalmente y de manera inmediata a dicha interno el
auto interlocutorio No.0726 de fecha julio 27 de 2020, mediante el
cual SE LE NIEGA POR IMPROCEDENIE LA REDOSIFICACION DE LA PENA DE
CONFORMIDAD CON LA LEY 1826 DE 2017 modificada por la Ley 1959 de
2019.

Se remite UN EJEMPLAR del auto para la notificacidn al condenado,
a quien debe entregarse una copia del mismo, y para que integre su
hoja de vida en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisioén por correo electrdénico
j02epmsrv@cendoj . rama judicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy julio
veintisiete (27) de dos mil veinte (2020). 4

W/MZ, O it i
MYRTAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ EPMS
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA

AUTO INTERLOCUTORIO N°,0726

RADICACION: 110016000013201800281

NUMERO INTERNO: 2019-224

SENTENCIADO: WILMER ARNULFO PRADO URREGO

DELITO: LESIONES PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS, HURTO

CALIFICADO Y AGRAVADO, FABRICACION, TRAFICO, PORTE
O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES Y FUGA DE PRESOS

s;TUAc16N: INTERNO EPMSC DE SANTA ROSA DE VITERBO
REGIMEN: LEY 906/2004
DECISION: REDOSIFICACION DE LA PENA CONFORME LA LEY 1826

DE 2017 MODIFICADA POR LA LEY 1959 DE 2019.

Santa Rosa de Viterbo, julio veintisiete (27) de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a pronunciarse sobre 1la solicitud de
Redosificacién de la pena conforme a las previsiones de la Ley
1826 de enero 12 de 2017 para el condenado WILMER ARNULFO PRADO
URREGO, quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca,
impetrada por el mismo condenado.

ANTECEDENTES

Dentro del proceso C.U.I. 110016000013201800281 (N.I. 2019-224),
en sentencia de fecha 24 de septiembre de 2018, el Juzgado 13°
Penal del Circuito con Funcidén de Conocimiento de Bogotd D.C.
condené a WILMER ARNULFO PRADO URREGO a la pena principal de
SETENTA Y SEIS (76) MESES DE PRISION como cémplice de los delitos
de LESIONES PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS, HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO, FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES Y FUGA DE PRESOS, por
hechos ocurridos el 10 de enero de 2018 y a las accesorias de
inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas
durante el mismo lapso de tiempo y de privacién del derecho a la
tenencia vy porte de armas por 24 meses y 21 dias. No le concedié
el subrogado de la suspensién condicional de la pena ni la prisién
domiciliaria.

Sentencia que cobrd ejecutoria el 24 de septiembre de 2018.

Este Despacho avocé conocimiento de este proceso el 27 de junio de
2019.

WILMER ARNULFO PRADO URREGO se encuentra privado de la libertad
por cuenta del presente proceso desde el 10 de enero de 2018, vy
actualmente se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca.

Con auto interlocutorio No.0033 de enero 8 de 2020, este Despacho
decidié NEGAR al condenado e interno WILMER ARNULFO PRADO URREGO,

Jdey
S~
3
s

1
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la Acumulacién Juridica de las Penas impuestas dentro de los
procesos C.U.I. 110016000013201800281 (N.I. 2019-224) vy cC.Uu.I.
110016000019201602052, de conformidad con la motivacién de esa
determinacién. '

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para decidir el asunto que nos ocupa,
en virtud de lo estipulado en el articulo 38-5° de 1a Ley 906 de
2004, en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014,
en razén a estar vigilando la pena que cumple el condenado WILMER
ARNULFO PRADO URREGO en el Centro Penitenciario y Carcelario de
Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, perteneciente a este Distrito
Judicial, donde este Despacho ostenta competencia.l

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad
en la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que
Adicion6é el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993; sin embargo, a la
fecha no han dispuesto en este Distrito Judicial 1las medidas
necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad, por lo
que este Despacho continuard resolviendo las peticiones que
eleven los condenados e internos en los Establecimientos
Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha
venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la pena, con el
fin de garantizar la efectividad de los derechos de los mismos y
el acceso a la administracién de justicia.

-. DE LA SOLICITUD DE REDOSIFICACION DE LA PENA DE CONFORMIDAD CON
LA LEY 1826 DE 2017 MODIFICADA POR LA LEY 1959 DEL 20 DE JUNIO DE
2019:

Obra a folio que antecede del cuaderno original de este Despacho,
peticidédn suscrita por el condenado WILMER ARNULFO PRADO URREGO
mediante el cual solicita la Redosificacién de la pena que le fue
impuesta, de conformidad con la Ley 1826 de 2017.

Entonces, de conformidad con la anterior solicitud, el problema
juridico que se plantea el despacho consiste en determinar si en
este momento resulta procedente la redosificacién de 1la pena
impuesta al aqui condenado WILMER ARNULFO PRADO URREGO en
sentencia del 24 de septiembre de 2018 por el Juzgado Trece Penal
del Circuito con funcién de conocimiento de Bogota D.C., que lo
condendé a la pena principal de SETENTA Y SEIS (76) MESES DE
PRISION como coémplice del concurso de conductas punibles de
LESIONES PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS, HURTO CALIFICADO b'4
AGRAVADO, FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES Y FUGA DE PRESOS por hechos
ocurridos el 10 de enero de 2018, y a las accesorias de
inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas
durante el mismo lapso de tiempo y de privacién del derecho a la
tenencia y porte de armas por 24 meses y 21 dias, de conformidad
con los articulos 10 y 16 de la Ley 1826 de 2017, que adicionaron
los articulos 534 y 539 a la Ley 906/2004.

Efectivamente el articule 29 de la Constitucién Politica
establece:

"El debido procesc se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas,
%

' C.S.J, Cas. Penal, Auto del 22 de nov. de 1996. M.P. Juan Manuel Torres Fresneda
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Nadie podrd ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto
que se le imputan, ante juez o tribunal competente y con observancia de
la plenitud de las formas propias de cada juicio.

En materia penal, la ley permisiva o favorable aun cuando sea posterior
se aplicard de preferencia a la restrictiva o desfavorable”.

Principio que acopia el nuevo Cédigo Penal (Ley 599 de 2000) en el
articulo 6, inciso 2°, bajo el siguiente tenor:

“... La ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior se aplicard,
sin excepcion, de preferencia a la restrictiva o desfavorable. Ello
también rige para los condenados...”

A su vez, el articulo 79 numeral 7 de la Ley 600 de 2000, en
concordancia con el articule 38-7° de la ley 906 de 2004, atribuye
a los Jueces de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad el
conocimiento de los asuntos relacionados con la aplicacién del
principio de favorabilidad cuando debido a una ley posterior
hubiere lugar a reduccién, modificacién, sustitucién o extincién
de la sancidén penal, asi:

“

-.. Los jueces de ejecucidn de penas y medidas de seguridad conocen:

()

7. De la aplicacién del principio de favorabilidad cuando debido a una
ley posterior hubiere lugar a reduccidén, modificacidén, sustitucidn o
extincidon de la accidén penal...”

Al respecto la Jurisprudencia ha decantado:

“"La Corte ha enfrentado los permanentes cambios legislativos que el
Congreso de la Republica introduce al ordenamiento juridico,
especialmente a los cdédigos penales sustantivo y adjetivo, desarrollando
desde siempre el criterio de la favorabilidad para aplicar la ley mds
generosa al interesado, situacidn que se presenta (1) cuando se da un
transito legislativo, porque una nueva ley deroga la anterior, y, (2)
cuando se da el fendmeno de coexistencia de leyes, ocasiones en las que
debe aplicarse la ley mds benigna.”?

Asi también lo precisdé el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota Sala Penal en sentencia del 19/09/2017, M.P. Jesus
Angel Bobadilla moreno, acta N°.325/2017:

“..Recuérdese que la jurisprudencia penal sobre el citado principio
consoliddé una linea consistente de la cual se destaca, la
siguiente conclusidn:

"Dicho de otra manera, en materia penal la prelacién de la norma
sustantiva mds favorable tiene forzosa operancia en todos aquellos casos
en los que la nueva ley regule de manera mds ventajosa al procesado
instituciones que en su naturaleza y estructura mantengan identidad, pues
una cosa es la implementacion del sistema penal previsto en la Ley 906 de
2004 con todo lo que ello implica, esto es, la sustitucidn en cada uno de
los distritos en los que paulatinamente ird a empezar a aplicarse el
nuevo esquema de investigacidén y juzgamiento de los delitos; y otra muy
distinta la ineludible proyesccién que en materia sustancial tienen
algunos institutos, una vez ponderados con los regulados en la Ley 600 de
2000, en los distritos en los que aun no ha empezado a implementarse el
sistema acusatorio, y en aquellos procesos que por tener como objeto
ilicitudes cometidas antes del primero de enero del afo en curso, también
se rigen por el procedimiento mixto de la ultima ley en cita.

En este sentido, la Sala ya ha tenido oportunidad de pronunciarse para
precisar que: ",,.en punto del principio de favorabilidad la Ley 906 de

§er

2C.S. de J. sala penal, Radicado 26945, M.P. Yesid Ramirez Bastidas.
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2004 podrd ser aplicada con efectos retroactivos respecto de sgituaclones
anterlores a su vigencia cobijadas por una legislacién que atn se
encuentra en vigor (Ley 600 de 2000), aiempre que ello no comporte
afectacidn de lo vertebral del sistema acusatorio, esto es, de aquellos
rasgos  que le son  esenciales e inherentes y sin los cuales se
desnaturalizarian tanto sus postulados y finalidades como su
sistemdtica”™.

En el mismo sentido, y en decisidn de la misma fecha, también se anoté:

"En conclusidén: las normas que se dictaron para la dindmica del sistema
acusatorio colombiano, son susceptibles de aplicarse por favorabilidad a
CA80S que se eacuentren gobernados por el Cédigo de Procedimiento Penal
de 2000 a condicidn_de que no se refieran a instituciones propias del

nueve modelo procesal y de que los referentes de hecho en los dos
procedimientos sean idénticos".?

Linea que fue complementada y sintetizada, en los siguientes
términos:

"Pero si se quisiera ahondar en mayores razones téngase en cuenta que al
haberse invocado la aplicacidén de la postrerior legislacidén bajo la
teleologia de 1la favorabilidad, para ello -conforme lo ha sedalado
insistentemente esta Sala en el ultimo afo-ademds, desde luego, de la
Sucesién de leyes en el tiempo mds el trdnsito o la coexistencia de
legislaciones, deben cumplirse bisicamente tres condiciones: (i) que las
figuras juridicas enfrentadas tengan regulacién en las dos legislaciones,
(ii) que respecto de aquéllas se prediquen similares presupuestos
fdctico-procesales, y (iii) que con la aplicacidn favorable de alguna de
ellas no se resquebraje el sistema procesal dentro del cual se le da
cabida al instituto favorable"s

Es asi, que el aqui condenado WILMER ARNULFO PRADO URREGO solicita
ahora la aplicacién de la reduccién punitiva de conformidad con
los articulos 10 y 16 Ley 1826 de 2017 que adicionaron los
articulos 534 y 539 a la Ley 906 de 2004.

Entonces, tenemos que la Ley 1826 de Enero 12 de 2017 en su
articulo 16 semfala:

"Articulo 16. La Ley 906 de 2004 tendrd un nuevo articulo 539, asi:

Articulo 539. Aceptacion de cargos en el procedimiento abreviado. Si el
indiciado manifiesta su intencidn de aceptar los cargos, podrd acercarse
al rtiscal del «caso, en cualquier momento previo a la audiencia
concentrada. La aceptacion de cargos en esta etapa dard lugar a un
beneficio punitivo de hasta la mitad de la pena. En ese caso, la
Fiscalia, el indiciado y su defensor suscribirdn un acta en la que conste
la manirestacion de aceptacion de responsabilidad de manera libre,
voluntaria e informada, la cual deberd anexarse al escrito de acusacidn.
Estos documentos serdn presentados ante el juez de conocimiento para que
verifique la validez de la aceptacidn de los cargos y siga el trdmite del
articulo 447.

El beneficio punitivo serd de hasta una tercera parte si la aceptaciodn se
hace una vez instalada la audiencia concentrada y de una sexta parte de
la pena si ocurre una vez instalada la audiencia de juicio oral.

Paragrafo. Las 1ebajas contempladas en este articulo también se aplicardn
en los casos de flagrancia, salvo las prohibiciones previstas en la ley,
referidas a la naturaleca del delito.” (Subrayas fuera del texto).

1 CIr. Auto del 3 do agoslo del2005, radicado 23 465, M. P. Edgar Lombana Trujillo. ,
“ Cfr. Sentencia del 9 de febrero del 2006, radicado 23.700, M. P. Altredo Gémez Quintero.

—
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Por su parte, el articulo 10 de dicha Ley 1826 de 2017 que
adicioné el art. 534 de 1la Ley 906 de 2004, a 1a wvez modifeace
por el articulo 4° de la ley 1959 del 20 e junio de 2019,
estable:

“"Articulo 4°. Modiffiquese el articulo 534 de la Ley 906 da 2004, 1a cual
quedara asi:

Articulo 534. Ambito de aplicacidn. El procedimiento especial abreviade
de que trata el presente titulo se aplicard a las slqulentes conductan
bunibles: 1. Las que requieren querella para el Iniclo de 1 accldn
renal. 2. Lesiones personales a las que hacen referencia log articuleos:
111, 112, 113, 114,115, 116,118 y 120 del Cdédigo Penal; Acton de
Discriminacidén (C. P. articulo 134A), Hostligamiento (C. P. articule
1348), Actos de Discriminacidn u Hostigamiento Agravados (C. P, articulo
134¢C), vieolencia intrafamiliar (C.P. articulo 229), inasistencla
alimentaria (C. P. articulo 233) hurto (C. P. articulo 239):; hurto
calificado (C.P. articulo 240); hurto agravado (C. P. articulo 241),
numerales del 1 al 10; estafa (C. P. articulo 246); abuso de conflanza
(C. P. articulo 249); corrupcidn privada (C. P. articulo 250A);
administracién desleal (C .P. articulo 250B); abuso de condiciones de
inferioridad (C. Particula 251); wutilizacidn indebida de informacldn
privilegiada en particulares; (C. P. articulo 258); los delitos
contenidos en el Titulo VII Bis, para la proteccidén de la informacion Vi
los datos, excepto los casos en los que la conducta recaiga sobre bienes
O entidades del Estado; violacidén de derechos morales de autor (C.F.
articulo 270); violacidén de derechos patrimoniales de autor y derechos
conexos (C. P. articulo 271); violacién a los mecanismos de proteccidn de
derechos de autor (C. P. articulo 272); falsedad en documento privado
(C.P., articulos 289 Y 290); usurpacidn de derechos de propiedad
industrial y de derechos de obtentores de variedades vegetales (C. P.
articulo 306); uso ilegitimo de patentes (C. P. articulo 307); violacidn
de reserva industrial y comercial (C.P. articulo 308); ejercicio ilicito
de actividad monopolistica de arbitrio rentistico (C. P. articulo 312).

En caso de concurso entre las conductas punibles referidas en los
numerales anteriores y aquellas a las que se les aplica el procedimiento
ordinario, la actuacidn se regiri por este ultimo.

Pardgrafo. Este procedimiento aplicard también para todos los casos de
flagrancia de los delitos contemplados en el presente articulo.” (subraya
fuera de texto).

Asi las cosas, ha de decirse que conforme al texto de las
referidas normas, la aplicacién del principio de favorabilidad en
el presente asunto NO ES VIABLE, toda vez que WILMER ARNULFO
PRADO URREGO en sentencia del 24 de septiembre de 2018 por el
Juzgado Trece Penal del Circuito con funcidn de conocimiento de
Bogotd D.C., fue condenado como cémplice del concurso de conductas
punibles de LESIONES PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS, HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO, FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES Y FUGA DE PRESOS,
sancionadas de conformidad con el Art. 31 del C.P.

Por lo que siquiendo lo previsto en la norma en cita, esto es, el
Art.10 de la Ley 1826 de 2017 que adicioné el Art.534 a la Ley 906
de 2004, a la vez modificado por el articulo 4° de la ley 1959
del 20 de junio de 2019, tenemos que si bien WILMER ARNULFO
PRADO URREGO fue condenado por los delitos, entre otros, de
LESIONES PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS (Arts.11 y 112 ine.1°
C.P.) Y HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, que se encuentra dentro del
listado de delitos contemplados en el inciso primero de dicha
norma a los que se les aplica el procedimiento especial abreviado
de la Ley 1826 de 2017; también lo es, _que _dichos delitos fueron

cometido en CONCURSO con otras conductas punibles, FABRICACION,
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NUMERO INTERNO: 2019-224
PROCESADO: WILMER ARNULFO PRADO URREGO
RADICACION: 110016000013201800281

TRiFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES y FUGA DE PRESOS, sancionadas de conformidad con el
Art. 31 del C.P. y a_ las cuales no se les aplica dicho
procedimiento especial y abreviado, sino el procedimiento
ordinario, toda vez que, repito, WILMER ARNULFO PRADO URREGO fue
condenado como cdmplice del concurso de conductas punibles de
LESIONES PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS, HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO, FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES Y FUGA DE PRESOS, ya que
el inciso segundo de la misma norma que establece:

“..En caso de concurso entre las conductas punibles referidas en los
numerales anteriores y aquellas a las que se les aplica el procedimiento
ordinario, la actuacidén se regiri por este ultimo. (..)”.

En consecuencia, se NEGARA por improcedente la aplicacién en
virtud del principio de favorabilidad, de las previsiones de 1los
articulos 534 y 539 del Cédigo de Procedimiento Penal o Ley 906
de 2004, incorporados por los articulos 10 y 16 por la Ley 1826
de 2017, modificada por el Art.4° de la Leyl959/2019 vy
consecuencialmente la rebaja del quantum punitivo o Redosificacién
de la pena impuesta al condenado WILMER ARNULFO PRADO URREGO en
sentencia del 24 de septiembre de 2018 por el Juzgado Trece Penal
del Circuito con funcién de conocimiento de Bogota D.C., que 1lo
condend a la pena principal de SETENTA Y SEIS (76) MESES DE
PRISION como cémplice del concurso de conductas punibles de
LESIONES PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS, HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO, FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES Y FUGA DE PRESOS por hechos
ocurridos el 10 de enero de 2018, a las accesorias de
inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas
durante el mismo lapso de tiempo y de privacién del derecho a la
tenencia y porte de armas por 24 meses y 21 dias y le negd el
subrogado de la suspensién condicional de la ejecucidén de la pena
y la prisién domiciliaria.

De otra parte, se disponer comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo - Boyacd, con el fin de gque se notifique personalmente
este proveido al condenado WILMER ARNULFO PRADO URREGO quien se
encuentra recluido en ese Establecimiento Penitenciario y
Carcelario. Librese despacho comisorio ViA CORREO ELECTRONICO para
tal fin y, remitase un ejemplar de ésta determinacidén para para
que se integre a la hoja de vida del interno y para que le sea
entregada copia al condenado.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO-.

RESUETLVE:

PRIMERO: NEGAR por improcedente a el condenado e interno WILMER
ARNULFO PREDO URREGO, identificado con la cédula N°. 1.018.466.808
de Bogota D.C., la aplicacién en virtud del principio de
favorabilidad de las previsiones de los articulos 534 y 539 del
Cédigo de Procedimiento Penal o Ley 906 de 2004, incorporados por
los articulos 10 y 16 por la Ley 1826 de 2017, modificado por el
articulo 4 de la Ley 1959 de 2019, y consecuencialmente la rebaja
del quantum punitivo o redosificacién de la pena impuesta al mismo
en sentencia del 24 de septiembre de 2018 proferida por el Juzgado
Trece Penal del Circuito con funcién de conocimiento de Bogota
D.C., que lo condené a la pena principal de SETENTA Y SEIS (7??/
7
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NUMERO INTERNO: 2019-224
PROCESADO: WILMER ARNULFO PRADO URREGO

RADICACION: 110016000013201800281

MESES DE PRISION como coémplice de los delitos de LESIONES
PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS, HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO,
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DFE  FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES Y FUGA DE PRESOS, por hechos
ocurridos el 10 de enero de 2018, a las accesorias de
inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas
durante el mismo lapso de tiempo y de privacién del derecho a la
tenencia y porte de armas por 24 meses y 21 dias, negandole el
subrogado de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena
y la prisién domiciliaria, de conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, con
el fin de que se notifique personalmente este proveido al
condenado WILMER ARNULFO PRADO URREGO quien se encuentra recluido
ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese despacho
comisorio VIA CORREO ELECTRONICO para tal fin vy, remitase un
ejemplar de ésta determinacién para para que se integre a la hoja
de vida del interno y para que le sea entregada copia al
condenado.

TERCERO: Contra la providencia proceden los recursos de leyi}/
2 - 1 /
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
Sl peloenrelon iz e 1>
MYRIAM YO A CARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucidn de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de Viterbo

SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificé por Estado No.
De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia Hora
5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario

e

Escaneado con CamScanner



800323 ACUMULADO CON 057366100000201800013

RADICADO: 050016000000201
NOMERO INTERNO: 2019-117

SENTENCTIADO: YEISON ALEXANDER QUIROZ CORDOBA
DECISION: REDIME PENA

Republica de Colombia

Departamento de Boyacd

Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas y Medidas de
SANTA ROSA DE VITERBO

Seguridad

DESPACHO COMISORIO N°.509

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO

A ILA:

TABLECIMIENTO PENI TENCIARIO Y

OFICINA JURIDICA ES
CARCELARIO DE DUITAMA — BOYACA

on radicado 050016000000201800323 ACUMULADO
(N.I. 2019-117), seguido contra el

condenado YEISON ALEXANDER QUIROZ CORDOBA identificado con la C.C.
N° 987716.103 de Bello -Antioquia-, por el delito de CONCIERTO PARA

DELINQUIR AGRAVADO Y TRAFICO, FEBRICACION (0] PORTE DE
do en ese Establecimiento

ESTUPEFACIENTES, quien se encuentra reclui
penitenciario y Carcelario, se dispuso comisionarlos VIA CORREO
ELECTRONICO a fin de que se sirvan notificar personalmente y de

manera inmediata a dicho interno, el auto interlocutorio N°.0707 de
fecha 21 de julio de 2020, mediante el cual SE_LE REDIME PENA AL

CONDENADO.

Que dentro del proceso C
CON 057366100000201800013

Se remite la respectiva determinacidén para que se integre a la hoja

de vida del interno en el Centro Carcelario y para que le sea
entregado un ejemplar al condenado.

dad y devolver el cumplimiento de la

Sirvase obrar de conformi
correo electrdnico

comision por
jOZepmsrv@cendoj.ramgjudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy veintiuno
(21) de julio de dos mil veinte (2020). é%ﬂ

A‘1h’ﬂr;7/{ﬂ—¢zfﬂﬂ"’ldi éE;"ﬂ-f ‘;3
M%M YOLARDA CARRENO PINZON '
JUEZ 2EPMS

Calla 9 No. 4-12 of, 103
Tel Fax, 786-0445

Correa electrénico: jOZQEmnngcgndoj.rmjudicill.gov.co

8anta Rosa de Viterbo (Boy).
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RADICADO: 050016000000201800323 ACUMULADO CON 057366100000201800013
NUMERO INTERNQ: 2019-117

SENTENCIADO: YEISON ALEXANDER QUIROZ CORDOBA

DECISION: REDIME PENA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0707
RADICADO UNICO: 050016000000201800323 ACUMULADOQ

CON 057366100000201800013
RADICADO INTERNO: 2019-117

SENTENCIADO: YETISON ALEXANDER QUIROZ CORDOBA

DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES

SITUACION: EPMSC DUITAMA

DECISION: REDIME PENA

Santa Rosa de Viterbo, julio veintiuno (21) de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de redencién
de pena para el condenado YEISON ALEXANDER QUIROZ CORDOBA, quien se
encuentra privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Duitama - Boyaca.

ANTECEDENTES

1.- Dentro del proceso C.U.I. 050016000000201800323, en sentencia de
fecha de 9 de mayo de 2018, el Juzgado 4° Penal del Circuito
Especializado de Antioquia condené a YEISON ALEXANDER QUIROZ CORDOBA
a las penas principales de SESENTA Y TRES (63) MESES DE PRISION y
MULTA EN EL EQUIVALENTE A MIL UNO (1001) S.M.L.M.V., a 1la pena
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo término de la pena principal de prisidén, como
autor responsable de los delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
Y TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, por hechos
ocurridos desde el afio 2016 a septiembre de 2017. No le concedid 1la
suspensidon condicional de la pena ni la prisién domiciliaria.

La sentencia cobrd ejecutoria el 9 de mayo de 2018.

YEISON ALEXANDER QUIROZ CORDOBA estd privado de la libertad por
cuenta de este proceso desde el 26 de septiembre de 2017, vy
actualmente se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama -Boyaca-.

2.- Dentro del proceso C.U.I. 057366100000201800013, en sentencia de
fecha de 4 de octubre de 2018, el Juzgado Promiscuo del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Segovia -Antioquia- conden6é a YEISON
ALEXANDER QUIROZ CORDOBA a las penas principales de TREINTA Y DOS
(32) MESES DE PRISION y MULTA EN EL EQUIVALENTE A MEDIO (1/2)
S.M.L.M.V., a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena
principal de prisién, como autor responsable del delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, por hechos ocurridos el 10
de febrero de 2017. No le concedié 1la suspensién condicional de la
pena ni la prisién domiciliaria. I%?

Escaneado con CamScanner




RADICADO: 050016000000201800323 ACUMULADO CON 057366100000201800013

NUMERO INTERNO: 2019-117
SENTENCIADO: YEISON ALEXANDER QUIROZ CORDOBA
DECISION: REDIME PENA

La sentencia cobrd ejecutoria el 4 de octubre de 2018.
Posteriormente, el Juzgado 13° de Ejecucidén de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogotd D.C., mediante auto interlocutorio de 11 de
febrero de 2019 decidié decretar acumulacién juridica de las penas
impuestas al condenado YEISON ALEXANDER QUIROZ CORDOBA dentro de los
procesos C.U.I. 050016000000201800323 y c.U.I.
057366100000201800013, fijando la condena definitiva en OCHENTA Y
SEIS (86) MESES DE PRISION y MULTA DE 1001.5 S.M.L.M.V.

Este Despacho avocé conocimiento del presente proceso acumulado el
15 de abril de 2019.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para decidir el asunto gue nos ocupa, en
virtud de lo estipulado en el articulo 38-5° de la Ley 906 de 2004,
en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, en
razén a estar vigilando la pena que cumple el condenado YEISON
ALEXANDER QUIROZ CORDOBA en el Centro Penitenciario y Carcelario de
Duitama, perteneciente a este Distrito Judicial, donde este Despacho
ostenta competencia.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993; sin embargo, a la fecha no han
dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar
cumplimiento al principio de oralidad, por lo que este Despacho
continuara resolviendo las peticiones que eleven los condenados e
internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo
escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la
ejecucidén de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los
derechos de los mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.= DE LA REDENCION DE PENA

Entonces se hard la redencién de los certificados allegados por el
EPMSC de Duitama, previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefianza,
y la conducta del interno, segun estipula el articulo 101, de 1la
citada ley.

ESTUDIO
Certificado Periodo Folio Conducta T| E| EN | HORAS E.P.C Calificacién
17088257 10/07/2018 a 30/09/2018 Cmg EJEMPLAR X 222 Duitama | Sobresaliente
17176043 01/10/2018 a 31/12/2018 é(g EJEMPLAR X 240 Duitama Sobresaliente
*17335379 01/01/2019 a 08/02/2019 6 EJEMPLAR X - Duitama “Deficiente
17321661 01/03/2019 a 29/03/2019 7 EJEMPLAR X 120 Duitama | Sobresaliente
17453441 30/03/2019 a 28/06/2019 8 EJEMPLAR X 360 Duitama Sobresaliente
TOTAL 942 horas
78.5 DIAS

TOTAL REDENCION

Entonces, por un total de 942 horas de estudio, YEISON ALEXANDER
QUIROZ CORDOBA tiene derecho a una redencién de pena de SETENTA ¥
OCHO PUNTO CINCO (78.5) DIAS, de conformidad con los arts. 97, 100,
101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

* Se ha de precisar que no fueron objeto de redencién de pena 6 horas
por concepto de estudio correspondientes al mes de enero de 2019

%
2
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RADICADO: 050016000000201800323 ACUMULADO CON 057366100000201800013
NUMERO INTERNO: 2019-117

SENTENCIADO: YEISON ALEXANDER QUIROZ CORDOBA

DECISION: REDIME PENA

relacionadas dentro del certificado N° 17335379, toda vez que la
calificacién de las actividades desarrolladas por el condenado
YEISON ALEXANDER QUIROZ CORDOBA, por parte de la Junta de Evaluacidn
de Trabajo, Estudio y Enseflanza del EC de Bogota fue en el grado de
DEFICIENTE del 1 de enero de 2019 al 10 de febrero de 2019.

Por consiguiente, revisando el contenido del articulo 101 de la Ley
65 de 1993 que establece las condiciones para la redencién de pena
por trabajo, estudio o ensefianza para los internos por parte del
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, ella establece
que se tendrd en cuenta la evaluacién que se haga de dichas
actividades e igualmente se tendra en cuenta la conducta del interno,
y que cuando ésta sea NEGATIVA o su calificacién DEFICIENTE, el Juez
de Ejecucién de Penas se abstendrd de conceder dicha redencién.

Notifiquese esta providencia personalmente al condenado YEISON
ALEXANDER QUIROZ CORDOBA, interno en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama. Librese despacho comisorio
VIA CORREO ELECTRONICO ante la Oficina Juridica del mismo y, remitase
un ejemplar de esta determinacién para para que se integre a la hoja

de vida del interno y para que le sea entregado un ejemplar al
sentenciado.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena al condenado e interno YEISON ALEXANDER QUIROZ
CORDOBA identificado con la C.C. N° 987716.103 de Bello -Antioquia-
» en el equivalente a SETENTA Y OCHO PUNTO CINCO (78.5) DIAS por
concepto de estudio, de conformidad con los arts. 97, 100, 101 y 103
A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta decisién al condenado YEISON
ALEXANDER QUIROZ CORDOBA gquien se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciaric y Carcelario de Duitama. Librese
comisién a la Oficina Juridica de dicha penitenciaria por intermedio
de correo electrénico y remitase ésta determinacién para para que se
integre a la hoja de vida del interno y para que le sea entregada
un ejemplar al condenado.

TERCERO: Contra la providencia proceden los recursos de ley (29

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ﬂ%t«:——:( rtorston Enisiss
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS

Juzgado Segundo de Ejecucién de penas y

i do de Ejecucién De Penas
Medidas de Seguridad - Santa R Juzgado Segun j
9 aso de y Medidas De Seguridad - Santa Rosa De Viterbo

Viterbo
SECRETARIA
SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO NOTIFICACION PROCURADURIA JUDICIAL PENAL
El auto anterlor se notIficé por Estada No. Hoy seimstifieapescnimente
De hoy DE 2020, Slendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia DE
2020 foe 5700070 de la Providencia de Fecha
Para la Constancia Firma:
El(la) Notificado (a)

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO

—_—
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RADICADO UNICO NO: 15
: 2386000211201700
RADICADO INTERNO: 2018-289 e i

SENTENCIADO: YEISON GERMAN BAUTISTA MORALES

Republica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°.519

COMISIONA A ILA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE DUITAMA - BOYACA

Que dentro del proceso con radicado N°152386000211201700552 (Interno
2018-289) seguido contra el sentenciado YEISON GERMAN BAUTISTA MORALES,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.052.412.113 expedida en
Duitama - Boyacd, por el delito de HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA,
y quien se encuentra recluido en ese Establecimiento Penitenciario y
Carcelario, se dispuso comisionarlo via correo electrdnico a fin de
que se sirva notificar personalmente y de manera inmediata a dicho
interno, el auto interlocutorio N°.0717 de fecha 23 de julio de 2020,
mediante los cuales SE LE REDIME PENA Y SE LE OTORGA LA LIBERTAD

CONDICIONAL, res_gectivaménte.

AST MISMO PARA QUE LE HAGA SUSCRIBIR LA DILIGENCIA DE COMPROMISO QUE
SE ADJUNTA, PRESCINDIENDOSE EN ESTE MOMENTO DE LA IMPOSICION DE CAUCION
PRENDARIA EN VIRTUD DE LA ESPECIAL EMERGENCIA SANITARIA Y DE ORDEN
PUBLICO QUE VIVE EL PAIS Y QUE HA SIDO DECRETADA POR EL PRESIDENTE DE
1A REPUBLICA A RAIZ DE LA PANDEMIA DEL “COVID — 19”7, Y LA SITUACION
ECONOMICA QUE ELLO HA GENERADO EN EL PAIS, el Despacl'fo en este caso en

particular dispondrd que el cumplimiento de las obligaciones ___se
garantice mediante caucidn juratoria.

Se adjuntan: - UN (01) EJEMPLARDE CADA AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA
COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL MISMO
EN EL EPMSC, - diligencia de compromiso y, — Boleta de Libertad No.

121.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la comision
por correo electrénico j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy veintitrés
(23) de julio de dos mil veinte (2020). £/

7 -

I s g e cnpipianl e 1P .
MYRIAM YO. CARRENO PINZON -~ ©~
JUEZ

e e i
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RADICADO UN
ICO NO:
?E@f];CADO INTERNO: 235385230211201700552 1
ENCIADO: o
YEISON GERMAN BAUTISTA MORALES

Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Pode 1bli
) ! r Publico
Distrito Judicial de Sant
1 a Rosa de Viterb
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas deoSeguridad

ROMISO SUSCRITA POR YEISON GERMAN BAUTISTA

DILIGENCIA DE COMP.
MORALES CON LA C.C. N° 1.052.412.113 DE DUITAMA - BOYACA.

En Duitama —Boyacd-, a los de dos mil vei
susc_nbzr. la diligencia de compromiso al sentenciado de confl'i)rl;le;cllﬁd(zcgioé,l s;else Za}?;
_Comzsorzo No. 5 Z 9 del 23 de julio de 2020 y, acuerdo a lo ordenado en la provicferfci
interlocutoria N . 0717 de 23 de julio de 2020 por este Juzgado Segundo de Ejecucié?t
de Penq’s y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo, mediante el cual se le
concedié el subrogado de libertad condicional al condenado YEISON GE.
BAUTISTA MORALES CON LA C.C. N° 1.052.412.113 DE DUITAMA — BOYACA
dentro del proceso N° 1 52386000211201 700552 (N.L 2018-289), por un periodo dé
prqeba .de DIECIOCHO (18) MESES Y VEINTIUN (21) DIAS, previa suscripcion de
diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del C.P,, prescindiéndose
en este momento de la imposicién de caucién prendaria en virtud de la especial
sido decretada por el

emerjgencia sanitaria y de orden ptiblico que vive el pais y que ha
presidente de la republica a raiz de la pandemia del “covID — 197, Y la situacion
| Despacho en este caso en particular

econémica que ello ha generado en el pais, e
dispondra que el cumplimiento de las obligaciones Ssé garantice mediante caucion
ratoria. Se le hace suscribir diligencia de compromiso con las obligaciones contenidas

en el art. 65 del C.P., asi:

1°.- Informar al Juzgado todo cambio de residencia.

2¢°._ Cancelar los perjuicios tanto materiales como morales.

3°.. Observar buena conducta individual, social y familiar.

4°,.- Comparecer personalmente ante este Despacho gue esta vigilando el cumplimiento

de la sentencia cuando sea requerido.
5°_ No salir del pais sin previa qutorizacién de este Despacho que vigi

la pena.

6.- No incurrir en nuevos hechos delictivos.

residir en: -
. Se

o cualquiera de las anteriores

dido y el cumplimiento de la

la la ejecucion de

Manifiesta que va a

__—'-_——- . -
e advierte al condenado que 2l incumplimiento

obligaciones le conllevara a la pérdida del beneficio conce
pena que le falta en establecimiento penite

La Juez
-

Mn%w? ?C’E{NDA GCARRENO PINZON =

El Comprometido,

YEISON GERMAN BAUTISTA MORALES

El Asesor Juridico comisionado,
myo___

neiario y carcelario. 7
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RADICADO UNICO
NO: 152386
gngc’mo INTERNO: ?010-?3{9)0211201700552 11
TENC . el ’
ENCIADO; YEISON GERMAN BAUTISTA MORALES

Repuiblica de Colombla

?\

————

Departamento de Boyacd
ado Segundo de Efecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Sa

Juzg
Viterbo
BOLETA DE LIBERTAD N° 121

VEINTITRES (23) DE JULIO DE DOS MIL VEINTE (2020)

nta Rosa de

DOCTORA:
MARTHA ISABEL HERNANDEZ BONILLA

ESTABLECIMIENTO PENI TENCIARIO Y CARCELARIO

DUITAMA - BOYACA

Sirvase poner en libertad a: YEISON GERMAN BAUTISTA MORALES
Cedula de Ciudadania: 1.052.412.113 DE DUITAMA - BOYACA
Natural de: DUITAMA - BOYACA
Fecha de nacimiento: 17/01/1998
Estado civil: UNION LIBRE
Profesién y oficio: SE DESCONOCE
Nombre de los padres: JOSE VENTURA BAUTISTA
ANA GEORGINA MORALEZ
Escolaridad: SE DESCONOCE
Motivo de la libertad: LIBERTAD CONDICIONAL
Fecha de la Providencia VEINTITRES (23) DE JULIO DE DOS MIL VEINTE
(2020)
Delito: HOMICIDIO GRADO DE TENTATIVA
Radicacion Expediente: N° 152386000211201 700552
Radicacién Interna: 2018-289
Pena Impuesta: ' CINCUENTA Y DOS (52) MESES
Juzgado de Conocimiento JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO CON
F UNCION DE CONOCIMIENTO DE DUITAMA -
BOYACA

Fecha de la Sentencia: 01 DE AGOSTO DE 2018

OBSERVACIONES:
SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQUI OTORGADA ES SIEMPRE Y CUANDO EL
SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD JUDICIAL, EN CASO TAL
DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA. 2
‘v/ "j/“‘ —— v SR S e
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ EPMS
T A o - ‘-;W%

Escaneado con CamScanner-
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REPURLICA DE COLOMAIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PEMAS Y MEDIDA3 DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

INTERLOCUTORIO N°. 0717

RADICADO UNICO NO: 152386000211201700552

RADICADO INTERNO: 2018-289
SENTENCIADO: YEISON GERMAN BAUTISTA MORALES

DELITO: HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA

SITUACION: PRESO EPMSC DE DUITAMA

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL. -

Santa Rosa de Viterbo, veintitrés (23) de julio de dos mil veinte (2020).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre las solicitudes de Redencioéon
de Pena y Libertad Condicional para el condenado YEISON GERMAN BAUTISTA

MORALES, guien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca, Y requeridas por la

Defensora Publica del condenado.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 01 de agosto de 2018 el Juzgado Primero Penal
del Circuito con Funcién de Conocimiento de Duitama - Boyacd, condend
a YEISON GERMAN BAUTISTA MORALES a la pena principal de CINCUENTA Y
pos (52) MESES DE PRISION, como cémplice del delito de HOMICIDIO EN
GRADO DE TENTATIVA, pOr hechos ocurridos el 08 de diciembre de 2017;
a la accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
icas por un término igual al de la pena principal, negandole la
ucién de la pena, pero otorgandole el sustitutivo
liaria de conformidad con el art. 38 B del C.P.
23 de la Ley 1709 de 2014, previa prestacion de
la suma equivalente a UN (01) s.m.l.m.v. Y

Se le otorgbé permigo para
el

publ
suspensién de la ejec
de la prision domici
adicionado por el art.
caucién prendaria por

suscripcién de diligencia de compromiso.
trabajar con el senor JOSE VENTURA BAUTISTA como agerrador en

horario de 8:00 a.m. a 12:00 del medio dia y de 1:00 p.m. a 6:00 p.m,
de lunes a sabado en la Vereda Santa Lucia de la ciudad de Duitama
Royaca, previa imposicidén de mecanismo de vigilancia electrénica.
encia que cobro ejecuroria en la fecha de su proferimiento, esto
el 01 de agosto de 2018.

F150N GERMAN BAUTISTA MORARLES se encuentra privado de la libertad
diciembre de 2017 cuando se le impuso medida de

desde el 0B de
aseguramiento consistente en detencién preventiva en su domicilia, por
parce del Juzgado Promiscuo Muntcipal con Funcion de Contrvol bda
Garantias de Tibasosa - Boyacd.
YEISON GERMAN BAUTISTA MG & VININ

r @) & . f CLE. oal 14 de Agqosto de

201t y, constituyd la poliza judlic ‘ -
-~y r;n' ( —‘a - /\: .‘ f L“l‘b..‘ ]IJ’\“.{,L’JL Mo, Sl hi~L‘JLDuUnHLJ "\KEJQ‘JL'LL\ or
Seguros del Estado por concepto de cauclédn proncdaria, ance -
Primero Penal del Chrouito de Dubta v , ¢+ Ante ol Juzgado

i i to de Dk bamna fBoyacd, por Lo qu

1ibré la Boleta de Prision Domicihl _PYE L0 que ese Despacho
o 2 shon Dombciliaria Ha., 006 de dicha fecha ¢
- para

Y
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iado en la Calle 22 No. 3A- 76
bajo la vigilancia y control del
lario de Duitama . Boyaca.

dlsfFute del beneficio antes referenc
Barrio San Pedro de Duitama - Boyaca,
Establecimiento Penitenciario y Carce
Este Juzgado avocd conocimiento de las presentes diligencias el 02 de
febrero de 2018.

Mediante auto interlocutorio No. 1246 de fecha 11 de diciembre de 2019,
se le REVOCO al condenado YEISON GERMAN BAUTISTA MORALES el sustitutivo
de la prisidn domiciliaria por incumplimiento a las obligaciones
contenidas en el acta de compromiso, ordenandose que continuara con el
cgmplimiento de la pena en Establecimiento carcelario, por lo que se
dispuso que el Establecimiento penitenciario ¥ carcelario de Duitama
- Boyaca realizara el traslado de dicho condenado a ese centro
carcelario o al que determinara el INPEC y, S€ hizo efectiva la caucién
prendaria a favor del Consejo Superior de la Judicatura.
o Penitenciario ¥

el Establecimient
fecha 16 de

mediante oficio de
que se dio cumplimiento & la
1246 por lo que el dia
ntro carcelario al

Teniendo en cuenta lo anterior,
carcelario de Duitama = Boyaca,
diciembre de 2019 inform6 a este Juzgado,
orden impartida en el auto interlocutorio NO.
13 de diciembre de 2019 fue trasladado a ese ce€
condenado YEISON GERMAN BAUTISTA MORALES .
Encarcelacion No. 360

cimiento penitenciario
e encuentra

este Juzgado 1ibré la Boleta de
de fecha 16 de diciembre de 2019, ante el Estable

y Carcelario de Duitama - Boyaca, donde actualmente S
recluido el condenado YEISON GERMAN BAUTISTA MORALES .

En tal virtud,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
ue nos ocupa en

906 de 2004 en
ario

ara proferir la decision g
1 articulo 38 de la Ley
o Penitenciario Y Carcel
1709 de 2014, en razén de
1 condenado YEISON GERMAN
elario, perteneciente
mpetencia.l

Es competente este Despacho p

virtud de lo estipulado en €
el articulec 51 del Coédig

consonancia con
el art. 42 de la ley

modificado por
encontrarse vigilando la pena gue cumple €

BAUTISTA MORALES en un Centro penitenciario y Carc
a este Distrito Judicial, donde este Despacho ostenta co©
Enero 20 de 2014 o nuevo
el cual introduce la oralidad en la
en el Art. Articulo 33 gue Adicioné
que contempla las Audiencias

para este momento Ya rige la Ley 1709 de

coédigo penitenciario Y carcelario,
fase de la ejecucién de la pena

el Art. 30-A 2 1a Ley 65 de 1993,
virtuales, sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este Distrito

Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, Ppor lo que este Despacho continuara resolviendo 1las
peticiones que eleven los condenados e internos en los Establecimientos
carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido
aplicando €en esta etapa de 1a ejecucién de la pena, con el fin de
garantizar la efectividad de los derechos de los mismos y el acceso a

la administracion de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

de los certificados allegados por el
carcelario de Duitama - Boyacda, previa
ducta del interno,

la redencién
ciario ¥y
estudio o ensefanza, y la con
101, de la citada ley.

se hara entonces,
Establecimiento Peniten
evaluacion del trabajo,
segtin estipula el articulo

ESTUDIO

Cert. | Periodo | Folio | Conducta I TI E l EN |HORAS[ EP.C Calificacion

1 C.8.J, Cas. Penal, Auto del 22 de nov. de 1996. M.P. Juan Manuel Torres Fresneda
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17730390 2\,‘;’:%;730230“ - Buena X 282 Duitama | scbresaliente
17703476 0:14%‘33320“ Buena X 210 | Duitama | sobresatiente
TOTAL HORAS 492 HORAS
TOTAL REDENCION 41 DIAS i

Asi las cosas, por un total de 492 horas de Estudio YEISON GERMAN
BAUTISTA MORALES tiene derecho a CUARENTA Y UN (41) DIAS de redencién
de pena, de conformidad con los articulos 97, 100, 101 y 103 A de 1la

Ley 65 de 1993,
.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En memorial que antecede, la Defensora Publica del condenado YEISON
GERMAN BAUTISTA MORALES solicita que se le otorgue a su prohijado, la
libertad condiciona de conformidad con el art. 64 del C.P. modificado
por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, anexando para tal fin
certificaciones de cémputos, certificados de conducta, cartilla
biografica y resolucién favorable, expedidos por el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacé.

Igualmente, allega documentos para probar su arraigo familiar y social.

Entonces, se tiene que el subrogado de la libertad condicional ha sido
establecido por el Legislador como un verdadero derecho que adquiere
el sentenciado siempre que cumpla los requisitos sefialados en la Ley,
que para el caso de YEISON GERMAN BAUTISTA MORALES condenado dentro
del presente proceso por el delito de HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA,
por hechos ocurridos el 08 de diciembre de 2017, corresponde a los
reqgulados por el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley

1709 del 20 de enero 2014, el cual reza:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracidn de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusidn permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucidn de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional

establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacidn a la victima o al
asequramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo qe

prueba. Cuando este sea Iinferior a tres afnos, el juez podrd aumentarlo hasra

en otro tanto Igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de texto)
R -

En tal virtud verificaremos el cumplimiento por YEI RMA
SON G
MORALES de tales requisitos: ° E SRS

1i- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste
éxﬁgagmln“vpmf (;Ie imptlesta a YEISON GERMAN BAUTISTA M()RJI\LEJScag0
el DOJ“(JZ) @ESES DE PRISION, sus 3/5 partes corres :
A\ Y UN O (31) MESES Y SEIS (06) DIAS de prisién cf??:éen N
' que

comprobaremos si satisf; el inter S
S ace el interno YEISON GERMAN BAUTISTA MORALES

~. YEISON GERMAN BAUTISTA MORALES se encuentra privad

desde el 08 DE DICIEMBRE DE 2017 cuando fue Capturado de su libertaq

o, encontréndoSe

%

Escaneado con CamScanner

s ———.

e e R T



RADICADO UnICO NO:
RADICADO INTERNO:
SENTENCIADO:

152386000211201700552 4
2018-289

YEISON GERMAN BAUTISTA MORALES

actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Duitama - Boyac4 cumpliendo a la fecha TREINTA Y UN (31) MESES Y
VEINTIOCHO (28) DIAS de privacién fisica de su libertad, contados de
manera ininterrumpida y continua.

—. Se le han reconocido redenciones de pena por UN (01) MES Y ONCE
(11) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacidén 31 MESES Y 28
fisica DIAS 33 MESES Y 09
Redenciones 01 MES ¥ 11 BEas
DIAS
. (3/5) DE LA
Pena impuesta 52 MESES PENA 31 MESES Y
06 DIAS
Periodo de
prueba 18 MESES Y 21 DIAS

Entonces, a la fecha YEISON GERMAN BAUTISTA MORALES ha cumplido en
total TREINTA Y TRES (33) MESES Y NUEVE (09) DIAS de pena teniendo en
cuenta la privacién fisica de su libertad y las redenciones de pena
efectuadas, cumpliendo asi el factor objetivo.

2.- La valoracién de la conducta punible. Es claro que si bien el
legislador en la ley 1709/14 eliminé 1la palabra gravedad, conservéd
la valoracién previa a la concesién de la libertad condicional por parte
del Juez de ejecucidén de penas de la “conducta punible”, es decir, que
el querer del legislador fue mantener tal valoracién de la conducta
delictiva del condenado para acceder a este subrogado, con lo cual el
juez de ejecucién de penas puede entrar a valorar también otros aspectos
y elementos de la conducta punible del sentenciado, en el entendido que
esas valoraciones que hagan estos jueces de ejecucién de penas y medidas
de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de 1los
condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,
sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional, tal y como la Corte Constitucional habia restringido las
posibilidades interpretativas en relacién con la anterior valoracién de
la gravedad de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del
Cédigo Penal en la Sentencia C-194 de 2005.

Asi se desprende del estudio de Constitucionalidad de 1la expresioén
“valoracidén de la conducta punible”, como requisito para acceder a 1la
Libertad Condicional contenido en el Art. 30 de la Ley 1709 de 2014,
que modificd el Art. 64 del C.P. o Ley 599/2000, en la sentencia C-
757/2014 del 15 de octubre de 2014, de la Corte Constitucional, M.Pp
Gloria Stella Ortiz Delgado. )

Con fundamento en las anteriores precisiones, y sobre ese entendimiento
de la exigencia objeto de estudio que este Despacho ha asumido, se
ocupara de la valoracién de la conducta punible de YEISON GE%MAN
BAU?ISTA MORALES frente a la pretensién de libertad condicional
tenlgndo en cuenta todas las circunstancias element "
consideraciones hechas por el juez penal en la sentenéia condSSaggriay
r

sean estas favorables o desfavorabl i
€s para el mismo, tenje
. . . . ndo
sus fgrgcteristlcas %nd1v1duales, que constituyen el pro gﬂlFuenta
cumplimiento de los fines de la pPena - prevencién gener;i ;1 Stlcq Te
especial.

Por lo que de un lado, en
punible del sentenciado en la
merecidé al fallador,

relacioén

Escaneado con CamScanner
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dosificar 1a pena no mse hizo valoracidn al raspaata nl\ aspacial
Pronunciamiento  sobre la modalidad, naturaleza y gravedad de la
conducta punibla comat(da par VEIION GEEMAN RANTTATA MOBALET mis alls
de  su  aimple tipicydad, antijuricidad y ~ulpabllidad, en virtud del
Preacuerds suserite santre RAUTIAYA MORALEZ v la Flacalla, y al aarudiar
la procedencia del anbrogads de  1a suapanaidn condlielonal e la
sjetucidn de la pena de que trata ol art. &Y del C.P., a8 le pfaqge por
expresa prohidbicidn legal de conformidad con el art. 68 A dm] C.P,y
teda ver que el condenado contaba con antacedentes penalea,

Por le gue an este caso ¢

on a la ¢
1a conducta punible, y toda vez que el delito es una manifestactén
externa de la perscnalidad del infractar, YEISON GERMAN BAUTISTA
MORALES merecié el reproche penal que recibié con la sancidn impuesta
en la forma determinada en la sentencia, en proparcién a la lesidn del
bien Jjuridico tutelade, lo que debe ser tenido en cuenta en eoste

momentc para estimar si es posible disponer su excarcelacion temprana
§in gque ella ponga en peligro bienes scciales protegidos por la ley.

Por ello, resulta imperioso realizar un andlisis de la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciarioc, sobre la base de la
conducta poaterior del enjuiciado, es decir, su comportamiento
intramural frente a la evolucién positiva del mismo, y si es el caso,
del cumplimiento de los compromisos adquiridos durante la ejecucién de
la pena, que permita estimar que en él, el tratamiento penitenciario
ha logrado su finalidad resocializadora Yy que por tanto la pena que le
fue impuesta ha cumplido las funciones establecidas en el Art.4 del
C.P.

Azl lo advirti6 la Corte Constitucional en la sentencia C-194 de 2005:

-

Y. Adicicnalmente, el juicio que adelanta el Juez de Efecuctidn de Penasz riene

uha flnaliced eapecifica, cual es la de establecer la necesidad de cont inyar

con el tratamiento penitenciario pPartir del comportamiento carcelario el

condenadc, Fn este contexto, el estudio del Juez de Ejecuclon no se hace desde

ia perspectivs de la responsabilidad pena! del condenado resuelia ya en la

Jnalancla oMrrespondiente, ante el Juez ae conocimiento 200 ,fn_?.ln la

Aecesldsd e cumplir una pena ya impuesta. En el mismo mntido, el sarudio
1

versa sSobre hechos Jistinteos a los gue fueron

U £ C . de reproche sn la
Serlendla conQenaloria, cuales son los OCUIridos con posterloridad a la misma,
vigoulagdes con el oEmporianiento iTeaciade en reclusjon. (.)*,

G 7 s LEMPO Que ha petmanecido Privado
ae SuL iibertad, toda ve: que su conducta ha sido calificada en el Gradao
-~ BUENS %i coniormiaas con los certificados de conducta Na, 7633029
ff‘zr'“f.f' ¢ -.7.”5;::=s;;;;fe::e 4; Feiloda comprendido entre il
'ﬁ§}L=;{;Z;t,:c ;7'};ff:::'fi,"?Fw‘. j :‘;:7__ = . :7f93 09/06 /2020
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Razén por la cual, tanto el requisito de la valorac%bn de la conducti
punible vy su  adecuado desempefio y comportamiento durante €
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién, se tendran por
cumplidos.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social. De conformidad con su
esta determinado por el

significado, el arraigo de una persona .
domicilio, residencia habitual, asiento de la familia y de sus negocios
Debe ser entendido como el establecimiento de una persona

Por tanto

o trabajo.
se ha de

en un lugar por su vinculacidén con otras personas o coOsas.

respecto de un sentenciado que va a recobrar su libertad,
demostrar plenamente por el mismo cudl va a ser su residencia habitual

sea porque alli tiene asiento su familia, tiene su trabajo o sus
negocios, de tal manera que una vez abandone la reclusién, si es
requerido dentro del proceso, sea ubicable.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que la actuacidén se
encuentra acreditado el arraigo familiar del condenado YEISON GERMAN
BAUTISTA MORALES en el inmueble ubicado en la direccién CALLE 22 No.
3 A - 76 BARRIO SAN PEDRO DE LA CIUDAD DE DUITAMA - BOYACA que
corresponde a la casa de habitacién de su compafiera permanente la

sefiora YURANY PATRICIA ROJAS BARRERA, conforme a la declaracidén extra
proceso rendida por la sefiora YURANY PATRICIA ROJAS BARRERA ante la

Notaria Segunda del Circulo de Duitama - Boyacéd y, la fotocopia del
recibo publico domiciliario de acueducto y alcantarillado.

Elementos probatorios, que permiten tener por establecido el arraigo
familiar y social de YEISON GERMAN BAUTISTA MORALES, esto es, su
vinculacién con su nucleo familiar, en la DIRECCION CALLE 22 No. 3 A
- 76 BARRIO SAN PEDRO DE LA CIUDAD DE DUITAMA - BOYACA que corresponde
a la casa de habitacién de su compafiera permanente la sefiora YURANY
PATRICIA ROJAS BARRERA, a donde acudird de ser concedida su libertad
Condicicnal, y por tanto se dard por cumplido este requisito.

4.- Reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de
pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

Se tiene que, en lo referente a la Indemnizacién Integral, en la
sentencia proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito de
Conocimiento de Duitama - Boyaca, de fecha 01 de agosto de 2018
proferida en contra de YEISON GERMAN BAUTISTA MORALES, se establecid:
“Ijjs de advertir gque el sentenciado BAUTISTA MORALES indemnizdé a la
victima en su integridad por los dafos causados con el ilicito”.

Corolario de lo anterior, se concedera al aqui condenad d
-G O YEISON GERMA
BAUTISTA MORALES la Libertad Condicional, con un periodo de prueba d:
D;EQIOCHQ (18) MESES Y VEINTIUN (21) DIAS, previa suscripcién de la
dll}genc1a de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del
Cédlgo Penal prescindiéndose en este momento de 1a imposicién 2
S:ZClénwsf?ndarla en virtud de la especial emergencia sanitarig \Y de
en publico que vive el pais y que ha sido d N
-1CC ’ ecretada por el 1
Sgoiz Sepubllca a raiz de la pandemia del “Covip - 195, y lapiiildepte
o aﬁiga ?ue e}lo ha generado en el pais, el Despacho en e tuac10n
arf t.J.cu ar dispondra que el cumplimiento de las oblj o
garantice mediante caucién juratoria, con 1 d daclones se
incumplimiento de las mismas le generara Igf;——9__E_XE££SEEi§__33§__§£
. evo i :
condicional que ahora se le otorga conforme %sEQEiE_QE_iﬂ_LiggEIEHQ
el Art. 30 de 13 Tw

1709/2014, que modificod el Art. 64 de la Le 599 d 200
N e 0.

Cumplido lo anterior A8 o}
int A rese la Boletga i
del'fstableCLmlento Penitenciario y Carglel?ertad
con la advertencia que la libertad que se otc;a;lo y:'e
a YEIS

aqtg la Direccién
Duitama - Boyacy

(®) 1 ’
N GERMAN BAUTISTA
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MORALES, es siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad
Judicial, en caso tal debe ser dejado a disposicidén de la misma, toda
vez que no obra requerimiento en su contra, de conformidad con la
Cartilla Biogradfica del condenado expedida por el EPMSC de Duitama -

Boyaca.

OTRAS DETERMINACIONES

1.- CANCELENSE las ¢rdenes de captura libradas por cuenta del presente
proceso y que se encuentren vigentes en contra de YEISON GERMAN

BAUTISTA MORALES.

2.- Visto el poder que se allega, se dispone reconocer personeria para
actuar dentro de las presentes diligencia a la Dra. YADIRA DEL CARMEN
OCHOA RODRIGUEZ identificada con c.c. No. 40.014.063 de Duitama -
Boyacad y T.P. 36569 del CSJ, como Defensora Publica en los términos y
para los fines del poder conferido por el condenado YEISON GERMAN

BAUTISTA MORALES.

3.- Comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Duitama - Boyaca, con el fin de que se notifique
personalmente este proveido al condenado YEISON GERMAN BAUTISTA
MORALES, guien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario. Asi mismo, para que le haga suscribir la
diligencia de compromisoc que se adjuntara. Librese despacho comisorio
para tal fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR DE
ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE
DEJE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN EL EPMSC.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de
Seguridad de Santa Rosa de Viterbo Boyaca,

RESUELVE:

REDIMIR pena por concepto de estudio al condenado YEISON
GERMAN BAUTISTA MORALES, identificado con cédula de ciudadania No.
1.052.412.113 expedida en Duitama - Boyacd, en el equivalente a
CUARENTA Y UN (41) DIAS, de conformidad con los articulos 97, 100,

101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

PRIMERO:

SEGUNDO: OTORGAR la Libertad Condicional al condenado YEISON GERMAN
BAUTISTA MORALES, identificado con cédula de <ciudadania No.
1.052.412.113 expedida en Duitama - Boyaca, con un periodo de prueba
de DIECIOCHO (18) MESES Y VEINTIUN (21) DIAS, previa suscripcién de la
diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del
Cédigo Penal prescindiéndose en este momento de la imposicién de
caucién prendaria en virtud de la especial emergencia sanitaria y de
orden publico que vive el pais y que ha sido decretada por el Presidente
de la Republica a raiz de la pandemia del “COVID - 197, y la situacién
econémica que ello ha generado en el pais, el Despacho en este caso en
particular dispondrd que el cumplimiento de las obligaciones se
garantice mediante caucién Jjuratoria,__con la advertencia que el
incumplimiento de las mismas le generard la revocatoria de la libertad
condicional que ahora se le otorga conforme el Art. 30 de la Ley
1709/2014, que modificd el Art. 64 de la Ley 599 de 2000,

CUMPLIDO lo anterior, librese boleta de libertad a favor del condenado
YEISON GERMAN BAUTISTA MORALES, identificado con cédula de ciudadania
No. 1.052.412.113 expedida en Duitama - Boyaca, ante la Direccién del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Bovacd, ¢ ;
advertencia que la libertad que se otorga YETSON GERMﬂVcéAEEE—EE
MORALES, es si cuando no sea requerido or otra TFSIA
Judicial, en caso tal debe ser dejado a disposicidén de 1 'aUtorldad
8 misma, toda
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voz que la actuacién no obra requorlnfanto actual an #u contra,

conforme lo acqui ordanado,

TERCERO: CANCELENSE lan ordenos do captura quo po encuantioen vigentes
Por cuenta dol prosente procoso on contra da YETHBON GERMAN  BAUTTSTA

MORALES, a quien se le concedo la Libortad condlclonal.,

, , LAY ro o las presentes
CUARTO: RECONOCER porsoneria para acLtuar dnnlro ’( 5
diligencia a la Dra. YADIRA DEL CARMEN OCHOA RODRIGUEZ identificada

con c.c. No. 40.014,063 do Dultama = poyach y T.P. 36569 dal C8J, como
Defensora Publica en los térmlnos y para los fines del poder conferido
por el condenado YEISON GERMAN BAUTISTA MORALES.

QUINTO: COMISIONAR a la Oflcina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Dultama - Boyach, con el fin de que se
notifique personalmente este proveido al condenado YEISON GERMAN
BAUTISTA MORALES, quien se encuentra recluldo en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario. Asi mismo, para que le haga suscribir la
diligencia de compromiso que se adjuntara. Librese despacho comisorio
para tal fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR DE
ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE
DEJE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN EL EPMSC.

SEXTO: CONTRA esta determinaciébn proceden los recursos de ley.
“

Z

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Lt inS logsrpede 4».'0—:«')/’
MYKIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Efecuclén de penas y
Medidas de Segurldad - Santa Rosa de

Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterlor se notlficé por Estado No.

De hoy ___________ DE 2020, Slendo las 8.00
a.m. Queda  Ejecutorlada el dia
- Hora 5:00P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario
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