Repuiblica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo — Boyaca

ESTADO N° 023

S

RADICACION SENTENCIADO DELITO PROVIDENCIA FECHA DECISION FOLIO
AUTO
2019-00435 BARAYAN ALEXANDER BERNAL CONCIERTO PARA DELINQUIR INTERLOCUTORIO No. 0764 AGO/06/2020 | OTORGA LIBERTAD 52-55
BERNAL AGRAVADO CONDICIONAL
2016-00144 CARLOS ALFREDO SEPULVEDA FALSEDAD MATERIAL EN DOCUMENTO |  INTERLOCUTORIO No. 0787 AGO/14/2020 | DECLARA EXTINCION 17-18
BECERRA PUBLICO DE u; Esm.CION
2017-00183 PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ PECULADO POR APROPIACION INTERLOCUTORIO No. 0783 AGO/14/2020 | AUTORIZA CAMBIO 80-82
DE DOMICILIO
2017-00249 OSCAR LEONARDO ORTIZ URREGO ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 INTERLOCUTORIO No. 0767 AGO/10/2020 DECRETA 56-59
ARNOS ACUMULACION
JURIDICA DE PENAS
2020-00072 JAIME OCHOA ROJAS CONCIERTO PARA DELINQUIR Y INTERLOCUTORIO No. 0780 AGO/13/2020 REDIME PENA, 63-66
OTROS OTORGA PRISION
DOMICILIARIA
209-00226 DAVID ALFONSO ARIAS DUARTE HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 0772 AGO/12/2020 NIEGA 19-22
REDOSIFICACION DE
LA PENA
2019-00119 NELSON NICOLAS AYALA SILVA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 0778 AGO/13/2020 NIEGA PRISION 51-54
. DOMICILIARIA
2019-0019 NELSON NICOLAS AYALA SILVA HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 0800 AGO/24/2020 REDIME PENA, 59-62
OTORGA PRISION
DOMICILIARIA
2019-00211 JONATHAN ANDREY BORDA VARGAS HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 0781 AGO/14/2020 NIEGA 49-53
REDOSIFICACION DE
LA PENA
2019-00211 JONATHAN ANDREY BORDA VARGAS HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 0782 AGO/14/2020 NIEGA PRISION 54-60
DOMICILIARIA
2019-00432 JHON FREDY ROJAS LOZADA LESIONES PERSONALES DOLOSAS INTERLOCUTORIO No. 0766 AGO/10/2020 REDIME PENA 27-29
2019-00432 JHON FREDY ROJAS LOZADA LESIONES PERSONALES DOLOSAS INTERLOCUTORIO No. 0791 AGOS2020 | REDHE S0, concEDe 36-39
CUMPLIDA, DECLARA
EXTINCION DE LA PENA
2018-00022 JHON JAIRO CADAVID HERNANDEZ HURTO CALIFICADO CONSUMADO INTERLOCUTORIO No. 0725 JUL/27/2020 REDIME PENA 158-159
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2018-00022 JHON JAIRO CADAVID HERNANDEZ HURTO CALIFICADO CONSUMADO INTERLOCUTORIO No. 0735 JUL/29/2020 OTORGA PRISION 160-163
DOMICILIARIA
2018-00022 JHON JAIRO CADAVID HERNANDEZ HURTO CALIFICADO CONSUMADO INTERLOCUTORIO No. 0785 AGO/14/2020 | AUTORIZA CAMBIO 168-170
DE DOMICILIO
2016-00312 DANIEL LEONARDO NINO CANON FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE INTERLOCUTORIO No. 0793 AGO/19/2020 | AUTORIZA CAMBIO 148-149
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O DE DOMICILIO
MUNICIONES
2019-00382 SERGIO CASTANEDA MEJIA HURTO CALIFICADO INTERLOCUTORIO No. 0796 AGO/20/2020 REDEPERA TRk 15-17
CUMPLIDA, DECRETA
EXTINCION DE LA PENA
2015-00337 JOSE YESID MENDEZ BELTRAN HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 0808 AGO/26/2020 REDIME PENA, 43-46
OTORGA LIBERTAD
CONDICIONAL
2013-00395 ALEXANDER CAMACHO ZAFRA ACCESO CARNAL ABUSIVO CON INTERLOCUTORIO No. 0806 AGD/26/2020 |  BEMEPEIANEOA 153-159
MENOR DE 14 ANOS EN CONCURSO NIEGA LIBERTAD POR PENA
HOMOGENEO Y SUCESIVO CUMPLIDA
2019-00374 YENNY TATIANA CAMACHO CHAVEZ EXTORSION EN LA MODALIDAD INTERLOCUTORIO No. 0768 AGO/11/2020 | DECRETA EXTINCION 37-38
TENTADA Y OTRO DE LA SANCION
. PENAL
2019-00297 EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE INTERLOCUTORIO No. 0792 AGO/19/2020 REVOCA PRISION 93-98
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O DOMICILIARIA
MUNICIONES
2019-00320 GREGORIO GALAN BECERRA CONTRATO SIN CUMPLIMIENTO DE INTERLOCUTORIO No. 0751 AGO/03/2020 NIEGA PRISION 143-147
REQUISITOS LEGALES Y OTRO DOMICILIARIA
2018-00360 LUIS ALBERTO CENDALES DURAN HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y INTERLOCUTORIO No. 0773 AGO/12/2020 REDIME PENA, 293-299
OTROS OTORGA PRISION
DOMICILIARIA
2019-00182 JUAN CARLOS MEDINA DIAZ TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE INTERLOCUTORIO No. 0786 AGO/14/2020 REDIME PENA, 99-103
ESTUPEFACIENTES AGRAVADO Y ACBEI?JT_E\E?ON
OTRO JURIDICA DE PENAS
2018-00159 JOSE MANUEL UNIBIO VARGAS CONCUSION Y OTRO INTERLOCUTORIO No. 0392 ABR/17/2020 REDIME PENA, 25-31
NIEGA LIBERTAD
CONDICIONAL
2018-00159 ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ CONCUSION Y OTRO INTERLOCUTORIO No. 0629 JUN/26/2020 NIEGA LIBERTAD 59-65
CONDICIONAL
2018-00159 BLADIMIR MARQUEZ PEREZ CONCUSION Y OTRO INTERLOCUTORIO No. 0733 JUL/28/2020 NIEGA LIBERTAD 67-71
CONDICIONAL
2018-00255 | WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ | FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE INTERLOCUTORIO No. 0760 AGO/05/2020 NIEGA LIBERTAD 115-117
ARMAS DE FUEGO, ACCESCRIOS, PARTES O CONDICIONAL

MUNICIONES
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2019-00274 MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE INTERLOCUTORIO No. 0758 AGO/04/2020 | NIEGA CORRECCION 31-34
ESTUPEFACIENTES DE PEgQNI:‘EDIME
2015-00117 OSCAR JABIER SANCHEZ RIVERA HOMICIDIO INTERLOCUTORIO No. 0745 JUL/31/2020 NS%(:AI:«CFI’RIASAOXJ 250-252
|
2017-00157 DUVAN FELIPE MARTINEZ BOHORQUEZ HURTO AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 0738 JUL/30/2020 REDIME PENA, 73-76
OTORGA LIBERTAD
CONDICIONAL
2019-00398 EIMER YESID HERNANDEZ LAGOS HURTO CALIFICADO Y OTRO INTERLOCUTORIO No. 0739 JUL/30/2020 REDIME PENA, 30-42
OTORGA LIBERTAD
CONDICIONAL
2017-00256 PEDRO BENITO SIERRA CRUZ FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE INTERLOCUTORIO No. 0737 JUL/30/2020 REDIME PENA, 48-51
ARMAS DE FUEGO, ACCESCRIOS, PARTES O OTORGA LIBERTAD
MURICIONES CONDICIONAL
2019-00141 DIEGO LEONARDO SALAMANCA RECEPTACION DE HIDROCARBUROS INTERLOCUTORIO No. 0639 AGO/02/2019 OTORGA LIBERTAD 31-34
CALIXTO CONDICIONAL
2011-00399 WALTER GONZALEZ ESCOBAR HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO Y INTERLOCUTORIO No. 0740 JUL/307/2020 NIEGA 152-155
OTRO REDOSIFICACION DE
LA PENA
2018-00180 CRISTIAN DANIEL FERNANDEZ TOCA CONCIERTO PARA DELINQUIR INTERLOCUTORIO No. 0734 JUL/29/2020 L'gégxgz%%‘dggm'_ 88-93
AGRAVADO NIEGA PRISION
DOMICILIARIA
2015-00023 RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ | TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE | INTERLOCUTORIONo.0748 | JUL/31/2020 | REDIME PENA 166-168
ESTUPEFACIENTES Y OTRO
2019-00174 JOSE ANTONIO VERGEL HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA INTERLOCUTORIO No. 0227 MAR/02/2020 REDIME PENA, 23.27
OTORGA LIBERTAD
CONDICIONAL
2018-00362 NICOLAS FELIPE I1ZQUIERDO ROSILLO TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE INTERLOCUTORIO No. 0178 FEB/19/2020 REDIME PENA, 53-56
ESTUPEFACIENTES OTORGA LIBERTAD
CONDICIONAL
2016-00425 FERNEY PINZON MONTES ACCESO CARNAL {}BUSIVO CON INTERLOCUTORIO No. 0765 AGO/06/2020 RE%@“:TKEN:&)LCE’R@ 131-133
MENOR DE 14 ANOS Y OTRO CUNPLIDA
2018-00039 | JEFERSON ESNAIDES Y/O ESNEIDER HURTO CALIFICADO Y OTROS INTERLOCUTORIO No. 0731 JUL/28/2020 DECRETA 75-80
IRIARTE AYALA ACUMULACION
JURIDICA DE PENAS
2019-00215 EINEL STEVEN CAICEDO ALVARADO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 0744 JUL/30/2020 NIEGA 31-34
ATENUADO REDOSIFICACION DE
LA PENA
2018-00219 FREDY CALDERON QUIROGA HOMICIDIO DOLOSO TENTADO INTERLOCUTORIO No. 0742 JUL/31/2020 REDIME PENA, 42-45
AGRAVADO OTORGA LIBERTAD

CONDICIONAL
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2020-00147 MARISOL ARIAS PEREZ HURTO CALIFICADO TENTADO INTERLOCUTORIO No. 0741 JUL/30/2020 REDIME PENA 31-32
2020-00147 MARISOL ARIAS PEREZ HURTO CALIFICADO TENTADO INTERLOCUTORIO No. 0753 AGO/04/2020 OTORGA LIBERTAD 33-36
CONDICIONAL
2020-00147 DIANA PILAR BARRERO ORJUELA HURTO CALIFICADO TENTADO INTERLOCUTORIO No. 0754 AGO704/2020 REDIME PENA, 75-78
OTORGA LIBERTAD
CONDICIONAL
2020-00147 IVON FERNANDA BARRERO ORJUELA HURTO CALIFICADO TENTADO INTERLOCUTORIO No. 0755 AGO/04/2020 REDIME PENA, 82-85
OTORGA LIBERTAD
i} CONDICIONAL
2019-00204 NORA BEATRIZ OCHOA PINA TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE INTERLOCUTORIO No. 0729 JUL/27/2020 REDIME PENA 180-181
ESTUPEFACIENTES
2019-00204 NORA BEATRIZ OCHOA PINA TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE INTERLOCUTORIO No. 0747 JUL/31/2020 NO REPONE AUTO 200-204
ESTUPEFACIENTES INTERLOCUTORIO
2019-00203 JESUS MANUEL TORRES SANDOVAL TRAFICO FABRICACION O PORTE DE INTERLOCUTORIO No. 0779 AGO/13/2020 | REDIME PENA, OTORGA 24-28
ESTUPEFACIENTES PRISION DOMICILIARIA
2012-00481 CARLOS MIGUEL PATINO ALARCON ACTO SEXUAL VIOLENTO AGRAVADO Y INTERLOCUTORIO No. 0757 AGO/04/2020 NIEGA LIBERTAD 244-250
OTRO CONDICIONAL
2019-00214 LUIS MIGUEL MELGAREJO MCLEAN HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO INTERLOCUTORIO No. 0782 AGO/14/2020 NL:EC()BI\IAD%IISOT\JE/S.S[QN 67-70
) EJECUCION DE LA PENA
2019-00055 FLOR YOLANDA ACEVEDO MUNOZ DANO EN BIEN AJENO INTERLOCUTORIO No. 0732 JUL/28/2020 | DECRETA EXTINCION 28-30
DE LA SANCION
PENAL
2010-00014 BRAYAN JOEL ROJAS TORRES HURTO CALIFICADO INTERLOCUTORIO No. 0736 JUL/29/2020 | REDOSIFICA PENA, OTORGA 32-37
. LIBERTAD POR PENA
~ CUMPLIDA, DECRETA
EXTINCION DE LA PENA

Para notificar a las partes que no fueron notificadas person

cual permanecera fijado hasta las 5:00 de la tarde del dia de hoy. (Art. 17i> de la ley 600 de 2000).~

——

\ S S

\

- NELSON ENRIQWE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO

atimente, se fija el presente estade.en lugar publico hoy viernes cuatro (4) de septiembre de dos mil veinte (2020) siendo las 8:00 de la maiiana, el
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RADICACION: 157596000223200603267

NUMERO INTERNO: 2018-159
CONDENADO: ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ

Republica de Colombla

B
Departamento de Boyacd

Juzgado Segundo Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.451
COMISIONA A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO CARCELARIO DE
SOGAMOSO — BOYACA '

Que dentro del proceso N° 157596000223200603267 (Interno 2018-159)
seguido contra el condenado ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ,
identificado con la cédula de ciudadania N° 9.396.402 Expedida en
Sogamoso - Boyacd, por el delito de CONCUSION EN CONCURSO MATERIAL
HETEROGENEO CON SUSTRACCION, DESTRUCCION U OCULTAMIENTO DE DOCUMENTO
PUBLICO, se ordené comisionar a fin de que se sirva notificar
personalmente a dicho prisionero domiciliario el auto interlocutorio
No.0629 de fecha 26 de junio de 2020, mediante el cual se le REDIME
PENA Y SE LE NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL.

se encuentra cumpliendo prision

Se advierte gque el condenado
11-30 PASAJE BAUDILIO

domiciliaria en la direccién CARRERA 12 No.
ACERO APAQTAMENTO 101 DE SOGAI\QSO - BOYACA.

Se anexa un ejemplar original de cada auto para la notificacioén al
condenado, a quien debe entregarse una copia del mismo, y para que
integre su hoja de vida en ese Establecimiento Penitenciario y

Carcelario.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisidn de manera inmediata por correo electrdénico

j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, Boyacd a los Santa
Rosa de Viterbo, hoy veintiséis (26) de junio de dos mil veinte

(2020) . 7

. /-d--—-—-.le "ﬁ-—-m;‘vp
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fax. 786-0445

Correo electrénico: j02epmsrv@cendo). ramajudicial .gov.co

Santa Rosa da Viterbo (Boy).
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RADICACION: 157596000223200603267
NUMERO INTERNO: 2018-159
CONDENADO: ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA

AUTO INTERLOCUTORIO No.0629

RADICACION: 157596000223200603267

NUMERO INTERNO: 2018-159

CONDENADO: ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ .

DELITO: CONCUSION EN CONCURSO HETEROGENEO CON SUSTRACCION,
DESTRUCCION U OCULTAMIENTO DE DOCUMENTO PUBLICO

SITUACION: PRIVADO DE LA LIBERTAD EPMSC DE SOGAMOSO

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL.-

Santa Rosa de Viterbo, Junio veintiséis (26) de dos mil veinte

(2020).

ASUNTO POR DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de redencién de pena Yy
libertad condicional del condenado ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ,
quien cumple prisién domiciliaria en la CARRERA 12 N.° 11-30 PASAJE
BAUDILIO ACERO APARTAMENTO 101 DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO -BOYACA-,
bajo la vigilancia y control del Establecimiento penitenciario y
Carcelario de Sogamoso - Boyacd, y requerida por la directora de ese

centro carcelario.

ANTECEDENTES

Mediante Sentencia del 07 de septiembre de 2011, el Juzgado Primero
Penal del Circuito de Duitama absolvié a ALVARO NELSON PEREZ
RODRIGUEZ, como responsable de la conducta punible de Concusién y
Destruccién, Supresién u Ocultamiento de Documento Publico.

Sentencia que fue apelada por la Fiscalia y el Ministerio Publico,
por lo que el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa
de Viterbo en proveido de fecha 30 de abril de 2015 REVOCO el fallo
de primera instancia y, en consecuencia CONDENO a ALVARO NELSON PEREZ
RODRIGUEZ a la pena principal de CIENTO VEINTISIETE (127) MESES de
prisién, multa en el equivalente a Sesenta y Seis Punto sesenta y
seis (66.66) S.M.L.M.V. y, a la inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el término de 109 meses, asi como
l1a accesoria de pérdida de empleo publico u oficial, como responsable
de los delitos de CONCUSION EN CONCURSO MATERIAL HETEROGENEO CON
SUSTRACCION, DESTRUCCION U OCULTAMIENTO DE DOCUMENTO PUBLICO, por
hechos ocurridos durante el mes de noviembre del afio 2006, negandole
la suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la prisién
domiciliaria; y disponiendo librar 1la correspondiente orden de
captura en contra del condenado PEREZ RODRIGUEZ.

La Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacién Penal en providencia
de fecha 31 de enero de 2018, dispuso NO CASAR la sentencia de
seqgunda instancia del 30 de abril de 2015 proferida por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo.

Sentencia que cobréd ejecutoria el 05 de marzo de 2018.

El' condenado  ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ estuvo inicialmente
privado de la libertad desde el 29 de marzo de 2007, cuanda se hizo
efectiva la medida de aseguramiento de detencidn preventiva en ;L
A
4
1
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RADICACION: 157596000223200603267
i INTERNO: 2018-159
zg%gggaoo: ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ

i i diencia celebrada el 20 de
residencia, otorgada en la au - C 2
luizg Sf 2007 ante ei Juzgado Segundo Penal Municipal c%? ngci:nNge
P i ici .
i de conformidad con e

1 de Garantias de Sogamoso ' e 0.

c§8t§:l 29 de marzo de 2007, (f. 30), v en tgl SLtuaplgn perm;gzczi

ﬁ ra el 27 de diciembre de 2007 cuando mediante oficio No. My

Jai ado Segundo Penal Municipal con Funcioén Qe Control ge garan :

dg %ogamoso le otorgd libertad por vencimiento de términos, .
31,90).

Y, finalmente se encuentra privado de suelibertadﬁgii;S:igiiiiii
: 1 10 de mayo de 2016, como se AL

presente proceso desde e . o eEeraltn NE.
i afi d con la Boleta de

Biografica, (f. 9), y de conformida . . . :

003gde la disma fecha proferida por el Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Santa Rosa de Viterbo.

Este Juzgado avocé el conocimiento de las diligencias el 28 de mayo
de 2018.

Este Despacho mediante Auto de fecha 18 de septiembre de 2018,

reconocié redencién de pena al aqui condenado por concepto de
ensefianza en el equivalente a 273.5 DIAS.

Mediante Auto de fecha 21 de Diciembre de 2018, se l% reconoc1$
redencién de pena al aqui condenado por concepto de ensefianza en e

equivalente a 37 DIAS y se le aprueba la concesidén del Permiso de
hasta 72 horas.

Luego, a través de auto interlocutorio N° 0136 DE 19 de febrero de
2019, este Despacho decidié NEGAR por improcedente al condenado e
interno ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ, la sustitucién de la pena de
prisién Intramural por prisién domiciliaria, de conformidad con el
Art, 1° de la Ley 750/02 y el art. 314 de la Ley 906 de 2004.

Con auto interlocutorio No. 0708 de fecha 16 de agosto de 2019, se
le redimié pena al condenado ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ en el
equivalente a 149 DIAS por ensefianza y trabajo, y se 1le otorgd el
sustitutivo de la prisién domiciliaria de conformidad con el art.
38G del C.P. adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, previa
prestacién de caucién prendaria

por la suma equivalente a DOS (02)
s.m.l.m.v. y, suscripcién de diligencia de compromiso.

.

El condenado ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ
Y suscribié la correspondiente
encontrandose actualmente en

prestdé caucién prendaria
; diligencia de compromiso,
pPrisioén domiciliaria en Su residencia
ubicada en la CARRERA 12 No. 11-30 PASAJE BAUDILIO ACERO APTO 101 DE
SOGAMOSO - BOYACA, bajo la vigilancia Y control del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de esa ciudad.

Mediante auto interlocutorio No.
se le otorgd al condenado ALVARO
trabajar por fuera de su resid
Centro de Enseflanza Automovilist

0088 de fecha 22 de e
NELSON PEREZ RODRIGUE
encia con fines econ
ica CARS con matricula de Camara de
Comercio No. 50390, (f. 307), ubicado en 1la CALLE 12 No. 14-17 DE

SOGAMOSO - BOYACA, cuyo dueflo, representante legal y empleador es
el sefior HENRY ALBERTO PEDROZA LOPEZ, en el cargo de “CAPACITADOR",
en forma presencial en 1a direccién antes mencionada, realizando
tareas propias de su €argo como las siguientes: “capacitar a los
conductores en las

: aulas del centro de ensefianza a cerca de la
normatividad de trdnsito”,

N en el horario de Lune
con un horario de 7:00 A.mM. S_a Sabado vy

a 12:00 DEL MEDIODIA Y de 3.
5:00 p.m., con dos horas 00 p.m. a

de almuerzo, debiend
. ' z O regresar a u
residencia una veg terminada 1la - 5 :

ermanecer alll dura“te el tlenl O no autorl

ara trabajar, esto

nero de 2020,
Z permiso para
omicos, en el
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RADICACION: 157596000223200603267

NUMERO INTERNO: 2018-159
CONDENADO: ALVARO NELSON PEREL RODRIGUEZ

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para decidir el asunto que nos ocupa, en
virtud de lo estipulado en el articulo 38-5° de la Ley 206 de 2004,
articulo 51 del Cédigo Penitenclario vy
de 2014, en
ero

en consonancia con el
carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709

razébn a estar vigilando la pena que cumple el condenado y prision
domiciliario ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ en la CARRERA 12 N.° 1l-
30 PASAJE BAUDILIO ACERO APARTAMENTO 101 DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO -
BOYACA-, bajo la vigilancia y control del EPMSC de Sogamoso.

para el momento de los hechos y ahora rige la Ley 1709 de Enero
20 de 2014 o nuevo Cédigo Penitenciario Yy Carcelario, el cual
introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de la pena, a través
del Art.33, que adicioné el articulo 30A a la Ley 65 de 1993, sin
embargo, a la fecha no han dispuesto en este Distrito Judicial las
medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad,
razén por la cual este Despacho continuara resolviendo las peticiones
que eleven los condenados e internos en los Establecimientos
Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido
aplicando en esta etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de
garantizar la efectividad de los derechos de los mismos y el acceso
a la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se advierte que el aqui condenado y prisionero domiciliario ALVARO
NELSON PEREZ RODRIGUEZ no hizo efectivo el permiso para trabajar
por fuera de su residencia con fines econémicos, otorgado mediante
auto interlocutorio No. 0088 de fecha 22 de enero de 2020.

Y es que al prisionero domiciliario ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ,
el EPMSC Sogamoso que le vigila la prisién domiciliaria mediante
ORDEN DE TRABAJO N°. 4240837 y acta N°. 128642019 de fecha 27-11-
2019 emanada de Atencién y Tratamiento, le autorizé TRABAJAR EN
LABORES ARTESANALES en su domicilio por el maximo de 8 horas diarias
y de lunes a viernes a partir del 28-11-2019 y hasta NUEVA ORDEN.

Se har4 entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
previa evaluacioéon del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta
del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada ley, vya
que con auto interlocutorio No. 0708 de fecha 16 de agosto de 2019,
se le redimié pena al condenado ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ en el
equivalente a 149 DIAS por trabajo hasta el 30 de junio de 2019, y
se le otorgd el sustitutivo de la prisioén domiciliaria de conformidad
con el art. 38G del C.P. adicionado por el art. 28 de la Ley 1709
de 2014, previa prestacién de caucién prendaria por la suma
equivalente a DOS (02) s.m.l.m.v. v, suscripciéon de diligencia de
compromiso,

TRABRJO:
Cen. Periodo Folio| Conducta | T| E | EN|HORAS E.P.C CALIFICACION
T 01012019 O
17755742 ]!:9,;@?0‘ — | EsEMPLAR | X 1160 Sogamasa Sobresaliante
TOTAL 1.160 HORAS

TOTAL REDENCION 72.5 DIAS
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Asi las cosas, por un total de 1.160 horaa de trabajo ALVARO NEL3OH
PEREZ RODRIGUEZ tiene derecho a SETENTA Y DOS PUNTO CcINCO (72.5)
DIAS de redenciéon de pena de conformidad con los articulos 82, 100,

101 y 103 A de la Ley 65 de 1993,
.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En memorial que antecede, la Directora del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso solicita que se le conceda a
ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ la Libertad Condicional de conformidad
con el articulo 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709
de 2014. Para tal fin, allega Certificados de cémputos, Resolucidn
Favorable, Cartilla Biografica Y certificaciones de conducta:
respecto del arraigo familiar sefiala que no anexa documentacidon
alguna por cuanto el privado de la libertad se encuentra actualmente
en domiciliaria.

Es asi, que el subrogado de la libertad condicional ha sido
establecido por el Legislador como un verdadero derecho que adquiere
el sentenciado siempre que cumpla los requisitos seflalados en la
Ley, que para el caso de ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ corresponde
en principio a los regulados por el art.64 de la Ley 599/2000,
modificado por el Art.5 de la Ley 890/2004, vigente para la fecha de
los hechos por los que se le sentencid, esto es el noviembre de 2006.

No obstante, con la entrada en vigencia de la Ley 1709 de Enero 20
de 2014, esos requisitos para la libertad condicional variaron, ya
que eliminaron algunos y se introdujeron otros.

Por consiguiente, el problema juridico que se plantea, es el de
determinar en el caso concreto de ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ
condenado por el delito de CONCUSION EN CONCURSO MATERIAL HETEROGENEO
CON SUSTRACCION, DESTRUCCION U OCULTAMIENTO DE DOCUMENTO PUBLICO,
por hechos ocurridos durante el mes de noviembre del afo 2006, le
resulta aplicable esta nueva normatividad por favorabilidad para
acceder a la libertad condicional, y scobre esa base si reuane los
requisitos para ello.

El principio de favorabilidad en materia penal, lo regula el articulo
29 de la Constitucién: "En materia penal, la ley permisiva o
favorable, aun cuando sea posterior, se aplicard de preferencia a la
restrictiva o desfavorable"”, en concordancia con los articulos
6° del actual Cédigo Penal (ley 599 de 2000) y 6° del Cdédigo de

ccedimiento Penal (Ley 906 de 2004) que lo consagran como norma
ra de uno y otro ordenamiento.

Entonces, tenemos que los tres principios basicos para la aplicacién
del apotegma de favorabilidad son: 1) sucesién o simultaneidad de
dos o mas leyes con efectos sustanciales en el tiempo, ii) regulaciédn
de un mismo supuesta de hecho, pero que conlleva a consecuencias
juridicas distintas, y 1ii) permisibilidad de una disposicion
respecto de la otra. (CSJ del 20 de noviembre 2013, rad. 42111).

La lLey 1709 de Enero 20 de 2014 art. 30, consagra: ™Articulo 30:

Modificase el arriculo 64 da la Ley 533 de 2000 el cual quedara asit:

L 2

Articulo 64. Libertad condicional. £l juez, previa valorastdn de la
ducta puniple, concedord la libertad condlictlonal a la persona condenada

8 pung Privativa de la libertad cuanda tiaya .'lJ!.’Y.ﬂY[.',_f-‘ con los stguientes

Yue o3 persons haya cunpllda las tees quincas (3/5) parces Jde la pena.
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& Wue e adecinado deneinpeioy et Lam lont o durante ol Lralamlento
panitemtiarto e el centro de poo el peem i ba supuier Fundadameonla e
o exlate neods Dobad e ocart Tiae i o Jacno [ e Ja pietid

eooue demieat ve ancabaos tamd Diar oy poodad

Gorrespoideal o Jusa compest aile para  conoeder fa o e arl  oonefelonal
eatablecer, con todoe Los elementon de pirieha al legadon a la actuacldn, la

axtetencta o tnextatendla dal arraltuo,

B todo cdso i cencerldn eatard aapedtada a ta poparaclan a la violline o
a dndemnleaoldn meadlante garaintla paeronal ,

al aveauramlento del pago de |
ua lvor (e Ae dopianl.re [naclvernla del

teal, bancarta o acuerdo de pado,
Cotdenado,

Bt iempy que falte para el (‘lmulein“h- ey la pena Ae randrd ooma per oo
deoprnetas Ciando edbe deq [nferlor a tred aflod, ol Juoz poded aumentarlo
haeta e otro tanto dgunal, de condlderario neoeaario” (Mesaltod Tiara rle

teNto) .

AOH PRERZ ROLREGURZ

Texlo que le resulla maa favorable a ALVARO HE
como quiera gue

para acceder en eabe momenlto al Aubrogadoe (mpelrado,

aolo vequiere cumplir las 3/0 partes de la pena aqui impuesta , no
exlae ol pago de la multa, frente al antarior qua requiere las 213
partes, por lo  que la mlana ne aplleard en 6l pressnte caso  [pOr

favorabllidad por la via de la ratroactividad de la ley, por lo

que verificaremos el cumplinlonte por ALVARO NELOON PEREZ RODRIGUEZ

de aua requlialton:

1.- lHaber deacontado las 3/5 partes de la pena: (e para GaLeG CABO
alendo la pena de CIENTO VEINTTOIRTE (127) MEIES DE PRIJION, sus 3/5
parten corveaponden a QERTENTA Y STRO (76) MROES Y BRID (06) DIAD de
prialén, clfra que verltlcaromos sl satlsface el Interno ALVARO
NELSON PEREZA RODRIGUIA, asl:

-. 11 condenado DBLADIMIR MARQUEZ PEREZ ostuvo inlefalmente privado
do la libertad deado ol 29 do marzo_de 2007, cuando s06_hizo efectiva
1a_medlda_de_asoguramiento do dotencion proventlva en sy lugar de
ronidencia otorgada en la audlencla colebrada ol 20 de marzo de 2007
ante ol Juzgade Segqundo Ponal Municlpal con Muncién de Control de
Garantias de Sogamono = loyach, y on Lal altuaclén permaneccld hasta
el 27 do ﬂluiﬂmb[piﬂqnﬁﬂﬂy cnando_ol Juzgado Segundo Penal Municipal
con_Funcion_de Control do Garantias dv_Siogamoso - Boyaca le otorgb
Jipnrynd__pot4hygnﬂlmlunLQJMQQ?“LﬁmeQQQ, de conformidad con la
cortlticacion  oxpoedlda  por ol PBEstablecimlento Penltenciario vy
carcolario de Sogamono, (£. 180). Cumpliendo entonces MNUEVE (09)
MESES Y TRES (03) pias do privaclén iniclal de la libertad, contados

do manora ininterrumplda y continua.

Pinalmento BLADIMIR  MARQUEZ PEEREZ ®so encuentra privado de su
libertad por cuonta dol presonto proceso dasde el 10 de mayo de 2016,
como sofala la Cartllla Blograflca, (f. 9), y de conformidad con la
polota de dotoncién No.o 003 do la mlsma fecha proferida por el
rribunal Suporior del Dlatrito Judielal de Santa Rosa de Viterbo,
encont randoso actualmonto en prislén domlciliaria bajo la vigilancia
y control del Entabloclmionto penltenclario y Carcelarlo de Sogamoso
- Doyaca, cumpl Loando  a la focha CINCUENTA (50) MESES Y OCHO (08)
DIAS do privacléon flslea do su llbertad, contados de manera

inlntorrunplda y continua,

- 8o lo ha roconoclde rodenclén de pena por DIEICISIETE (17) MESES

Y VEINTIDOS (22) DIAS.
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CONDENADOL ALVARO NELSON PERRE RODIIGURZ
CONCREPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privaoi6tn Fisioa iniaial
denda el 29/03/2007 a L "mDBIE:SY s
27/12/2007
Privacién fisica desde 50 MESES Y 08 Lo WDSIE:SY a2
el 30/04/2015 a la facha DIAS
Radencionaes 17 MESES Y 22
DIAS
Pena impuesta 127 MESES 3/5 partes 76
MESES Y 6 DIAS

Entonces, a la fecha ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ ha cumplido en
total SETENTA Y SIETE (77) MESES Y TRES (03) DIAS de la pena
impuesta, teniendo en cuenta la privacién fisica de su libertad y
las redenciones de pena efectuadas, por tanto reune el requisito
objetivo.

2.- La valoracién de la conducta punible. Es claro que si bien el
legislador en la ley 1709/14 elimind la palabra gravedad, conservo
la valoracién previa a la concesiéon de la libertad condicional por
parte del Juez de ejecucién de penas de la “conducta punible”, es
decir, que el querer del legislader fue mantener tal valoracién de
la conducta delictiva del condenado para acceder a este subrogado,
con lo cual el juez de ejecucién de penas puede entrar a valorar
también otros aspectos y elementos de la conducta punible del
sentenciado, en el entendido que esas valoraciones que hagan estos
jueces de ejecucidn de penas y medidas de seguridad para decidir sobre
la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional, tal y como
la Corte Constitucional habia restringide las posibilidades
interpretativas en relacién con la anterior valoracién de la gravedad
de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del Cédigo Penal

en la Sentencia C-194 de 2005.

Asi se desprende del estudio de Constitucionalidad de la expresién
“wyaloracidén de la conducta punible”, como requisito para acceder a
la Libertad Condicional contenido en el Art. 30 de la Ley 1709 de
2014, que modificé el Art. 64 del C.P. o Ley 599/2000, en la sentencia
Cc-757/2014 del 15 de octubre de 2014, de la Corte Constitucional,
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, donde concluyo:

o lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas
rsonas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es
tem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separacién de

" 48, Enprime
valoren la conducta punible de las pe
exequible a la luz de los principios del non bis in it

poderes (C.P. art. 113).

19, Por otra parte, dicha norma tampoca vulnera la prevalencia de los tratados de derechos humanos en el
orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de atender de manera primordial las
Junciones de resocializacion y prevencion especial positiva de la pena privativa de la libertad (Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos art. 10.3 ¥ Convencion Americana de Derechos Humanos art.

5.6).

50, Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en materia penal,
cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas deben valorar la conducta punible para
decidir sobre la libertad condicional sin darles los pardmetros para ello. Por lo tanto, una norma que exige

condiclopal (Negrillas y resaltado fuera del texto original), <
//,
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51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad deben aplicar
la constitucionalidad condicionada de la expresién “previa valoracion de la conducta punible” contenida en
el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mds

favorable a los condenados”. (...). Resolviendo:

“Pprimero. Declarar EXEQUIBLE la expresion “previa valoracion de la conducta punible” contenida en el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el entendido de que las valoraciones de la conducta punib_/e_ hechas por
los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad corjdtctanal de los
condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.’

Asi mismo, tenemos que al respecto la Corte Suprema de Justicia Sala
de Casacién Penal en AP5227-2014(44195) de fecha septiembre 03 de
2014, M.P. Patricia Salazar Cuellar, preciso:

“.. El vigente articulo 64 del Cédigo Penal (modificado por la Ley 1709 de
2014 y aplicable por favorabilidad al presente caso) establecid la
procedencia del mecanismo “previa valoracidén de la conducta punible”.
Indiscutible, por tanto, que la a quo se equivocé al soslayar las
consideraciones del caso asociadas a la estimacidén del comportamiento
imputado al ex Representante a la Cdmara... (..).

Sobre esta evaluacién que corresponde al Juez gque vigila la ejecucidn de
la sentencia, encuentra la Corte que en el presente caso el diagndstico es
de necesidad de cumplimiento de la pena por parte del condenado. Si se le
concediera la libertad, serian negativos los efectos del mensaje que
recibiria la comunidad pues entenderia que si personas socialmente
calificadas delinquen y en la prictica no se materializa la sancidén que les
corresponde, también ellos podrian vulnerar la ley penal con la esperanza
de que la represidn serd insignificante”.

Igualmente, la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal en
la Sentencia T-66808 del 11-06-2013, M.P. JOSE LEONIDAS BUSTOS
MARTINEZ, precisé:

“.. Norma que fue revisada en sede de control de constitucionalidad, y
declarada exequible en la sentencia C-194 de 2005, por las siguientes
razones:

“.. cuando la norma acusada dice que la libertad condicional podrad concederse
previa valoracién de la gravedad de la conducta, no significa que el Juez
de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad quede autorizado para valorar
la gravedad de la conducta. Lo que la norma indica es que dicho funcionario
deberd tener en cuenta la gravedad del comportamiento punible, calificado
y valorado previamente en la sentencia condenatoria por el juez de
conocimiento, como criterio para conceder el subrogado penal. (Resalta la
Sala)

".. la pretendida triple coincidencia de elementos, que configurarian una
agresidén al principio del non bis in idem, se rompe como consecuencia de
la ausencia de los dos ultimos, pues la segunda valoracidn no se hace con
fundamento en el mismo juicio ni sobre la base de los mismos hechos.

(..). Sin embargo, no ocurre lo mismo cuando el aspecto subjetivo de la
conducta, con miras al reconocimiento de los beneficios o subrogados, no
ha sido valorado en la sentencia condenatoria. El criterio jurisprudencial
anterior sdlo es aplicable en forma parcial, por tanto, otro debe ser el
entendimiento para la solucién del problema juridico.

Segﬁn‘el precedente constitucional comentado, el funcionario judicial
deberd tener en cuenta la gravedad del comportamiento punible, calificado
y vallor‘ado previamente en la sentencia condenatoria por el juez de
conoc.lrnu'ento, como criterio para conceder el subrogado penal. Bajo ninguna
persgecuva esa facultad debe Interpretarse como una autorizacidn para que
el ejecutor de 1la pena haga una nueva valoracidén y, menos aun para que
haga un pronunciamiento extempordneo sobre la materia. ’ !
%
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Tal restriccién no implica que al juez de ejecucién le esté vedado hacer
una valoracién del criterio subjetivo o que deba conceder el beneficio
solicitado en forma automdtica.

Frente a la ausencia de valoracién de la gravedad de la conducta en la
sentencia condenatoria, el funcionario judicial debe hacer una valoracién
integral de todos los requisitos, en especial, aquellos relacionados con
el comportamiento del reo en prisién y la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciariol.

Por tanto, pese a la ausencia de valoracién de la gravedad de la conducta
en la sentencia condenatoria, el juez de ejecucidén debe motivar la
providencia con fundamento en los siguientes criterios:

i) Respetar la prohibicién constitucional del non bis ibidem.

ii) Partir de motivos y razones plenamente probados.

iii) Entender que su labor no és mecdnica ni sujeta a pardmetros
matemdaticos.

iv) Tener en cuenta los requisitos objetivos, ademds de elementos
distintivos, como el comportamiento del reo en prisién y la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario?.

v) Por tltimo, los motivos que conducen a negar o a conceder la libertad
condicional deben formularse en consonancia con las condiciones
particulares del reo, de manera que la medida, en su caso, cumpla con el
requisito de la razonabilidad?®. (..)”.

De otra parte, estima este despacho, que esa valoracién de la
conducta punible frente a esta nueva norma no solo mira el adecuado
desempefio y comportamiento del condenado durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién, por cuanto ésta es otra
exigencia que debe satisfacer el condenado, en cuanto permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecuciédn de la
pena.

Con fundamento en las anteriores precisiones, Yy sobre ese
entendimiento de la exigencia objeto de estudio que este Despacho ha
asumido, se ocuparad ahcra de la valoracién de la conducta punible
de ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ frente a la pretensién de libertad
condicional, teniendo en cuenta todas las circunstancias, elementos
y consideraciones hechas por el Jjuez penal en la sentencia
condenatoria, sean estan favorables o desfavorables para el mismo,
teniendo en cuenta sus caracteristicas individuales, que constituyen
el prondstico de cumplimiento de los fines de la pena - prevencién
general y especial.

Entonces, en relacién al andlisis de la conducta punible en la
sentencia y del reproche social que le merecidé al fallador,
descendiendo al caso concreto de ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ,
tenemos que el mismo fue condenado dentro del presente proceso por
el delito de CONCUSION EN CONCURSO MATERIAL HETEROGENEO CON
SUSTRACCION, DESTRUCCION U OCULTAMIENTO DE DOCUMENTO PUBLICO, toda
vez que de conformidad con la sentencia y el acopio probatorio, 1la
situacién factica consistié: “Fueron narrados por la Fiscalia en el
escrito de acusacidon de la siguiente manera: La presente investigacion se
inicié con base en la denuncia que instaurd la Doctora ALBA LUZ RINCON
GARRIDO, DIRECTORA DEL INSTITUTO DE TRANSITO Y TRANSPORTES DE SOGAMOSO
INTRANSOG, el 13 de diciembre de 2006, en la cual relata que la semana
siguiente al 25 de noviembre de 2006 (sdbado) recibid dos mensajes de texto
a su celular 3124542086 andnimos, el dia 29 de noviembre de 2006, en los
que le indicaban que el comandante habia entregado el sdbado anterior tres
carros y a cada uno de los propietarios le habia cobrado trescientos mil
pesos por salir, pilas. Precisa que recibid otro mensaje del teléfono

! Cfr. Sentencia C- 194 de 2005.

2 Ibidem.
3 Ibidem. 6/7’/
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celular 3112215568 (comcel) que decfa: Doctora nated sabfa que el comandante
entregd tres carros ol &dbado y cobrd, pilas doctora, una amfatad,

"Agrega que el dia siguiente procedid a ifnvestigar al Interfor de la entlidad
solicitando un informe al sefior PEDRO DANIEL AGUDELO OTALORA, portera que
se encontraba de turno, pero por dolencias fisfeas fue autorizado por la
Directora, para que lo reemplazara en forma temporal su hijo CAMILO, en
rardn a que no fue posible ubicar al otro portero.

"El informe de FPEDRO DANIEL AGUDELO OTALORA, indica las novedades reportadas
or su hijo CAMILO AGUDELO qguien lo reemplazd en el turno de porterla de
12:30 P.M. a 7:00 P.M.

k>

"Las novedades indicadas se resumen de la siguiente manera: precisa que
siendo las tres de la tarde habia ingresado al parqueadero de Instraseq un
camién oscuro marca Chevrolet Kodiac, conducido por los agentes ALVARQ
NELSON PEREZ Y JOSE MANUEL UNIBIO VARGAS, el cual al ingresar rompid la
cuerda de la cdmara del circuito cerrado. Luego de lo cual el agente ALVARO
NELSON PEREZ SE DIRIGIO al Hospital a ordenar la prdctica de la prueba de
adlcoholemia al conductor quien era hijo del duefio del vehiculo, agrega que
el conductor se dirigidé al agente VLADIMIR MARQUEZ para que lo ayudara, a
quien le dio una suma de dinero y éste a su vez se la entregd al comandante
FELIPE, para luego dar la orden de abrir la puerta.

"Dijo también que un informe sobre un segunde vehiculo, que siendo las 4:30
de la tarde de ese mismo dia ingresé la camioneta Mazda conducida (guiada)
por el agente de trdnsito JOSE UNIBIO, el comandante FELIPE dio la orden
de no hacer inventario hasta que no realizard la prueba de alcoholemia; el
mismc agente UNIBIO se fue hacia el hospital en un taxi con el conductor a
la prdctica de la prueba, como a los treinta minutos volvieron dirigiéndose
a la sala de conferencias; la esposa del conductor realizo una llamada y
ze la pasd al Comandante Felipe, luego le pididéd la suma de $170.000
sduciendo que era para la gente del Hospital para borrar la prueba de
alcoholemia y otra suma de dinero de $150.000 para repartir entre los
agentes que se encontraban presentes, precisa que la sefiora manifestd que
era mucho dinero, luego salieron a la puerta principal donde arreglaron con
el Comsndante FELIPE, quien dio la orden al hijo del duedo del vehiculo
psra que bajara la camioneta y al mismo tiempo la orden para abrirla
puerra®, (f, 28 Cuaderno Fallador).

Respecto de la valoracién de la conducta punible, en el fallo
condenatorio de segunda instancia proferido por el Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo, en el acapite de
Individualizacién de las penas a imponer, preciséd:

) » - s ra t
“FPara el delito de Cancus

ién, el 404 del Codigo Penal, con el
incremento estableclido por la Ley 8§30 de 2004, establece las penaa de
prisicn de 9¢ a 180 meses, multa de 66,66 a 150 s.m.l.m.v. e lnhabllltacldn
para e) ejerciclo de derechos y rfunciones pdblicas de 30 a 144 meses de

prisién,

15 pepas de prision e
iclones publicas son loa

Frigivn: prines cuasto, entre 96 y I[17 meses; cudrtosd medios, entre [}
meses | die & 113 meses; y dltime cuarco, entre 159 messes ¢ 1 odia a 1H)
meses.
i Faca el wlerclclo de derechos v funoloned publboas: Pyimaer
GOy IR heswdl Cuartay medloy, eabee Y6 pEdes ! ddis y 128
CuddekG, whitge [260 mudgay b L dtla '3 T4l msiana.
e fecusdasdv, ¥ wlio I manata  wabcalls, la Flacalla a0 (eputa
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RADICACION 157596000223200603267

NUMERD INTIRNO: 2018-152
- P
'TISON FERSS RODRIGUEZ

CONDENADO:? ALVARO NE

l]a trascendencia de los hechos, pues se trata
2 conduccicon de vehiculos bajo los efectos del
generan a la seguridad en el trdnsito y que son
Sto los encargados de su control y erradicacidn,
considerada en unos niveles medios de gravedad;
=21 o potencial creado, éste es de alto nivel en cuanto

en cuanto al fio r

3] Sescradito cue cenera en un sector de la administracion cuestionado por
Jos =ltos niveles de corrupcion, especialmente de los agentes de trdnsito;
=n torno de la necesidad de vena v funciones gue debe cumplir, tampoco se
=erace la penz minima, por las evidentes necesidades de prevencidn general
owme recuieren conductas tales v porgue debe guedar claro frente a la
ccmunidad cue esa conductas no quedan en la impunidad o que las sanciones
Son irrisorias. De otro lade, también debe tenerse en cuenta que los
acusados carecen de antecedentes penales.

Asi, para ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ, JOSE MANUEL UNIBIO VARGAS y
BLADIMIR MARQUEZ PEREZ, se considera adecuada una pena de prisidn de ciento
dos (102) meses de prisidn, y con las mismas consideraciones, la pena de
inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones publicas por 84
meses.

Para EDGAR FELIPE PARADA NINO, quien fungia como Comandante de los Agentes
de Trinsito, quien aparece como la persona que tomaba las decisiones y que
por su condicidén debia ser un ejemplo de honestidad, a las penas anteriores
se le r3 un incremento de 3 y 2 meses respectivamente, con la cual la
pena sidn para él serd de ciento cinco (105) meses de prisidn y la
inhab idn de ochenta y seis (86) meses.

la de 66.66 salarios

delito de falsedad por destruccidn, supresicn u ocultamiento de
ublico, el articulo 292 del Cdédigo Penal, con la modificacidn
por la Ley 890 de 2004, fija una pena de prisidén, en el segundo
e el imputado) de 48 a 180 meses de prisidn e inhabilitacidén para
o de derechos y funciones publicas por el mismo término, de
ve el primer cuarto de movilidad para la prisidén va de 48 a 81
ismo para la de inhabilitacion.

y lo mi

(8]
¥

Por mismas razones que respecto de la Concusidn, y por tratarse de un
delito medio para la comisidén u ocultamiento del delito contra la

mini acio la pena para los tres primeros serd la de 50 meses de
isién y por igual término la de inhabilitacidn para el ejercicio de
derechos y funciones piiblicas y de 52 meses para EDGAR FELIPE PARADA NINO.
Como se trata de un concurso de delitos, aclarando ademas que en cuanto a
la concusidén se trataba de un concurso de dos delitos, pero gque no fue
imputado de esa manera, de conformidad con el articulo 31 del Cédigo Penal
se tomard como base la pena mds grave que es la que corresponde al delito
de concusién y a la misma se le hard un incremento del 50% de las que
corresponden al delito concursal, con lo cual, se considera, se cumplen las
reglas del concurso y no se deja en la impunidad el segundo delito.

Asi, para los condenados ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ, JOSE MANUEL UNIBIO
VARGAS y BLADIMIR MARQUEZ PEREZ las penas serdn, para cada uno, las de
prisién de ciento veintisiete (127) meses y la de inhabilitacidn para el
ejercicio de derechos y funciones piblicas de ciento nueve (109) meses.
P=ra EDGAR FELIPE PARADA NINO serd la de prisidn de ciento treinta y un
(131) meses y la de inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones

piblicas de ciento doce (112) meses.

La pena de multa para todos ya ha sido definida. “ (f. 25-27 cuaderno

fallador, subrayado fuera de texto).

un lado, en relacién al analisis de la conducta punible

Por lo gque de
toda vez que el

del condenado ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ Yy,
delito es una manifestacién externa de la personalidad del infractor,
examinado el grado de reproche que le merecidé al Tribunal Superior
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RADICACION: 157596000223200603267

NUMERO INTERNO: 2018-159 )

CONDENADO: ALVARO NELSON FEREZ RODRIGUEZ

del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo en la sentencia
condenatoria de segunda instancia, la conducta punible del aqui
condenado, tenemos que ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ, hacia parte de
la Policia de Transito, por lo que en ejercicio de sus funciones se
vio involucrado en actos de corrupcidén generando descrédito en un
sector de la administracién, seflalando que tal conducta no merecia

la pena minima.

Lo anterior, deja ver que el comportamiento personal y social del
aqui sentenciado ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ, va en contra del
respeto de los bienes juridicos protegidos por el legislador, ademas
deja ver su falta de valores y principios al dedicarse Jjunto a los
otros condenados a este tipo de conductas ilicitas como lo es la
CONCUSION, Y DESTRUCCION, SUPRESION U OCULTAMIENTO DE DOCUMENTO
PUBLICO.

Determinandose asi, el nivel de desviacién personal y social del
sentenciado ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ, que siendo una persona de
34 afios de edad para la época de los hechos, con plenas capacidades
fisicas y mentales para hacerse a un trabajo legal y procurarse lo
necesario para su sustento, ha incursionado sin ningin escrupulo en
la delincuencia y, en conductas delictivas de tal gravedad como lo
es el CONCUSION, Y DESTRUCCION, SUPRESION U OCULTAMIENTO DE DOCUMENTO
PUBLICO, vulnerando de manera real y grave los bienes juridicos de
la administracién publica y la fe publica, sin que nada justifique
tal actuar, por el contrario, esa conducta punible, dada la
naturaleza, modalidad, gravedad y lesividad de la misma en la
forma valorada en la sentencia por el Juez fallador, impiden la
concesidén de la libertad condicional de ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ
e 1impone, en aras de la necesidad de la pena continuar con el
tratamiento penitenciario, y que por tanto, la prisién carcelaria
se torne en un imperativo juridico para el mismo, con el fin de que
reflexione sobre su actuar delictivo y encamine su conducta futura
hacia actividades licitas; asi mismo, se protege a la comunidad de
nuevas conductas delictivas y se garantiza la convivencia y el
orden social, esto es, se cumplan en él las funciones que de la
pena ha establecido el articulo 4° del C.P., esto es, prevencién
general, retribucién justa y prevencién especial, pues, si de la
primera se trata, la comunidad debe asumir que ciertos hechos
punibles que lesionan sus intereses, merecen un tratamiento severo
que no sélo exple la conducta del autor, en tanto retribucién justa,
sino que ademas, como prevencidén especial, lo disuada de la comisién
de nuevos hechos punibles, de modo que no quede en aquella sensacién
alguna de impunidad o de un trato desproporcionado, por la gracia
del beneficio, frente a la gravedad del delito e impide tener por
establecido el requisito subjetivo para la concesién del subrogado
estudiado.

De otro lado, tenemos que el buen comportamiento en reclusién del
aqui condenado, no determina por si solo que el condenado esté apto
para su reinsercién al seno de la sociedad, maxime cuando el mismo
es parte de sus obligaciones y del tratamiento penitenciario y es
otro requisito a valorar para el otorgamiento de la libertad
condicional conforme lo establecié el Legislador en la Ley 1709 de
2014 Art.30, que se le aplica a ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ por
favorabilidad, aparte de la valoracién de la conducta punible, en
la forma que lo hizo el fallador en la sentencia.

Por tanto, si bien es cierto que el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso remitié el certificado de conducta de fecha
03 de junio de 2020, en el cual se hace constar que ALVARO NELSON
PEREZ RODRIGUEZ tuvo conducta calificada en el grado de BUENA Y
EJEMPLAR durante los periodos comprendidos entre el 10/05/2019

iz
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PADICACTION: 15759£000223206603267
MUMERQ INTERMO: 2018-159 )
CONDENADO ! ALVAROD NELSON PEEEZ RODEICURE

07/08/2019, la cartilla biogrdfica y la resoluclén No., 112-368 del
03 de junio de 2020, mediante la cual le emitan conceptas FAVORABLE
para la concesién dn fa Libertad Condicional suscrito por la
Directora dei Establecimiento Penltenclarlo y Carcelarin dae
Scgamoso-Boyach, también lo es que ante el lmperativo legal de la
valoracién de la conducta punible en la forma reallzada par el
fallader vy aquiy referida, de dende ae dedujo fundadamenta |a
necesidad de continuar con el tratamiento penitenciarlo para ALVARG
NELSON PEREZ RODRIGUEZ bajo el peostulado de las funclonea de la pena,
ic que, repito, impide acceder a la concesién de au libaetad
condicional.

Por consiguiente, establecida la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario para el aqui condenado ALVARO NELSQN PEREZD
FODRIGUEZ, por sustraccidn de materia no se abordaran lo demas
requisitos, esto es, 1a demostraciédn por parte del solicitante de su
arraigo familiar y social, que la norma en comento exige.

a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario
o de Sogamoso - Boyacd, para que notifique personalmente
e auto al condenado ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ quien

e encuentra en prisién domiciliaria en la CARRERA 12 N.® 11-30
PASAJE BAUDILIO ACERO APARTAMENTO 101 DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO -
BOYACA-, bajo la vigilancia y control de ese centro carcelaria.
Librese Despacho Comisorio para tal fin, y remitase VIA CORREO
ELECTRONICO UN (01) ejemplar de este auto para que sea entregado al
condenado y para que se integre en la hoja de vida del mismo en ese
centro carcelario.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de trabajo al condenado vy
prisionerc domiciliario ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ identiflcado
con ceédula de ciudadania No. 9.396.402 de Sogamoao - Boyaca, en el
eguivalente a SETENTA Y DOS PUNTO CINCO (72.5) DIAS, de conformidad
con los articulos 82, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 19903,

SEGUNDO: NEGAR al condenado vy prisionero domicillario ALVARO NELSON

PEREZ RODRIGUEZ identificado con ceédula de ciudadania No. 9,396,402

de Sogamosc - Boyaca, la Libertad Condicional impetrada, por laa

razones expu a rt. 84 del C.?P., modificado por el Art. 10 de

! y los pronunciamientos de la Corte Constituclonal vy
-

<
la Ley 1709/14
la Corte Suprema de Justicia citados.

<

TERCERO: TENEBR gque el congenado y prisionero domiciliartio ALVARO
NELSON PEREZ RQDRIGUEZ 1i1dgsnrificado coon céduyla de cludadania No.,
5.3%¢. 402 Qe Sogamosc - Boyaci, a la fecha ha cumplido un total da
SETENTA ¥ SIEBRTE (77) SES ¥ TRES (03) DIAS de la pena Lmpueata,

entfe pIiwv
i
i

T 7
NuwnaLUn s

acion fisica oe la Llibertad y redencicnes de pena

CURRIG: OCOMISIONAR o la Jricina Jurtdica del Establecimiento

Fenitlenclarlo ¥ Catiwliario de Sogamoss - Boyaca, para que notlflque
L~

pelsinainenle 2€l presenle aulc al condenads ALVARC NELION PEREL
POLPIGUEE guied se sacyehlea an prislan dombebllliarta an La CARRERA
12 H." 31-30 FASAIY BAUDILIC ACEMES AFARTAMENTO LUl D8 LA CLUDAD DE
SOCAMLED  ~BAACA-, Layo be vigllancla Yy ERnkrol de wae cenboa
césceliariv. Liviese L pacho Combsctba patd K&l fln, Y gamlltans VIA
CORPLG  RLECTEORICO  Gn (Uhy  ejemples de edke  duLo paca  que Ina
P~ 4
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RADICACION: 157596000223200603267
NUMERO INTERNO: 2018-159 . ,

CONDENADO: ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ

entregado al condenado Yy para que se integre en la hoja de vida del
mismo en ese centro carcelario.

QUINTO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.

x 3

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

{ A—-:-z//:-rddo-/‘. @;{»(41‘;_ A
MYRIAM ‘YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucidn de penas y Medidas de Seguridad -
Santa Rosa de

SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifico por Estado No.
De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 a.m. Queda Ejecutoriada el dia
Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario
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RADICACTON: 110016000000201900054 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL
CUT MATRIZ 110016000050201805672)
NUMRRO INTERNO: 2019-435
CONDENADO? BARAYAN ALEXANDER DERNAL BERNAL
Repiblica de Colombia

Departamento de Boyaci
Juzgado Segundo Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo
DESPACHO COMISORIO N°.565

EL JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA.

COMISIONA A ILA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO- BOYACA.

Que dentro del proceso N° 110016000000201900054 (RUPTURA UNIDAD
PROCESAL CUI MATRIZ 110016000050201805672) (Interno 2019-435)
seguido contra el condenado BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL
identificada con c.c. No, 1.012.452.233 expedida en Bogota D.C., por
ol delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, y quien se encuentra
recluide en ese Establecimiento Fenitenciario y Carcelario, se
dispuso comisionarlo via correo electronico a fin de que se sirva
notificar personalmente y de manera inmediata a dicho interno el
auto interlocutorio N°.0764 de fecha 06 de agosto de 2020, mediante
el cual SE LE REDIME PENA Y SE LE OTORGA LA LIBERTAD CONDICIONAL.

AST MISMO PARA QUE LE HAGA SUSCRIBIR LA DILIGENCIA DE COMPROMISO QUE
SE ADJUNTA, PRESCINDIENDOSE EN ESTE MOMENTO DE LA IMPOSICION DE
CAUCION PRENDARIA EN VIRTUD DE LA ESPECIAL EMERGENCIA SANITARIA Y DE
ORDEN PUBLICO QUE VIVE EL PAIS Y QUE HA SIDO DECRETADA POR EL
PRESIDENTE DE LA REPUBLICA A RAIZ DE LA PANDEMIA DEL “"COVID - 197,
Y LA SITUACION ECONOMICA QUE ELLO HA GENERADO EN EL PAIS, el Despacho
en este caso en particular dispondra que el cumplimiento de las
obligaciones mencionadas se garantice mediante caucidn juratoria.

Se remite: - UN EJEMPLAR dJdel auto para la notificacion al condenado,
a quien debe entregarse una copia del nismo, y para que integre su
hoja de vida en ese Establecimiento Fenitenciario y Carcelario, -
piligencia de compromiso y, = Boleta de Libertad No. 133.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comision j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, hoy sels (06) de

agosto de dos mil veinte (2020). —2
» S >
(¢ wead e v i P
MYRIAN YOLANDA CARRENO PINEZON
JUEZ 2 EPMS
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5 TURA UNIDAD PROCESAL
ION: 110016000000201900054 (RUP

RADICA CUI MATRIZ 110016000050201805672)

NUMERO INTERNO: 2019-435

CONDENADO: BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL

Repiblica de Colombia

W

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo .
Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad

DILIGENCIA DE COMPROMISO SUSCRITA POR BARAYAN ALEXANDER BERNAL
BERNAL identificado con C.C. No. 1.012.452.233 DE BOGOTA D.C..

En Sogamoso -Boyacd-, a los de dos mil veinte (.?020), se le
hace suscribir la diligencia de compromiso al sentenciado de conformidad con el
Despacho Comisorio No. 565 del 06 de agosto de 2020 y, acuerdo a lo ordenado en
la providencia interlocutoria N°.0764 del 06 de agosto de 2020 por este Juggado
Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo,
mediante el cual se le concedi6 el subrogado de libertad condicional al condenado
BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL identificado con C.C. No.
1.012.452.233 DE BOGOTA D.C.., dentro del proceso N°
110016000000201900054 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL CUI 1WATI?E
110016000050201805672) (N.I. 2020-1 00), por un periodo de prueba de DIECISEIS
(16) MESES Y VEINTE PUNTO CINCO (20.5) DIAS, previa suscripcion de diligencia de
compromiso con las obligaciones del articulo 65 del C.P., prescindiéndose en este
momento de la imposicién de caucién prendaria en virtud de la especial emergencia
sanitaria y de orden publico que vive el pais y que ha sido decretada por el presidente
de la republica a raiz de la pandemia del “COVID - 19”, Yy la situacién econémica que
ello ha generado en el pais, el Despacho en este caso en particular dispondra que el
cumplimiento de las obligaciones mencionadas se garantice mediante caucion

Jjuratoria. Se le hace suscribir diligencia de compromiso con las obligaciones
contenidas en el art. 65 del C.P., asi:

1°.- Informar al Juzgado todo cambio de residencia.

2°.- Cancelar los perjuicios tanto materiales como morales.
3°.- Observar buena conducta individual, social y familiar.
4°.- Comparecer personalmente ante este Despacho que esta vigilando el
cumplimiento de la sentencia cuando sea requerido.

5°.- No salir del pais sin previa autorizacién de este Despacho que vigila la ejecucion
de la pena.

6.- No incurrir en nuevos hechos delictivos.

Manifiesta que va a residir en: -

—

Se le advierte al condenado que el incump
obligaciones le conllevara a la
la pena que le falta en estable

' limiento a cualquiera de las anteriore's
pérdida del beneficio concedido Yy el cumplimiento de
cimiento penitenciario y carcelario. (7/

La Juez,

Mr%[ YOLANDA CARRENO PINZON

El Comprometido,

BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL
El Asesor Juridico comisionado,

myo.
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NI NAI Y PAAYARE ALENATRE DAL i ishiAd

Repihtlea de Colomhia

Dapitr lmmmlu iln nnumu‘l

Jusgado Regundo da Bfeouoldn de Penas y Madidan de Begurldad do Banta Rosa da
Viterho

NOLIETA DI LIBERTAD N* 1K)
AQORTO NI (06) DIE DON ML VEINTE (2020)

DOCTORA:
CLAUDIA LILIANA MIEESA BOCHA

ESTADLECIMIENTO PENITENCIARIO ¥ CARCIELARIO
HOGAMORO - NOYACA

Strvane poner en Hbertad a; HARAYAN ALIEXANDIER DERNAL HEERNAL
Cedilor de Cludadanfan 1O AB2,200 DI BOGOTA D.C,
Natural de; HOGOTA 1D,
lrecoha de nactmiento; 1H/ 000/ 100
Lintecdo efoll; SOLTIONGO
Profeston y oflelo S DISCONOCT,
Nombre de los padres; PIRALILIO TIERNAL CARO)
XIOMARA BIERNAL CALDISRON
Lacolaridad: S DISCONOCT
Motivo des B Hbertead! LIBERTAD CONDICIONAL
Fecha de la Providencla SIS (00) DI AGOSTO DI DOS ML VEINTILS
(2020))
Delito; CONCHIRTO PARA DELINQUIR ACGRAVADO
Nadleaelon l‘;'\pc'(”t'nh'.‘ N1 TOOT6000000201 900054 (RUPTURA

LNIDAD PROCESAL
CUEMATRIZ TTOOTO0000502018056072)

Radleacldn Interna; 2000495
Pena Impental CUARENTA'Y OCHO (18) MESES DI
PPRISION
Jugggado de Conoclmlento JUZGADO  QUINTO  PENAL  DEL  CIRCUITO

FSPECIALIZADO - DS CONOCIMIENTO — DIE
DOGOTA D,
Vrecha de la Sentenela: O8 DI IFEBREERO DI 2010

ODSERVACIONIS!:

SIE ADVIERTE QUIES LA LIDERTAD AQUI OTORGADA S SIEMPRE Y CUANDO Ll
SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD HIIJI( IAL, EN ( AM)
’I’Al. DEDBERA SER DIZIADO A DISPOSICION DE LA MISMA,

17 / -
' Y - - v g gt

MYRIAM YOLANDA CARRENO P!NZON
JULZ EPMS
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2019-435
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RADICACION: 110016000000201900054 (RUPTURA UNIDAD PROCESAL
CUI MATRIZ 110016000050201805672)

NUMERO INTERNO: 2019-435

CONDENADO: BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL

equivalente a 31 DIAS por concepto de estudio, y se le negd la
libertad condicional por no cumplir el requisito de arraigo familiar
y social de conformidad con el art. 64 del C.P. modificado por el
art. 30 de la Ley 1709 de 2014.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisién gque nos ocupa,
en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004,
en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, en
razén a estar vigilando la pena que cumple el condenado BARAYAN
ALEXANDER BERNAL BERNAL en el Centro Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso - Boyaca, perteneciente a este Distrito judicial.

Sea lo primero advertir, que para este momento ya rige la Ley 1709

~de Enero 20 de 2014 o nuevo Cédigo Penitenciario y Carcelario, el
cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de la pena, a
través del Art.33, que adicioné el articulo 30A a la Ley 65 de 1993,
sin embargo, a la fecha no han dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, razén por la cual este Despacho continuard resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracién de justicia.

Obra a folio 34, oficio suscrito por la Directora del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, mediante el cual
solicita que se le otorgue al condenado e interno BARAYAN ALEXANDER
BERNAL BERNAL la Libertad Condicional de conformidad con el art. 64
del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, anexando
para tal fin certificaciones de conducta, resolucién favorable y
cartilla biografica.

Asi mismo allega documentos para probar su arraigo familiar y social. f

Entonces, se tiene que el subrogado de la libertad condicional ha
sido establecido por el Legislador como un verdadero derecho que
adquiere el sentenciado siempre que cumpla los requisitos sefialados
en la Ley, que para el caso de BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL
condenado dentro del presente proceso por el delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR AGRAVADO, por hechos ocurridos desde diciembre de
2014 hasta el 30 de mayo de 2018, corresponde a los regulados por
el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 del 20
de enero 2014, el cual reza:

“aArticulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa
de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeno Yy comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusidn permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidén, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidén estard supeditada a la reparacioén a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia persconal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del

condenado.
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El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podrd aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de
texto) .

En tal virtud verificaremos el cumplimiento por BARAYAN ALEXANDER
BERNAL BERNAL de tales requisitos:

1:- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso
31endg lg pena impuesta a BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL de 48 MESES
de prisién, sus 3/5 partes corresponden a 28 MESES Y 24 DIAS de
prisién, cifra que verificaremos si satisface el condenado BARAYAN
ALEXANDER BERNAL BERNAL asi:

- BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL se encuentra privada de la
libertad por cuenta de este proceso desde el desde el 30 DE MAYO DE
2018 cuando fue capturado, encontrandose actualmente recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyaca,
cumpliendo a la fecha VEINTISEIS (26) MESES Y DIECINUEVE (19) DIAS,
de privacién fisica de su libertad, contados de manera ininterrumpida
y continua.

.- Se le han reconocido CUATRO (04) MESES Y VEINTE PUNTO CINCO (20.5)
DIAS de redencidn de pena.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacidn 26 MESES Y 19
fisica DIAS 31 MESES Y 9.5
Redenciones 04 MESES Y DIAS
20.5 DIAS
Pena impuesta 48 MESES (3/5) 28 MESES
Y 24 DIAS
Periodo de 16 MESES Y 20.5 DIAS
Prueba

Entonces, BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL a la fecha ha cumplido en
total TREINTA Y UN (31) MESES Y NUEVE PUNTO CINCO (9.5) DIAS de pena
teniendo en cuenta la privacién fisica de su libertad y las
redenciones de pena reconocidas, y asi se le reconocera, por tanto
retne el requisito objetivo.

2.- La valoracién de la conducta punible. Es claro que si bien el
legislador en la ley 1709/14 elimind la palabra gravedad, conservd
1a valoracién previa a la concesién de la libertad condicional por
parte del Juez de ejecucién de penas de la “conducta punible”, es
decir, que el querer del legislador fue mantener tal valoracién de
1a conducta delictiva del condenado para acceder a este subrogado,
con lo cual el juez de ejecucién de penas puede entrar a valorar
también otros aspectos y elementos de la conducta punible del
sentenciado, en el entendido que esas valoraciones que hagan estos
jueces de ejecucidn de penas ¥y medidas de seguridad para decidir sobre
la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas
las circunstancias, elementos vy consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de 1a libertad condicional, tal y como
la Corte Constitucional habia restringido las posibilidades
interpretativas en relacién con la anterior valoracioéon de la gravedad

de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del Cédigo Penii

~

en la Sentencia C-194 de 2005. >

.
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itucionalidad de la expresiodn

Asi se desprende del estudio de Const
como requisito para acceder a

“valoracién de la conducta punible”,
la Libertad Condicional contenido en el Art. 30 de la Ley 1709 de
2014, que modifico el Art. 64 del C.P. o Ley 599/2000, en la sentencia
c-757/2014 del 15 de octubre de 2014, de la Corte Constitucional,

M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

Con fundamento en las anteriores precisiones, ¥ sobre ese
entendimiento de la exigencia objeto de estudio que este Despacho ha
asumido, se ocupara de la valoracién de la conducta punible de
BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL frente a la pretensién de libertad
condicional, teniendo en cuenta todas las circunstancias, elementos
y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean estas favorables © desfavorables para el mismo,
teniendo en cuenta sus caracteristicas individuales, que constituyen
el pronéstico de cumplimiento de los fines de la pena - prevencion

general y especial.

relacién al andalisis de la conducta

punible del sentenciado en la sentencia y del reproche social que le
merecid al fallador, tenemos que el Juzgado Fallador al momento de
dosificar la pena no se hizo valoracién al respecto ni especial
pronunciamiento sobre la modalidad, naturaleza Yy gravedad de la
conducta punible cometida por BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL mas
alla de su simple tipicidad, antijuricidad ¥y culpabilidad, en
virtud al preacuerdo suscrito entre el condenado BERNAL BERNAL y la
Fiscalia, y al momento de estudiar la procedencia del subrogado de
la suspensioén condicional de la ejecucién de la pena de que trata el
art. 63 del C.P., se lo negd por expresa prohibicién legal contenida
en el art. 68 A del C.P. modificado por el art. 32 de la Ley 1709

de 2014.

Por lo que de un lado, en

Por lo que en este caso concreto y pese a la ausencia de valoracidn
de 1la conducta punible, vy toda vez que el delito es una
manifestacién externa de la personalidad del infractor, BARAYAN
ALEXANDER BERNAL BERNAL merecid el reproche penal que recibidé con
la sancién impuesta en la forma determinada en la sentencia, en
proporcién a la lesidn del bien juridico tutelado, lo que debe ser
tenido en cuenta en este momento para estimar si es posible disponer
su excarcelacién temprana sin que ella ponga en peligro bienes
sociales protegidos por la ley.

por ello, resulta imperioso realizar un andlisis de la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario, sobre la base de la
conducta posterior del enjuiciado, es decir, su comportamiento
intramural frente a la evolucién positiva del mismo, y si es el
caso, del cumplimiento de los compromisos adquiridos durante la
ejecucién de la pena, que permita estimar que en €1, el tratamiento
penitenciarioc ha logrado su finalidad resocializadora y que por tanto
la pena que le fue impuesta ha cumplido las funciones establecidas

en el Art.4 del C.P.

Asi lo advirtié la Corte Constitucional en la sentencia C-194 de
2005: L

w.. Adicionalmente, el juicio que adelanta el Juez de Ejecucidn de Penas
tiene una finalidad especifica, cual es la de establecer la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento
carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion
no se hace desde la perspectiva de la respensabilidad penal del condenado
-resuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento-
sino desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo
sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto
de reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos cop
=
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posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del sentenciado
en reclusidén. (..)".

Asi las cosas, se tiene el buen comportamiento presentado por el
condenado BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL durante el tiempo que ha
permanecido privado de su libertad, siendo calificada su conducta
como BUENA conforme el certificado de conducta de fecha 15/07/2020
durante el periodo comprendido entre el 18/11/2019 a 03/06/2020 vy,
la cartilla biografica  aportados por el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd; teniéndose por
demas, que este sentenciado ha ocupado su tiempo en actividades de
trabajo que 1le originaron las redenciones de pena reconocidas
contrarrestando el ocio, y no presenta intentos de fuga, por lo
que mediante Resolucién No. 112-429 de fecha 15 de julio de 2020 se
le dio concepto FAVORABLE para la libertad condicional por parte de
la entidad penitenciaria correspondiente, 1lo cual deja ver
igualmente su buen desempefio, que constituye el pronéstico de
readaptacién social y en este momento inferir que en ¢l se han
cumplido los fines de la pena (Art.4 C.P.) y que por tanto no hay
necesidad de continuar con su tratamiento penitenciario.

Razdén por la cual, tanto el requisito de la valoracién de la conducta
punible y su adecuado desempefio y comportamiento durante el

tratamiento penitenciario en el centro de reclusién, se tendr&n por
cumplidos.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social. De conformidad con su
significado, el arraigo de una persona estd determinado por el
domicilio, residencia habitual, asiento de la familia y de sus
negocios o trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de
una persona en un lugar por su vinculacién con otras personas o
cosas. Por tanto respecto de un sentenciado que va a recobrar su
libertad, se ha de demostrar plenamente por el mismo cudl va a ser
su residencia habitual sea porque alli tiene asiento su familia,
tiene su trabajo o sus negocios, de tal manera que una vez abandone
la reclusién, si es requerido dentro del proceso, sea ubicable.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que en la actuacién se
encuentra acreditado el arraigo familiar y social del condenado
BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL en el inmueble ubicado en 1la
DIRECCION CALLE 7 A No. 23B - 33 TORRE 6 APTO 601 CONJUNTO RESIDENCIAIL
ICARUS LAS MERCEDES DE SOACHA - CUNDINAMARCA que corresponde a la
residencia de su tia la sefiora DORA INELDA BERNAL CARO, de
conformidad con la declaracién extraproceso rendida por la sefora
DORA INELDA BERNAL CARO ante la Notaria Primera del Circulo de Soacha
- Cundinamarca, la fotocopia del recibo publico domiciliario de
energia, y el certificado expedido por el presidente de la Junta de

Accioén Comunal del Barrio Icarus Las Mercedes del municipio de Soacha
- Cundinamarca.

Asi las cosas, se tiene por establecido el arraigo familiar y social
de BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL, esto es, su vinculacién con su
nicleo familiar, en la DIRECCION CALLE 7 A No. 23B - 33 TORRE 6 APTO
601 CONJUNTO RESIDENCIAL ICARUS LAS MERCEDES DE SOACHA - CUNDINAMARCA
que corresponde a la residencia de su tia la sefiora DORA INELDA
BERNAL CARO, a donde acudird de ser concedida su libertad
Condicional, y por tanto se dard por cumplido este requisito.

4.- Reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerd

o
)
de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado. v 4
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4.- Comisionar a la Oficina Juridica del Eatablecimients
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, con el fin da que

se notifique perscnalmente este proveido al condenado BARAYAN
ALEXANDER _BERNAL BERNAL, quien se encuentra recluido en ase
Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Asi mismo, para que la
haga suscribir la correspondiente diligencia de compromiso que se
adjunta. Librese despacho comisorio para tal fin y, remitase VIA
CORREO ELECTRONICO UM (01) EJEMPLAR DE ESTE AU;O PARA QUE L
ENTREGADA COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE DE EN LA HOJA PDE V
DEL MISMO EN EL EPMSC.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo Boyac4,

RESUELVE:

PRIMERO: PRIMERO: OTORGAR la Libertad Condicional al condenado en
interno BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL identificado con c.c. No.
1.012.452.233 expedida en Bogota D.C., con un periodo de prueba de
DIECISEIS (16) MESES Y VEINTE PUNTO CINCO (20.5) DIAS, previa
suscripcién de la diligencia de compromiso con las obligacicnes del
articulo 65 del Cdédigo Penal prescindiéndose en este momento de la
imposicién de caucién prendaria en virtud de la especial emergencia
sanitaria y de orden publico que vive el pais y que ha sido decretada
por el Presidente de la Republica a raiz de la pandemia del "“COVID
- 19”7, y la situacién econdémica que ello ha generado en el pais, el
Despacho en este caso en particular dispondra que el cumplimiento de
las obligaciones mencionadas se garantice mediante caucion
juratoria; con la advertencia que el incumplimiento de las mismasa
le generard la revocatoria de la libertad condicicnal que ahora se
le otorga conforme el Art. 30 de la Ley 1709/2014, que modificéd el
Art. 64 de la Ley 599 de 2000.

CUMPLIDO lo anterior, librese boleta de libertad a favor de BARAYAN
ALEXANDER BERNAL BERNAL identificado con c.c. No. 1.012.452.233

1

expedida en Bogota D.C., ante la Direccién del Establecimiento
Penitenciaric y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, com la advertencia
que la libertad que se otorga a BARAYAN ALEXANDER BERNAL BERNAL, es
siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad judicial, caso

1

contrario, debera ser dejada a disposicion de la misma, contorme Lo
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de la pena impueata al condenado BARAYAM ALEXANDER BERNAL BERNAL, de

conformidad con los acuerdos del

Sala Administrativa, a favor

titulo judicial correspondiente

por este medio el condenadc.

QUINTO: COMISIONAR a la

Oficina

Consaejo Superlor de la Judicartura
quien se hara la converalén del
la caucién prendaria que presta

Juridica del Establecimiento

F
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, con el fin de que

se notifique personalmente

este

proveido al condenado BARAYAN

ALEXANDER BERNAL BERNAL,

quien

recluido en ese

s5e encuentra

Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Asi mismo, para que la

haga suscribir la correspondiente diligencia de compromiso que se

adjunta. Librese despacho comisorio para tal fin vy,
EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA
COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE DEJE EN LA HOJA DE VIDA

CORREO ELECTRONICO UN (01)
ENTREGADA
DEL MISMO EN EL EPMSC.

SEXTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LA JUEZ,

remitase VIA

4

7‘,,; ootomppdin Lmaard
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZéN

Juzgado Segundo de Ejecucién de penas y

Medidas de Sequridad - Santa Rosa de Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO
[1 auto anterlor se notlfico por Estado No.

De hoy DE 2020, Slendo las 8.00 a.m. Queda
[ jecutoriada el dla DE 2020 Hora 5:00 P.M.

GIANELLA ANDREA CORREA BARON
Secretaria

Juzgado Segundo de Ejecucion De Penas

y Medidas De Seguridad - Santa Rosa De Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION PROCURADURIA JUDICIAL PENAL

Hoy se notiflca personalmente

de la Providencia de Fecha ==
Para la Constancia Firma:
Procurador(a):
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BLADIMIR MARQUEZ PEREZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA

AUTO INTERLOCUTORIO No.0733

R%DICACI@N: 157596000223200603267

NUMERO INTERNO: 2018-159

SENTENCIADO: BLADIMIR MARQUEZ PEREZ

DELITO: CONCUSION EN CONCURSO MATERIAL

CON EL DELITO DE SUSTRACCION, DESTRUCCION U
OCULTAMIENTO DE DOCUMENTO PUBLICO

S;TUAczén: PRISION DOMICILIARIA SOGAMOSO
REGIMEN: LEY 906/2004
DECISION: LIBERTAD CONDICIONAL

Santa Rosa de Viterbo, Julio veintiocho (28) de dos mil veinte
(2020) .

ASUNTO POR DECIDIR

El Despacho decide nuevamente la solicitud de Libertad Condicional
elevada por el condenado BLADIMIR MARQUEZ PEREZ, quien cumple
prisién domiciliaria en la CALLE 9 N°.3-98 BARRRIO EL ORIENTE DE
LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA, bajo la vigilancia y control del
Establecimiento penitenciario y Carcelario de Sogamoso, de
conformidad con lo ordenado por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Santa Rosa de Viterbo en el fallo de Tutela de fecha
23 de julio de 2020.

ANTECEDENTES

Mediante Sentencia de fecha siete (07) de septiembre de dos mil once
(2011) proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Duitama
- Boyaca, se ABSOLVIO a BLADIMIR MARQUEZ PEREZ, como responsable de
1a conducta punible de Concusién y Destruccion, Supresién u
Ocultamiento de Documento Publico.

Sentencia que fue apelada por la Fiscalia y el Ministerio Publico,
por lo que el Tribunal Superior del Distrito Judicial de 3anta Rosa
de Viterbo - Boyaca en proveido de fecha 30 de abril de 2015 REVOCO
el fallo de primera instancia y, en consecuencia CONDENO a BLADIMIR
MARQUEZ PEREZ a la pena principal de CIENTO VEINTISIETE (127) MESES
de prisién, MULTA en el equivalente a Sesenta y Seis Punto sesenta
y seis (66.66) S.M.L.M.V. y, a la inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el término de CIENTO NUEVE (109)
meses, asi como la accesoria de pérdida de empleo publico u oficial,
como responsable de los delitos de CONCUSION EN CONCURSO MATERIAL
HETEROGENEO CON SUSTRACCION, DESTRUCCION U OCULTAMIENTO DE DOCUMENTO
PUBLICO, por hechos ocurrides durante el mes de noviembre del ario
2006, negandole la suspensién condicional de la ejecucidn de la pena
y la prisién domiciliaria; y disponiendo librar la correspondiente
orden de captura en contra del condenado BLADIMIR MARQUEZ PEREZ.

La Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacién Penal en providencia
de fecha 31 de enero de 2018, dispuso NO CASAR la sentencia dgv

7

Escaneado con CamScanner




RADICACION: 157596000223200603267
NUMERO INTERNO: 2018-159
SENTENCIADO: BLADIMIR MARQUEZ PEREZ

segun?a instangia del 30 de abril de 2015 proferida por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca.

Sentencia que cobré ejecutoria el 05 de marzo de 2018.

El condenado BLADIMIR MARQUEZ PEREZ estuvo inicialmente privado de
la libertad desde el 29 de marzo de 2007, cuando se hizo efectiva
l1a medida de aseguramiento de detencidn preventiva en su lugar de
residencia otorgada en la audiencia celebrada el 20 de marzo de 2007
ante el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funcién de Control de
Garantias de Sogamoso - Boyacad, y en tal situacién permaneci6 hasta
el 27 de diciembre de 2007 cuando el Juzgado Segundo penal Municipal
con Funcién de Control de Garantias de Sogamoso —Aggiggé_ig_QEQESQ
libertad por vencimiento de términos, de conformidad con la
certificaciéon expedida por el Establecimiento Penitenciario ¥
carcelario de Sogamoso. (f. 180). Cumpliendo entonces NUEVE (09)
MESES Y TRES (03) DIAS de privacién de la libertad.

Y, finalmente BLADIMIR MARQUEZ PEEREZ se encuentra privado de su

libertad por cuenta del presente proceso desde el 30 de abril de
2015, como sefiala la cartilla Biografica, (f. 42), y de conformidad
con la Boleta de detencidn No. 004 de la misma fecha proferida por
el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo,
(f. 179), encontrandose actualmente en prision domiciliaria en la
CALLE 9 N°.3-98 BARRRIO EL ORIENTE DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO — BOYACA,
bajo la vigilancia y control del Establecimiento penitenciario vy

Carcelario de Sogamoso.

Este Juzgado avocd el conocimiento de las diligencias el 28 de mayo

de 2018.

Mediante auto interlocutorio N°. 0805 de fecha 20 de septiembre de
2018, este Despacho le redimié pena al condenado BLADIMIR MARQUEZ
PEREZ en el equivalente a 343 Dpias por concepto de trabajo.
Igualmente le aprobdé emitiendo concepto favorable la concesién del

beneficio administrativo de permiso hasta de 72 horas.

rio N°. 0991 de fecha 13 de noviembre de
dimié pena al condenado BLADIMIR MARQUEZ
PEREZ en el equivalente a 30.5 DIAS por concepto de trabajo. Asi
mismo, se le otorgé la prision domiciliaria conforme el Art. 38G del
Cc.P., que cumple en la residencia ubicada en la CALLE 1 N°. 11-91,
CONJUNTO RESIDENCIAL LA CANDELARIA TORRE 5, APTO 118 DE LA CIUDAD DE
SOGAMOSO - BOYACA, casa de habitacion de su compafiera permanente la

sefiora LEIDY CAROLINA CHIRIVI MORENO.

Mediante auto interlocuto
2018, este Despacho le re

BLADIMIR MARQUEZ PEREZ, canceld la caucién impuesta a través de la
péliza Judicial N°.51-51-101001210 de Seguros del Estado y suscribibd
1a diligencia de compromiso el 23 de noviembre de 2018, (f.92).

a través de auto interlocutorio N° 0104 de 6 de febrero de
2019, este Despacho decidié AUTORIZAR al sentenciado BLADIMIR
MARQUEZ PEREZ, identificado con cédula de ciudadania No. 74.189.002
expedida en Sogamoso, el cambio de domicilio para el cumplimiento de
prisién domiciliaria, de su actual lugar de residencia ubicada en la
CALLE 1 N°. 11-91, CONJUNTO RESIDENCIAL LA CANDELARIA TORRE 5, APTO
118 DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA, para la residencia ubicada en

la CALLE 9 N°.3-98 BARRRIO EL ORIENTE DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO -

BOYACA, donde actualmente se encuentra bajo 1la vigilancia Yy control

del EPMSC de Sogamoso.

Luego,

0706 de fecha 16 de agosto de 2019,

do y prisionero domiciliario
l/'(
2

Mediante auto interlocutorio No.
se le negé por improcedente al condena

L/

—— |
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BLADIMIR MARQUEZ PEREZ, la autorizacién de permiso para trabajar por
fuera de su domicilio.

Con auto interlocutorio No. 0914 de fecha 24 de septiembre de 2019,
se le redimié pena en el equivalente a 46 DIAS por concepto de

trabajo y estudio.

Mediante auto interlocutorio No. 0915 de fecha 24 de septiembre de
2019, este Juzgado le negd al condenado BLADIMIR MARQUEZ PEREZ la
libertad condicional, de conformidad con lo establecido en el art.
64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014 y el
pronunciamiento de la Corte Constitucional C-757 del 15 de octubre
de 2014, toda vez que el Fallador realizé valoracién de la gravedad
de la conducta punible al momento de dosificar la pena.

Dicho auto interlocutorio No. 0915 del 24 de septiembre de 2019, fue
objeto de recurso de apelacién por parte del condenado MARQUEZ PEREZ,
y en auto de fecha 21 de noviembre de 2019 se le concedié dicho
recurso ante el Juzgado Fallador, esto es, el Juzgado Primero Penal
del Circuito de Duitama - Boyaca.

El Juzgado Primero Penal del Circuito de Duitama - Boyaca, en auto
de fecha 09 de marzo de 2020 confirmé en su integridad el auto
interlocutorio No. 0915 de fecha 24 de septiembre de 2019 proferido

por este Juzgado.

Al respecto, se ha de precisar gque dicho Eroveido de fecha 09 de

marzo de 2020 proferido por el Juzgado Primero Penal del Circuito de
Duitama - Boyaca, fue notificado a este Juzgado solo hasta el 27 de
Julio de 2020, como guiera que dicha decisidén fue recibida via correo
electrénico el domingo 26 de julio de 2020 a las 11:03 p.m., tal y
como se observa en las diligencias:

Mediante auto de sustanciacién de fecha 06 de mayo de 2020, este
Despacho Judicial se estuvo a lo ya resuelto en el auto
interlocutoric N°.0915 de fecha 24 de septiembre de 2019, donde se
le negé al condenado BLADIMIR MARQUEZ PEREZ la Libertad Condicional,
de conformidad con lo establecido en el art. 64 del C.P. modificado
por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014 y el pronunciamiento de la
Corte Constitucional C-757 del 15 de octubre de 2014, toda vez que
el Fallador realizé valoracién de la gravedad de la conducta punible
al momento de dosificar la pena, sefialandose en ese momento que dicho
auto interlocutorio N°.0915 de fecha 24 de septiembre de 2019, se
encuentra actualmente surtiendo el recurso de apelacién interpuesto
por el condenado MARQUEZ PEREZ ante el Juzgado Primero Penal del
Circuito de Duitama - Boyaca, como quiera repito, que para ese
momentc no habia sido notificado a este Despacho arte del
Juzgado Primero Penal del Circuito de Duitama — Boyaca el proveido
de fecha 09 de marzo de 2020, que resolvia el recurso interpuesto.

Contra dicho auto de sustanciaciéon de fecha 06 de mayo de 2020, la
Defensora del condenado BLADIMIR MARQUEZ PEREZ interpuso recurso de
apelacién, por lo que este Despacho Judicial en auto de fecha 08 de
junio de 2020 se dispuso NO DAR TRAMITE a dicho recurso de
conformidad con lo establecido en el art. 191 de la Ley 600 de 2000.

Posteriormente, la Defensora del condenado BLADIMIR MARQUEZ PEREZ
interpuso accién de tutela contra este Despacho Judicial, por lo que
el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
- Boyac4, en el fallo de tutela del 23 de julio de 2020 resolvid
tutelar los derechos fundamentales al debido proceso y a la defensa
de BLADIMIR MARQUEZ PEREZ, en consecuencia dejé sin efectos el auto
de sustanciacién de fecha 06 de mayo de 2020, proferida por este
3
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Despacho, y, ordené que este Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
v Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo, proceda nuevamente
a estudiar la peticién de fecha 28 de abril de 2020 formulada por
BLADIMIR MARQUEZ PEREZ, Y :Eesolverla mediante interlocutorio,
(resalto por el Despacho) .

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para decidir el asunto que nos ocupa, €n
virtud de lo estipulado en el articulo 38-5° de la Ley 906 de 2004,
en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, en
razén a estar vigilando la pena cumple el condenado y prisionero
domiciliario BLADIMIR MARQUEZ PEREZ en la CALLE 9 N°.3-98 BARRRIO EL
ORIENTE DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA, bajo la vigilancia y
control del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso
- Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, gue contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo que este Despacho continuarad resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e 1internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la
pena, con el fin de garantizar 1a efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracion de justicia.

.- DE LA SOLICITUD

En memorial que antecede, allegado a este Juzgado via correo
electrénico el 28 de abril de 2020 y, suscrito por el condenado
BLADIMIR MARQUEZ PEREZ, solicita que se le otorgue la Libertad
Condicional, teniendo en cuenta lo siguiente:

asunto ya habia sido resuelto a través de auto
pero por no hacer este transito a cosa juzgada, cabe
e volver a estudiarse cuando la peticién recae sobre
on fundamentales para su

.— Que, este

interlocutorio,
la posibilidad d
hechos nuevos que deben valorarse y dque S

resolucién.

e encuentra cumpliendo una pena de 127 meses, y a la fecha

.- Que, S ] . .
or objetivo exigido para ese efecto.

ha superado ampliamente el fact

.- Que, durante la privacién de la libertad intramural cumplié todos
los reglamentos y se acogié a todos los programas establecidos por
el INPEC, tal como lo ha establecido este Juzgado en las providencias
en las que se le ha reconocido redencidn de pena.

.- Que, su conducta siempre fue calificada en el grado de buena y

ejemplar.

socio familiar se dio por demostrado en la

.- Que, el arraigo
ivo de la prisién

providencia en la que se le otorgd el sustitut
domiciliaria.

.- Que, en la providencia que se le negd la libertad condicional se
sefiald: “se vié involucrado en hechos de corrupcioén, generando

descrédito en un sector de la administracién publica, (..) y con ello
se determina el nivel de desviacién personal y social que impide la

U
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concesién de la libertad condicional y en consecuencia resulta
imperativo la prisién carcelaria y continuar con el tratamiento
penitenciario (..)”.

.- Que, mas adelante se agrega: “se deduce fundadamente la necesidad
de continuar con el tratamiento penitenciario” y concluye que “por
si solo su buen comportamiento en reclusién no determina que este
apto para su reinsercidén a la sociedad”.

.- Que, con relacién al nivel de desviacién personal, admite que
incurrié en una conducta que no estaba conforme con las expectativas
de su entorno, que se distancié de las normas y patrones de la
sociedad, pero que esa conducta ya fue juzgada como negativa, y como
consecuencia de la misma se le impuso una sentencia condenatoria ya
en este momento purgada casi en su totalidad.

.- Que, los actos en los gque se vié involucrado tuvieron su
consecuencia juridica, pero que debe tenerse en cuenta que despues
de ellos no ha dejado de cumplir los lineamientos legales a los que
se encuentra sometido en la ejecucién de su pena. Que, de igual
manera debe valorarse que no tiene antecedentes judiciales.

.— Que, reconoce su error y se ha enfocado toda su reclusién en
acatar las normas propias de la ejecucién de la pena, y alcanzar el
objetivo primordial de la misma, cual es el reintegro a la socliedad,
tal como lo tiene establecido el ordenamiento penal, por lo que
solicita valorar ponderar razonablemente su conducta en cumplimiento
de la pena impuesta.

.— Que, toda persona en algun momento de su vida ha incurrido en una
conducta que quebranta las normas establecidas dentro de su sociedad,
o ha incurrido en conductas gue violan normas y expectativas de
cualquier sistema social, pero no por ello se debe recibir esta
equivocacidén como una etiqueta que cierre todos los caminos para
enderezar ese patrdédn de conducta.

.- Que, afirma el Juzgado que resulta imperativa la prisién
carcelaria y continuar con el tratamiento penitenciario, sin embargo
deja de lado el gque desde el 13 de noviembre de 2018 se encuentra
en prisién domiciliaria, fecha en la cual solo es sujeto de los
controles propios del sustituto por parte del INPEC.

.- Que, conforme lo establece el art. 143 de la Ley 65 de 1993 desde
1a concesién de la prisién domiciliaria, hace mas de 19 meses ninguna
de las acciones alli establecidas le han sido aplicadas por el INPEC,
ente encargado por parte del estado de la resocializacién del

condenado.

.- Qué, si no se le estd aplicando el tratamiento penitenciario,
como podria requerir mas de lo mismo, no podria ser este el argumento
medular para negarle la libertad condicional.

.- Que, otro argumento del Despacho es que el buen comportamiento en
reclusién por si solo no determina que este apto para reinsertarse
a la sociedad, invocando en esta materia el Fallo de tutela 019 de
2017 de la Corte Constitucional.

.- Qué, no esta condenado por un delito excluido de la concesidn del
subrogado de libertad condicional, ha cumplido cabalmente con todas
las obligaciones inherentes al cumplimiento de la pena, no recibe
tratamiento penitenciario, no reporta ninguna transgresidén en los
compromisos adquiridos con la prisién domiciliaria, lo que conduce

:2//
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.- Qué, el otorgamiento de la libertad condicional es una alternativa

sciende de lo legal a lo humanitario, dado que el aislamiento
n de la libertad impiden
ven gravemente afectados
u libertad

que tra
obligatorio de su esposa y su privacié
atender debidamente a sus hijos, quienes se
por razones adversas y que podrian mejorar si obtuviera s
condicional y pudiera vincularse al mercado laboral.

.- Que, finalmente invoca el estado de las cosas inconstitucionales
declarado en la sentencia T-762 de 2015.

_ Junto con su solicitud anexa cartilla biografica vy, resolucién
Penitenciario Y

favorable expedidas por el Establecimiento
Carcelario de Sogamoso - Boyaca.

Es asi, que el subrogado de la libertad condicional ha sido

establecido por el Legislador como un verdadero derecho gue adquiere
el sentenciado siempre que cumpla los requisitos sefialados en la
Ley, que para el caso de BLADIMIR MARQUEZ PEREZ corresponde en
principio a los regulados por el art.64 de la Ley 599/2000,
modificado por el Art.5 de la Ley 890/2004, vigente para la fecha de
los hechos por los que se le sentencié, esto es el noviembre de 2006.

No obstante, con la entrada en vigencia de la Ley 1709 de Enero 20
de 2014, esos requisitos para la libertad condicional variaron, Yya

que eliminaron algunos y se introdujeron otros.

el problema juridico que se plantea, es el de
de BLADIMIR MARQUEZ PEREZ condenado por
el delito de CONCUSION EN CONCURSO MATERIAL HETEROGENEQ CON SUSTRACCION,
DESTRUCCION U OCULTAMIENTO DE DOCUMENTO PUBLICO, por hechos ocurridos
durante el mes de noviembre del afno 2006, le resulta aplicable esta
nueva normatividad por favorabilidad para acceder a la libertad
condicional, y sobre esa base si reane los requisitos para ello.

Por consiguiente,
determinar en el caso concreto

El principio de favorabilidad en materia penal, lo regula el articulo
29 de la Constitucion: "En materia penal, la ley permisiva o
favorable, aun cuando sea posterior, se aplicard de preferencia a la
restrictiva o desfavorable", en concordancia con los articulos
6° del actual Codigo penal (ley 599 de 2000) vy 6° del Cdédigo de
Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004) que lo consagran comOo norma

rectora de unc y otro ordenamiento.

Entonces, tenemos gque 1OS tres principios basicos para la aplicacién
del apotegma de favorabilidad son: i) sucesidén o simultaneidad de
dos o mas leyes con efectos sustanciales en el tiempo, ii) regulacion
de un mismo supuesto de hecho, pero que conlleva a consecuencias
juridicas distintas, y iii) permisibilidad de una disposicion
respecto de la otra. (CSJ del 20 de noviembre 2013, rad. 42111).

La Ley 1709 de Enero 20 de 2014 art. 30, consagra: “Articulo 30:
Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedard asi:

wArticulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la
~

conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona condenaca
a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que s5u adecuado desempeno y comportamiento durante @l tratamiento
penitenclario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que
no exlste necesidad de contlnuar la ejecucion de la pend.

3. Que demuestre arraigo famillar y social,
Corresponde al juez competente pard conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o Inexistencia del arralgo. ’aﬁ

Escaneado con CamScanner



RF.ADICACIC\‘-‘: 157596000223200603267
NUMERO INTERNO: 2018-159
SENTENCIADO: BLADIMIR MARQUEZ PEREZ

En todo caso su concesidén estard supeditada a la reparacién a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacidn mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo gue se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres aios, el juez pedrd aumentarlo
hasta en otro tantec igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de
texto) .

Texto que le resulta mas favorable a BLADIMIR MARQUEZ PEREZ
para acceder en este momento al subrogado impetrado, como
quiera que solo requiere cumplir las 3/5 partes de la pena aqui
impuesta y, no exige el pago de la multa, frente al anterior
que requiere las 2/3 partes, por lo gque la misma se aplicaré
en el presente caso por favorabilidad por la via de la
retroactividad de 1la ley, por lo gque verificaremos el
cumplimiento por BLADIMIR MARQUEZ PEREZ de sus requisitos:

1.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso
siendo la pena de CIENTO VEINTISIETE (127) MESES DE PRISION, sus 3/5
partes corresponden a SETENTA Y SIES (76) MESES Y SEIS (06) DIAS de
prisién, cifra que verificaremos si satisface el interno BLADIMIR
MARQUEZ PEREZ, asi:

-. El1 condenado BLADIMIR MARQUEZ PEREZ estuvo inicialmente privado
de la libertad desde el 29 de marzo de 2007, cuando se hizo efectiva
la medida de aseguramiento de detencién preventiva en su lugar de
residencia otorgada en la audiencia celebrada el 20 de marzo de 2007
ante el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funcién de Control de
Garantias de Sogamoso - Boyacd, y en tal situacién permaneci¢ hasta
el 27 de diciembre de 2007 cuando el Juzgado Segundo Penal Municipal
con Funcion de Control de Garantias de Sogamoso - Boyacd le otorgod
libertad por vencimiento de términos, de conformidad con la
certificacién expedida por el Establecimiento Penitenciario ¥y
Carcelario de Sogamoso, (f. 180). Cumpliendo entonces NUEVE (09)
MESES Y TRES (03) DIAs de privacion inicial de la libertad, contados

de manera ininterrumpida y continua.

Finalmente BLADIMIR MARQUEZ PEEREZ se encuentra privado de su
libertad por cuenta del presente proceso desde el 30 de abril de
2015, como sefala 1a Cartilla Biografica, (f£. 42), y de conformidad
con la Boleta de detencién No. 004 de la misma fecha proferida por
el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo,
(£. 179), encontrandose actualmente en prisién domiciliaria bajo la
vigilancia ¥ control del Establecimiento penitenciario y Carcelario
de Sogamoso, cumpliendo a la fecha SESENTA Y TRES (63) MESES Y
VEINTISIETE (27) DIAS de privacién fisica de su libertad, contados

de manera ininterrumpida y continua.

- se le ha reconocido redencién de pena por TRECE (13) MESES Y
VEINTINUEVE PUNTO CINCO (29.5) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién Fisica inicial
desde el 29/03/2007 a 09 ‘EDSIEP?SY 03
27/12/2007
Privacién fisica desde 63 MESES Y 27 86 MESES Y 29.5
el 30/04/2015 a la fecha DIAS DIAS
Redenciones 13 MESES Y 29.5
DIAS
Pena impuesta 127 MESES (3/5) 76 MESES Y
06 DIAS y
&/
8
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Entonces, a la fecha BLADIMIR MARQUEZ PEREZ ha cumplido en total
OCHENTA Y SEIS (86) MESES Y VEINTINUEVE PUNTO CINCO (29.5) DIAS de
la pena impuesta, teniendo en cuenta la privacién fisica de su
libertad y las redenciones de pena efectuadas, por tanto reune el
requisito objetivo.

2.- La valoracién de la conducta punible. Es claro que si bien el
legislador en la ley 1709/14 eliminé la palabra gravedad, conservé
la valoracién previa a la concesion de la libertad condicional por
parte del Juez de ejecucién de penas de la “conducta punible”, es
decir, que el guerer del legislador fue mantener tal valoracién de
la conducta delictiva del condenado para acceder a este subrogado,
con lo cual el juez de ejecucién de penas puede entrar a valorar
también otros aspectos y elementos de la conducta punible del
gentenciado, en el entendido que esas valoraciones gque hagan estos
jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad para decidir sobre
la libertad condicicnal de los condenados debe tener en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables O
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional, tal y como
la Corte Constitucional habia restringido las posibilidades
interpretativas en relacién con la anterior valoracién de la gravedad
de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del Cdédigo Penal
en la Sentencia C-194 de 2005.

Asi se desprende del estudio de Constitucionalidad de la expresién
“valoracidn de la conducta punible”, como requisito para acceder a
la Libertad Condicional contenido en el Art. 30 de la Ley 1709 de
2014, que modificé el Art. 64 del C.P. o Ley 599/2000, en la sentencia
C-757/2014 del 15 de octubre de 2014, de la Corte Constitucional,
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, donde concluyd:

“... 48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de ejecucion de penas
valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separacion de

poderes (C.P. art. 113).

49. Por olra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalencia de los tratados de derechos humanos en el
interno (C.P. art. 93), pues no desconoce el deber del Estado de atender de manera primordial las
acion y prevencion especial positiva de la pena privativa de la libertad (Pacto
os Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencion Americana de Derechos Humanos art.

orden
Junciones de resocializ
Internacional de Derech

5.6).

50. Sin embargo, si se vuinera el principio de legalidad como elemento del debido proceso en materia penal,
cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion de penas deben valorar la conducta punible para

decidir sobre la libertad condicional sin darles los pardmetros para ello. Por lo tanto, una norma que exige

que los jueces de ejecucidn de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas a penas
y cuando la

rivativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es exequible, siempre
valoracién tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal
en la sentencia_condenatoria, sean éstas favorables_o_desfavorables al otorgamiento de la_libertad

condicional. (Negrillas y resaltado fuera del texto original),

51. Finalmente, la Corte concluve que los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad deben aplicar
la constitucionalidad condicionada de la expresion “previa valoracion de la conducta punible” contenida en
el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mds

Sfavorable a los condenados”. (...).
Resolviendo:

“Primero. Declarar EXEQUIBLE la expresion “previa valoracion de la conducta punible” contenida en el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por
los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los
condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la

sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfuvorables al otorgamiento de la libertad condicional.” /53'

9

Escaneado con CamScanner



157596000223200603267

RADICACION:
NUMERO INTERNO: 2018-159
SENTENCIADO: BLADIMIR MARQUEZ PEREZ

Asi mismo, tenemos que al respecto la Corte Suprema de Justicia Sala
de Casacién Penal en AP5227-2014(44195) de fecha septiembre 03 de
2014, M.P. Patricia Salazar Cuellar, precisé:

». El vigente articulo 64 del Cdédigo Penal (modificado por la Ley 1709 de
2014 y aplicable por favorabilidad al presente caso) establecié 1la
procedencia del mecanismo “previa valoracién de la conducta punible”.
Indiscutible, por tanto, que la a quo se equivocd al soslayar las
consideraciones del caso asociadas a la estimacidén del comportamiento

imputado al ex Representante a la Cémara... (..).

de al Juez que vigila la ejecucicn de

1 presente caso el diagnostico 25
parte del condenado. Si se le
los efectos del mensaje gue

que si personas socialmente
e les

Sobre esta evaluacidén que correspon
la sentencia, encuentra la Corte que en e
de necesidad de cumplimiento de la pena por
concediera la libertad, serian negativos
recibiria la comunidad pues entenderia
calificadas delinguen y en la prdctica no se materializa la sancioén qu
corresponde, también ellos podrian vulnerar la ley penal con la esperanza
de que la represion serd insignificante”.

Igualmente, la Corte Suprema de Justicia Sala de casacién Penal en
la Sentencia T-66808 del 11-06-2013, M.P. JOSE LEONIDAS BUSTOS
MARTINEZ, precisoé:

». Norma que fue revisada en sede de control de constitucionalidad, Yy
declarada exequible en la sentencia C-194 de 2005, por las siguientes

razones:

w  cuando la norma acusada dice que la libertad condicional podré concederse
previa valoracién de la gravedad de la conducta, no significa gue el Juez
de Ejecucidén de Penas ¥y Medidas de Seguridad guede autorizado para valorar
la gravedad de la conducta. Lo gue la norma indica es que dicho funcionario

deberd tener en cuenta la gravedad del comportamiento punible, calificado

y valorado previamente en 12 sentencia condenatoria por el juez de
conocimiento, como criterio para conceder el subrogado penal. (Resalta la

Sala)

. la pretendida triple coincidencia de elementos, gque configurarian una
agresion al principio del non bis in idem, se rompe como consecuencia de
12 ausencia de los dos dltimos, pues la segunda valoracidn no sa hace con
fundamento en el mismo juicio ni sobre la base de los mismos hechos.

(..). Sin embargo, no ocurre lo mismo cuando el aspecto subjetivo de la
con miras al reconocimiento de los beneficios o subrogados, no
1a sentencia condenatoria. El criterio jurisprudencial
licable en forma parcial, por tanto, otro debe ser el
del problema juridico.

conducta.,
ha sido valorado en
anterior sdélo ées ap
entendimiento para la solucion

titucional comentado, el funcienario judicial
gravedad del comportamiento punible, calificado
y valorado previamente én la sentencia condenatoria por el juez de
conoclimiento, como criterio para conceder el subrogado penal. Bajo ninguna
facultad debe interpretarsé como una autorizacidén para que
la pena haga una nueva valoracién y, menos aun, para que
xtempordneo sobre la materia.

Segun el precedente cons
deberd tener en cuenta la

perspectiva esa
el ejecutor de
haga un pronunciamiento e

z de ejecucidn le esté vedado hacer

Tal restriccion no implica que al jue
der el beneficio

una valoracién del criterio subjetivo o que deba conce

solicitado en forma automdtica.
e a la ausencia de valoracidén de la gravedad de la conducta en la

Frent
valoracion

sentencia condenatoria, el funcionario judicial debe hacer una
integral de todos los requisitos, en especial, aquellos relacionados con
el comportamiento del reo en prision y la necesidad de continuar con el

tratamiento penitenclarioh
174
Fi;

| Cfr. Sentencia C- 194 de 2005.
10
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Por tanto, pese a la ausencia de valoracidén de la gravedad de la conducta
en la sentencia condenatoria, el juez de ejecucién debe motivar la
providencia con fundamento en los siguientes criterios:

1) Respetar la prohibicién constitucional del non bis ibidem.

i1i) Partir de motivos y razones plenamente probados. )

1ii) Entender que su labor no es mecdnica ni sujeta a pardmetros
matemdticos.

iv) Tener en cuenta los requisitos objetivos, ademds de elementos
distintivos, como el comportamiento del reo en prisidén y la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario?.

v) Por idltimo, los motivos que conducen a negar o a conceder la libgrtad
condicional deben formularse en consonancia con las condiciones

particulares del reo, de manera que la medida, en su caso, cumpla con el
requisito de la razonabilidad?. (..)".

De otra parte, estima este despacho, que esa valoracién de 1la
conducta punible frente a esta nueva norma no solo mira el adecuado

desempefio Y comportamiento del condenado durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién,

exigencia que debe satisfacer el conden

fundadamente que no existe necesidad d
ena.

por cuanto ésta es otra
ado, en cuanto permita suponer
e continuar la ejecucién de la

Con fundamento en 1las anteriores precisiones, Yy sobre ese
entendimiento de la exigencia objeto de estudio que este Despacho ha
asumido, se ocupari ahora de la valoracién de la conducta punible
de AQUILINO CARMONA PEREZ frente a la pretensién de libertad
condicional, teniendo en cuenta todas las circunstancias, elementos
Y consideraciones hechas por el juez penal en 1a sentencia

condenatoria, sean estan favorables o dgsfavorablesfpara el mismo,
teniendo en cuenta sus caracteristicas individ

uales, que constituyen
el pronéstico de cumplimiento de los fines de la pena - Prevencién
general y especial, postura  que fue reiterada por la Corte
Constitucional en la Sentencia de Tutela No. 019 de enerc 20 as 2017,
a2 la que hace alusién el condenado MARQUEZ PEREZ en su Ultima
solicitud, precisando la Corte:. i =

“(.) 6.5.10. Adn mds,

de que los jueces de conocimiento deben evaluar 1
64 del Cédigo Penal,

ertad; 2) que
3) que su buena conducta

Se agrega que 1la
contenido de la
sfavorable, (51 1g
(Resalto y subrayado

n avorable como en lo de
2 la so%icitud del subrogado. ”

las anteriores Precisiones, Y sobre
Xlgencia objeto de

estudio que este Despacho ha

3 , Se ocupar4 aho;a de 1a valoracién de 1a conducta punible
CEHJQLADIMIR MARQUEZ PEREZ frente a 13 pretensién de 1libertad
c20192al, Fenlendo en cuenta todas las circunstancias, elementos

zonde::t°:::c1ones hechas por g3 juez penal en la sentencia
e r Sean estan favorables o desfavorables Para el mismo

O en cuenta suys caracteristicas individuales, que constituye;

- Y
2 Ibidem,

? Ibidem,
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el pronéstico de cumplimiento de los fines de la pena - prevencién

general y especial.

Entonces, en relacién al analisis de la conducta punible en la
sentencia y del reproche social que le merecié al fallador,
descendiendo al caso concreto de BLADIMIR MARQUEZ PEREZ, tenemos
que el mismo fue condenado dentro del presente proceso por el delito
de CONCUSION EN CONCURSO MATERIAL HETEROGENEO CON SUSTRACCION,
DESTRUCCION U OCULTAMIENTO DE DOCUMENTO PUBLICO, toda vez que de
conformidad con la sentencia y el acopio probatorio, la situacién
factica consistié: “Fueron narrados por la Fiscalia en el escrito de
acusacidén de la siguiente manera: La presente investigacidn se inicid con
base en la denuncia que instauré la Doctora ALBA LUZ RINCON GARRIDO,
DIRECTORA DEL INSTITUTO DE TRANSITO Y TRANSPORTES DE SOGAMOSO INTRANSOG,
el 13 de diciembre de 2006, en la cual relata gque la semana siguiente al
25 de noviembre de 2006 (sdbado) recibid dos mensajes de texto a su celular
3124542086 andnimos, el dia 29 de noviembre de 2006, en los que le indicaban
que el comandante habia entregado el sdbado anterior tres carros y a cada
uno de los propietarios le habia cobrado trescientos mil pesos por salir,
pilas. Precisa que recibié otro mensaje del teléfono celular 3112215568
(comcel) que decia: Doctora usted sabia que el comandante entregd tres
carros el sdbado y cobré, pilas doctora, una amistad.

"Agrega que el dia siguiente procedié a investigar al interior de la entidad
solicitando un informe al sefor PEDRO DANIEL AGUDELO OTALORA, portero gque
se encontraba de turno, pero por dolencias fisicas fue autorizado por la
Directora, para que lo reemplazara en forma temporal su hijo CAMILO, en
razén a que no fue posible ubicar al otro portero.

"E] informe de PEDRO DANIEL AGUDELO OTALORA, indica las novedades reportadas
por su hijo CAMILO AGUDELO quien lo reemplazé en el turno de porteria de
12:30 P.M. a 7:00 P.M.

"las novedades indicadas se resumen de la siguiente manera: precisa que
siendo las tres de la tarde habia ingresado al parqueadero de Instrasog un
camidén oscuro marca Chevrolet Kodiac, conducido por los agentes ALVARO
NELSON PEREZ Y JOSE MANUEL UNIBIO VARGAS, el cual al ingresar rompid la
cuerda de la camara del circuito cerrado. Luego de lo cual el agente ALVARO
NELSON PEREZ SE DIRIGIO al Hospital a ordenar la prdctica de la prueba de
alcoholemia al conductor quien era hijo del duefo del vehiculo, agrega que
el conductor se dirigidé al agente VLADIMIR MARQUEZ para que lo ayudara, a
quien le dio una suma de dinero y éste a su vez se la entregd al comandante
FELIPE, para luego dar la orden de abrir la puerta.

“pijo también que un informe sobre un segundo vehiculo, que siendo las 4:30
de la tarde de ese mismo dia iqgresé la camioneta Mazda conducida (guiada)
por el agente de trdnsito JOSE UNIBIO, el comandante FELIPE dio la orden
de no hacer inventario hasta que no realizara la prueba de alcoholemia; el
mismo agente UNIBIO se fue hacia el hospital en un taxi con el conductor a
la prdccica de la prueba, como a los treinta minutos volvieron dirigiéndose
3 la sala de conferencias; la esposa del conductor realizo una llamada y
se la pasé al Comandante Felipe, luego le pidid la suma de $§170.000
aduciendo que era para la gente del Hospital para borrar la prueba de
alcoholemia y otra suma de dinero de §150.000 para repartir entre los
agentes que seé encontraban pressntes, precisa que la sefora manifestd que
era mucho dinero, luego salieron a la puerta principal donde arreglaron con
el Comandante FELIPE, quien dioc la orden al hijo del duedo del vehiculo
para que bajara la camioneta y al mismo tiempo la orden para abrirla
puerta®, (f. 28 Cuaderno Fallador).

Respecto de la valoracién de la conducta punible, en el fallo
condenatorio de segunda instancia proferido por el Tribunal Superior
del Dpistrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo, en el acapite de
Individualizacién de las penas a imponer, precisod:

“para el delito de Concusién, el articulo 404 del Cédigo Penal, cen el
incremento establecido por la Ley 890 de 2004, establece las penas ?%
b4
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prisién de 96 a 180 meses, multa de 66,66 a 150 s.m.l.m.v. e inhabilitacidn
para el ejercicio de derechos y funciones publicas de 80 a 144 meses de
prision.

Los cuartos o espacios de movilidad para las penas de prisién e
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas son los
siguientes.

Prisidn: primer cuarto, entre 96 y 117 meses; cuartos medios, entre 117
meses 1 dia a 159 meses; y ultimo cuarto, entre 159 meses y 1 dia a 180
meses.

Inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciocnes publicas: Primer
cuarto, entre 80 y 96 meses; cuartos medios, entre 96 meses y 1 dia y 128
meses; y dltimo cuarto, entre 128 meses y 1 dia y 144 meses.

Debe recordarse, y ello de manera extrana, la Fiscalia no imputd
circunstancias genéricas de agravacidn, cuando era evidente la relacionada
con la coparticipacién criminal. Asi, la pena debe ser fijada dentro del
cuarto minimo.

Debe tenerse en cuenta, por la trascendencia de los hechos, pues se trata
de conductas vinculadas con la conduccién de vehiculos bajo los efectos del
alcohol, que tantos riesgos generan a la seguridad en el trdnsito y gue son
las autoridades de trdnsito los encargados de su control y erradicacidn,
la conducta punible debe ser considerada en unos niveles medios de gravedad;
en cuanto al dafio real o potencial creado, éste es de alto nivel en cuanto
al descrédito que genera en un sector de la administracidn cuestionado por
los altos niveles de corrupcidn, especialmente de los agentes de trdnsito;
en torno de la necesidad de pena y funciones que debe cumplir, tampoco se
merece la pena minima, por las evidentes necesidades de prevencidn general
gue requieren conductas tales y porque debe quedar claro frente a la
comunidad que esa conductas no quedan en la impunidad o que las sanciones
son lirrisorias. De otro lado, también debe tenerse en cuenta que los
acusados carecen de antecedentes penales.

Asi, para ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ, JOSE MANUEL UNIBIO VARGAS y
BLADIMIR MARQUEZ PEREZ, se considera adecuada una pena de prisidn de ciento
dos (102) meses de prisidén, y con las mismas consideraciones, la pena de
inhabilitacidon para el ejercicio de derechos y funciones piublicas por 84
meses.

Para EDGAR FELIPE PARADA NINO, quien fungia como Comandante de los Agentes
de Tradnsito, quien aparece como la persona que tomaba las decisiones y gque
por su condicidén debia ser un ejemplo de honestidad, a las penas anteriores
se le hard un incremento de 3 y 2 meses respectivamente, con la cual la
pena de prisidn para él serd de ciento cinco (105) meses de prisidén y la
inhabilitacidén de ochenta y seis (86) meses.

Para todos la pena de multa serd la minima, es decir, la de 66.66 salarios
minimos legales mensuales vigentes, a cada uno.

Para el delito de falsedad por destruccidn, supresién u ocultamiento de
documento publico, el articulo 292 del Cddigo Penal, con la modificacidn
introducida por la Ley 890 de 2004, fija una pena de prisidn, en el segundo
inciso (fue el imputado) de 48 a 180 meses de prisidon e inhabilitacidén para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término, de
suerte que el primer cuarto de movilidad para la prisidén va de 48 a 81
meses y lo mismo para la de inhabilitacidn.

Por las mismas razones que respecto de la Concusidn, y por tratarse de un
delito medio para la comisién u ocultamiento del delito contra la
administracidon, la pena para los tres primeros serd la de 50 meses de
prisidén y por 1igual término la de inhabilitacidén para el ejercicio de
derechos y funciones ptblicas y de 52 meses para EDGAR FELIPE PARADA NINO.

Como se trata de un concurso de delitos, aclarando ademds que en cuanto a
la concusidén se trataba de un concurso de dos delitos, pero que no fue
Imputado de esa manera, de conformidad con el articule 31 del Cédigo FPenal
se tomard como base la pena mds grave que es la que corresponde al delito

71
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a la misma se le hard un incremento del 50% de las que
delito concursal, con lo cual, se considera, se cumplen las
concurse y no se deja en la impunidad el Ssegundo delito.

2dos ALVARO NELSON PEREZ RODRIGUEZ, JOSE MANUEL UNIBIO
LADIMIR MARQUEZ FEREZ las penas serdn, para cada uno, las de
] \ tisiete (127) meses y la de inhabilitacidn para el
rechos y funcicnes publicas de ciento nueve (109) meses.
PE PARADA NINO serd la de prisién de ciento treinta y un

inhabilitacidn para el ejercicio de derechos v funciones
nteo doce (112) meses.

multa para todes ya ha sido definida. ” (f. 25-27 cuaderno
ayado fuera de texto).

Por lo que de un lado, en relacién al analisis de la conducta punibkle
del condenado BLADIMIR MARQUEZ PEREZ y, toda vez que el delito es
una manifestacién externa de la personalidad del infractor,
examinado el grado de reproche que le merecié al Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca en la
sentencia condenatoria de segunda instancia, la conducta punible del
agqul condenado, tenemos que BLADIMIR MARQUEZ PEREZ, hacia parte de
la Policia de Transito, por lo que en ejercicio de sus funciones se
vio involucrado en actos de corrupcién generando descrédito en un
sector de la administracién, sefialando que tal conducta no merecia
la pena minima.

Lo anterior, deja ver que el comportamiento personal y social del
agqui sentenciado BLADIMIR MARQUEZ PEREZ, va en contra del respeto de
los bienes juridicos protegidos por el legislador, ademas deja ver
su falta de valores y principios al dedicarse junto a los otros
condenados a este tipo de conductas ilicitas como lo es la CONCUSION,
Y DESTRUCCION, SUPRESION U OCULTAMIENTO DE DOCUMENTO PUBLICO,
vulnerando de manera real y grave los bienes Jjuridicos de 1la
administracién publica y la fe publica, sin que nada justifique tal
actuar, por el contrario, esa conducta punible, dada 1la naturaleza,
modalidad, gravedad y lesividad de la misma en la forma valorada
en la sentencia por el Juez fallador, impiden la concesién de 1la
libertad condicional de BLADIMIR MARQUEZ PEREZ e impone, en aras
de la necesidad de la pena continuar con el tratamiento
penitenciario, y que por tanto, la prisién carcelaria se torne en
un imperativo juridico para el mismo, con el fin de que reflexione
sobre su actuar delictivo y encamine su conducta futura hacia
actividades licitas; asi mismo, se protege a la comunidad de nuevas
conductas delictivas vy se garantiza la convivencia y el orden
social, esto es, se cumplan en él1 las funciones que de la pena ha
establecido el articulo 4° del C.P., esto es, prevencién general,
retribucién justa y prevencién especial, pues, si de la primera se
trata, la comunidad debe asumir que ciertos hechos punibles que
lesionan sus intereses, merecen un tratamiento severo que no sdlo
expie la conducta del autor, en tanto retribucién justa, sino que
ademas, como prevencién especial, lo disuada de la comisidn de nuevos
hechos punibles, de modo que no quede en aquella sensacién alguna de
impunidad o de un trato desproporcionado, por 1la gracia del
beneficio, frente a la gravedad del delito e impide tener por
establecido el requisito subjetivo para la concesién del subrogado

estudiado.

De otro lado, tenemos que el buen comportamiento en reclusion del
aqui condenado, no determina por si solo que el condenado este gpto
para su reinsercion al seno de la sociedad, méxime.cuanQO gl mismo
es parte de sus obligaciones y del tratamiento penitenclario y e€s
otro requisito a valorar para el otorgamiento de la libertad
condicional conforme lo establecid el Legislador en la Ley 1709 %EV

"
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2014 Art.30, que se le aplica a BLADIMIR MARQUEZ PEREZ por
favorabilidad, aparte de la valoracién de la conducta punible, en
la forma que lo hizo el fallador en la sentencia.

Por tanto, si bien es cierto que el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso remitié los certificados de conducta de fecha
28 de agosto de 2019 y 03 de septiembre de 2019, en los cuales se
hace constar que BLADIMIR MARQUEZ PEREZ tuvo conducta calificada en
el grado de BUENA Y EJEMPLAR durante el tiempo que ha permanecido
privado de su libertad conforme lo establece la cartilla biogréafica
y, la resolucién No. 112-015 del 28 de abril de 2020, mediante la
cual le emiten concepto FAVORABLE para la concesién de la Libertad
Condicional suscrito por la Directora del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso-Boyacd, también lo es que
ante el imperativo legal de la valoracién de la conducta punible en
la forma realizada por el fallador y aqui referida, de donde se
dedujo fundadamente la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario para BLADIMIR MARQUEZ PEREZ bajo el postulado de las
funciones de la pena, lo que, repito, impide acceder a la concesién
de su libertad condiciocnal.

Por consiguiente, no establecido este requisito para el agui
condenado BLADIMIR MARQUEZ PEREZ, por sustraccién de materia no se
abordaran lo demas requisitos, esto es, la demostracién por parte
del solicitante de su arraigo familiar y social, que la norma en
comento exige para acceder al subrogado estudiado, vy
consecuencialmente se NEGARA por improcedente la libertad
condicional al mismo, quien debe continuar privado de la libertad en

prisién domiciliaria.

- OTRAS DISPOSICIONES

1.- Inférmese al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa
Rosa de Viterbo - Boyaca, que mediante el presente auto se dio
cumplimiento a lo ordenado en el fallo de tutela proferido por esa
corporacién el 23 de julio de 2020, remitiendo copia del mismo.

2. - Ccomisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario ¥ Carcelario de Sogamoso, para que notifique
personalmente del presente auto al condenado BLADIMIR MARQUEZ PEREZ
quien se encuentra en prisién domiciliaria en la CALLE 9 N°.3-98
BARRRIO EL ORIENTE DE LA CIUDAD DE SOGBMOSO - BOYACA, bajo la
vigilancia Yy control de ese centro carcelario. Librese Despacho
Ccomisorio para tal finm, ¥ remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (01)

ejemplar de este auto para que Ssea entregado copia al condenado y
para que se integre en la hoja de vida del mismo en ese centro
carcelario.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y

Medidas de Seguridad,

RESUELVE

BLADIMIR MARQUEZ PEREZ, identificado
con cedula de ciudadania No. 74.189.002 de Sogamoso = Boyaca, la
Libertad Condicional impetrada, por las razones expuestas, el Art.
64 del C.P., modificado por el Art. 30 de la Ley 1709/14 ¥y los
pronunciamientos de la Corte Constitucional y la Corte Suprema de

Justicia citados.

PRIMERO: NEGAR al condenado

SEGUNDO: TENER que el condenado e interno BLADIMIR MARQUEZ PEREZ,

identificado con cedula de ciudadania No. 74.189.002 de Sogamocso @ﬁ
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Boyach, a la fecha ha cumplido un total de OCHENTA Y SEIS (86) MESES
Y VEINTINUEVE PUNTO CINCO (29.5) DIAS de la pena impuesta, entre
privacion fisica de la libertad y redencicones de pena reconocidas.

RADICACTON; 187506000223200601247
NUMERO INTFRNO: fO1G6-159
SENTFENCIADO: RLADIMIR MAFQUEZ FEPEZ

TERCERO: INFORMAR al Tribunal Superior del Distrito Judicial de 5anta
Rosa de Viterbo - Boyac4, gue mediante el presente auto se die
cumplimiento a lo ordenado en el fallo de tutela proferido por esa
corporacién el 23 de julic de 2020, remitiendo copia del mismo.

CUARTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, para que notifique
personalmente del presente auto al condenado BLADIMIR MARQUEZ PEREZ
guien se encuentra en prisién domiciliaria en la CALLE 2 N°%.3-98
BARRRIO EL ORIENTE DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA, bajo la
vigilancia y control de ese centro carcelario. Librese Despacho
Comisorio para tal fin, y remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (01)
ejemplar de este auto para que sea entregada copia al condenado y
para que se integre en la hoja de vida del mismo en ese centro
carcelario.

QUINTO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley,i/
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(7%/””4//‘-4{‘0’/‘" ~£-:—..__..¢3 lad
MYRIAM YOfJ\NDA CARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucién de penas y Medidas de Seguridad -

Santa Rosa de
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

£l auto anterlor se notifico por Estado No.
De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 a.m. Queda Ejecutoriada el dia

Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario
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RADICACION: N° 110016000015201407282
NUMERO INTERNO: 2020-014
SENTENCIADO: BRAYAN YOEL ROJAS TORRES

Republica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucién Penas Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.535

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO
A ILA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE
SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA.

Que dentro del proceso con radicado N°.110016000015201407282 (Interno
2020-014) seguido contra el condenado e BRAYAN YOEL ROJAS TORRES,
identificado con cedula de ciudadania No. 1.023.952.237 expedida en
Bogotd D.C., por el delito HURTO CALIFICADO, se dispuso comisionarlo
VIA CORREO ELECTRONICO a fin de que se sirva notificar personalmente
y de manera inmediata a dicho interno, quien se encuentra recluido
en ese Establecimiento carcelario, el auto interlocutorio N°.0736 de
fecha julio 29 de 2020, mediante el cual SE LE REDOSIFICA LAS PENAS
IMPUESTAS EN EL PRESENTE PROCESO DE CONFORMIDAD CON LA LEY 1826 DE
2017, SE OTORGA LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA Y, SE DECRETA LA
EXTINCION DE LA SANCION PENAL. S

Se adjuntan: - UN (1) EJEMPLAR ORIGINAL DEL AUTO PARA EL CONDENADO Y
PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL MISMO, oficio N°.2904
para la Direccidn del EPMSC Y, - BOLETA DE LIBERTAD N°.124.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisidn por correo electrdénico j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov_co

Se libra el presente, en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy
veintinueve (29) de julio de dos mil veinte (2020). c;/
=

ﬂ/‘im sl Cte gy =
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ EPMS
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RADICACION: N° 110016000015201407282
NUMERO INTERNO: — 2020-014
SENTENCIADO: BRAYAN YOEL ROJAS TORRES

Republica de Colombia

Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
santa Rosa de Viterbo - Boyaca

Oficio Penal No.2904

Santa Rosa de Viterbo, julio 29 de 2020

DOCTORA

CONSTANZA EDIT DUARTE MEDINA

DIRECTORA ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA

REF.

RADICACION: N° 110016000015201407282
NUMERO INTERNO: 2020-014

SENTENCIADO: BRAYAN YOEL ROJAS TORRES
DELITOS: HURTO CALIFICADO

De manera comedida y atenta, me permito comunicarle que mediante auto
interlocutorio N°.0736 de fecha 29 de julio de 2020, este Despacho dispuso:

“"DRIMERO: REDOSIFICAR la pena impuesta al condenado BRAYAN YOEL ROJAS TORRES,
identificado con la cédula de ciudadania N°. 1.023.952.237 expedida en Bogotd D.C.,
dentro del presente proceso en sentencia proferida el 3 de marzo de 2015 por el
Juzgado Quinto Penal Municipal de conocimiento de Bogotd D.C., como responsable del
delito de HURTO CALIFICADO, en el sentido de condenar al mismo a la pena principal
de CUARENTA Y OCHO (48) MESES DE PRISION y la accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el termino igual a la privativa de
la libertad, conforme los articulos 534 y 539 del C.P.P., introducidos por los
articulos 10 y 16 de la Ley 1826 de 2017, y el articulo 4 de la Ley 1959 de 2019, en
aplicacidén del principio de favorabilidad, las razones expuestas y el precedente
jurisprudencial citado. SEGUNDO: DISPONER que la pena que debe purgar al condenado
e interno BRAYAN YOEL ROJAS TORRES identificado con c.c. No. 1.023.952.237 expedida
en Bogotd D.C., en razén a la precitada redosificacién, es de CUARENTA Y OCHO (48)
MESES, y la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
Ffunciones publicas serd por el mismo lapso de la pena principal de prisidn, de
conformidad con las referidas normas y lo aqui expuesto. TERCERO: OTORGAR al
condenado e interno BRAYAN YOEL ROJAS TORRES identificado con c.c. No. 1.023.952.237
expedida en Bogotd D.C., LA LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA
dentro del presente proceso, de conformidad con lo aqui dispuesto. CUARTO: LIBRAR a
favor del condenado e interno BRAYAN YOEL ROJAS TORRES identificado con c.c. No.
1.023.952.237 expedida en Bogotd D.C., la correspondiente boleta de libertad ante la
Direccién del Establecimiento Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, con la
advertencia que la libertad que aqui se le otorga a BRAYAN YOEL ROJAS TORRm
siempre y cuando no sea requeride por otra autoridad judicial, caso contrario,
debera ser dejado a disposicidén de la misma, debiéndosele tener en cuenta en tal
caso el tiempo que cumplié de mds dentro del presente proceso, ya que no hay
constancia de requerimiento alguno en su contra, conforme lo aqui ordenado. QUINTO:
DECRETAR a favor del condenado e interno BRAYAN YOEL ROJAS TORRES identificado con
c.c. No. 1.023.952.237 expedida en Bogotd D.C., la Extincién y la consecuente
liberacién definitiva de la sancién penal de prisidén, como de la pena accesoria de
inhabilitacidén de derechos y funciones publicas, impuestas en el presente proceso en
la sentencia proferida el 03 de marzo de 2015 por el Juzgado Quinto Penal Municipal
con Funcién de Conocimiento de Bogotd D.C., por las razones expuestas en la parte
motiva de esta determinacidn y el Art.53 del C.P. (.)”.

Lo anterior para su conocimiento y fines pertinentes. %

Atentamente,
(1%44,-.—/,4—4___{4 2 .
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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RADICACTN: N 110016000015201407282
NUMERQ INTERNO:  2020-014 - \
:x‘.xr.\"rx.\\"x‘am: RRAYAN YOSL ROVJAS TORRES

Repuiblica de Colombia

¥

Departamento de Boyacd
Jusgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de
Viterbo

BOLETA DE LIBERTAD N° 124
Julio veintinueve (29) de dos mil veinte (2020)

DOCTORA:
CONSTANZA EDIT DUARTE MEDINA
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA

Sirvase poner en libertad a: BRAYAN YOEL ROJAS TORRES

Cedula de Ciudadania: 1.023.952.237 DE BOGOTA D.C.

Natural de: BOGOTA D.C.

Fecha de nacimiento: 18/02/ 1996

Estado civil: UNION LIBRE

Profesion y oficio: SE DESCONOCE

Nombre de los padres: SE DESCONOCE
ALBA ROJAS TORRES

Escolaridad: SE DESCONCCE

Motivo de la libertad: LIBERTAD PENA CUMPLIDA

Fecha de la Providencia VEINTINUEVE (29) DE JULIO DE DOS MIL
VEINTE (2020)

Delito: HURTO CALIFICADO

Radicacién Expediente: N°® 110016000015201407282

Radicacion Intema: 2020-014

Pena Impuesta: CUARENTA Y OCHO (48) MESES DE
PRISION

REDOSIFICADA EN AUTO
INTERLOCUTORIO No.0736 DE FECHA 29

DE JULIO DE 2020

Juzgado de Conocimiento JUZGADO QUINTO PENAL MUNICIPAL CON
FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA
D.C.

Fecha de la Sentencia: 03 DE MARZO DE 2015

OBSERVACIONES:
SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQU! OTORGADA ES SIEMPRE Y CUANDO
EL SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD JUDICIAL EN
CASO TAL DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA, DEIENDO
TENERSELE EN CUENTA DIECISEIS (16) MESES Y CUATRO (4) DIAS DE
CUMPLIO DE MAS EN ESTE PROCESO. 2

Vil /P SR P Sy —— -

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ EPMS
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RADICACION: N° 110016000015201407282
NUMERO INTERNO:  2020-014
SENTENCIADO: BRAYAN YOEL ROJAS TORRES

Repiiblica De Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca
Teléfono 0987-860445 calle 9 No.4-12 Oficina 103

AUTO INTERLOCUTORIO No.0736

n@nxcacxén: N° 110016000015201407282

NUMERO INTERNO: 2020-014

SENTENCIADO: BRAYAN YOEL ROJAS TORRES

DELITOS: HURTO CALIFICADO

SITUACION: PRESO EPMSC SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA
REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION REDOSIFICACION DE LA PENA CONFORME LOS

ARTS. 10 Y 16 LEY 1826 DE 2017-MODIFICADA POR LA
LEY 1959 DE 2019.

Santa Rosa de Viterbo, julio veintinueve (29) de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir lo concerniente con la solicitud de
redosificacién de la pena conforme los arts. 10 y 16 ley 1826 de 2017
modificada por el articulo 4 de la Ley 1959 de 2019, para el
condenado BRAYAN YOEL ROJAS TORRES, quien se encuentra privado de la
libertad en el Establecimiento penitenciario y carcelario de Santa
Rosa de Viterbo-Boyacd, de acuerdo con la peticién elevada por el

mismo interno.

ANTECEDENTES :

Fn sentencia de fecha 03 de Marzo de 2015, el Juzgado Quinto Penal
Municipal de Conocimiento de Bogotd D.C., condend a BRAYAN YOEL ROJAS
TORRES a la pena principal de OCHENTA Y CUATRO (84) MESES DE PRISION,
como responsable del delito de HURTO CALIFICADO, por hechos ocurridos
el 24 de julio de 2014; a la accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el término principal
de la pena de prisién. Negdndole la suspensidon de la ejecucién de la
pena y la prisién domiciliaria, disponiendo librar la correspondiente
orden de captura en contra del condenado ROJAS TORRES.

Sentencia que cobré ejecutoria el 03 de marzo de 2015.

BRAYAN YOEL ROJAS TORRES se encuentra privado de la libertad por
cuenta del presente proceso desde el 23 de abril de 2015, cuande se
hizo efectiva su captura, encontrandose actualmente recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -
Boyaca.

El Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Neiva - Huila, en auto interlocutorio de fecha 02 de octubre de 2017
no le redimi6é pena al condenado BRAYAN YOEL ROJAS TORRES y, le aplicod
la sancidén disciplinaria impuesta a través de Resolucidén No. 555 de
fecha 09 de noviembre de 2016, quedando pendiente por descontar 61
dias de pérdida de redenciéon que no fueron posibles hacer efectivos,
asi mismo queddé pendiente la sancién disciplinaria impuesta ep
Resolucién No. 140 del 23 de marzo de 2017 de_60 dias. ?7'
(4
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RADICACION: N° 110016000015201407282
NUMERO INTERNO:  2020-014
SENTENCIADO: BRAYAN YOEL ROJAS TORRES

a 23 de abril de 2018, el Juzgado
y Medidas de Seguridad de Neiva -
Huila, no le redimidé pena al condenado ROJAS TORRES Y, le aplicd 1la
sancién disciplinaria impuesta a través de Resolucién No. 555 de
fecha 09 de noviembre de 2016, quedando pendiente por descontar 31
dias de pérdida de redencién que no fueron posibles hacer efectivos,
asi mismo quedé pendiente la sancién disciplinaria impuesta en
Resolucién No. 140 del 23 de marzo de 2017 de 60 dias y, la sancién
disciplinaria impuesta en 1a Resoluciéon No. 104 del 23 de febrero de

2018 de 60 dias de pérdida de redencién de pena.

Con auto interlocutorio de fech
Primero de Ejecucién de Penas

En auto interlocutorio de fecha 11 de marzo de 2019, el Juzgado

primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Neiva
Huila, no le redimi6 pena al condenado BRAYAN YOEL ROJAS TORRES y, se
le aplicd la sancidn disciplinaria impuesta a través de Resolucidn
No. 555 de fecha 09 de noviembre de 2016, quedando pendiente por
descontar 01 dia de pérdida de redencién que no fueron posibles hacer
efectivos, asi mismo quedé pendiente la sancién disciplinaria
impuesta en Resolucién No. 140 del 23 de marzo de 2017 de 60 dias Yy,
la sancién disciplinaria impuesta en la Resolucién No. 104 del 23 de
febrero de 2018 de 60 dias de pérdida de redencién de pena, la
sancién impuesta en la Resolucién No. 322 del 14 de junio de 2018 con
una pérdida de redencién de 60 dias, Resolucién No. 389 de 09 de
agosto de 2018 con pérdida de redencién de 60 dias, y No. 026 de
fecha 05 de febrero de 2019 con pérdida de redencién de 60 dias.

Este despacho avocéd conocimiento del presente proceso el 22 de enero
de 2020.

Seguidamente por auto interlocutorio No. 435 de abril 29 de 2020,
este Despacho decidié APLICAR Y HACER EFECTIVAS al condenado BRAYAN
YOEL ROJAS TORRES, las sanciones disciplinarias que quedaron
pendientes por aplicar en el auto interlocutorio de fecha 11 de marzo
de 2019 por el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Neiva - Huila, en la Resolucién No. 555 de fecha 09 de
noviembre de 2016, quedando pendiente por descontar 01 dia de pérdida
de redencién que no fueron posibles hacer efectivos, asi mismo quedd
pendiente la sancién disciplinaria impuesta en Resolucioén No. 140 del
23 de marzo de 2017 de 60:dias y, la sancién disciplinaria impuesta
en la Resolucién No. 104 del 23 de febrero de 2018 de 60 dias de
pérdida de redeggién de pena, la sancién impuesta en la Resolucién
No. 322 del 14 de junio de 2018 con una pérdida de redencién de 60
dias, Resolucién No. 389 de 09 de agosto de 2018 con pérdida de
redencién de 60 dias, y No. 026 de fecha 05 de febrero de 2019 con
pérdida dezégdencién de 60 dias, para un total de TRESCIENTOS UN
(301) DIA de pérdida de redencién de pena. APLICAR Y HACER EFECTIVA
gl condenado BRAYAN YOEL ROJAS TORRES la sancién disciplinaria
impuesta por cometer FALTAS GRAVES a través de la Resolucién No. 0181
del lq de octubre de 2019 en la cual se le impuso una pérdida de
redencién de 60 DIAS, de conformidad con lo aqui dispuesto; NO
REDIMIR pena al condenado e interno BRAYAN YOEL ROJAS TORRES' Y
ggSAR al condenado e interno BRAYAN YOEL ROJAS TORRES, LA PRfSIé&
ICILIARIA TRANSITORIA por expresa prohibicién legal, conforme el

Art.6° inci i i i i
o, nciso primero del Decreto Legislativo 546 de Abril 14 de

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho idi i
para decidir la solicitud impetrad
a
el copdenado BRAYAN YOEL ROJAS TORRES, al encontrarse v?gilandopir
pena impuesta dentro de éste proceso, en virtud de lo estipulado ei

g4
Fla
o)

Escaneado con CamScanner




RADICACION: N° 110016000015201407282
NUMERO INTERNO:  2020-014
SENTENCIADO: BRAYAN YOEL ROJAS TORRES

el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo
51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario modificado por el art. 42 de
la ley 1709 de 2014, y en razén a la competencia personal, por estar
el condenado en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, donde este Juzgado ostenta
competencia.

Sea lo primero advertir, que para este momento ya rige la Ley 1709 de
Enero 20 de 2014 o nuevo Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual
introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de la pena, a través
del Art. 33, que adiciondé él un articulo 30A a la Ley 65 de 1993, sin
embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial las medidas
necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad, razén por
la cual este Despacho continuard resolviendo las peticiones que
eleven los condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios,
mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en
esta etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la
efectividad de 1los derechos de los mismos y el acceso a la
administracién de justicia.

=. DE LA REDOSIFICACION DE LA PENA:

Obra a folio que antecede del cuaderno original de este Jjuzgado
memorial suscrito por el interno ROJAS TORRES, mediante el cual
solicita la redosificacién de la pena que le fue impuesta por la
entrada en vigencia del articulo 16 de la Ley 1826 de 2017 modificada
por la Ley 1959 de 2019, y el principio de favorabilidad consagrado
en el Art.29 C.N. y el Art.6° de la Ley 599 de 2000.

Entonces, de conformidad con la anterior solicitud, el problema
juridico que se plantea el despacho consiste en determinar si en este
momento resulta procedente la redosificacién de la pena impuesta al
aqui condenado BRAYAN YOEL ROJAS TORRES dentro del presente proceso
en sentencia proferida el 3 de marzo de 2015 por el Juzgado Quinto
Penal Municipal con funcién de conocimiento de Bogota D.C., por el
delito de HURTO CALIFICADO, con fundamento en el principio de
favorabilidad y los articulos 10 y 16 de la Ley 1826 de 12 de enero
de 2017 modificada por el articulo 4 de la Ley 1959 de 2019.

Efectivamente el articulo 29 de la Constitucidén Politica establece:

“E1l debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas.

Nadie podrd ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto que
se le imputan, ante juez o tribunal competente y con observancia de la
plenitud de las formas propias de cada juicio.

En materia penal, la ley permisiva o favorable aun cuando sea
posterior se aplicarid de preferencia a la restrictiva o desfavorable.
Principio que acopia el nuevo Cédigo Penal (Ley 599 de 2000) en el
articulo 6, inciso 2°, bajo el siguiente tenor:

" La ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior se aplicara, sin
excepcion, de preferencia a la restrictiva o desfavorable., Ello tambien rige
para los condenados...”

A su vez en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, atribuye a los
Jueces de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, conocer de los
asuntos relacionados con la aplicacién del principio de favorabilidad
cuando debido a wuna ley posterior hubiere lugar a reduccién,
modificacién, sustitucién o extinciédn de la sancién penal.
Regulacién que a su turno sefala asi: v
/{, o
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RADICACION: N° 110016000015201407282

NUMERO INTERNO:  2020-014

SENTENCIADO: BRAYAN YOEL ROJAS TORRES

w,.. Los jueces de ejecucidén de penas y medidas de seguridad conocen:

(..) )

7. De la aplicacidn del principio de favorabilidad cuando debido a una ley
posterior hubiere lugar a reduccidn, modificacidn, sustitucidn o extincion

de la accién penal...”
Al respecto la Jurisprudencia ha decantado:

wLa Corte ha enfrentado los permanentes cambios legislativos que el Congreso
de la Reptiblica introduce al ordenamiento juridico, especialmente & los
cédigos penales sustantivo y adjetivo, desarrollando desde siempre el
criterio de la favorabilidad para aplicar la ley mds generosa al interesado,
situacidén que se presenta (1) cuando se da un trdnsito legislativo, porque
una nueva ley deroga la anterior, Y, (2) cuando se da el fendmeno de
coexistencia de leyes, ocasiones en las que debe aplicarse la ley mds

benigna. "t

Asi también lo precisé el Tribunal Superior del Distrito Judiciql de
Bogotd Sala Penal en sentencia del 19/09/2017, M.P. Jesus Angel
Bobadilla moreno, acta N°.325/2017:

“. Recuérdese que la jurisprudencia penal sobre el citado principio

consolidé una linea consistente de la cual se destaca, la siguiente
conclusidn:

"Dicho de otra manera, en materia penal la prelacién de la norma sustantiva
mds favorable tiene forzosa operancia en todos aquellos casos éen los que la
nueva ley regule de manera mds ventajosa al procesado instituciones que éen
su naturaleza vy estructura mantengan identidad, pues una cosa es la
implementacidén del sistema penal previsto en la Ley 906 de 2004 con todo lo
que ello implica, esto es, 1a sustitucién en cada uno de los distritos en
los que paulatinamente iréd a empezar a aplicarse el nuevo eésquema de
investigacidén y juzgamiento de los delitos; y otra muy distinta la
ineludible proyeccidén gque en materia sustancial tienen algunos institutos,
una vez ponderados con los regulados en la Ley 600 de 2000, en los distritos
en los que aun no ha empezado a implementarse el sistema acusatorio, y éen
aquellos procesos que por tener como objeto ilicitudes cometidas antes del
primero de enero del afdo en curso, también se rigen por el procedimiento
mixto de la ultima ley en cita.

En este sentido, la Sala ya ha tenido oportunidad de pronunciarse para
precisar que: "...en punto del principio de favorabilidad la Ley 906 de 2004
podrd ser aplicada con efectos retroactivos respecto de situaciones
anteriores a su vigencia cobijadas por una legislacién que aun se encuentra
en vigor (Ley 600 de 2000), siempre que ello no comporte afectacidén de lo
vertebral del sistema acusatorio, esto es, de agquellos rasgos que le son
esenciales e 1inherentes Yy sin los cuales se desnaturalizarian tanto sus
postulados y finalidades como su sistemdtica™.

En el mismo sentido, y en decision de la misma fecha, también se anotd:

"En conclusién: las normas que Se dictaron para la dindmica del sistema
acusatorio colombiano, son susceptibles de aplicarse por favorabilidad a
casos que se encuentren gobernados por el Codigo de Procedimiento Penal de
2000° condicién de que no se refieran a instituciones propias del nuevo
modelo procesal y de que los referentes de hecho en los dos procedimientos
sean idénticos".?

Linea que fue complementada Yy _sintetizada, en los siguientes
términos:

"Pero si se quisiera ahondar en mayores razones téngase en cuenta que al
haberse invocado la aplicacién de la postrer legislacidén bajo la teleologia
de la favorabilidad, para ello -conforme lo ha sefialado insistentemente esta

‘QsmlwmwMUhmMO%%&MmeRmmamww& 9?
2 Cfr. Auto del 3 de agosto del2005, radicado 23.465, M. P. Edgar Lombana Trujillo.
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Sala en el 0ltimo afio-ademds, desde luego, de la sucesién de leyes en el
tiempo mds el trdnsito o la coexistencia de legislaciones, deben cumplirse
bdnicamente tres condicliones: (1) que las fiquras juridicas enfrentadas
tengan requlacidén en las dos legislaciones, (11) que respecto de aquéllas sze
prediquen similares presupuestos fdctico-procesales, y (1iii) que con la
aplicacién favorable de alguna de ellas no 3e resquebrafje el gistema
procesal dentro del cual se le da cablda al instituto favorable'’

Asi las cosas, tenemos que el articulo 10 de dicha Ley 1826 de 2017
establece:

“Artfculo 10. La Ley 906 de 2004 tendrd un Articulo 534, asi:

Articulo 534. Ambito de aplicacién. El procedimiento especial abreviado de
que trata el presente titulo se aplicard a las siguientes conductas
punibles:

1.~ Las que requieren querella de parte para el inicio de la accidn penal.

2. Lesiones personales a las que hacen referencia los articulos 111, 112,
113, 114, 115, 116,118 y 120 del Cédigo Penal; Actos de Discriminacidén (CP.
Articulo 134A), Hostigamiento (CP. Articulo 134B), Actos de Discriminacidn
u Hostigamiento Agravados (CP. Articulo 134C), inasistencia alimentaria
(CP. articulo 233); hurto (CP. articulo 239); hurto calificado (CP.
articulo 240); hurto agravado (C. articulo 241). numerales del 1 al 10;
estafa (CP. articulo 246); abuso de confianza (CP. articulo 249):;
corrupcién privada (CP. articule 250A); administracién desleal (CP.
articulo 250B); abuso de condiciones de inferioridad (CP. articulo 251);
utilizacidén indebida de informacién privilegiada en particulares (CP.
articulo 258); los delitos contenidos en el Titulo VII Bis, para la
proteccidén de la informacién y los datos, excepto los casos en los que la
conducta recaiga sobre bienes o entidades del Estado; violacidén de derechos
morales de autor (CP. articulo 270); violacidn de derechos patrimoniales de
autor y derechos conexos (CP. articulo 271); violacidén a los mecanismos de
proteccién de derechos de autor (CP. articulo 272); falsedad en documento
privado (CP. articulos 289 y 290); usurpacidén de derechos de propiedad
industrial y de derechos de obtentores de variedades vegetales (CP.
articulo 306); uso ilegitimo de patentes (CP. articulo 307); violacidén de
reserva industrial y comercial (C P. articulo 308); ejercicio ilicito de
actividad monopolistica de arbitrio rentistico (CP. articulo 312).

En caso de concurso entre las conductas punibles referidas en los numerales
anteriores y aquellas a las que se les aplica el procedimiento ordinario,
la actuacién se regird por este ultimo.

Parigrafo. Este procedimiento aplicard también para todos los casos de
flagrancia de los delitos contemplados en el presente articulo.” (subraya
fuera de texto).

A su vez, el Art. 16 de la Ley 1826 de 2017 introdujo el Art. 539 al
C.P.P. o ley 906 de 2004, asi:

"Articulo 539. Aceptacién de cargos en el procedimiento abreviado. Si el
indiciado manifiesta su Intencidén de aceptarlos cargos, podrd acercarse al
fiscal del caso, en cualquier momento previo a la audiencia concentrada.

La_aceptacién de cargos en esta etapa dard lugar a un beneficio punitivo de
hasta la mitad de la pena. En este caso, la Fiscalia, el indiciado y su
defensor suscribirdn un acta en la que conste la manifestacidn de aceptacidn
de responsabilidad de manera libre, voluntaria e informada, la cual deberd
Qnezarse al escrito de acusacién, Estos documentos serdn presentados ante el
Jjuez de conocimiento para que verifique la validez de la aceptacidn de los
cargos y siga el trdmite del articulo 447. 2
7

3 Cfr. Sentencia del 9 de febrero del 2006, radicado 23.700, M. P. Alfredo Gémez Quintero.
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El beneficio punitivo serd de hasta una tercera parte 51 la aceptacidn se
hace una vez instalada la audiencia concentrada y de una gexta parte de la
pena si ocurre una vez instalada la audiencia de juicio oral.

te articulo se aplicaran en los

Paragrafo. Las rebajas contempladas en _es
referidas

casos de flagrancia, salvo las prohibiciones previstas en la ley,
a la naturaleza del delito." (subraya fuera de texto).

como lo preciso el referido Tribunal respecto de la aplicacién de
éstas normas por favorabilidad, resulta claro concluir que las
figuras juridicas de allanamiento a los cargos conservan la misma
identidad, tanto para el procedimiento ordinario de la Ley 906 de
2004, como en el abreviado de la 1826 de 2017 y que mantienen los
mismos presupuestos factico- procesales, haciendo claridad que en la
segunda no aparece el escenario de la audiencia de formulacién de
imputacién, pero si el de la comunicacién de los cargos que Se hace
al imputado corriéndole traslado, la fiscalia, del escrito de
acusacién (articulo 536 de la Ley 906 de 2004, adicionado por la Ley
1826 de 2017).

Ello es lo que explica gque el articulo 539 del C.P.P., consagre una
rebaja de hasta la mitad de la pena, a quien se allane a los cargos
ante el fiscal del caso, "en cualquier momento previo a la audiencia
concentrada", diligencia que agrupa, lo que en el procedimiento
ordinario de la Ley 906 de 2004, equivaldria a las audiencias de

acusacién y preparatoria.

Si en el procedimiento abreviado la aludida rebaja aplica, inclusive
a quienes han sido capturados en flagrancia por delitos como el HURTO
CALIFICADO, se torna perfectamente procedente, por favorabilidad, la
misma, a aguellos condenados que hubiesen aceptado los cargos antes
de iniciarse 1la audiencia concentrada y que también fueron
aprehendidos en las condiciones referidas - en flagrancia-, como
ocurrié con BRAYAN YOEL ROJAS TORRES en el presente proceso, quien
fue capturado en flagrancia y aceptd los cargos que se le formularon
en la audiencia de formulacién de imputacién, siendo condenado por
el delito de Hurto Calificado por hechos ocurridos el 24 de julio de
2014--——-——- , con fundamento en el principio de favorabilidad y 1los
articulos 10 y 16 de la Ley 1826 de 12 de enero de 2017, y el
articulo 4 de la Ley 1959 de 2019.

Asi mismo, ha de sefialarse que la audiencia de formulacién de
imputacién se asimila a la de comunicacién de los cargos prevista en
el procedimiento abreviado, con la precisién de que la rebaja de la
mitad de la pena en este, se extiende hasta antes de que se celebre
la audiencia concentrada.

Entonces, la mera variacién del rito en delitos como el del presente
asunto - Hurto Calificado -, no impide aplicar 1las nuevas
consecuencias de rebajas punitivas favorables que establece dicho
tramite a asuntos en los que se ha condenado con el procedimiento
ordinario, pues el principio de favorabilidad en materia de
punibilidad se aplica, reitero, incluso para quienes ya cuentan con
una condena en firme.

En estas condiciones, resulta procedente por éste Juzgado ejecutor la
redosificacién de la pena impuesta al condenado BRAYAN YOEL ROJAS
TORRES dentro del presente proceso por el delito de HURTO CALIFICADO,
en sentencia proferida el 3 de marzo de 2015 por el Juzgado Quinto
Penal Municipal de Bogotd D.C., con funcién de Conocimiento por
hechos ocurridos el 24 de julio de 2014 -, atendiendo la proporcién
de rebaja punitiva prevista en la nueva disposicién y los mismos

A

6

P e—

Escaneado con CamScanner



RADICACION: N° 110016000015201407282 7
NOMERQ INTERNO:  2020-014
SENTENCIADO: BRAYAN YOEL ROJAS TORRES

lineamientos seguidos por el fallador en la sentencia condenatoria,
en aplicacién al principio de favorabilidad.

Entonces, tenemos que el juzgado fallador, esto es, el Juzgado Quinto
penal Municipal de Bogotd D.C., con funcién de Conocimiento en
sentencia proferida el 3 de marzo de 2015, atendiendo las
disposiciones normativas vigentes para la fecha de emisién del fallo,
luego de la determinacién de los limites punitivos y conforme a la
situacién particular en la que se llevé a cabo el delito de Hurto
Calificado consagrad en los articulos 239 y 240 C.P., al momento de
la individualizacién de la pena a imponer al condenado BRAYAN YOEL
ROJAS TORRES, consideré viable imponerle el minimo previsto dentro
del primer cuarto y por ello partié de NOVENTA Y SEIS (96) MESES DE
PRISION por el delito de HURTO CALIFICADO, tal y como se desprende
del acapite de INDIVIDUALIZACION DE LA PENA de la sentencia.

Fue asi, que el fallador considerd que: "“Como guiera gque éen el presente
asunto la manifestacién aconteciera en la formulacidn de imputacidn, debe
estarse entonces a las previsiones del articulo 301, que, atendiendo la
reforma de la ley 1453 de 2011 en su art. 57, comporta una rebaja de hasta
la cuarta parte de la prebenda punitiva consagrada en el art.351 del C. de
P.P., cuando ha mediado una situacién de flagrancia, por lo cual la pena a
imponer se fija en NOVENTA Y SEIS (96) MESES DE PRISION pena gque debe pagar
el procesado BRAYAN YOEL ROJAS TORRES. 7.

Es decir, que el fallador en dicha sentencia le fijoé la pena a
imponer al condenado BRAYAN YOEL ROJAS TORRES en NOVENTA Y SEIS (96)
MESES DE PRISION por el delito de HURTO CALIFICADO, el que se
encuentran en el listado del Art. 10 de la Ley 1826 de 2017 que
introdujo el Art.534 de la Ley 906 de 2004; Asi mismo, dado que el
juzgado fallador decididé otorgarle a ROJAS TORRES la mayor rebaja
posible que podia efectuar entonces, esto es, una cuarta parte de la
prebenda punitiva, es decir, el doce punto cinco por ciento (12.5 %)
para dejarle la pena definitiva en OCHENTA Y CUATRO (84) MESES DE
PRISION, ese mismo criterio se tendrd en cuenta ahora, por lo que el
porcentaje aplicable corresponde al 50% de los NOVENTA Y SEIS (96)
MESES DE PRISION por el delito de HURTO CALIFICADO, tal y como se
desprende del acipite de INDIVIDUALIZACION DE LA PENA de 1la
sentencia, que fue la pena a imponerle, y que corresponde a CUARENTA
Y OCHO (48) MESES DE PRISION por el delito de HURTO CALIFICADO, por lo
que la cifra definitiva da CUARENTA Y OCHO (48) MESES DE PRISION, que
serd la pena de prisidn definitiva que en esta instancia se le
imponga, por lo que, lo procedente es, modificar la pena fijada en la
sentencia de instancia, en la cifra aludida;_guedandole, entonces, la
pena que ha de purgar el condenado BRAYAN YOEL ROJAS TORRES en
CUARENTA Y OCHO (48) MESES DE PRISION.

No se hace ahora reduccién punitiva de acuerde con los articulos 268
y 269 del C.P., por cuanto el fallador no lo hizo, de acuerdo a lo
expuesto en la sentencia.

En tales condiciones, la pena accesoria de inhabilitacion de derechos
y funciones publicas para BRAYAN YOEL ROJAS TORRES, sera por un
término igual al de prisién, es decir, de CUARENTA Y OCHO (48) MESES;
readecuando de esta forma la pena principal de prisién y la pena
accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas,
impuestas a BRAYAN YOEL ROJAS TORRES dentro del presente proceso en
sentencia proferida el 3 de marzo de 2015, proferida por el Juzgado
Quinto Penal Municipal de conocimiento de Bogotda D.C., como
responsable del delito de HURTO CALIFICADO.

Dado que la modificacién citada, no varia 1os presupuestos
consignados en la sentencia de instancia para negar los subrogados u
otros beneficios, especialmente la referida a la proscripcién legal
de los mismos; tales determinaciones quedaran incélumes. 37
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.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA:

Por tanto, habiéndole quedado la pena definitiva de prisién que ha de
purgar el condenado BRAYAN YOEL ROJAS TORRES en CUARENTA ¥ OCHO (48)
MESES DE PRISION, se procede de oficio a estudiar la libertad por

pena cumplida para éste condenado.

una vez revisadas 1las diligencias se tiene que BRAYA
ertad por cuenta del presente

cuando se hizo efectiva su
luido en el Establecimiento
Rosa de Viterbo - Boyaca,
64) MESES Y CUATRO (04) DIAS
a ininterrumpida

Por lo que,
YOEL ROJAS TORRES estd privado de la 1lib
proceso desde el 23 DE ABRIL DE 2015,
captura, encontrandose actualmente rec
Penitenciario y Carcelario de Santa

cumpliendo a la fecha SESENTA Y CUATRO (
de privacién fisica de su libertad, contados de maner

y continua.

No se le ha reconocido redencién de pena alguna.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién fisica 64 MESES Y 04 64 MESES Y 04
23/04/2015 29/07/2020 DIAS DIAS
Redenciones -=0--
Pena impuesta y aqui 48 MESES
redosificada

Entonces, BRAYAN YOEL ROJAS TORRES a la fecha ha cumplido en total
SESENTA Y CUATRO (64) MESES Y CUATRO (04) DIAS DE PENA.

Por lo que, siendo la pena impuesta en la sentencia de fecha 3 de
marzo de 2015 por el Juzgado Quinto Penal Municipal con Funcidn de
Conocimiento de Bogotd D.C., que condené a BRAYAN YOEL ROJAS TORRES
por el delito de HURTO CALIFICADO vy aqui redosificada por este
Juzgado conforme los articulos 534 vy 539 del C.P.P., introducidos por
los articules 10 y 16 de la Ley 1826 de 2017, modificada por el
articulo 4 de la Ley 1959 de 2019, de CUARENTA Y OCHO (48) MESES DE
PRISION, se tiene que a la fecha ha cumplido la totalidad de la pena

aqui redosificada.

Por lo que en éste momento la decisién a tomar no es otra que
disponer la libertad inmediata por pena cumplida del condenado BRAYAN
YOEL ROJAS TORRES, para lo cual se librard la correspondiente boleta
de libertad ante la Direccién del Establecimiento Carcelario de Santa
Rosa de Viterbo - Boyacd, con la advertencia que la libertad que aqui
se le otorga QZBRAYAN YOEL ROJAS TORRES, es siempre y cuando no sea
requerido por otra autoridad judicial, caso contrario, debera ser
dejado a disposicién de la misma, toda vez que no obra requerimiento
actual en su contra, de conformidad con la Cartilla Biografica del
condenado (f.7-8), VY. que se le deben tener en cuenta DIECISEIS (16)
MESES Y CUATRO (4) DIAS que cumplié de mas por cuenta de este

proceso.
-. DE LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL

De otra parte, y como quiera que se ha establecido que BRAYAN YOEL
ROJAS TORRES cumplié la totalidad de la pena de prisidén a que fue
copdenado en la sentencia del 03 de marzo de 2015 por el Juzgado
Quinto Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C.

dentro del presente proceso y aqui redosificada por este Juzgad;
conforme los articulos 534 y 539 del C.P.P., introducidos por los
articulos 10 y 16 de la Ley 1826 de 2017 en CUARENTA Y OCHO (48)
MESES DE PRISION; Por consiguiente, debe ordenarse la extincién vy

liberacion de 1la pena de prisién y la pena accesoria de
2
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inhabilitacién de derechos y funcicnes plUblicas que 1le fueron
impuestas al condenado BRAYAN YOEL ROJAS TORRES en la sentencia del
03 de marzo de 2015, por el Juzgado Quinto Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogot&d D.C., ya que en la sentencia no se
hizo salvedad alguna en relacién con la ejecucién de la pena
accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas, por lo
que al tenor de lo previsto en el articulo 53 del Cédigo Penal, se ha
de decretar la Extincién de la pena accesoria, toda vez que esta fue
concurrente con la pena privativa de la libertad.

Asi mismo, se le restituirdn al sentenciado BRAYAN YOEL ROJAS TORRES,
identificado con Cédula No. 1.023.952.237 expedida en Bogota D.C.,
los derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la Constitucién
Politica suspendidos con ocasién del fallo Extinguido, de acuerdo a
lo aqui dispuesto.

De otra parte, se tiene que BRAYAN YOEL ROJAS TORRES no fue condenado
al pago de perjuicios materiales ni morales, en la sentencia
condenatoria y no obra dentro de las presentes diligencias que se
haya iniciado tramite de incidente de reparaci6on integral; asi como
tampoco fue condenado al pago de multa.

Como consecuencia de la extincién de las penas de prisién y de la
pena accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas
aqui impuestas a BRAYAN YOEL ROJAS TORRES, se ordena la cancelacién
de las 6rdenes de captura que por este proceso que registre el mismo;
comunicar esta decisién a las autoridades que en su oportunidad
conocieron del fallo. Asi mismo, NO ordena la devolucidén de 1la
caucién prendaria toda vez que al sentenciado BRAYAN YOEL ROJAS
TORRES NO se le otorgd beneficio alguno.

En firme esta determinacién, remitase la presente actuacién al
Juzgado de conocimiento, el Juzgado Quinto Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogotd D.C., para la unificacidén del
proceso y su archivo definitivo.

.- OTRAS DETERMINACIONES:

1.- Comunicar esta determinacién al Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo donde el condenado BRAYAN YOEL
ROJAS TORRES cumple actualmente la pena impuesta en éste proceso.

2.- Notificar personalmente al condenado BRAYAN YOEL ROJAS TORRES el
contenido de la presente determinacidén, quien se encuentra recluido
en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo. Librese despacho comisorio ante la Oficina Juridica del
mismo y remitase DOS (2) ORIGINALES del auto para el condenado y la
hoja de vida del interno en el EPMSC.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo de
Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad de Santa Rosa de Viterbo.

RESUELYVE:

PRIMERO: REDOSIFICAR la pena impuesta al condenado BRAYAN YOEL ROJAS
TORRES, identificado con la cédula de ciudadania N°. 1.023.952,237
expedida en Bogota D.C., dentro del presente proceso en sentencia
proferida el 3 de marzo de 2015 por el Juzgado Quinto Penal
Municipal de conocimiento de Bogota D.C., como responsable del delito
de HURTO CALIFICADO, en el sentido de condenar al mismo a la pena
principal de CUARENTA Y OCHO (48) MESES DE PRISION y la accesoria de

inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
3
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LIBERTAD IMMEDIATA E INCWDICIORAL POR PENA CUMPLIDA dentro de}

presente proceso, de conformidad con lo aquil dispuesto.

CUARTO: LIBRAR a1 favor del condenado e (nterno BRATAN YOEL ROJAS
TORRES identificado conm c.c. No. 1.023.952.237 expedida en Bogota
D.C., la correspondiente boleta de libertad ante la Direcclon del
Establecimiento Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con la

advertencia que la libertad que aqui se le otorga a BRAYAN YOEL ROJAS
TORRES, es siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad
4qudicial, caso contrario, debera ser dejado a dispoaicion de la
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requerimiento alguno en 3u contra, conforme lo aqul ordenado,
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TORFES {dentificado con c.c. No. 1.023.952.237 expedida en Bogota
p.C., 1a Extinciéon y la consecuente liberacién definitiva de la
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Art.53 del) C.P.
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igentificade con c.c. MNo. 1.023.952.237 expedida en Bogotad D.C., lo»
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RADICACION: N° 110016000015201407282
NUMERO INTERNO: 2020-014
SENTENCIADO: BRAYAN YOEL ROJAS TORRES

DECIMO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del EPMSC de Santa Posa de
Viterbo, con el fin de que se notifique personalmente este proveido
al condenado BRAYAN YOEL ROJAS TORRES. Librese despacho comisorio
para tal fin VIA CORREO ELECTRONICO y remitase DOS (2) EJEMPLARES
ORIGINALES DE ESTE AUTO PARA EL CONDENADO Y LA HOJA DE VIDA DEL MISMQ
EN ESE EPMSC.

DECIMO PRIMERO: CONTRA la providencia proceden los recursos de lezi/
Y

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MYRIAM YO A CARRENO PINZON

JUEZ

SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

De hoy DE 2020, Siendo las
Queda Ejecutoriada el dia
5:00 P.M.

Secretario

Juzgado Segundo de Ejecucidn de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de Viterbo

El quto anterior se notificd por Estado No.
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NUMERO INTERNO: 2019-297
PROCESADO: EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES
RADICACION: 253076100000201700015

Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0792

RADICADO UNICO 253076100000201700015

RADICADO INTERNO 2019-297

CONDENADO EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES

DELITO FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO
O MUNICIONES

SITUACION INTERNO EN EL EPMSC DE DUITAMA

REGIMEN LEY 906 DE 2004

DECISION: REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA.

Santa Rosa de Viterbo, agosto diecinueve (19) de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de revocar el
sustitutivo de la prisidén domiciliaria del Art.38G C.P. otorgada
al condenado EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES por este Despacho en
auto interlocutorio N°. 448 de fecha mayo 5 de 2020, que cumplia
en su residencia ubicada en la CARRERA 11 N°. 9-48 BARRIO DIVINO
NINO DE DUITAMA - BOYACA bajo custodia vy vigilancia del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacéa, de
conformidad con lo establecido en el Art. 31 de 1la Ley 1709 de
2014 que adiciond el Art. 29F a la Ley 65 de 1993.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 27 de junio de 2018 proferida por el Juzgado
Primero Penal del Circuito de Girardot - Cundinamarca, fue
condenado EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES, a la pena principal de
CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES DE PRISION, como responsable del
delito de FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O
MUNICICONES, por hechos ocurridos el 19 de junio de 2017, y a la
accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas y la
de privacién al derecho a la tenencia y porte de armas de fuego
por el mismo término. No le otorgd la suspensidén de la ejecucidn
de la pena, pero si el sustitutivo de prisién domiciliaria de
conformidad con el art. 38B del C.P. adicionado por el art. 23 de
la Ley 1709 de 2014, previa prestacién de caucidn prendaria por la
suma equivalente a un (01) S.M.L.M.V. y suscripcién de diligencia
de compromiso.

Sentencia que cobrdé ejecutoria en la fecha de su proferimiento,
esto es, el 27 de junio de 2018.

EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES fue capturado en flagrancia el 19 de
junio de 2017, y puesto a disposicién del Juzgado Promiscuo
Municipal con Funcién de Control de Garantias de Narifio -
Cundinamarca, que en audiencias concentradas en la misma fecha
legalizo la captura, la Fiscalia le formula la imputacién y se le
impuso medida de aseguramiento privativa de la libertad en
establecimiento carcelario, posteriormente fue trasladado a su
domicilio ubicado en la CARRERA 23 No. 12-20 BARRIO LAS COLINAS DE
GIRARDOT - CUNDINAMARCA, en virtud de 1la prisién domiciliaria
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el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama,
disponiéndose que el condenado EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES
continuara privado de su libertad en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama donde se encontraba.

Asi mismo, en dicho auto se ordend hacer efectiva la caucién
prendaria que prestd EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES por la suma
equivalente a UN (01l) S.M.L.M.V. para el afio 2018 ($781.242),
prestada a través de la Poéliza Judicial No. 25-41-101019112 de
Seguros del Estado, a favor de 1la Direccién de Administraciédn
Judicial Seccional Bogotd - Cundinamarca vy, COMPULSAR ante la
Fiscalia General de la Nacién Unidad Seccional de Delitos contra
la Eficaz y Recta Imparticidén de Justicia de Girardot, las copias
aqui ordenadas para la investigacién del presunto delito de FUGA
DE PRESOS Y/ O FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL en el que pudo haber
incurrido el aqui condenado EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES,
identificado con la cédula de ciudadania N°. 11.227.810 expedida
en Girardot.

Auto contra el cual el condenado interpuso recurso de apelaciédn,
el cual este Despacho en auto de sustanciacién de fecha octubre 1°
de 2019 DECLARO DESIERTO.

Con auto interlocutorio N° 1112 de 14 de noviembre de 2019, este

Despacho decidié REDIMIR PENA al condenado e interno EDWIN ENRIQUE

REYES GRISALES en el equivalente a CINCUENTA Y CINCO (55) DIAS, or

concepto de trabajo. Asi mismo, TENER que a esa fecha EDWIN
ENRIQUE REYES GRISALES habia cumplido VEINTIUN (21) MESES Y OCHO
(08) DIAS, entre privacidén fisica de su libertad y redenciones de
pena reconocidas vy, NEGAR al sentenciado EDWIN ENRIQUE REYES
GRISALES la Libertad Condicional.

En auto interlocutorio N° 0338 de 2 de abril de 2020, este
Despacho decididé NEGAR al condenado e interno EDWIN ENRIQUE REYES
GRISALES, la sustitucién de la pena de prisiédn intramural por
prisién domiciliaria de acuerdo con el articulo 38G del C.P.
introducido por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014 por no cumplir
el tiempo requerido. Asi mismo, TENER que el sentenciado EDWIN
ENRIQUE REYES GRISALES a esa fecha habia cumplido en privacién
fisica de la libertad y redencidén de pena VEINTICINCO (25) MESES Y
VEINTIUN (21) DIAS de la pena impuesta.

Mediante auto interlocutorio N°. 448 de mayo 5 de 2020, este
Despacho le REDIMIO pena por concepto de trabajo al condenado e
interno EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES en el equivalente a SESENTA Y
UN (61) Dpias v, le OTORGO el sustitutivo de 1la prisién
domiciliaria acompafiada de un mecanismo de vigilancia electrénica
en su lugar de residencia ubicado en la CARRERA 11 N° 9-48 BARRIO
DIVINO NINO DE LA CIUDAD DE DUITAMA -BOYACA-, lugar de residencia
de su hermana ADRIANA LEONOR REYES BARRERO con la c¢.c. n°
1.070.605-137, numero celular 3118020166, donde debia continuar
purgando la pena impuesta dentro del presente proceso de manera
irrestricta y hasta nueva orden, previa suscripcién de diligencia
de compromiso, conforme los articulos 38G y 38 B de la Ley 599
de 2000, adicionados por los arts. 23 y 28 de la Ley 1709 de 2014.

Auto que le fue notificado personalmente al condenado EDWIN
ENRIQUE REYES GRISALES, guien se encontraba recluido en el Centro

Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca, por la oficina
juridica del mismo comisionada con tal fin, y firmé la diligencia
de compromiso con las obligaciones a cumplir, incluida la

obligacidn de no abandonar su lugar de residencia sin previo
permiso de la Direccidén del Establecimiento Penitenciario y
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Por tanto, el problema juridico que concita la atencién de este
Despacho consiste en determinar si en este momento hay lugar a
decretar la revocatoria de la prisidén domiciliaria otorgada
conforme el Art. 38GG del C.P. al condenado EDWIN ENRIQUE REYES
GRISALES por este Despacho en auto interlocutorio N°. 448 de fecha
mayo 5 de 2020 , en virtud del abandono definitivo del inmueble
ubicado en la CARRERA 11 N° 9-48 BARRIO DIVINO NINO DE LA CIUDAD
DE DUITAMA -BOYACA-, lugar de residencia de su hermana ADRIANA
LEONOR REYES BARRERO con la c.c. N° 1.070.605-137, donde se le
autorizdé la prisidén domiciliaria, de conformidad con los reportes
del Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
Duitama gque le venia vigilando la pena, la Resolucidédn No. 105-205
del 24 de julio de 2020 expedida por la Direccidén de ese Centro
penitenciario y carcelario por medio de la cual da de baja al
prisionero domiciliario EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES por fuga y la
denuncia o noticia c¢riminal N°. 152386300105202080025 por el
delito de FUGA DE PRESOS formulada contra el condenado EDWIN
ENRIQUE REYES GRISALES, de conformidad con lo establecido en el
Art. 31 de la Ley 1709 de 2014 que adicioné el Art. 29F a la Ley
65 de 1993.

Es asi, que el Art. 31 de la Ley 65 de 1993, adicionado por el
Art. 29F de la Ley 1709 de 2014, establece:

“Art. 29F. Revocatoria de la detencidén y prisién domiciliaria. Fl
incumplimiento de las obligaciones impuestas dara lugar a la
revocatoria mediante decisidn motivada el juez competente. (..)”

Norma que seflala de manera expresa que cuando se incumplan 1las
obligaciones contraidas por el prisionero domiciliario, esto es,
se evada o incumpla la reclusidén domiciliaria, se le revocard la
prisidén domiciliaria y consecuencialmente se dispondra el
cumplimiento efectivo de la pena de prisidén intramuralmente.

Es asi, que obra a folio 82 de las presentes diligencias oficio
No.105-EPMSCDUI-JUR de julio 10 de 2020 suscrito por el Director
(e} del Establecimiento penitenciario y carcelario de Duitama -
Boyaca, mediante el cual informa a este Despacho las novedades
presentadas por el condenado y prisionero domiciliario EDWIN
ENRIQUE REYES GRISALES, a quien se le otorgd la prisiodn
domiciliaria mediante auto N°.0448 del 5 de mayo de 2020 que debia
cumplir en su lugar de residencia ubicada en la CARRERA 11 N° 9-48
BARRIO DIVINO NINO DE LA CIUDAD DE DUITAMA —BOYACA—, donde se le
efectuaron varias visitas sin encontrarlo y, que siendo informado
por los vecinos del lugar que REYES GRISALES se habia trasladado
para la residencia de 1la CARRERA 20 N°.1-30 BARRIO CANDIDO
QUINTERO DE DUITAMA, donde tampoco fue encontrado alli, por lo que
el 2 de julio de 2020 se buscé en la CARRERA 12 N°. 19-15 BARRIO
CUNDINAMARCA DE DUITAMA, donde se informé que estaba, sin
encontrarlo y sin responder los abonados telefénicos que aportd.
Anexando el reporte de las visitas que se efectuaron sin
encontrarlo, (£.82-82 vto.).

Asi mismo, se recibibd el 10 de julio de 2020 escrito de la
sefiora ADRIANA LEONOR REYES BARRERO identificada con la c.c. n°
1.070.605-137, hermana del condenado y prisionero domiciliario
EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES y residente en la CARRERA 11 N° 9-48
BARRIO DIVINO NINO DE LA CIUDAD DE DUITAMA -BOYACA-, donde se le
autorizdé a este la prisidén domiciliaria, quien da cuenta que su
hermano se encuentra en la en la CARRERA 12 N°. 19-15 BARRIO
CUNDINAMARCA DE DUITAMA, y que funcionarios del INPEC han ido a
pasarle revisiédn a EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES y nunca lo han
encontrado en la casa, teniendo problemas porque se sale a hacer
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PRISIONERO DOMICILIARIO EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES, por cuanto
el mismo se fugd de su domicilio tal y como 1lo reportd la
Direccién de Establecimiento Penitenciario 'y Carcelario de
Duitama, desconociendo este Despacho su paradero.

Asi las cosas, en primer lugar se tiene que se ha establecido,
que el condenado EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES, era plenamente
conocedor de las obligaciones que debia cumplir en prisién
domiciliaria, las que se le dieron a conocer y aceptdé al suscribir
directamente la diligencia de compromiso para prisién domiciliaria
el 7 de mayo de 2020 ante la oficina juridica del EPMSC Duitama,
de conformidad con el Art.38B C.P. y que consistian en:

“1.- No cambiar de residencia sin autorizacidén, previa del funcionario
judicial;,
2.~ Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios

ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacidén debe asegurarse
mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la
victima, salvo gque demuestre insolvencia;

3. - Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere reguerido para ello;
4. - Permitir 1la entrada a la residencia de los servidores publicos

encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusidn.
Ademds deberd cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido
impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC
para el cumplimiento de la prisidén domiciliaria y las adicionales que
impusiere el Juez de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad e,
incluida la obligacidén de no abandonar su lugar de residencia sin previo
permiso de la Direccién Del Establecimiento Penitenciario Y Carcelario De
Duitama - Boyaca, CON LA ADVERTENCIA QUE SU INCUMPLIMIENTO DE ESTAS
OBLIGACIONES LE GENERARIA LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA
OTORGADA CONFORME EL ART. 29F DEL C.P.”, (£.81 c.o.).

Y en segundo lugar, que el condenado EDWIN ENRIQUE REYES
GRISALES era igualmente plenamente conocedor de las consecuencias
procesales que el incumplimiento de esas obligaciones le traeria,
al ser advertido expresamente “.. QUE SU INCUMPLIMIENTO DE ESTAS
OBLIGACIONES LE GENERARIA LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA

OTORGADA CONFORME EL ART. 29F DEL C.P.”, (f£.81 c.o.).

En tercer lugar, que el condenado EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES no
cumplidé tales Obligaciones, pues no solo procedidé a salirse de su
domicilio o sitio de reclusién ubicado en la CARRERA 11 N° 9-48
BARRIO DIVINO NINO DE LA CIUDAD DE DUITAMA -BOYACA- y lugar de
habitacién de su hermana Adriana Leonor Reyes Barrero, sino que
abandoné definitivamente su lugar de prisién domiciliaria, como
se desprende del oficio N°.105-EPMSCDUI-JUR de julio 10 de 2020
suscrito por el Director (e) del Establecimiento penitenciario y
carcelario de Duitama - Boyacd, mediante el cual informa a este
Despacho las novedades presentadas por el condenado y prisionero
domiciliario EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES, a guien se le otorgd
la prisién domiciliaria mediante auto N°.0448 del 5 de mayo de
2020 que debia cumplir en su lugar de residencia ubicada en la
CARRERA 11 N° 9-48 BARRIO DIVINO NINO DE LA CIUDAD DE DUITAMA -
BOYACA-, donde se le efectuaron varias visitas
sin encontrarlo, como tampoco fue encontrado en las residencias
de la CARRERA 20 N°.1-30 BARRIO CANDIDO QUINTERO DE DUITAMA y de
la CARRERA 12 N° 19-15 BARRIO CUNDINAMARCA DE DUITAMA -BOYACA-,
donde segun los vecinos y su hermana se habia trasladado, sin
responder los abonados telefénicos que aportd.

Asi lo corrobora dicho oficio N°.105-EPMSCDUI-JUR de julio 10 de
2020 suscrito  por el Director (e) del Establecimiento
penitenciario y carcelario de Duitama - Boyaca y, el reporte de
las visitas que se efectuaron a REYES GRISALES en su lugar de
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7 de mayo de 2020 ante el EPMSC de Duitama, comisionado para tal
fin, donde fue advertido de las consecuencias judiciales que el
incumplimiento de sus obligaciones y compromisos le traeria, como
lo es la revocatoria de la prisidén domiciliaria y el cumplimiento
de la pena intramuralmente; sin embargo, nada le importd salirse
reiteradamente de su vivienda y lugar de reclusién sin permiso
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama que le
controla el cumplimiento de la prisidén domiciliaria o de permiso
especial para trabajar por fuera de su lugar de domicilio o
cambiarse de lugar de residencia sin la previa autorizacidén por

parte de este Juzgado que 1le vigila la pena y, en ultimas
abandonar su domicilio y lugar de reclusidén sin Justificacidn
alguna, que llevdé a (que la Direccién del Establecimiento

Penitenciario y Carcelario de Duitama profiriera 1la Resolucidn
No. 105-205 del 24 de julio de 2020 "“POR MEDIO DE LA CUAL SE DA DE
BAJA A UN INTERNO POR FUGA” al prisionero domiciliario EDWIN
ENRIQUE REYES GRISALES y se le formulara la denuncia o noticia
criminal N°. 152386300105202080025 por el delito de FUGA DE
PRESOS.

En consecuencia, tenemos que se encuentra fehacientemente
establecido el incumplimiento reiterado, deliberado e
injustificado por parte del condenado y prisionero domiciliario
EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES de las obligaciones impuestas para
gozar de la prisién domiciliaria otorgada por este Despacho, vy
para lo cual suscribidé diligencia de compromiso el 7 de mayo de
2020, donde expresamente fue advertido de las consecuencias de tal
incumplimiento, al consignarse: “Incluida la obligacién de no
abandonar su lugar de residencia sin previo permiso de la
DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE
DUITAMA CON LA ADVERTENCIA QUE SU INMCUMPIMIENTO DE ESTAS
OBLIGACIONES LE GENERA LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA
OTORGADA CONFORME AL ART. 29F DEL C.P.”.

Y es que el ordenamiento penal ha dispuesto gue la persona que ha
sido condenada con una pena de privacidén de la libertad personal,
gue comporta la mas severa limitacién de sus derechos
fundamentales, dados ciertos supuestos en el caso concreto, puede
tener derecho a la sustitucién de la prisién intramuros por
prisién domiciliaria con base, entre otras normas, en el Art. 38G
del Cédigo Penal adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014,
conforme al cual este Juzgado se la otorgd al aqui condenado
EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES, concediéndole asi una oportunidad
para purgar la pena al interior de su hogar y poder reivindicarse
ante la sociedad y su propio nucleo familiar, imponiéndole como
condicién para el disfrute de ese sustitutivo, el cumplimiento de
unas obligaciones especificas que debia cumplir durante el periodo
de la prisidén en su residencia, como precedentemente se consignd.

Y es que este Despacho, no puede pasar inadvertido ahora, esta
situacién de incumplimiento del sustitutivo de la pena de prisidn
intramural como lo es la prisién domiciliaria por EDWIN ENRIQUE
REYES GRISALES, que ademds de dejar demostrado lo poco o nada que
le importa al condenado tal sustitutivo, genera en la comunidad el
sentimiento no solo de burla a la justicia, sino la sensacidén de
impunidad frente a los hechos delictivos cometidos por el mismo.

Por tanto, tal incumplimiento por parte del condenado y prisionero
domiciliario EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES de las obligaciones
contraidas para gozar de la prisidén domiciliaria otorgada por este
Despacho, al abandonar sin 7justa causa su lugar de residencia
incurriendo en otra conducta delictiva como 1lo es la FUGA DE
PRESOS por la que la Direccidén del Establecimiento Penitenciario y
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ciudadania No. 11.227.810 de Girardot - Cundinamarca, por cuanto

ya obra en la noticia criminal N°. 152386300105202080025 por los
mismos hechos formulados por la Direccién del EPMSC Duitama.

Por lo expuesto el Juzgado SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA,

RESUELVYVE:

PRIMERO: REVOCAR el sustitutivo de la Prisidén Domiciliaria
otorgado al condenado EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES, identificado
con cédula de ciudadania No. 11.227.810 de Girardot -
Cundinamarca, por este Despacho mediante auto interlocutorio
N°.448 de fecha 5° de mayo de 2020, en virtud del incumplimiento
de las obligaciones adquiridas para gozar de la misma y fugarse de
su domicilio, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia y el Art. 31 de la Ley 65 de 1993, adicionado
por el Art. 29F de la Ley 1709 de 2014.

SEGUNDO: ORDENAR consecuencialmente, el cumplimiento por parte de
EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES identificado con cédula de ciudadania
No. 11.227.810 de Girardot - Cundinamarca, en Establecimiento
Carcelario de lo que le falta de la pena impuesta en sentencia de
fecha 27 de Jjunio de 2018 por el Juzgado Primero Penal del
Circuito de Girardot - Cundinamarca de CICUENTA Y CUATRO (54)
MESES DE PRISION y, que corresponde a VEINTIDOS (22) MESES Y OCHO
(8) DIAS DE PRISION, conforme lo aqui ordenado.

TERCERO: LIBRAR la correspondiente orden de captura en contra de
EDWIN ENRIQUE REYES GRISALES, identificado con cédula de
ciudadania No. 11.227.810 de Girardot - Cundinamarca, como quiera
gque el mismo se encuentra evadido de su lugar de residencia donde
se encontraba cumpliendo la prisién domiciliaria, de conformidad
con lo aqui dispuesto.

CUARTO: COMUNIQUESE esta decisién al EPMSC Duitama para su
conocimiento y fines pertinentes.

QUINTO: CONTRA esta determinacidén proceden los recursos de ley.

%
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
LA JUEZ,
N S e
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
~
%5 .08 - % o Juzgado Segundo de Ejecucion de
D penas y Medidas de Seguridad -

Pracd

. . SECRETARIA
s w3 HE T oM
NOTIFICACION POR ESTADO
o El auto anterior se notifico por Estado No.
} De hoy DE 2020, Siendo las
e a.m. Queda Ejecutoriada

Hora 5:00 P.M.

TR PO T ) Secretario

LTI AT e YR T AR iy

Santa Rosa de Viterbo

8.00
dia

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
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RADICACION: C.U.1. 152386103173201%80069
NUMERO INTERNO: 2019-398
SENTENCIADO: EIMER YESYD HERNANDEZ LAGOS

Republica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo
DESPACHO COMISORIO N°.540

EL JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA.

COMISIONA A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE DUITAMA - BOYACA.

Que dentro del proceso N° 152386103173201980069 (Interno 2019-398)
sequido contra el condenado EIMER YESID HERNANDEZ LAGOS identificada
con c.c. No. 1.052.409.427 expedida en Duitama — Boyacd, por el
delito de HURTO CALIFICADO EN CONCURSO HOMOGPENEO Y SUSCESIVO CO
HURTO CALIFICADO, y quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Penitenciario y Carcelario, se dispuso comisionarlo
via correo electrdnico a fin de que se sirva notificar personalmente
y de manera inmediata a dicho interno quien se encuentra recluido
en ese centro carcelario, el auto interlocutorio N°.0739 de fecha
30 de julio de 2020, mediante el cual SE LE REDIME PENA Y SE LE

OTORGA LA LIBERTAD CONDICIONAL.

N

AS1 MISMO PARA QUE LE HAGA SUSCRIBIR LA DILIGENCIA DE COMPROMISO QUE
SE ADJUNTA, PRESCINDIENDOSE EN ESTE MOMENTO DE LA IMPOSICION DE
CAUCION PRENDARIA EN VIRTUD DE LA ESPECIAL EMERGENCIA SANITARIA Y DE
ORDEN PUBLICO QUE VIVE EL PAIS Y QUE HA SIDO DECRETADA POR EL
PRESIDENTE DE LA REPUBLICA A RAIZ DE LA PANDEMIA DEL “CcovID - 19”,
Y LA SITUACION ECONOMICA QUE ELLO HA GENERADO EN EL PAIS, el Despacho
aso en particular dispondrd que el cumplimiento de las
arantice mediante caucidn juratoria.

en este ¢
obligaciones mencionadas se g

- UN EJEMPLAR del auto para la notificacién al condenado,

Se remite:
a quien debe entregarse una copia del mismo, y para que integre su

hoja de vida en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario, -
diligencia de compromiso y,- _Boleta de Libertad No. 127.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comision j02qpm:rvﬁcendoj.ramajudicial.gov.co.

se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, hoy treinta (30) de
julio de dos mil veinte (2020). ¥

{A?/I'ttri',/z‘l' - il e e .
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2 EPMS
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Repiiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

DILIGENCIA DE COMPROMISO SUSCRITA POR EIMER YESID HERNANDEZ
LAGOS CON LA C.C. N° 1.052.409.427 expedida en Duitama - Boyaca.

En Duitama -Boyaca-, a los de dos mil veinte (2020), se le
hace suscribir la diligencia de compromiso al sentenciado de conformidad con el
Despacho Comisorio No. 540 del 31 de julio de 2020 y, acuerdo a lo ordenado en la
providencia interlocutoria N°.0739 de 31 de julio de 2020 por este Juzgado Segundo
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo, mediante
el cual se le concedié el subrogado de libertad condicional al condenado EIMER
YESID HERNANDEZ LAGOS CON LA C.C. N° 1.052.409.427 expedida en
Duitama - Boyaca, dentro del proceso N° 152386103173201 980069 (N.I 2019-
398), por un periodo de prueba de CUATRO (04) MESES Y CUATRO (04) DIAS, previa
suscripcion de diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del C.P.,
prescindiéndose en este momento de la imposicién de caucioén prendaria en virtud de
la especial emergencia sanitaria y de orden publico que vive el pais y que ha sido
decretada por el presidente de la republica a raiz de la pandemia del “COVID — 1 9%,
y la situacién econémica que ello ha generado en el pais, el Despacho en este caso
en particular dispondra que el cumplimiento de las obligaciones mencionadas se
garantice mediante caucion juratoria. Se le hace suscribir diligencia de compromiso
con las obligaciones contenidas en el art. 65 del C.P., asi:

1°.- Informar al Juzgado todo cambio de residencia.

2°.- Cancelar los perjuicios tanto materiales como morales.

3°._ Observar buena conducta individual, social y familiar.

4°,- Comparecer personalmente ante este Despacho que esta vigilando el
cumplimiento de la sentencia cuando sea requerido.

5°.- No salir del pais sin previa autorizacién de este Despacho que vigila la ejecucion
de la pena.

6.- No incurrir en nuevos hechos delictivos.

Manifiesta que va a residir en: -

Se le advierte al condenado que el incumplimiento a cualquiera de las anten’ore.s
obligaciones le conllevard a la pérdida del beneficio concedido y el cumplimiento de
la pena que le falta en establecimiento penitenciario y carcelario. <

La Juez,

ﬂ ,Gsf—qs—‘.?/,-/,...._.,é. e 3 7
MYRLG YOLANDA CARRENO PINZON

La Comprometida,

EIMER YESID HERNANDEZ LAGOS
El Asesor Juridico comisionado,

myo
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RADICACION: c.u.I. 152386103173201980069
NUMERO INTERNO: 2019-398
SENTENCIADO: EIMER YESID HERNANDEZ LAGOS

Reptiblica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo de Efecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo

BOLETA DE LIBERTAD N° 127

TREINTA Y UNO (31) DE JULIO DE DOS MIL VEINTE (2020)

DOCTORA:

MARTHA ISABEL HERNANDEZ BONILLA

DIRECTORA ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
DUITAMA - BOYACA

Sirvase poner en libertad a: EIMER YESID HERNANDEZ LAGOS

Cedula de Ciudadania: 1.052.409.427 expedida en Duitama — Boyacd

Natural de: DUITAMA - BOYACA

Fecha de nacimiento: 25/02/1997

Estado civil: SOLTERO

Profesion y oficio: SE DESCONOCE

Nombre de los padres: PEDRO HERNANDEZ
ELVA IRIS LAGOS

Escolaridad: SE DESCONOCE

Motivo de la libertad: LIBERTAD CONDICIONAL

Fecha de la Providencia TREINTA Y UNO (31) DE JULIO DE DOS MIL
VEINTE (2020)

Delito: HURTO CALIFICADO EN CONCURSO
HOMOGPENEO Y SUCESIVO CON HURTO
CALIFICADO

Radicacion Expediente: N° 152386103173201980069

Radicacién Interna: 2019-398

Pena Impuesta: TRECE (13) MESES Y VEINTICUATRO (24)
DIAS

Juzgado de Conocimiento JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL CON
FUNCION DE CONOCIMIENTO DE DUITAMA -
BOYACA

Fecha de la Sentencia: 31 DE OCTUBRE DE 2019

OBSERVACIONES:

SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQUI OTORGADA ES SIEMPRE Y CUANDO EL
SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD JUDICIAL, EN CASO
TAL DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA. CON LA ADVERTENCIA
QUE LA LIBERTAD QUE SE OTORGA EIMER YESID HERNANDEZ LAGOS, NO
SE PUEDE HACER EFECTIVA COMO QUIERA QUE SE ENCUENTRA REQUERIDO
POR EL JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA, DENTRO DEL PROCESO
CON RADICADO UNICO NO. 152386000211201800410 (N.L 2019-152
J.1°E.P.M.S. STA. ROSA DE V.), POR LO QUE DEBERA SER DEJADO A
DISPOSICION DE ESE JUZGADO Y POR CUENTA DE DICHO PROCESO. (4

(Yt 0sarfrbrrede. Cuupp
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ EPMS
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RADICACION: C.U, 1., 152366103173201980069
NUMERO INTERNO: 2019-398
SENTENCIADO: FIMER YESID WERNANDEZ LAGOS

REPUBLICA DE COLOMBIA
N ¢
7 gl §

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

INTERLOCUTORIO N°.0739

RADICACION: C.U.I. 152386103173201980069

NUMERO INTERNO: 2019-398

SENTENCIADO: EIMER YESID HERNANDEZ LAGOS

DELITO: HURTO CALIFICADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO
CON HURTO CALIFICADO

SITUACION: PRIVADO DE LA LIBERTAD EN EL EPMSC DE DUITAMA

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL.-

Santa Rosa de Viterbo, treinta (30) de julio de dos mil veinte
(2.020).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de redencioén
de pena y libertad condicional para el condenado EIMER YESID
HERNANDEZ LAGOS, quien se encuentra recluido en el Establecimiento
penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca y, requerida por su
Defensora Publica.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 31 de octubre de 2019, el Juzgado Primero
Penal Municipal de Duitama - Boyaca, con Funcion de
Conocimiento condené a EIMER YESID HERNANDEZ LAGOS a la pena
principal de TRECE (13) MESES y VEINTICUATRO (24) DiIAS DE PRISION,
como autor responsable del delito de HURTO CALIFICADO EN CONCURSO
HOMOGENEO Y SUCESIVO CON HURTO CALIFICADO, por hechos ocurridos el 10
de enero de 2019 y el 12 de abril de 2018; a la accesoria de
inhabilitacién de derechos y funciones publicas por el término igual
al de la pena principal de prisidén. No le concedio el subrogado de
la suspensién condicional de la ejecucién de la pena, ni la prisidn
domiciliaria.

Sentencia que cobré ejecutoria el 8 de noviembre de 2019, de acuerdo
con la Ley 1826 de 2017.

Este Despacho avocé conocimiento del presente proceso el 29 de
noviembre de 2019,

EIMER YESID HERNANDEZ LAGOS se encuentra privado de la libertad por
cuenta de este proceso desde el 10 de diciembre de 2019, fecha en
la cual, fue dejado a disposicion por parte de la Direccion del
Establecimientc Penitenciario y Carcelario de Duitama luego que el
Juzgado 1° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa
de Viterbo -Boyaca- mediante auto de 6 de diciembre de 2019 le
suspendiera el cumplimiento de la prision domicillaria dentro del

proceso C,U.I, 152386000211201800410 (N.I, 2019-152 J.1°E.P.M.S.
STA. ROSA DE V.), encontrandose actualmente recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama -Boyaca-.
L/
1
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RADTCAC TN Gyl EAM8a 10 23201000069
NOMERO INTERNY sO10- 200
HENTNNCTADDY RIMER YRSED HERNANDES LAGOS

Modiante anto intorlocutorio No, 0537 do fecha 01 de junio de 2020,
ao 1o negd al condenado o Intorno BIMER YRESTD HERNANDEZ LAGOS  la
Acimulacton durtdiea de las Penas lwpuestas  dentro de los
procoson CUUL T, LH2300103173201980069 (N, 1. 2019-398) y C.U.I.

H2A80000211201800410 (N1, 2019152 J.1°E.P.M.S. STA. ROSA DE V.),
doe contormtidad con ol Avt, 1460 del C.P.P,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

o competento oste Deospacho para Lomar la decisiéon que nos ocupa,
en virtud do lo eatipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004,
on  consonancia con ol articulo 51 del Codigo Penitenciario vy
Carcelario moditicado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, en
razon a estar vigilando la pena que cumple el condenado EIMER YESID
NERNANDEZ LAGOS on ol Centro Penitenciario y Carcelario de Duitama

- Boyacd, pertencciente a este Distrito judicial.

Soa 1o primero advertir, que para este momento ya rige la Ley 1709
de Enero 20 de 2014 o nueve Coédigo Penitenciario y Carcelario, el
cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de la pena, a
traves del Art.33, que adicioné el articulo 30A a la Ley 65 de 1993,
sin embarqo, a la fecha no han dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, razén por la cual este Despacho continuara resolviendo las
peticiones que  oleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando’ en esta ctapa de la ejecucidén de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.~ DE LA REDENCION DE PENA

Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
previa evaluacion del trabajo, estudio o enseilanza, y la conducta
del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada ley.

ESTUDIO
Cort. Periodo Follo | Conducta | T|E|EN|HORAS| EP.C | CALIFICACION
) e = 32 N SOBRESALIENTE
*17609331 | Oct- Nov-Dic/2019 |, =b | BUENA X 120 Duitama Y DEFICIENTE
. SOBRESALIENTE
mza:ssp Ene-Feb-Marf2020 33— BUENA X 204 Dultama Y DEFICIENTE
17806984 | Abr-May-Jun/2020 Anfgm o | BUENA X 348 Duitama | SOBRESALIENTE
TOTAL 672 horas
TOTAL REDENCION 56 DIAS

#* ps de advertir que, EIMER YESID HERNANDEZ LAGOS presento
calificacion en el grado de DEFICIENTE en los meses de NOVIEMBRE Y
DICIEMBRE DE 2019 y, MARZO DE 2020, también lo es que revisado el
contenido del Art. 101 de la Ley 65/93 que establece las condiciones
para la redencién de pena por trabajo, estudio o ensefanza para los
internos por parte del Juez de Ejecuciéon de Penas y Medidas de
sequridad, ella establece que se tendrd en cuenta la evaluacion que
se haga de dichas actividades e igualmente se tendrd en cuenta la
conducta del interno, y que cuando eésta sea NEGATIVA o presente
caliticacion DEFICIENTE, ¢l juez de ejecucién de penas se abstendra

de hacer de conceder dicha redencion, N
.
2
e —— R ——— ]
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RADICACION: C.U.I. 15238€1031732019680069
NUOMEROQ INTERNO: 2019-398
SENTENCIADO: EIMER YESID MERNANDEZ LAGOS

De donde resulta claro que la exigencia respecto de la conducta para
redencién de pena es que ella sea Positiva, y que siendo negativa no
se tendra derecho a la redencién, por lo que es al INPEC a quien le
corresponde calificar dentro de esos dos rango la conducta del
interno, y que si lo hace en el grado de PEGULAR, necesariamente se
ha de tener que la misma por tanto no es NEGATIVA © calificacién
DEFICIENTE, que seria la que impediria la redenciéon de pena por
dichas actividades de trabajo, estudio o ensefanza, por lo gque en el
presente caso no se hara efectiva redencién de pena, dentro del
certificado de computos No. 17609391 respecto de los meses de los
meses de NOVIEMBRE Y DICIEMBRE DE 2019 y, dentro del certificado de
cémputos No. 17728393 respecto del mes de MARZO DE 2020, en los
cuales presentd calificacién el grado de DEFICIENTE.

MER YESID
DIAS de
101 y

Asi las cosas, por un total de 672 horas de estudio EI
HERNANDEZ LAGOS tiene derecho a CINCUENTA Y SEIS (56)
redencién de pena, de conformidad con los articulos 97, 100,
103 A de la Ley 65 de 1993.

.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Obra a folio 31, memorial suscrito por la Defensora Publica mediante
el cual solicita que se le otorgue al condenado EIMER YESID HERNANDEZ
LAGOS la Libertad Condicional de conformidad con el art. 64 del C.P.
modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, anexando para tal
fin certificados de cémputos, certificaciones de conducta,
resolucién favorable y cartilla biografica. Asi mismo, allega
documentos para probar su arraigo familiar y social.

Entonces, se tiene gue el subrogado de la libertad condicional ha
sido establecido por el Legislador como un verdadero derecho que
adquiere el sentenciado siempre que cumpla los requisitos serlalados
en la Ley, que para el caso de EIMER YESID HERNANDEZ LAGOS condenado
dentro del presente proceso por el delito de HURTO CALIFICADO EN
CONCURSO HOMOGENEQ Y SUCESIVO CON HURTO CALIFICADO, por hechos
ocurridos el 10 de enero de 2019 y el 12 de abril de 2018, corresponde
a los regulados por el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30
de la Ley 1709 del 20 de enero 2014, el cual reza:

“articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracidn de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condsnada a pena privativa
de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario

en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,

con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidon estara supeditada a la reparacicn a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo gque se demuestre insolvencia del
condenado.

El tlempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el jue: podrd aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesarioc.” (Resaltos fuera de

texto).

En tal virtud verificaremos el cumplimiento por EIMER YESID HERNANDEZ
LAGOS de tales requisitos:
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RADICACION: C.U.I. 152386103173201980069
NUMERO INTERNO: 2012-398
SENTENCIADO: EIMER YESID HERNANDEZ LAGOS

1.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso
siendo la pena impuesta a EIMER YESID HERNANDEZ LAGOS de TRECE (13)
MESES Y VEINTICUATRO (24) DIAS de prisién, sus 3/5 partes
corresponden a OCHO (08) MESES Y OCHO PUNTO CUATRO (8.4) DIAS de
prisién, cifra que verificaremos si satisface el condenado EIMER

YESID HERNANDEZ LAGOS asi:

-. EIMER YESID HERNANDEZ LAGOS se encuentra privado de la libertad
por cuenta de este proceso desde el 10 de diciembre de 2019, fecha
en la cual, fue dejado a disposicién, encontrandose actualmente
recluida en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama
-Boyaca, cumpliendo a la fecha SIETE (07) MESES Y VEINTICUATRO (24)
DIAS, de privacion fisica de su libertad, contados de manera

ininterrumpida y continua.

- Se le han reconocido UN (01) MES Y VEINTISEIS (26) DIAS de
redencién de pena.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 07 MESES Y 24
fisica DIAS 09 MESES Y 20
Redenciones 01 MES Y 26 DIAS
DIAS
Pena impuesta 13 MESES Y 24 (3/5) 08 MESES
DIAS Y 8.4 DIAS
Pe;;zz;ade 04 MESES Y 04 DIAS

Entonces, EIMER YESID HERNANDEZ LAGOS a la fecha ha cumplido en total
NUEVE (09) MESES Y VEINTE (20) DIAS de pena entre privacién fisica
de su libertad y la redencién de pena reconocida, ¥y asi se le
reconocera, por tanto reune el requisito objetivo.

2. - La valoracién de la conducta punible. Es claro que si bien el
legislador en la ley 1709/14 elimindé la palabra gravedad, conserve
la valoracién previa a la concesién de la libertad condicional por
parte del Juez de ejecucién de penas de la “conducta punible”, es
decir, que el querer del legislador fue mantener tal valoracidn de
la conducta delictiva del condenado para acceder a este subrogado,
con lo cual el juez de ejecucién de penas puede entrar a valorar
también otros aspectos y elementos de la conducta punible del
sentenciado, en el entendido que esas valoracicnes que hagan estos
jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad para decidir sobre
la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el jue:z
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional, tal vy como
la Corte Constitucional habia restringido las pesibilidades
interpretativas en relacién con la anterior valoracién de la gravedad
de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del Cdédigo Penal
en la Sentencia C-194 de 2005.

]

Asi se desprende del estudio de Constitucionalidad de la expresidé:
“valoracién de la conducta punible”, como requisito para acceder a
la Libertad Condicional contenido en el Art. 30 de la Ley 1709 ge
2014, que modificoé el Art. 64 del C.P. o Ley 599/2000, en la sentencia
c-757/2014 del 15 de octubre de 2014, de la Corte Constitucional,
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado. 7
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RADICACION: C.U. 1. 152386103173201980069
NUMERO INTERNO: 2019-398

SENTENCIADO: EIMER YESID HERNANDEZ LAGOS

Ccon fundamento en las anteriores precisiones, y sobre ese
entendimiento de la exigencia objeto de estudio que este Despacho ha
asumido, se ocupard de la valoracién de la conducta punible de EIMER
YESID HERNANDEZ LAGOS frente a la pretensién de libertad condicional,
teniendo en cuenta todas las circunstancias, elementos Yy
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean estas favorables o desfavorables para el mismo,
teniendo en cuenta sus caracteristicas individuales, que constituyen
el pronéstico de cumplimiento de los fines de la pena - prevencidn

general y especial.

Por lo que de un lado, en relaci6én al analisis de la conducta
punible del sentenciado en la sentencia y del reproche social que le
merecié al fallador, tenemos que el Juzgado Fallador al momento_de
dosificar la pena no se hizo valoracién al respecto ni especial
pronunciamiento sobre la modalidad, naturaleza ¥ gravedad de l?
conducta punible cometida por EIMER YESID HERNANDEZ LAGOS mas alla
de su simple tipicidad, antijuricidad vy culpabilidad, en virtud
del allanamiento a cargos realizado por el condenado HERNANDEZ LAGOS
al momento de corrérsele el traslado del escrito de acusacidén
conforme la Ley 1826 de 2017, y al estudiar la procedencia del
subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena de
que trata el art. 63 del C.P., se le negd de conformidad con el art.
68 A del C.P., por contar con antecedentes penales.

Por lo que en este caso concreto y pese a la ausencia de valoracién
de la conducta punible, vy toda vez que el delito es una
manifestaciéon externa de la personalidad del infractor, EIMER YESID
HERNANDEZ LAGOS merecié el reproche penal que recibié con la sancién
impuesta en la forma determinada en la sentencia, en proporcién a la
lesién del bien juridico tutelado, lo que debe ser tenido en cuenta
en este momento para estimar si es posible disponer su excarcelacién
temprana sin que ella ponga en peligro bienes sociales protegidos

por la ley.

Por ello, resulta imperioso realizar un analisis de la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario, sobre la base de la
conducta posterior del enjuiciado, es decir, su comportamiento
intramural frente a la evolucién positiva del mismo, y si es el
caso, del cumplimiento de los compromisos adquiridos durante la
ejecucién de la pena, que permita estimar que en él, el tratamiento
penitenciario ha logrado su finalidad resocializadora y que por tanto
la pena que le fue impuesta ha cumplido las funciones establecidas

en el Art.4 del C.P.

Asi lo advirtié la Corte Constitucional en la sentencia C-194 de
2005: “.

w. Adicionalmente, el juicio que adelanta el Juez de Ejecucidn de Penas
tiene una finalidad especifica, cual es la de establecer la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento
carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucidn
no se hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado
-resuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento-
sino desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo
sentide, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto
de reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos c¢on
posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del sentenciado
en reclusion. (.)”.

Asi las cosas, tenemos el buen comportamiento presentado por EIMER
YESID HERNANDEZ LAGOS durante el tiempo que ha permanecido privado
de su libertad, toda vez que su conducta ha sido calificada en el
grado de BUENA Y EJEMPLAR de conformidad con los certificados de
2
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conducta No. 7557508 de fecha 26/12/2019 correspondiente al periodo
comprendido entre el 10/10/2019 a 09/01/2020, No.7713860 de fecha
21/04/2020 correspondiente al periodo comprendido entre el
10/01/2020 a 09/04/2020 vy, No. 7822208 de fecha 09/07/2020
correspondiente al periodo comprendido entre el 10/04/2020 a
09/07/2020 vy, la cartilla biografica aportados por §l
Establecimiento Penitenciario y Carcelario Duitama - Boyaca;
teniéndose por demds, que esta sentenciada ha ocupado su tiempo en
actividades de estudio que le originaron las redenciones de pena
reconocidas contrarrestando el ocio, y no presenta intentos de
fuga, por lo que mediante Resolucién No. 105-185 de fecha 15 de
julio de 2020 se le dio concepto FAVORABLE para la libertad
condicional por parte de la entidad penitenciaria correspondiente,
lo cual deja ver igualmente su buen desempefio, que constituye el
pronéstico de readaptacién social y en este momento inferir que en
ella se han cumplido los fines de la pena (Art.4 C.P.) y que por
tanto no hay necesidad de continuar con su tratamiento penitenciario.

Raz6én por la cual, tanto el requisito de la valoracidén de la conducta
punible y su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién, se tendran por
cumplidos.

3.= Que demuestre arraigo familiar y social. De conformidad con su
significado, el arraigo de una persona estad determinado por el
domicilio, residencia habitual, asiento de la familia y de sus
negocios o trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de
una persona en un lugar por su vinculacidén con otras personas o
cosas. Por tanto respecto de un sentenciado que va a recobrar su
libertad, se ha de demostrar plenamente por el mismo cual va a ser
su residencia habitual sea porque alli tiene asiento su familia,
tiene su trabajo o sus negocios, de tal manera gque una vez abandone
la reclusién, si es requerido dentro del proceso, sea ubicable.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que la actuacién se
encuentra acreditado el arraigo familiar del condenado EIMER YESID
HERNANDEZ LAGOS en el inmueble ubicado en la direccién CALLE 25
No. 2-31 BARRIO SAN ANTONIO NCORTE DE LA CIUDAD DE DUITAMA - BOYACA
que corresponde a la casa de habitacién de su hermana la sefiora YENY
PAOLA HERNANDEZ LAGOS, conforme a la declaracién extraproceso
rendida por la sefiora YENY PAOLA HERNANDEZ LAGOS ante la Notaria
Sequnda del Circulo de Duitama - Boyaca, (35).

Elementos probatorios, que permiten tener por establecido el arraigo
familiar y social de EIMER YESID HERNANDEZ LAGOS, esto es, su
vinculacién con su niucleo familiar, en la DIRECCION CALLE 25 No. 2-
31 BARRIO SAN ANTONIO NORTE DE LA CIUDAD DE DUITAMA - BOYACA que
corresponde a la casa de habitacién de su hermana la sefiora YENY
PAOLA HERNANDEZ LAGOS, a donde acudird de ser concedida su libertad
Condicional, y por tanto se dard por cumplido este requisito.

4.- Reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de 1la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo
de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

Se tiene que, en la sentencia proferida el 31 de octubre de 2019,
el Juzgado Primero Penal Municipal de Duitama con Funciéon de
Conocimiento, no se condené al pago de perjuicios al condenado EIMER
YESID HERNANDEZ LAGOS, asi como tampoco obra en las diligencias
Incidente de Reparacién Integral.

Corolario Qe lo anterior, se concedera a la aqui condenada EIMER
YESID HERNANDEZ LAGOS la Libertad Condicional, con un periodo d;/
7
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prueba de CUATRO (04) MESES Y CUATRO (04) DIAS, previa suscripcién
de la diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65
del Coédigo Penal prescindiéndose en este momento de la imposicién de
caucién prendaria en virtud de la especial emergencia sanitaria y de
orden publico que vive el pais y que ha sido decretada por el
Presidente de la Republica a raiz de la pandemia del "COVID - 197,
y la situacién econémica que ello ha generado en el pais, el Despacho
en este caso en particular dispondra que el cumplimiento de las
obligaciones mencionadas se garantice mediante caucién juratoria,
con la advertencia que el incumplimiento de las mismas le generara
la revocatoria de la libertad condicional que ahora se le otorga
conforme el Art. 30 de la Ley 1709/2014, que modificd el Art. 64 de

la Ley 599 de 2000.

Cumplido lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la Direccién
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca,
con la advertencia que la libertad que se otorga EIMER YESID
HERNANDEZ LAGOS, NO se puede hacer efectiva como quiera que se
encuentra REQUERIDO por el Juzgado Primero de Ejecucion_de Penas y
Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo — Boyacd, dentro del
proceso con radicado Gnico No. 152386000211201800410 (N.I. 2019-15Z
J.1°E.P.M.S. STA. ROSA DE V.), por lo que deberd ser dejado a
disposicidn de ese Juzgado y por cuenta de dicho proceso, de
conformidad con lo establecido en la Cartilla Biogrdfica del
condenado expedida por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario

de Duitama - Boyacd, (f. 38).

OTRAS DETERMINACIONES

1.- CANCELENSE las ordenes de captura libradas por cuenta del
presente proceso y gque se encuentren vigentes en contra de EIMER

YESID HERNANDEZ LAGOS.

2.- Visto el poder que se allega, se dispone reconocer personeria
para actuar a la Dra. YADIRA DEL CARMEN OCHOA RODRIGUEZ identificada
con C.C. No. 40.014.063 de Tunja - Boyaca y T.P. 36569 del C.S.J.,
como Defensora Publica en los términos y para los fines del poder

conferido.

3.- Comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd, con el fin de que se
notifique personalmente este proveido a la condenada EIMER YESID
HERNANDEZ LAGOS, quien se encuentra recluida en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario. Asi mismo, para que le haga suscribir la
diligencia de compromiso que se adjuntara. Librese despacho
comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (01)
EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA COPIA AL CONDENADO
Y PARA QUE SE DEJE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN EL EPMSC.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas
de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo Boyaca,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de estudio al condenado e interno
EIMER YESID HERNANDEZ LAGOS identificado con c.c. No. 1.052.409.427
de Duitama -Boyacad-, en el equivalente a CINCUENTA Y SEIS (56) DIAS,

de conformidad con los articulos 97, 100, 101 y 103 A de la Ley 65
de 1993.

SEGUNDO: OTORGAR la Libertad Condicional al condenado e interno EIMER
YESID HERNANDEZ LAGOS identificado con c.c. No. 1.052.409.427 de
Duitama -Boyacd-, con un periodo de prueba de CUATRO (04) MESES Y
iﬁ
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genayadas en el pala, el Deapacho on eate cano en particular
Arapandard gue el cumplimiento de laa obligacionea menclionadan  se
garantice mediante caunctédn Juratoria, con la advertenclia (que o |
avumpiamienta de lasn miamaa le generard la tevocatoria de  la

e tad condicional que ahora oae le otorga conforme el Art, J0 de

la Loy 170 200, gque modificd el Arvt, 64 de la Loy H99 de 000,
CUNPLITY 1o antervion, ItItere Doleta de llbertad a favor del
rdetade e imnterne PIMER YE2TD HERNANDEZ LAGOS {dentificado con
o NoG 0B 400 40T de Dudtama Royaca-, ante la Direcclon del

Eatabliecimiento Penttenciario y Carcelario de Duftama Hoyaca, con
ia .I-f\"ﬁlf‘lh 1a_que la libertad que se otorga EIMER YESID HERNANDEZ
..\u\\\ MO _2e puede hacer efectiva como quiera que se encuentra

kl\)ﬁ‘kk'r\‘ por el Juegado Primero de Ejecucion de Penaa y Medidaas de
Seguridad de Santa Rosa Jde Viterbo - Royaca, dentro del proceao con
"‘“‘*"“i:L‘!',‘,L‘_:‘ No. x'\‘wmmu‘n.m-mndm (N.T. 2019-152 J. 1"E.P.M. S

STA. Rawa Dy V) por ln \pm_dabn:a aer dejado a diapoaicion de eae
Suzgada ' por cuenta  de  dicho proceso, de conformidad con_lo
estahlecids en la Cartilla Biografica dnl condenado expedida por al
Fstahlecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca,

VAT vgaa )

VWIS OIIEG SO0 @il aqaapuesto,

TERCERO: CANCELENSE las ovdenes de captura que ae encuentren vigentoes
P cuenta del presente proceso en contra de FIMER YESTD HERNANDEZ
AGOE, a quien se le concede la Libertad condicional.

QUINTO: RECONOCER porzonoria para actuar a la Dra. YADIRA DEL CARMEN
OCHOA RODRIGUES identiticada con C.C. No. 40.014.063 de Tunja
Boayaca y TP 3ebe? del C.8.30., como Detensora Publlca en los
rormines vy opara los fines del poder conterido,

SEXTO: COMISIONAR a la  Oficina Juridica dul Eatablecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd, on el tin de que se
notitigque personalmente este proveitdo a la ¢ ond:\n o E IM[ H YESID

HERNANDED LAGOS, quien w onuwmt 1 xvcluhh en_osoe Eatablec 1m1-~mq

Penitenciario vy Carcelario. Asi mismo, para que le haga suscribir la

diligencia de compromiso que se adjuntara. Librese despacho
comisorio para tal tin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (01)
FIEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA COPIA AL CONDENADO
Y PFARA QUE SE DEJE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN EL EPMSC.

SEPTINO: CONTRA csta determinacioén proceden los recursos de ley.
4
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RADICADO: 110016000023201416200

NUMERO INTERNO: 2019-215
SENTENCIADO: EINEL STEVEN CAICEDO ALVARADO

Reptiblica de Colombia

Dapartament;r de Boyacé
Juzgado Segundo Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°.544

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SANTA ROSA DE VITERBO — BOYACA -

Que dentro del proceso con radicado N° 110016000023201416200 (N.I.
2019-215), seguidoe contra el condenado EINEL STEVEN CAICEDO
ALVARADO identificado con la C.C. N° 1.022.984.014 de Bogotd D.C.,
por el delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO ATENUADO, quien 32
encuentra recluido en ese Establecimiento Penitenciario 7
Carcelario, se dispuso comisionarlos VIA CORREO ELECTRONICO a fin
de que se sirvan notificar personalmente y de manera inmediata a
dicho interno, el auto interlocutorio N°.0744 de fecha 30 de julio
de 2020, mediante el cual SE LE NIEGA por improcedente al
condenado EINEL STEVEN CAICEDO ALVARADO identificado con la C.C.
N° 1.022.984.014 de Bogotd D.C., la aplicacién en virtud del
principio de favorabilidad la zrebaja del guantum punitivo o
redosificacién de la pena impuesta al mismo.

Se remite un ejemplar de la respectiva determinacidn para que se
integre a la hoja de vida del interno en el Centro Carcelario y
para que le sea entregada copia al condenado.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisién por correo
j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

electrdnico

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyaca,

' hoy trei
(30) de julio de dos mil veinte (2020). Y ez

4

A
L-’-—‘ri/f"-'——‘,‘b: s
MYRI YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tal Fax, 786-0445

Correo electrénico: 102epmsrvécendo].ramajudicial .gov.co

Santa Rosa de Viterbo (Bay).
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RADICADO: 110016000023201416200
NOMERG INYTERNO: 2019-215
SENTRNCTADO: BINKL STRVEN CAICEDO ALVARADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JU2ZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MED;DAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0744

RADICACION: 110016000023201416200
NUMERO INTERNO: 2019-215

SENTENCIADO: EINEL STEVEN CAICEDO ALVARADO

DELITO HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO ATENUADO

SITUACION INTERNO EN EL EPMSC DE SANTA ROSA DE VITERBO

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: NIEGA REDOSIFICACION DE LA PENA DE CONFORMIDAD CON EL ART.

16 DE LA LEY 1826 DE 2017

Santa Rosa de Viterbo, 3julio treinta (30) de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de
redosificacién de la pena de conformidad con el articulo 16 de la
Ley 1826 de 2017 para el condenado EINEL STEVEN CAICEDO ALVARADO,
quien se encuentra Recluido en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, requerida por el
mismo interno y condenado.

ANTECEDENTES :

En sentencia de fecha 18 de mayo de 2016, el Juzgado 28° Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C. condend a
EINEL STEVEN CAICEDO ALVARADO y otro, a la pena principal de
SETENTA Y DOS (72) MESES DE PRISION, a la pena accesoria la
inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
el mismo lapso de la pena principal de prisién, como coautor ael
delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO ATENUADO, por hechos
ocurridos el 20 de noviembre de 2014; negandosele la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena y la prisioén domiciliaria.

Sentencia que cobré ejecutoria el 18 de mayo de 2016.

EINEL STEVEN CAICEDO ALVARADO fue capturado en flagrancia el 20 de
noviembre de 2014, y el 21 de noviembre de 2014 ante el Juzgado
30 Penal Municipal con funciones de Control de Garantias de
?ogoté, se le legalizé la captura y la Fiscalia 1le formuld 1la
1@putacién NO ACEPTANDO LOS CARGOS, sin embargo, recobrd 1la
libertad el mismo 21 de noviembre de 2014, en razén a que 1la

Fiscalia retiré su solici i icié
citud de 1imposicién de medi
aseguramiento. e

Posteriormente, el condenado EINEL STEVEN CAICEDO ALVARADO £

capturado nuevamente para efectos del cumplimiento de pena el 9 ge
feb?ero de 2019 en virtud de la orden de captura librada en se
conPra, gnqontréndose actualmente recluido en el Establecimi 5
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -Boyaca-. snte

Este Despacho avocéd con

ocimi i1 g
%1 de junio de 2019 cimliento de las presentes diligencias el

Y
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Mediante auto interlocutorio No. 544 de junio 2 de 2020, este
Despacho le redimidé pena al Condenado en el equivalente de SETENTA
Y UNO PUNTO CINCO (71.5) DIAS por concepto de trabajo.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisién que nos ocupa,
en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de
2004, en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciarioc y
Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014,
bajo cuyo régimen fue condenado EINEL STEVEN CAICEDO ALVAPREDO,
quien se encuentra Recluido en el Establecimiento Penitenciario y¥
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, pertenecignte a este
Distrito Judicial, donde este Despacho ostenta competencia.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad
en la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que
Adicioné el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las
Audiencias virtuales, sin embargo, a la fecha no se ha dispuesto e€n
este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar
cumplimiento al principio de oralidad, por lo dque este Despacho
continuar& resolviendo las peticiones que eleven los condenados e
internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo
escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la
ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de

los derechos de los mismos y el acceso a la administracién de
justicia.

-. DE LA REDOSIFICACION DE LA PENA DE CONFORMIDAD CON LA LEY 1826
DE 2017:

Obra a folio que antecede del cuaderno original de este Despacho,
memorial suscrito por el condenado EINEL STEVEN CAICEDO ALVARADO,
mediante el cual solicita que a través del principic de
favorabilidad se le redosifique la pena que le fue impuesta de
conformidad con la Ley 1826 de 2017.

Entonces, de conformidad con la anterior solicitud, el problema
juridico que se plantea el despacho consiste en determinar si en
este momento resulta procedente la Redosificacién de 1la pena
impuesta al aqui condenado EINEL STEVEN CAICEDO ALVARADO en
sentencia proferida -el 18 de Mayo de 2016 por el Juzgado
Veintiocho Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota
D.C., que lo condené como coautor penalmente responsable de la
conducta punible de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO ATENUADO por
hechos ocurridos el 20 de Noviembre de 2014, a la pena principal
SETENTA Y DOS (72) MESES DE PRISION, e inhabilidad para el
ejercicio de derechos y funciones publicas durante el mismo lapso
de tiempo, con fundamento en los articulos 10 y 16 de la Ley 1826
de 12 de enero de 2017 que adicionaron los articulos 534 y 539 a
la Ley 906/2004 o C.P.P.

Efectivamente el articulo 29 de 1la Constitucién Politica
establece:

“El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales ¥y
administrativas.

Nadie podrd ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto
que se le imputan, ante juez o tribunal competente y con observancia de
la plenitud de las formas propias de cada juicio. (%

9

Escaneado con CamScanner




RADICADO: 110016000023201416200
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SENTENCIADO: EINSL STEVEN CAICEDO ALVARADO

En materia penal, la ley permisiva o favorable aun cuando sea
posterior se aplicara de preferencia a la restrictiva o
desfavorable. Principio que acopia el nuevo Cédigo Penal (Ley 599
de 2000) en el articulo 6, inciso 2°, bajo el siguiente tenor:

1 cermisiva o faverable, aun cuando sea posterior se aplicard,

excepcidén, de preferencia a la rescrictiva o desfavorable. Ello

A su vez en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, atribuye a los
Jueces de Ejecucion de Penas Yy Medidas de Seguridad, conocer de
los asuntos relacionados con la aplicacion del principio de
favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere lugar a
reduccién, modificacién, sustitucidon o extincién de la sanciédn
penal. Regulacién que a su turno sefala asi:

medidas de seguridad conocen:

idad cuando debido a una
ficacidn, sustitucidn o

Norma de la cual se concluye que en aguellos eventos relacionados
con circunstancias posdelictuales, a pesar de que las mismas en
nada afectan la estructura del tipo penal, ante la existencia de
un conflicto de normas en el tiempo, los Juzgados de ejecucién de
penas y medidas de seguridad validamente pueden aplicar el
principio de favorabilidad, sin que ello implique un
desconocimiento de las limitaciones que tienen frente a los
efectos gue son propios del principio de la inmutabilidad de las

sentencias.

Igualmente, como lo precis6é el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogotd Sala Penal en sentencia del 19/09/2017, M.P.
Jesus Angel Bobadilla moreno, acta N°.325/2017:

“_ Recuérdese que la jurisprudencia penal sobre el citado principio

consolidé una linea consistente de la cual se destaca, la siguiente
conclusidn:

"Dicho de otra manera, en materia penal la prelacidén de la norma
sustanciva mds favorable tiene forzosa operancia en todos aquellos casos
en los gue lz nueva ley regule de manera mds ventajosa al procesado
instituciones Que en su naturaleza y estructura mantengan identidad, pues
una cosaé es la implementacidn del sistema penal previsto en la Ley 906 de
2004 con todo lo que ello implica, esto es, la sustitucidén en cada uno de
los distritos en los que paulatinamente ird a empezar a aplicarse el
nuevo esguema de investigacidn y juzgamiento de los delitos; y otra muy
distinta 1la ineludible proyeccidon que en materia sustancial tieneh
algunos institutos, una vez ponderades con los regulados en la Ley 600 de
2000, en los distritos en los que aun no ha empezado a implementarse el
sistema acusatorio, y en aquellos procesos Qque por tener come objeto
ilicitudes cometidas antes del primero de enero del afo en curso, también
se rigen por el procedimiento mixto de la ultima ley en cita.

En este sentido, la Sala ya ha tenido oportunidad de pronunciarse para
precisar que: "...en punto del principio de favorabilidad la Ley 906 de
2004 podré ser aplicada con efectos retroactivos respecto de situaciones
anteriores a su vigencia cobijadas por una legislacidn que aun se
encuentra en vigor (Ley 600 de 2000), siempre que ello no comporte
afectacion de lo vertebral del sistema acusatorio, esto es, de aquellos
rasgos que le son esenciales e inherentes y sin los cuales se
desnaturalizarian tanto sus  postulados y  finalidades como su
sistemdtica”.

En el mismo sentido, y en decisidén de la misma fecha, también se anotd:
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"gn conclusién: las normas gqgue se dictaron para la dindmica del sistema
acusatorio colombiano, son susceptibles de aplicarse por favorabilidad a
casos que se encuentren gobernados por el Cédigo de Procedimiento Penal
de 2000 a condicidén de que no se refieran a instituciones propias del
nuevo modelo procesal y de gque los referentes de hecho en los dos
procedimientos sean idénticos".!

Linea que fue complementada Y sintetizada, en los siguientes
términos:

"pero si se quisiera ahondar en mayores razones téngase en cuenta gque al
haberse invocado la aplicacidén de la postrer legislacién bajo la
teleologia de la favorabilidad, para ello _conforme lo ha sedalado
insistentemente esta Sala en el ultimo afo-ademds, desde luego, de la
sucesidn de leyes en el tiempo mds el trdnsito o la coexistencia de
legislaciones, deben cumplirse bdsicamente tres condiciones: (i) que las
figuras juridicas enfrentadas tengan regulacidn en las dos legislaciones,
(ii) que respecto de aquéllas se prediquen similares presupuestos
fidctico-procesales, y (iii) que con la aplicacidn favorable de alguna de
ellas no se resquebraje el sistema procesal dentro del cual se le da
cabida al instituto favorable"

En lo que concierne al problema juridico propuesto, se€ tiene gque
como consecuencia de la promulgacién y sancién de la ley 1826 de
2017, entrd en vigencia una nueva normativa procesal penal dque
ccbija a cilertos delitos, los cuales se tramitan mediante un
procedimiento abreviade especial en el que se obvian ciertas
etapas ©procesales del ©procedimiento penal ordinario y se
concentran otras, asi como se le conceden facultades a las
victimas para que eventualmente puedan fungir como acusadores

privados.

De igqual forma, dicha ley 1826 de 2017 también consagrd la figura
del allanamiento a cargos, pero con la peculiaridad consistente en
gue en todo aquello que tiene gque ver con el monto de los
descuentos punitives a los cuales un procesado se puede hacer
merecedor por optar por esa alternativa, no existe distincién
alguna si se esta o no en presencia de un caso de captura en
flagrancia, porque tales descuentos punitivos serian los mismos,
esto es, : «de hasta la mitad de la pena a imponer, en caso que el
allanamiento a cargo tenga lugar antes de la audiencia concentrada,; hasta

tercera parte si la aceptacién se hace una vez instalada la
te de la pena si ocurre una vez

de una
audiencia concentrada y de una sexta par

instalada la audiencia de juicio oral.».

Asi las cosas, tenemos que el articulo 10 de dicha Ley 1826 de

2017 establece:
warticulo 10. La Ley 906 de 2004 tendrd un Articulo 534, asi:

Ambito de aplicacidn. El procedimiento especial abreviado

Articulo 534.
licard a las sigulientes conductas

de que trata el presente titulo se ap
punibles:

1.- Las que requieren querella de parte para el inicio de la accidn

penal.
2. Lesiones personales a las que hacen referencia los articulos 111, 112,
113, 114, 115, 116,118 y 120 del Cédigo Penal; Actos de Discriminacion
(cP. Articulo 134A), Hostigamiento (CP. Articulo 134B), Actos de
Discriminacidn u Hostigamiento Agravados (CP. Articulo 134¢C),
inasistencia alimentaria (CP. articulo 233); hurto (CP. articulo 239)/
hurto calificado (CP. articulo 240); hurto agravado (C. articulo 241).
numerales del 1 al 10; estafa (CP. articulo 246); abuso de confianza (C€?/
t

z

1 Cfr. Aulo del 3 de agoslo del2005, radicado 23.465, M. P. Edgar Lombana Trujillo.
2 Cfr. Sentencia del 9 de febrero del 20086, radicado 23. 700, M. P. Alfredo Gomez Quintero.
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articulo 249); corrupcién privado (CP. articulo 250A); administracidn
desleal (CP. articuleo 250B); abuso de condiciones de inferioridad (CP.
articulo 251); utilizacién indebida de informacidén privilegiada en
particulares (CP. articulo 258) ; los delitos contenidos en el Titulo VII
Bis, para la proteccion de la informacidén y los datos, excepto los casos
en los que la conducta recaiga sobre bienes o entidades del Estado;
vielacidén de derechos morales de autor (CP. articulo 270); violacidn de
derechos patrimoniales de autor y derechos conexos (CP. articulo 271);
violacion a los mecanismos de proteccion de derechos de autor (CP.
articulo 272); falsedad en documento privado (cP. articulos 289 y 290);
usurpacién de derechos de propiedad industrial y de derechos de
obtentores de variedades vegetales (CP. articulo 306); uso ilegitimo de
patentes (CP. articulo 307); violacién de reserva industrial y comercial
(c P. articulo 308); ejercicio ilicito de actividad monopolistica de
arbitrio rentistico (CP. articulo 312).

En caso de concurso entre las conductas punibles referidas en los
numerales anteriores y aquellas a las que se les aplica el procedimiento
ordinario, la actuacidn se regird por este ultimo.

Pardgrafo. Este procedimiento aplicard tambien para todes los casos de
flagrancia de los delitos contemplados en el presente articulo” (subraya
fuera de texto).

A su vez, el Art. 16 de la Ley 1826 de 2017 introdujo el Art. 539
al C.P.P. o ley 906 de 2004, asi:

rarticulo 539. Aceptacién de cargos en el procedimiento abreviado. Si_el
indiciado manifiesta su intencidn de aceptarlos cargos, podra acercarse
al fiscal del caso, en cualquier momento previo a la audiencia
concentrada.

La aceptacidén de cargos en esta etapa dard lugar a un beneficio punitivo
de hasta la mitad de la pena. En este caso, la Fiscalia, el indiciado y
su defensor suscribirdn un acta en la que conste la manifestacidn de
aceptacion de responsabilidad de manera libre, voluntaria e informada, la
cual deberd anexarse al escrito de acusacién. Estos documentos serdn
presentados ante el juez de conocimiento para que verifique la validez de
la aceptacidn de los cargos y siga el trdmite del articulo 447.

El beneficio punitivo serd de hasta una tercera parte si la aceptacidn se
hace una vez instalada la 2udiencia concentrada y de una sexta parte de
la pena si ocurre una Vvez instalada la audiencia de juicio oral.

Pardgrafo. Las rebajas contempladas en este articulo se aplicaran en los
casos de flagrancia, salvo las prohibiciones previstas en la ley,
referidas a la naturaleza del delito.” (Subraya fuera de texto).

Como se puede observar, si comparamos los descuentos punitivos de
los que serian susceptibles, en los <casos de captura en
flagrancia, los delitos que son objeto del proceso abreviado
especial, respecto de aquellos de los cuales serian destinatarios
los procesados que se allanen a los cargos en el devenir de un
proceso penal ordinario y que por el parrafo unico del articulo
301 C.P.P. corresponden a una cuarta parte de los descuentos por
allanamientos a cargo, se puede colegir que las disposiciones de
la ley 1826 de 2.017 son mucho mas beneficiosas sobre ese toépico
gue las regulaciones dadas al mismo en la ley 906 de 2.004; por lo
que no exliste razén valedera alguna que justifique el por que
frente a un mismo delito, en caso que tenga ocurrencia la captura
en flagrancia del acriminado, y este decida allanarse
tempranamente a los cargos, en la ley 1.826 de 2.017 se le den
unos descuentos punitivos compensatorios que pueden corresponder
hasta el 50% de la pena a imponer, mientras que en la ley 906 de

2.004, tales descuentos solo equivaldrian al 12.5%. 7

S
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De donde, se desprende que la ley 1826 de 2.017, por =zer una
normativa posterior y mas bhenéfica para los Iintereses de los
procesados y condenados, acorde con lo establecido en el 29 de la
Carta, en consonancia con lo reglado por el incizso 3° del articulo
6° C.P. el inciso 2° del articulo 6° C.P.P. y el articulo 44 de la
ley 153 de 1.887, es la llamada a regir en tales casos, Y COMO
consecuencia de la aplicacién del principio de favorabilidad
tendria efectos retroactivos, en tal virtud véalidamente puede
regular y modificar situaciones juridicas que existian antes de su
entrada en vigencia.

Establecido lo anterior, es necesario advertir que cuando se acude
al principio de favorabilidad como herramienta hermenéutica para
resolver un conflicto de normas en el tiempo, se tiene que una vez
que el intérprete haya escogido la Ley que en su opinidn resulta
ser la mas favorable o beneficiosa a los intereses del acriminado,
dicha ley debe aplicarse en toda su integralidad, lo que a su vez
conllevaria a la exclusién de la ley odiosa, restrictiva o menos
favorable. Por lo que es claro que en estos eventos, al interprete
o al operador judicial le est4 vedado hacer uso de ese fendémeno de
conjugacién de leyes conocido por la doctrina como “Lex Tertia”,
al combinar entre si los aspectos que mas le convengan de cada una
de las leyes en conflicto para de esa forma crear una especie de
tercera ley.

Descendiendo al presente asunto, tenemos gque si bien el aqui
condenado EINEL STEVEN CAICEDO ALVARADO, fue capturado momentos
después del hecho delictual, esto es, en flagrancia; también lo
es, que es evidente que EINEL STEVEN CAICEDO ALVARADO no se alland
a los cargos que le fueron imputados por la Fiscalia en la
audiencia preliminar celebrada el 21 de noviembre de 2014 ante el
Juzgado 30 Penal Municipal con funciones de Control de Garantias
de Bogota, tal y como se desprende del acapite de RESENA PROCESAL
en la sentencia, ni lo hizo posteriormente y en todo caso en
cualquier momento previo a la audiencia concentrada, como lo exige
el Art.16 de la Ley 1826 de 2017 que incorporé el Art. 539 a la
Ley 906 de 2004, como guiera gque fue condenado luego de surtido el
juicio oral se enuncié el sentido del fallo condenatorio
celebrado los dias 27 de enero y 30 de marzo de 2016 por el
Juzgado Veintiocho Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogota D.C., por el delito de HURTO CALIFICADO y AGRAVADO ATENUADO
de que trata los articulos 239, 240 inciso 2 y 241 numeral 10 y
articulo 268 del C.P., como se evidencia en la audiencia de
Jlectura de fallo celebrada el 18 de mayo de 2016 por el Juzgado
Veintiocho Penal Municipal con Funcidén de Conocimiento de Bogotad
D.C., conforme la sentencia allegada en audio.

Entonces, NO es posible aplicar en éste momento al aqui condenado
EINEL STEVEN CAICEDO ALVARADO, en virtud del principio de
favorabilidad, el descuento punitivo del 50% de la pena que trata
el Art. 16 inciso de la Ley 1826 de 2.017 que introdujo el Art.539
a la Ley 906 de 2004, reclamado por el mismo.

En consecuencia, se NEGARA por improcedente la rebaja del quantum
punitivo o redosificacién de la pena impuesta al condenado e
interno EINEL STEVEN CAICEDO ALVARADO en sentencia de fecha 18 de
Mayo de 2016 proferida por el Juzgado Veintiocho Penal Municipal
con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., por el delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO ATENUADO por hechos cometidos el 20 de
noviembre de 2014.

Notifiquese personalmente la presente decisidéon a EINEL STEVE%V,
v

6
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CAICEDO ALVARADO, quien se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo, Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO ante la
Oficina Juridica del mismo vy, remitase un ejemplar de esta
determinacién para para gque se integre a la hoja de vida del
interno y para que le sea entregada copia al sentenciado.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO-.

RESUELYVE:

PRIMERQ: NEGAR por improcedente al condenado EINEL STEVEN CAICEDO
ALVARADO identificado con la C.C. N° 1.022.984.014 de Bogota D.C.,
la aplicacién en virtud del principio de favorabilidad la rebaja
del quantum punitivo o redosificacién de la pena impuesta al mismo
en sentencia de fecha 18 de Mayo de 2016 por el Juzgado Veintiocho
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., que lo
condené a la pena principal de SETENTA Y DOS (72) MESES DE PRISION
e inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas
durante el mismo lapso de tiempo, como coautor penalmente
responsable de la conducta punible de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
ATENUADO, por hechos cometidos el 20 de noviembre de 2014, de
conformidad con el Art. 16 inciso 1° de la Ley 1826 de 2.017 que
introdujo el Art.539 a la Ley 906 de 2004, las referidas normas vy
lo expuesto.

SEGUNDO: DISPONER que EINEL STEVEN CAICEDO ALVARADO, continute
cumpliendo la pena de prisién impuesta en sentencia del 18 de
Mayo de 2016 por el Juzgado Veintiocho Penal Municipal con Funcidn
de Conocimiento de Bogota D.C., que lo condené a la pena principal
de SETENTA Y DOS (72) MESES DE PRISION e 1inhabilidad para el
ejercicio de derechos y funciones publicas durante el mismo lapso
de tiempo, como coautor penalmente responsable de la conducta
punible de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO ATENUADO, por hechos
cometidos el 20 de noviembre de 2014, conforme lo aqui dispuesto.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta decisién al condenado EINEL
STEVEN CAICEDO ALVARADO quien se encuentra recluide en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo. Librese comisién ante la Oficina Juridica de dicha
penitenciaria por intermedio de correo electrdnico y remitase un
ejemplar de ésta determinacién para para que se integre a la hoja
de vida del interno y para que le sea entregada copia al
condenado.

CUARTO: CONTRA la providencia proceden los recursos de Ley”?’
== o
7

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MézIﬂM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucidn de penas y

Medidas de Seguridad - Santa Rosa de Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifico por Estado No.
De hoy ____________ DE 2020, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia Hora
5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ

Secretario 7
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Reptiblica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO No.566

A LA

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA

Que dentro del proceso con radicado N° 110016000019200801702 (N.I.
2016-425), seguido contra el condenado FERNEY PINZON MONTES
identificado con la C.C. N°® 79/670.059 de Bogotd D.C., por el delito
de ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 AROS AGRAVADO EN CONCURSO
HOMOGENEO Y SUCESIVO, EN CONCURSO HETEROGENEO CON ACTOS SEXUALES CON
MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO, y quien
se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario ¥y
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, se ordend comisionarlo
VIA CORREO ELECTRONICO a fin de que se sirva notificar personalmente
a dicho interno, el auto interlocutorio N°.0765 de fecha 06 de
agosto de 2.020, mediante el cual se le REDIME PENA Y SE LE OTORGA
LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA, CON EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL DIA
SABADO OCHO (08) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTE (2020) DESPUES DE LAS
DOCE (12) HORAS DEL MEDIO DIA.

Se remite: - UN EJEMPLAR del auto para la notificacion al condenado,
a quien debe entregarse una copia del mismo, y para que integre su
hoja de vida en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario y, -
Boleta de Libertad No. 132.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisidn por correo electrdnico
j02epmscrv@cenodj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy seis
(06) de agosto de dos mil veinte (2020). 2

W/(--J«p/a“/«tm._l‘, Lt aads
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ
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Republica de Colombla

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo de Efecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo

BOLETA DE LIBERTAD N° 132
JULIO DIEZ (10) DE DOS MIL VEINTE (2020)

DOCTORA:

CONSTANZA EDIT DUARTE MEDINA
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA

Sirvase poner en libertad a: FERNEY PINZON MONTES

Cedula de Ciudadania: 79°670.059 de Bogota D.C.

Natural de: BOGOTA D.C.

Fecha de nacimiento: 02/08/1973

Estado civil: CASADO

Profesién y oficio: SE DESCONOCE

Nombre de los padres: CARLOS JULIO PINZON
ELODIA MONTES

Escolaridad: SE DESCONOCE

Motivo de la libertad: LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Fecha de la Providencia SEIS (06) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTE
(2020)

Delito: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE

14 ANOS AGRAVADO EN CONCURSO
HOMOGENEO Y SUCESIVO, EN CONCURSO
HETEROGENEO CON ACTOS SEXUALES
CON MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO EN
CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO

Radicacion Expediente: N° 110016000019200801702

Radicacion Interna: 2016-425

Pena Impuesta: CIENTO TREINTA (130) MESES
DE PRISION

Juzgado de Conocimiento: JUZGADO TREINTA Y NUEVE PENAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO "

Fecha de la Sentencia: 19 DE SEPTIEMBRE DE 2013

OBSERVACIONES:

SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQUI OTORGADA ES SIEMPRE Y CUANDO EL
SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD JUDICIAL, EN CASO
TAL DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA. SE ADVIERTE QUE LA
PRESENTE BOLETA DE LIBERTAD TIENE EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL
DIA SABADO OCHO (08) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTE (2020) DESPUES DE
LAS DOCE (12) HORAS DEL MEDIO DIA. 2

EA b v ey v ohe 0 vv-vopls /=

YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ EPMS
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Repuiblica da Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

INTERLOCUTORIO No.0765

RADICADO UNICO: 110016000019200801702

RADICADO INTERNO: 2016 - 425

SENTENCIADO: FERNEY PINZON MONTES

DELITO: ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS

AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO, EN
CONCURSO HETEROGENEO CON ACTOS SEXUALES CON
MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO EN CONCURSO
HOMOGENEO Y SUCESIVO

DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA. -
Santa Rosa de Viterbo, Agosto seis (06) de dos mil veinte (2020).
OBJETO A DECIDIR

Se decide la solicitud de Redencién de pena y Libertad por pena
cumplida para el condenado FERNEY PINZON MONTES, quien se encuentra
privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario Yy
Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, y requerida por la
Directora de ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha del diecinueve (19) de septiembre de dos mil
trece (2013), el Juzgado Treinta y nueve Penal del Circuito de Bogota
con Funciones de Conocimiento, condené a FERNEY PINZON MONTES a la
pena Principal de CIENTO TREINTA (130) MESES DE PRISION y a la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo término de la pena principal, como autor del
delito de DELITO ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 AROS AGRAVADO
EN CONCURSO HOMOGENEO SUCESIVO, EN CONNCURSO HETEROGENEO CON ACTOS
SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS AGRAVADO CONCURSO HOMOGENEO
SUCESIVO, por hechos ocurridos desde que la menor A.N.P.L. (nacida
07/11/99) tenia 06 afos de edad hasta el ano 2008. No le concedid
la suspension condicional de la pena ni la prisién domiciliaria por
expresa prchibicién legal contenida en el art. 199 de la Ley 1098

de 2006.
e fue objeto de recurso de apelacion por parte del
resuelto el mismo por el H. Tribunal del

- Sala Penal, que providencia de
rmé en su integridad el fallo de

Sentencia qu
defensor del condenado, Yy
pistrito Judicial de Bogota DAC..
fecha 12 de septiembre de 2014 confi
primera instancia.

Interpuesto el recurso de Casacion, con providencia de fecha 30 de
-ia - Sala de Casacién Penal

marzo de 2016, la Corte Suprema de Justic
inadmitio la demanda de casacion presentada por el
condenado PINZON MONTES, quedando debldamente ejecutoriada la

condenatoria el 07 de abril de 2016.

defensor del

sentencia
FERNEY PINZON MONTES esta privado de la libertad por cuenta de este
proceso desde el 19 de diclembre de 2011 cuando fue caprturada, Y
actualmente recluido en el EPMSC de Santa Rosa de Viterbo. B
’ I
1
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SENTENCIADO: FERNEY PINZON MONTES
El Juzgado Once de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad de
Bogotd, mediante auto interlocutorio de fecha 17 de noviembre de

2016, le redime pena al condenado en el equivalente a 176 DIAS por
concepto de trabajo.

Este Despachc avocé conocimiento de las presentes diligencias el 26
de diciembre de 2016, ordenando notificar personalmente a FERNEY
PIZON MONTES el auto interlocutorio de fecha 17 de noviembre de 2016
proferido por el Juzgado Once de Ejecucién de Penas y Medidas de

Sequridad de Bogot4, el cual fue notificado al mismo el 01 de febrero
de 2016.

Mediante auto de fecha 29 de Junio de 2017, se le redimié pena por
concepto de trabajo en equivalente a 22.5 DIAS, en el mismo auto se
le negd el sustitutivo de la prisién domiciliaria por enfermedad
grave incompatible con la vida en reclusiéon de conformidad con el
art. 68 de la ley 599 de 2000 y 314 numeral 4° de la ley 906 de 2004.

A través de auto interlocutorio No. 0213 del 18 de marzo de 2019,
se le redimi6 pena a FERNEY PINZON MONTES en el equivalente a 262
DIAS por trabajo, estudio y ensefianza, y se le negd la libertad
condicional de que trata el art. 64 del C.P. modificado por el art.
30 de la Ley 1709 de 2014, por improcedente y expresa prohibicién
legal, de conformidad con el art. 199 de la Ley 1098 de 2006.

Con auto interlocutorio No. 0548 de fecha 02 de junio de 2020, se
le redimié pena al condenado PINZON MONTES en el equivalente a 187
DIAS por concepto de trabajo.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisién gque nos ocupa en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 vy
el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario modificado por
el art. 42 de la ley 1709 de 2014, y en razén a la competencia
personal, por estar el condenado FERNEY PINZON MONTES recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelarioc de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca, Centro Penitenciario y Carcelario perteneciente a este
Distrito.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Ccébdigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo que este Despacho continuara resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucidén de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracion de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se hara entonces, la redencion de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca, previa evaluacion del trabajo, estudlo o enseftanza, y la
conducta del interno, sequn estipula el articulo 101, de la GllmLh
ley. e 2
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RADICADO UNICO: 110016000019200801702
RADICADO INTERNO: 2016 - 425

SENTENCIADO: FERNEY PINZON MONTES
TRABAJO
Cert. Periodo Folio Conducta T| E| EN | HORAS EP.C Callficacién
SANTA
17757105 01/01/2020 a 31/03/2020 - EJEMPLAR | X 624 ROSA DE | SOBRESALIENTE
VITERBO
SANTA
17817928 01/04/2020 a 30/06/2020 - EJEMPLAR | X 624 ROSA DE | SOBRESALIENTE
VITERBO
SANTA
17859084 01/07/2020 a 05/08/2020 - EJEMPLAR | X 256 ROSA DE | SOBRESALIENTE
VITERBO
TOTAL 1.504 horas
TOTAL REDENCION 94 DIAS

Entonces, por un total de 1.504 horas de trabajo, FERNEY PINZON
MONTES tiene derecho a una redencién de pena de NOVENTA Y CUATRO

(94) DIAS, de conformidad con los articulos 82, 100, 101 y 103 A de
la Ley 65 de 1.993,

-— DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Se procede entonces a analizar la libertad por pena cumplida para el
condenado FERNEY PINZON MONTES, por lo que revisadas las diligencias
se tiene que FERNEY PINZON MONTES, se encuentra privado de la
libertad por cuenta del presente proceso desde el desde el 15 de
diciembre de 2011 cuando fue capturado, encontrandose actualmente
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa
Rosa de Viterbo - Boyaca, cumpliendo a la fecha CIENTO CINCO (105)
MESES Y SIETE (07) DIAS de privacién fisica de su libertad, contados
de manera ininterrumpida y continua.

-. Se le ha reconocido redencién de pena por VEINTICUATRO (24) MESES
Y VEINTIUNO PUNTO CINCO (21.5) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién fisica 105 MESES Y 07
Total DIAS 129 MESES Y
edenciones 21.5 DIAS
Pena impuesta 130 MESES

Entonces, FERNEY PINZON MONTES a la fecha ha cumplido en total CIENTO
VEINTINUEVE (129) MESES Y VEINTIOCHO PUNTO CINCO (28.5) de pena,
teniendo en cuenta la privacién fisica de su libertad y las
redenciones de pena reconocidas.

Por lo que, siendo la pena impuesta al condenado FERNEY PINZON MONTES
en sentencia de fecha diecinueve (19) de septiembre de dos mil trece
(2013), por el Juzgado Treinta y nueve Penal del Circuito de Bogota
con Funciones de Conocimiento, se tiene que a la fecha NO ha cumplido
la totalidad de la pena aqui impuesta, faltandole por cumplir UNO
PUNTO CINCO (1.5) DIAS.

No obstante, en éste momento la decisidén a tomar no es otra que

disponer la libertad por pena cumplida del condenado e interno -
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RADICADO UNICO: 110016000019200801702
RADICADO INTERNO: 2016 - 425
SENTENCIADO: FERNEY PINZON MONTES

FERNEY PINZON MONTES CON EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL pfA SABADO
OCHO (08) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTE (2020) DESPUES DE LAS DOCE

(12) HORAS DEL MEDIO DIA, para lo cual se librard la correspondiente
boleta de libertad ante la Direccioén del Establecimiento Carcelario
de Santa Rosa de Viterbo - Boyac4, CON EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL
DiA SABADO OCHO (08) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTE (2020) DESPUES DE
LAS DOCE (12) HORAS DEL MEDIO DIA, con la advertencia que la libertad
que aqui se le otorga a FERNEY PINZON MONTES , es siempre y cuando
no sea requerido por alguna autoridad judicial, caso contrario deber4
ser dejado a disposicién de la misma, como quiera que no obra
requerimiento alguno en las diligencias de conformidad con la
Cartilla Biografica del condenado expedida por el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca.

Finalmente, se ordena comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca, para que notifique personalmente al condenado FERNEY PINZON
MONTES el contenido de la presente determinacién, quien se encuentra
recluido en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese
Despacho Comisorio para tal fin, y remitase VIA CORREO ELECTRONICO
un (01) ejemplar original de este auto, para que le sea entregado al

condenado y que para que se anexe a la hoja de vida del interno en
ese EPMSC.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo-.

RESUELYVE:

PRIMERO: REDIMIR pena al condenado e interno FERNEY PINZON MONTES
identificado con c.c. No. 79’/670.059 de Bogota D.C., en el
equivalente a NOVENTA Y CUATRO (94) DIAS por concepto de trabajo, de

conformidad con los articulos 82, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de
1993.

SEGUNDO: OTORGAR al condenado FERNEY PINZON MONTES identificado con
c.c. No. 79'670.059 de Bogota D.C. LA LIBERTAD INMEDIATA E
INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA dentro del presente proceso, CoN
EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL DIA SABADO OCHO (08) DE AGOSTO DE DOS
MIL VEINTE (2020) DESPUES DE LAS DOCE (12) HORAS DEL MEDIO DIA,
conforme a lo aqui ordenado.

TERCERO: LIBRAR a favor del condenado FERNEY PINZON MONTES
identificado con c.c. No. 1.056.994.260 expedida en La Uvita -
Boyacd, la correspondiente boleta de libertad ante la Direccion del
Establecimiento Carcelario de Duitama - Boyacad, CON EFECTOS LEGALES
A PARTIR DEL DIA SABADO OCHO (08) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTE (2020)
DESPUES DE LAS DOCE (12) HORAS DEL MEDIO DIA, _es siempre y cuando
no sea requerido por alguna autoridad Judicial, caso contrario debera
ser dejado a disposicién de la misma, como quiera que no obra
requerimiento alguno en las diligencias, de acuerdo a lo aqui
' dispuesto.

CUARTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, para
que notifique personalmente al condenado FERNEY PINZON MONTES, el
contenido de la presente determinacion, quien se encuentra recluido
en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese Despacho
Comisorio para tal fin, y remitase VIA CORREO ELECTRONICO un (01)
ejemplar original de este auto, para que le sea entregado al
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condenado y que para que se anexe

ose BPMSC.,
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FERNEY PINEON MONTES

a la hola de vida del Interno en

QUINTO: CONTRA cata determinacién proceden los recursoa de l"Y“.

NOTIF{QUESE Y CUMPLASE

(‘,(‘f';f/"V/-"'If_ (',.-.v".". -

v,

v

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

Juzgado Segundo de Ejecucidn de penas y

Medidas de Seguridad - Santa Rosa de
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterlior se notifico por Estado No.

Dehoy __________ DE 2020, Siendo las 8.00

a.m. Queda Ejecutoriada el dia
DE 2020 Hora 5:00 P.M,

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario

JUEZ
Jurgado Segundo de Ejecucidn De Penas
y Medidas De Seguridad — Santa Rosa De Viterbo
SECRETARIA
NOTIFICACION PROCURADURIA JUDICIAL PENAL
Hoy. se potlfica personalmente

de la Providencla de Fecha

Para la Constancla Firma:
El(la) Notificado (a)
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Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0732

RADICADO UNICO: C.U.I. 152446103158201580022
RADICADO INTERNO: 2019-055

CONDENADO : FLOR YOLANDA ACEVEDO MUNOZ
DELITO: DANO EN BIEN AJENO

SITUACION: SUSPENSION CONDICIONAL
REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Santa Rosa de Viterbo, julio veintiocho (28) de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Se procede a estudiar la viabilidad de decretar la Extincidén de la
sancién penal impuesta a FLOR YOLANDA ACEVEDO MUNOZ de conformidad
con el Articulo 67 del Cdébdigo Penal, conforme a la solicitud
presentada por la defensa de la sentenciada.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 13 de marzo de 2018, el Juzgado Promiscuo
Municipal de El Cocuy -Boyacad- condendé a FLOR YOLANDA ACEVEDO MUNOZ
a las penas principales de DIECISEIS (16) MESES DE PRISION y MULTA
DE UN (1) S.M.L.M.V., como autora del delito de DANO EN BIEN AJENO,
por hechos ocurridos el 20 de abril de 2015, a la accesoria de
inhabilitacién de derechos y funciones publicas por el mismo término
de la principal de prisidén. Le concedid el subrogado de suspensiodn
condicional de la pena por un periodo de prueba de DIECISEIS (16)
MESES, bajo caucidén prendaria por el valor de CUATROCIENTOS MIL PESOS
($400.000) vy suscripciédn de diligencia de compromiso con las
obligaciones contenidas en el articulo 65 del C.P.

La anterior sentencia fue apelada y confirmada por parte del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo a través de
fallo de 3 de agosto de 2018.

Presentado el recurso extraordinario de casacidédn, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo mediante
proveido de 11 de septiembre de 2018 decididé aceptar el desistimiento
del mismo.

Sentencia que quedd ejecutoriada el 20 de septiembre de 2018.

FLOR YOLANDA ACEVEDO MUNOZ prestdé caucidn prendaria mediante
consignacién en efectivo por 1la suma de CUATROCIENTOS MIL PESOS
($400.000), en la cuenta de depdsitos Judiciales del Juzgado
Promiscuo Municipal de El Cocuy -Boyaca-, y suscribidé diligencia de
compromiso el 28 de enero de 2019 ante ese mismo Despacho por un
periodo de prueba de DIECISEIS (16) MESES.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el 27
de febrero de 2019.

A fes
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RADICADO UNICO: C.UIL 152446103158201580022

RADICADO INTERNO: 2019-055

CONDENADO: FLOR YOLANDA ACEVEDO MUNOZ
DECISION: DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL

condenada FLOR YOLANDA ACEVEDO MUNOZ, en el cual le concedid el
subrogado penal de la suspensidén condicional de la ejecucidén de la
pena, y la sentenciada suscribidé diligencia de compromiso el 28 de
enero de 2019, (Fol. 128 (C.J. Conocimiento), es decir, que la
sentenciada ha cumplido con el periodo de prueba que se le impuso y
observd buena conducta durante el mismo, toda vez que de acuerdo a
la actuacién procesal no registra condenas posteriores a la fecha de
la suscripcidén de la diligencia de compromiso.

Como dentro de la actuacidén no existe prueba indicativa que la
condenada FLOR YOLANDA ACEVEDO MUNOZ haya incumplido con las
obligaciones impuestas en la diligencia de compromiso o cometido un
nuevo delito durante el periodo de prueba aqui impuesto, se debe
proceder, conforme la disposicidén mencionada a ordenar la Extincidn
de la sancidén penal de prisidén impuesta a la sentenciada.

Asi mismo, FLOR YOLANDA ACEVEDO MUNOZ fue condenada a la pena
principal de MULTA en el equivalente a UN (1) S.M.L.M.V., para el
afio 2015, es decir, SEISCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL TRESCIENTOS
CINCUENTA PESOS ($644.350), la cual fue cancelada mediante
consignacién en efectivo realizada el 1° de julio de 2020 en el Banco
Agrario de Colombia a 6rdenes del Consejo Superior de la Judicatura,
conforme el recibo de consignacidén que se aporta con la solicitud de
extincién.

Por tanto, se ha de tener por cancelada dicha pena de multa, se
declarard extinguida la misma por pago y, se dispone oficiar a la
Direccidén Ejecutiva de la Administracién Judicial Unidad de Cobro
Coactivo Seccional de Tunja Boyacd, dando a conocer el pago de la
multa por parte de la sentenciada FLOR YOLANDA ACEVEDAO MUNOZ. Para
tal fin, remitase copia del comprobante de consignacidén allegado por
la misma.

De igual modo, en la sentencia proferida por el Juzgado Promiscuo
Municipal de El Cocuy -Boyacd- el 13 de marzo de 2018, no se condend
a FLOR YOLANDA ACEVEDAO MUNOZ al pago de perjuicios y, dentro del
trdmite de incidente de reparacién integral, dicho Despacho Judicial
través de proveido de 6 de mayo de 2019 decidié dar por terminado
el incidente de reparacién integral por haber prosperado 1la
conciliacidén planteada entre las partes.

Respecto de la pena accesoria de 1inhabilitacidén de derechos vy
funciones publicas por el término de DIECISEIS (16) MESES que se le
impuso a FLOR YOLANDA ACEVEDO MUNOZ se tiene que el numeral 3° del
articulo 92 del Cébdigo Penal prevé:

ARTICULO 92. LA REHABILITACION. La rehabilitacidén de derechos
afectados por una pena privativa de los mismos, cuando se imponga
como accesoria, operard conforme a las siguientes reglas:

(..)

3. Cuando en la sentencia se otorgue la suspensidén condicional de la
ejecucién de la pena privativa de la libertad, y no se exceptua de
ella la pena accesoria, ésta se extinguird con el cumplimiento del
periodo de prueba fijado en el respectivo fallo.

Cuando, por el contrario, concedido el beneficio en mencidn, se
exceptua de éste la pena accesoria, su rehabilitacidn sdélo podrd
solicitarse dos (2) afos después de ejecutoriada la sentencia en gue
fue impuesta, si hubiere transcurrido la mitad del término impuesto.

;L



RADICADO UNICO: C.U.L 152446103158201580022
RADICADO INTERNO:  2019-055

CONDENADO: FLOR YOLANDA ACEVEDO MUNOZ
DECISION: DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL

QUINTO: ORDENAR que una vez ejecutoriada la presente decisidn se
cancelen las 6rdenes de captura que por este proceso se encuentren
vigentes en contra de la sentenciada FLOR YOLANDA ACEVEDO MUNOZ
identificada con la C.C. N° 23’559.824 de El Cocuy -Boyaca-, que no
hayan sido canceladas; y se comunique esta decisidén a las autoridades
que en su oportunidad conociercon del fallo.

SEXTO: ORDENAR la devolucidén de la caucién prendaria prestada por la
sentenciada FLOR YOLANDA ACEVEDO MUNOZ identificada con la C.C. N°
23'559.824 de El1 Cocuy -Boyaca- y por el valor de CUATROCIENTOS
MIIL PESOS ($400.000), consignados en la cuenta de depdsitos
judiciales del Juzgado Promiscuo Municipal de El Cocuy -Boyaca-,
para lo cual, se oficiard a dicho Despacho Judicial, en firme el
presente proveido.

SEXTO: CUMPLIDO lo anterior, previo registro, devuélvase la
actuacién, al Juzgado de conocimiento, es decir, al Juzgado Promiscuo
Municipal de El1 Cocuy -Boyacd-, para la unificacién y archivo
definitivo de las diligencias.

SEPTIMO: Contra la presente providencia proceden los recursos de
ley. s

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[ ;
R F

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

INY
O

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y

Medidas de Seguridad - Santa Rosa de Juzgado Segundo de Ejecucion De Penas

y Medidas De Seguridad - Santa Rosa De Viterbo

Viterbo ‘
i SECRETARIA
SECRETARIA
< NOTIFICACION PROCURADURIA JUDICIAL PENAL
NOTIFICACION POR ESTADO
. ips s Hoy 25 —O % - se notifica personalmente

El auto anterior se notificé por Estado No. /( /A G
Dehoy __________ DE 2020, Siendo las 8.00 a.m. ’ »
Queda Ejecutoriada el dia de 2020 de la Providencia de Fecha  &8— 09— 20

5:00 P.M.
Hora M Para la Constancia Firma: ( —«_Am\‘
El(la) Notificado (a)
NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO




NUMERO INTERNO: 2019-320
RADOCADO CUI: 152383104002201300039
SENTENCIADO: GREGORIO GALAN BECERRA

Republica de Colombia

Departamento de Boyacé
Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.552

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO ¥
CARCELARIO DE DUITAMA - BOYACA

Que dentro del proceso radicado N° 152383104002201300039 (N.I. 2019-320)
seguido en contra del condenado GREGORIO GALAN BECERRA, identificado con
la cédula de identidad N° 4.190.806 de Paipa - Boyacd, por el delito de
CONTRATO SIN CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS LEGALES EN CONCURSO HETEROGENEO CON
PECULADO POR APROPIACION y quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Penitenciario y Carcelario, se ordend comisionarlo a fin
de que se sirva notificar personalmente a dichoe interno, el auto
interlocutorio N°.0751 de fecha 03 de agosto de 2020, mediante el cual se
le NIEGA LA PRISION DOMICILIARIA POR ENFERMEDAD GRAVE E INCOMPATIBLE CON
LA VIDA EN RECLUSION FORMAL.

Se adjunta UN (1) EJEMPLAR de esta providencia para que le sea
entregado al condenado y para que integre la hoja de vida del interno
en el EPMSC y, oficio N°. 2962 en un (01) folios dirigido a la
Directora de ese EPMSC.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comision por correo

electrdnico
jO02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd,

hoy tres (03) de
agosto de dos mil veinte (2020). £

o

(Pl ol s = =
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

~

Calle 9 No. 4-12 of. 103
Tel Fax. 786-0445
Correo electrénico: j02epmsrv@cendoj.ramajudicial \gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy).
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NUMERO INTERNO: 2019-320
RADOCADO CUI: 152383104002201300039
SENTENCIADO: GREGORIO GALAN BECERRA

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

OFICIO PENAL No.2962
Santa Rosa de Viterbo, agosto 03 de 2020.

Doctora:

MARTHA ISABEL HERNANDEZ BONILLA

DIRECTORA ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
DUITAMA-BOYACA

RADICACION: N°152383104002201300039
NUMERO INTERNO: 2019-320
SENTENCIADO: GREGORIO GALAN BECERRA

De manera atenta, me permito comunicarle que este Despacho en auto
interlocutorio N°.0751 de 03 de agosto de 2020, se ordend:

“PRIMERO: NEGAR al condenado GREGORIO GALAN BECERRA identificado con la
cédula de identidad N° 4.190.806 de Paipa - Boyacd, la sustitucidn de la
pena de prisidén intramural por prisidn domiciliaria o reclusidn
hospitalaria por enfermedad muy grave incompatible con la reclusidn formal,
en los términos de los articulos 68 de la Ley 599 de 2000 y 314 numeral 4°
de la Ley 906 de 2004 y, lo expresado en la parte motiva de esta providencia.
SEGUNDO: DISPONER gue GREGORIO GALAN BECERRA debe continuar cumpliendo su
pena de prisién al interior del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
donde se encuentra y/o el que determine el INPEC, conforme lo aqui
dispuesto. TERCERO: REQUERIR a la Direccién del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama y a la Direccidn General del INPEC,
, quienes son los responsables directos de la salud de las personas privadas
de la libertad, a efectos de que a través de del servicio de consulta
externa y los servicios de salud al cual tiene derecho el interno GREGORIO
GALAN BECERRA por parte del INPEC o del servicio de salud al cual tenga
derecho el mismo, se le CONTINUE EL MANEJO POR PSIQUIATRIA CON CONSULTAS
MENSUALES Y DEBE RECIBIR APOYO PSICOTERAPEUTICO PERMANENTE POR PSICOLOGIA,
ES DECIR CON CONTROLES SEMANALES MIENTRAS SE LOGRA ESTABILIDAD DE LOS
SINTOMAS AFECTIVOS QUE HAN EMPEZADO A EMERGER, ATENDIENDO LAS SUGERENCIAS
CLINICAS QUE DE ESTAS SE DESPRENDAN, CON EL FIN DE EVITAR UN DETRIMENTO EN
SU SALUD MENTAL,; DICHAS VALORACIONES PUEDEN REALIZARSE A TRAVES DEL SERVICIO
DE CONSULTA EXTERNA, en la forma indicada por Medicina Legal. CUARTO:
REQUERIR igualmente a la Direccidén del Establecimiento Penitenciario y
Carcelaric de Duitama, que se informe a este Despacho si se produce en
cualquier momento algin cambio en sus condiciones de salud DEL INTERNO
GREGORIO GALAN BECERRA o que ameriten su hospitalizacién inmediata,

remitiéndose_cogia completa y actualizada de su historia clinica a fin de
remitirlo a nueva valoracién Médico-Legal”.

Lo anterior, con el fin de garantizar al interno GREGORIO GALAN
BECERRA los derechos a la salud y una vida en condiciones dignas, ya
que, reitero, son las autoridades penitenciarias quienes deben
garantizar a los internos tales derechos fundamentales, debiendo
mantener informado a este Despacho del manejo y tratamiento médico

especializado que reciba el interno en mencién, conforme lo dispuesto
por Medicina Legal.

Anexo fotocopia del Reconocimiento Médico Legal N° UBTNJ-DSB-01 672-
2020 DE LA UNIDAD BASICA DE TUNJA de fecha 23 de julio de 2020./‘2
Cordialmente, hf?f
ot e -n—z./ . >
L i Ay L P, o=,
MYRIAM YOLANDA CARRENO BINZON "
Juez EPMS
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NUMERO INTERNO: 2019-320
RADOCADO CUI: 152383104002201300039
SENTENCIADO: GREGORIO GALAN BECERRA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA

AUTO INTERLOCUTORIO N°. 0751

RADICACION: 152383104002201300039

NUMERO INTERNO: 2019-320

SENTENCIADO: GREGORIO GALAN BECERRA

DELITO: CONTRATO SIN CUMPLIMIENTO DE REQUISTOS LEGALES
EN CONCURSO HETEROGENEO CON PECULADO POR
APROPIACION

SITUACION: PRESO EPMSC DE DUITAMA

REGIMEN: LEY 600/2000

DECISION: NIEGA PRISION DOMICILIARIA CON FUNDAMENTO EN EL

ART.68 C.P.Y ART. 314-4 LEY 906 DE 2004.

Santa Rosa de Viterbo, agosto tres (03) de dos mil veinte (2020).

ASUNTO POR DECIDIR

Se procede a decidir sobre la sustitucién de la prisién intramural
por prisién domiciliaria de que trata el Art. 68 del C.P. en
concordancia con el Art. 314-4° de la Ley 906 de 2004, para el
condenado GREGORIO GALAN BECERRA, quien se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca.

ANTECEDENTES

Mediante sentencia del 23 de enero de 2015, el Juzgado Segundo Penal
del Circuito de Duitama - Boyacd, condené a GREGORIO GALAN BECERRA
a la pena principal de SETENTA Y SEIS (76) MESES DE PRISION, MULTA
por el equivalente a CUARENTA Y NUEVE MILLONES SEISCIENTOS CUARENTA
Y CUATRO MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS ($49°644.355.00),
y a la accesoria de interdiccién de derechos y funciones publicas
por el mismo término de la pena de prisidén, como autor responsable
del delito de CONTRATO SIN CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS LEGALES EN
CONCURSO HETEROGENEO CON PECULADO POR APROPIACION, por hechos
ocurridos en el mes de mayo de 2006, le negd la Suspensién
Condicional de la Ejecucidén de la pena y la prisién Domiciliaria.

Sentencia que fue objeto del recurso de apelacién interpuesto por el
defensor del condenado, resuelto el mismo por el H. Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo - Boyaci, quien
mediante sentencia de fecha 16 de abril de 2018, resolvié CONFIRMAR
la sentencia proferida en primera instancia.

La misma sentencia fue objeto del recurso extraordinario de Casacién,
resuelto por la Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacién Penal
quien mediante providencia de fecha 17 de julio de 2019, decidid NO
CASAR la sentencia de segunda instancia.

Sentencia que quedé debidamente ejecutoriada el dia 02 de Agosto de
2019.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el dia
24 de septiembre de 2019, 7
./4{
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GREGORIO GALAN BECERRA se encuentra privado de la libertad por cuenta
de las presentes diligencias desde el 25 de Septiembre de 2015 cuando
se hizo efectiva la orden de captura emitida en la sentencia vy,
actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario vy

Carcelario de Duitama - Boyaca.

Con auto interlocutorio de fecha 16 de diciembre de 2019, se le negd
al condenado e interno GREGORIO GALAN BECERRA, la sustitucién de la
pena de prisiodn intramural por prisién domiciliaria o reclusidn
hospitalaria por enfermedad muy grave incompatible con la reclusidn
formal, en los términos de los articulos 68 de la Ley 599 de 2000 y
314 numeral 4° de la Ley 906 de 2004.

Dicho auto interlocutorio de fecha 16 de diciembre de 2019, fue
objeto de recurso de apelacién por parte del defensor del condenado
GALAN BECERRA, y resuelto el mismo por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito de Duitama - Boyaca que en proveido de fecha 22 de abril
de 2020 confirmé en su integridad el auto proferido por este
Despacho.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisién que nos ocupa de
conformidad con lo estipulade en el articulo 79 de la Ley 600 de
2000 y el Art.38 de la Ley 906/04, en concordancia con el Art.51 de
la Ley 65/93, modificado por la ley 1709/14 Art.42, y por estar
vigilandola pena impuesta a GREGORIO GALAN BECERRA, la que cumple en
el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no se ha dispuesto en este Distrito
Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio
de oralidad, por lo que este Despacho continuard resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracioén de justicia.

Obra a folio 15 del cuaderno original de este Despacho, memorial
suscrito por el defensor de confianza del interno y condenado
GREGORIO GALAN BECERRA, mediante el cual solicita la reclusién
domiciliaria por enfermedad muy grave como sustitutiva de la prisién
intramuros impuesta mediante sentencia de fecha 23 de enero de 2015
proferida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Duitama, en
atencién a la previsién del articulo 68 de la Ley 599 de 2000 y de
acuerdo a que el sefior GREGORIO GALAN BECERRA es una persona de 63
afios de edad, gue segun historia clinica presenta varios padecimiento
graves de salud, entre los cuales se encuentra: trastorno mixto
ansioso-depresivo.

De otra parte se tiene que, el Juzgado Segundo Penal del Circuito de

Duitama - Boyacd, en proveido de fecha 22 de abril de 2020, que

confirmé el auto interlocutorio de fecha 16 de diciembre de 2019 |
proferido por este Juzgado, ordend la valoracién por parte de la
especialidad de Psiquiatria Forense del Instituto de Medicina Legal
y Ciencias Forenses del condenado GREGORIO GALAN BECERRA.
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Por consiguiente, el problema juridico que concita la atencidén de
este Despacho consiste en determinar si en presente casc en este
momento el interno GREGORIO GALAN BECERRA, condenado por el delito
de CONTRATO SIN CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS LEGALES EN CONCURSO
HETEROGENEO CON PECULADO POR APROPIACION, padece de enfermedad muy
grave y/o grave enfermedad debidamente certificada por Medicina
de tal modo que sea incompatible con la vida en reclusidn
formal que haga viable acceder al sustitutive de la prisidn
domiciliaria solicitado, de conformidad cen los articulos 314-4° de

la Ley 906/04 y 68 del C.P.

legal,

Entonces, con el fin de resolver el interrogante planteado, se entra
a verificar si el interno GREGORIQO GALAN BECERRA, cumple con los
presupuestos legales exigidos para la procedencia de la sustitucién
de la prisién intramural por la prisién domiciliaria por enfermedad
incompatible con la vida en reclusidn formal, de conformidad con los
articulos 314-4° de la Ley 906/04 y 68 del C.P.

Es asi que, el Art. 67 de la Ley 1709 de 2014 en el Art. 67 que
modificé el Art. 106 de la Ley 65 de 1993, en el inciso tercero,

establece:

“Art. 106. Asistencia médica de internos con especiales afecciones de salud.

Cuando el personal médico que presta los serviclios de salud dentro del
establecimiento, el Director del mismo o el Ministerio Publico tenga
conocimiento de que una persona privada de la libertad se encuentra en
estado grave por enfermedad o enfermedad muy grave incompatible con la vida
en reclusién formal, conforme a la reglamentacidn expedida por el Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias [Forenses, dard aviso en forma
inmediata a la autoridad judicial con el fin de que se le otorgue el
beneficio de libertad correspondiente. (..)”.

Norma que si bien hace referencia a que cuando una persona privada
de la libertad se encuentra en estado grave por enfermedad o
enfermedad muy grave incompatible con la vida en reclusién formal,
conforme a la reglamentacién expedida por el Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses, la autoridad judicial le otorgara
el beneficio de libertad correspondiente; sin embargo, dicha norma
no hace referencia a gué clase de libertad es la que se le otorga,
esto es, si libertad condicional o qué otra, pues la norma habla de
libertad correspondiente, expresién que parece hacer referencia a
una libertad especifica por enfermedad, no establecida en ninguna
norma anterior a dicha Ley ni en ella.

Por tal razdn, se ha dicho que esta norma adolece de técnica
legislativa y que la misma debe entenderse referida a la prisién
domiciliaria correspondiente, que no es otra cosa que la sustitucidn
de la pena por prisién domiciliaria por estado grave por enfermedad
de que trata el Art. 314-4° de la Ley 906 de 2004, a la que hace
remisién el Art. 461 Ibidem, o la prisién domiciliaria por
enfermedad muy grave incompatible con la reclusién formal del Art.
68 del Cbédigo Penal, claramente establecida con tal fin.

Es asi, que en efecto la Ley 906 de 2004 en su Art. 461 establece
la sustitucién de la pena privativa de 1la 1libertad, cuya
aplicabilidad estd reservada al Juzgado de Ejecucién de Penas ¥y
Medidas de Seguridad, remitiendo a los eventos del Art. 314 Ibidem,
que si bien es cierto consagra la sustitucién de la detencidn
preventiva, esto es, de la medida de aseguramiento, también lo es
que por mandato del legislador a la sustitucién de la ejecucién de
la pena puede arribarse por ese mismo sendero a excepcién de la
causal primera, como quiera que ella se refiere a la medida de
aseguramiento de la detencidén domiciliaria y al cumplimientos de los
fines de la medida de aseguramiento, la cual tiene que ver con el
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decurso del proceso y que debe analizarse en la etapa de 1la
instrucciéon (Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal,
radicado 25725, acta N°. 1119 de Oct.19/06, M.P. Dr. Alvaro Orlando
pérez Pinzoén).

Normas que establecen:

wArt. 461. “Sustitucidn de la ejecucién de la pena”: " El Juez de ejecucidn
de penas y medidas de seqguridad podrd ordenar al Instituto' Nacioqql
penitenciario la sustitucién de la ejecucién de la pena, previa caucion
en los mismos casos de la sustitucién de la detencion preventiva”.

wart. 314. Modificado. Ley 1142 de 2007. Art. 27. Sustitucidén de la
detencidn preventiva. La detencidn preventiva en establecimiento carcelario
podrd sustituirse por el lugar de la residencia en los siguientes eventos:
() -

4.- Cuando el imputado o acusado estuviere en estado grave por enfermedad,
previo dictamen de médicos oficiales”.

Igualmente, el Art. 68 del C.P. establece:

“Art. 68. Reclusidén domiciliaria u hospitalaria por enfermedad muy grave.
El juez podrd autorizar la ejecucidn de la pena privativa de la libertad
en la residencia del penado o en centro hospitalario determinado por el
INPEC, en caso de gque se encuentre aquejado por una enfermedad muy grave
incompatible con la vida en reclusién formal, salvo gue en el momento de
la comisién de la conducta tuviese ya otra pena suspendida por el mismo
motivo. Cuando el CONDENADO sea quien escoja el centro hospitalario, los
gastos serdn por su cuenta.

Para la concesiodn de este beneficio debe mediar concepto del médico legista
especializado.

Se aplicard lo dispuesto en el inciso 3° del articulo 38.

El Juez ordenard exdmenes periédicos al sentenciado a fin de determinar si
la situacién que dio lugar a la concesidn de la medida persiste.

En el evento de que la prueba médica arroje evidencia de que la patologia
que padece el sentenciado ha evolucionado al punto de que su tratamiento
sea compatible con la reclusién formal, revocard la medida.

Si cumplido el tiempo impuéesto como pena privativa de la libertad, la
condicidn de salud del sentenciado continia presentando las caracteristicas
que justificaron su suspensién, se declarard extinguida la sancion”.

Por consiguiente, tenemos que el sustitutivo de la prisién
domiciliaria por estado grave por enfermedad o enfermedad muy grave
de que tratan las dos normas antes trascritas, posibilita que el (a)
penado (a) que padece una enfermedad grave incompatible con la vida
en reclusién formal, cumpla la sancién penal de prisioén en su propia
residencia o en centro hospitalario elegido por las autoridades
penitenciarias o por eél, asumiendo los costos en éste ultimo caso,
previo cumplimiento de los presupuestos legales vy autorizaciodn
judicial, tal y como lo exige el articulo 68 1inciso 1° del Cédigo
Penal o Ley 599/2000.

Norma ésta que también exige que para que proceda la sustitucion de
la pena de prisién por reclusién domiciliaria u hospitalaria, que la
enfermedad que aqueja al condenado se pueda catalogar médicamente de
grave, es decir, que no sea viable su tratamiento en reclusidén donde
cumple la pena porque tiene tal connotacién que requiere el cambio
de reclusién para un centro hospitalario o su residencia para evitar
que su vida o salud corran peligro por la deficiencia medica o
personal experto en su tratamiento. c2

2

Escaneado con CamScanner




NUMERO INTERNO: 2019-320
RADOCADO CUI: 152383104002201300039
SENTENCIADO: GREGORIO GALAN BECERRA

Volviendo al caso que nos ocupa, fue asi que en auto de sustanciacién
de fecha 13 de julio de 2020, previamente a tomar cualquier
determinacién, se ordené solicitar al Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Duitama - Boyaca, donde el condenado GREGORIO GALAN
BECERRA se encuentra recluido, se allegara de manera inmediata a
este Juzgado copia completa de la historia clinica del mismo, la
cual debia ser suministrada por el médico tratante; y allegada la
misma, se solicité la correspondiente valoracién del condenado
GREGORIO GALAN BECERRA por la Unidad de Psicologia y Psiquiatria
Forense del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses
Regional de Tunja - Boyaca, con el fin de determinar su estado actual
de salud, si padece de alguna enfermedad grave, de ser asi confirmar
si esta le impide valerse por si mismo y/o puede ser tratada
ambulatoriamente para lo cual se remitié copia actualizada de la
historia clinica del condenado GREGORIO GALAN BECERRA, y copia del
cuaderno fallador y cuaderno original de este Juzgado.

Es asi, que se ha allegado, EL DICTAMEN MEDICO FORENSE DE ESTADO DE
SALUD N° UBTNJ-DSB-01 672-2020 DE LA UNIDAD BASICA TUNJA de fecha 23
de julio de 2020 y correspondiente al condenado GREGORIO GALAN
BECERRA, recibido en este Despacho via correo electrédnico el 31 de
julio de 2020.

En tal virtud, el Profesional Universitario Forense de la Unidad
Basica de Tunja, Dr. CAROLINA MARIA CRISTANCHO CORREDOR, luego de
relacionar DATOS DE IDENTIFICACION, RESUMEN INFORMACION DISPONIBLE
EN DOCUMENTOQS APORTADOS, ANTECEDENTES PERSONALES y EXAMEN MEDICO
LEGAL consigna:

ANALISIS DEL CASO:

“..Se trata de un individuo de género masculino, con estudios
universitarios y de maestria, proveniente de hogar estructurado
conformado por los padres y con nueve hermanos con quienes mantiene
contacto cordial pero distante. Conformo nicleo secundario que ya
cumple 40 afos, de esa unidén nacieron sus dos hijos que en conjunto
con su esposa han sido su red de apoyo en las situaciones actuales.
Cuenta con antecedentes médicos, en donde se describe antecedentes
de "Trastorno depresivo recurrente", para el cual amerito manejo
hospitalario en el mes de febrero- marzo, pero al egresar ha
continuado recibiendo manejo farmacologico solamente.

Se encuentra actualmente en la penitenciaria de Duitama condenado a
76 meses por delito de celebracion indebida de contratos y peculado
en favorecimiento de terceros, la mayor parte de su pena intramural
- la ha cumplido en dicha penitenciaria.

Dentro del examen mental actual se encontraron alteraciones en la
modulacidn afectiva asociada al componente depresivo del contenido
del pensamiento en ‘el cual se destaca ideas de tristeza,
desesperanza, minusvalia asociado a su condicidén de reclusiodn actual
¥ lo gque el percibe como injusto dentro de su proceso judicial, asi
como ideas pasivas de muerte, sin que estas se estructuren aun como
ideas suicidas.

Con la informacion allegada, la brindada por el examinado y la
presente evaluacidn psiquidtrica forense, se encuentra que tiene
antecedentes descritos en su historia clinica de trastorno depresivo
recurrente, el cual ha empezado a mostrar reactivacion parcial de
sintomas, situacidén que se puede asociar con el hecho que no haya
tenido controles de psiquiatria, ni manejo psicoterapéutico por
psicologia y aungue no se encuentre alto riesgo suicida en la
actualidad, es claro que hay un riesgo latente que se asocia con la
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situacidn judicial sus cogniciones y las dificultades para el
tratamiento integral,

Durante el examen mental actual no se aprecian sintomas que
demuestren actividad psicdtica o pérdida del adecuado contacto con
la realidad, tampoco hay sintomas que limiten funciones necesarias
para satisfacer necesidades bdsicas, ni amerita la realizacidn de
tratamientos psicoldgicos o psiquidtricos que deban ser
suministrados en ambientes hospitalarios, esto teniendo en cuenta la
adecuada evolucién de la enfermedad y el actual control sintomdtico

De ahi que No cumpla criterios para que desde el punto de vista
psiquidtrico forense se haga el diagnéstico de Estado Grave por

Enfermedad o Enfermedad muy grave incompatible con la vida en
reclusidén formal.

Por tanto, se considera que el examinado debe continuar manejo por
Psiquiatria con consultas mensuales y debe recibir apoyo
Psicoterapéutico permanente por psicologia, es decir con controles
Semanales mientras se logra estabilidad de los sintomas afectivos
que han empezado a emerger, atendiendo las sugerencias clinicas gue
de estas se desprendan, con el fin de evitar un detrimento en su
salud mental; Dichas valoraciones pueden realizarse a través del
servicio de Consulta Externa a_y son compatibles con la vida en
reclusidén formal, sin embargo es potestad de la autoridad competente
en el caso, la determinacidén del sitio iddéneo que permita que el

tratamiento integral se cumpla y por ende se controle el cuadro

clinico y el riesgo latente que este representa.

Si se evidencia un cambio significativo en las condiciones de salud
mental del examinado debe solicitarse nueva valoracidn psiquidtrica
forense.

CONCLUSION:

1. ElI entrevistado GREGORIO GALAN BECERRA pbresenta antecedente
Trastorno depresivo recurrente, episodio actual moderado segin las
clasificaciones internacionales de enfermedades dE-10 y DsM -5,
dicha patologia se encuentra para el momento de la valoracidn con
control parcial de sintomas.

2. NO presenta criterios para realizar el diagndéstico forense de
Estado Grave por Enfermedad o Enfermedad mqy grave incompatible con
la vida en reclusién formal.

3. Debe continuar manejo por Psiquiatria con consultas mensuales ¥V
debe recibir apoyo psicoterapéutico permanente por psicologia, es
decir con controles semanales mientras se logra estabilidad de los
sintomas afectivos, atendiendo las sugerencias cllnlcas e de estas
se desprendan con el fin de evitar un detrimento en su salud mental.
Dichas valoraciones .pueden realizarse a través del servicio de
Consulta Externa y son compatibles con la vida en reclusidn formal,
sin embargo es potestad de la autoridad competente en el caso, la
determinacién del sitio de reclusién iddneo que permita que el
tratamiento integral se cumpla y por ende se controle el _cuadro
clinico y el riesgo latente.

4. Si las condiciones de salud mental del examinado se modifican
debe solicitarse nueva valoracién psiquidtrica forense.. (subrayas
y resaltos fuera de texto).

Por consiguiente, considerandose por la Unidad de Psicologia vy
Psiquiatra Forense del Instituto de Medicina Legal y Ciencias
Forenses, que es la entidad oficial competente para rendir tal
concepto como lo disponen las normas citadas, que: “De ahi que No
cumpla criterios para que desde el punto de vista psiquidtrico
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forense se haga el diagndstico de Estado Grave por Enfermedad o
Enfermedad muy grave incompatible con la vida en reclusidn formal.
Por tanto, se considera que el examinado debe continuar manejo por
psiquiatria con consultas mensuales y debe recibir apoyo
psicoterapéutico permanente por psicologia, es decir con controles
semanales mientras se logra estabilidad de los sintomas afectivos
que han empezado a emerger, atendiendo las sugerencias clinicas que
de estas se desprendan, con el fin de evitar un detrimento en su
salud mental; Dichas valoraciones pueden realizarse a través del
servicio de Consulta Externa y son compatibles con la vida en
reclusidén formal, sin embargo es potestad de la autoridad competente
en el caso, la determinacidon del sitio idéneo que permita que el
tratamiento integral se cumpla y por ende se controle el cuadro
clinico y el riesgo latente que este representa.”

En tal virtud y como quiera que conforme a dicho reconocimiento
médico legal de estado de salud de GREGORIO GALAN BECERRA, las
patologias que éste presenta y que le fueron diagnosticadas de
TRASTORNO DEPRESIVO RECURRENTE, EPISODIO ACTUAL MODERADO SEGUN LAS
CLASIFICACIONES INTERNACIONALES DE ENFERMEDADES DE-LO Y DSM -5
pueden tratarse de manera ambulatoria, con la periodicidad que
determinen sus médicos tratantes, este Despacho le NEGARA a GREGORIO
GALAN BECERRA la Sustitucién de la pena de prisién por la Prisidn
Domiciliaria por grave enfermedad solicitada, disponiendo gue debe
seqguir cumpliendo su pena de prisién al interior del Establecimiento
Penitenciario donde se encuentra y /o el gque disponga el INPEC, pues
su estado de salud no fue diagnosticado como médicamente grave
pudiendo ser tratado AMBULATORIAMENTE.

Sin embargo, y como quiera que del dictamen médico legal aqui
descrito, se ha establecido que el interno GREGORIO GALAN BECERRA
presenta diagnésticos de TRASTORNO DEPRESIVO RECURRENTE, EPISODIO
ACTUAL MODERADO SEGUN LAS CLASIFICACIONES INTERNACIONALES DE
ENFERMEDADES DE-LO Y DSM -5, Y QUE DEBE CONTINUAR MANEJO POR
PSIQUIATRIA CON CONSULTAS MENSUALES Y DEBE RECIBIR APOYO
PSICOTERAPEUTICO PERMANENTE POR PSICOLOGIA, ES DECIR CON CONTROLES
SEMANALES MIENTRAS SE LOGRA ESTABILIDAD DE LOS SINTOMAS AFECTIVOS
QUE HAN EMPEZADO A EMERGER, ATENDIENDO LAS SUGERENCIAS CLINICAS QUE
DE ESTAS SE DESPRENDAN, CON EL FIN DE EVITAR UN DETRIMENTO EN SU
SALUD MENTAL; DICHAS VALORACIONES PUEDEN REALIZARSE A TRAVES DEL
SERVICIO DE CONSULTA EXTERNA, para continuar con los tratamientos
requeridos y recomendados con la periodicidad que consideren en el
contexto del cuadro clinico que presenta el examinado; pudiendo
realizarse de manera ambulatoria, con la periodicidad que determinen
sus médicos tratantes.

Se dispone:

1.- Requerir a la Direccidén del Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Duitama - Boyacd y a la Direccion General del INPEC,
quienes son los responsables directos de la salud de las personas
privadas de la libertad, a efectos de que a través de del servicio
de consulta externa y los servicios de salud al cual tiene derecho
el interno GREGORIO GALAN BECERRA por parte del INPEC o del servicio
de salud al cual tenga derecho el mismo, se le CONTINUE EL MANEJO
POR PSIQUIATRIA CON CONSULTAS MENSUALES Y DEBE RECIBIR APOYO

PSICOTERAPEUTICO PERMANENTE POR PSICOLOGIA, ES DECIR CON CONTROLES

SEMANALES MIENTRAS SE LOGRA ESTABILIDAD DE LOS SINTOMAS AFECTIVOS
QUE HAN EMPEZADO A EMERGER, ATENDIENDO LAS SUGERENCIAS CLINICAS QUE
DE ESTAS SE DESPRENDAN, CON EL FIN DE EVITAR UN DETRIMENTO EN SU
SALUD MENTAL; DICHAS VALORACIONES PUEDEN REALIZARSE A TRAVES DEL
SERVICIO DE CONSULTA EXTERNA, en la forma indicada por Medicina

Legal. 5;,
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2.- Requerir igualmente a la Direccidn del Establecimiento

Penitenciario y Carcelario de Duitama, que se informe a este D?sPacho
si se produce en cualguier momento algin cambio _en las conq;glones
de salud DEL INTERNO GREGORIO GALAN BECERRA o due amer:.:te_n su
hospitalizacién inmediata, remitiéndose copia completa y actgg}lgada
de su historia clinica a fin de remitirlo a nueva valoraciégzMedlco—

gggal.

Lo anterior, con el fin de garantizar al interno GREGORIO GALAN
BECERRA los derechos a la salud y una vida en condiciones dignas, va
que, reitero, son las autoridades penitenciarias quienes eren
garantizar a los internos tales derechos fundamentales, deb}epdo
mantener informado a este Despacho del manejo y tratamiento médico
especializado que reciba el interno en mencién.

s C——

3.- Infoérmese lo dispuesto en el presente autc al Tribunal SuperiQF
del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, que conoclo
de la accién de tutela No. 15693-22-08-000-2020-00090-00 interpuesta
por el condenado GREGORIO GALAN BECERRA.

4.- De otra parte, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del

Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama para la

notificacién personal al interno GREGORIO GALAN BECERRA de esta

determinacién, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento

Penitenciario y Carcelario. Librese el Despacho comisorio VIA CORREO

ELECTRONICO y, remitase UN (1) EJEMPLAR de esta providencia para que
} le sea entregada copia al condenado y para que se integre a la hoja
‘ de vida del interno en el EPMSC.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo-.

RESUETLYVE:

PRIMERO: NEGAR al condenado GREGORIO GALAN BECERRA identificado con
la cédula de identidad N° 4.190.806 de Paipa - Boyaca, la sustitucidn
de la pena de prisién intramural por prisién domiciliaria o reclusién
hospitalaria por enfermedad muy grave incompatible con la reclusidn
formal, en los términcs de los articuleos 68 de la Ley 599 de 2000 y
314 numeral 4° de la Ley 906 de 2004 y, lo expresado en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DISPONER que GREGORIO GALAN BECERRA debe continuar
cumpliendo su pena de prisién al interior del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario donde se encuentra y/o el gue determine
el INPEC, conforme lo aqui dispuesto.

y Carcelario de Duitama y a la Direccién General del INPEC, , quienes
son los responsables directos de la salud de las personas privadas
de la libertad, a efectos de que a través de del servicio de consulta
externa y los servicios de salud al cual tiene derecho el interno
GREGORIO GALAN BECERRA por parte del INPEC o del servicio de salud
al cual tenga derecho el mismo, se le CONTINUE EL MANEJO POR
PSIQUIATRIA CON CONSULTAS MENSUALES Y DEBE RECIBIR APOYC;
PSICOTERAPEUTICO PERMANENTE POR PSICOLOGIA, ES DECIR CON CONTROLES
[ SEMANALES MIENTRAS SE LOGRA ESTABILIDAD DE LOS SINTOMAS AFECTIVOS
QUE HAN EMPEZADO A EMERGER, ATENDIENDO LAS SUGERENCIAS CLINICAS QUE
DE ESTAS SE:DESPRENDAN, CON EL FIN DE EVITAR UN DETRIMENTO EN SU
SALUD MENTAL; DICHAS VALORACIONES PUEDEN REALIZARSE A IRAV:ES DEL
SERVICIO DE CONSULTA EXTERNA, en la forma indicada por Medicina

Leggl. o
,/

8

| TERCERO: REQUERIR a la Direccidén del Establecimiento Penitenciario

_ ——
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NUMERO INTERNO: 2019-320
RADOCADO CUI: 152383104002201300039
SENTENCIADO: GREGORIO GALAN BECERRA

CUARTO: REQUERIR igualmente a la Direccién del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama, que se informe a este Despacho
si se produce en cualquier momento algin cambio en sus condiciones
de salud DEL INTERNO GREGORIO GALAN BECERRA o gque ameriten su
hospltallzaclon inmediata, remitiéndose copia completa y actualizada
de su historia clinica a fin de remitirlo a nueva valoracién Médico-
Legal.

%

QUINTO: INFORMAR lo dispuesto en el presente auto al Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca,
que conocidé de la accidén de tutela No. 15693-22-08-000-2020-00090-
00 interpuesta por el condenado GREGORIO GALAN BECERRA.

SEXTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama para la notificacién personal
al interno GREGORIO GALAN BECERRA de esta determinacién, quien se
encuentra recluido en ese Establecimiento Penitenciario y
Carcelario. Librese el Despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO y,
remitase UN (1) EJEMPLAR de esta providencia para que le sea
entregada copia al condenado y para que se integre a la hoja de vida
del interno en el EPMSC.

SEPTIMO: CONTRA el presente proveido proceden los recursos de ley%7

Z

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ

SECRETARIA

Queda Ejecutoriada el dia
5:00 P.M.

SECRETARIO

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifico por Estado No.

De hoy DE 2020, Siendo las

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ

Juzgado Segundo de Ejecucién de penas y Medidas de
Sequridad - Santa Rosa de Viterbo

8.00 a.m.

Hora
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RADICACION: 157596000223201900533 8

NUMERO INTERNO: 2020-147
SENTENCIADA: MARISOL ARIAS PEREZ

Repiblica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucién de Penas Yy Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°.556

COMISIONA A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO )
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE SOGAMOSO - BOYACA

Que dentro del proceso con radicado N°157596000223201900533 (numero
interno 2020-147) seguido contra la condenada IVON FERNANDA BARRERO
ORJUELA, identificada con la cédula de ciudadania N°. 1.014.224.653
expedida en Bogotd D.C., por el delito de HURTO CALIFICADO TENTADO, se
dispuso comisionarlo a fin de que se sirva notificar personalmente y
de manera inmediata a dicho condenado el auto interlocutorio No.0755
de fecha 04 de agosto de 2020, mediante el cual se le REDIME PENA Y SE
LE OTORGA LA LIBERTAD CONDICIONAL, respectivamente.

AST MISMO PARA QUE LE HAGA SUSCRIBIR LA DILIGENCIA DE COMPROMISO QUE
SE ADJUNTA, PRESCINDIENDOSE EN ESTE MOMENTO DE LA IMPOSICION DE CAUCION
PRENDARIA EN VIRTUD DE LA ESPECIAL EMERGENCIA SANITARIA Y DE ORDEN
PUBLICO QUE VIVE EL PAIS Y QUE HA SIDO DECRETADA POR EL PRESIDENTE DE
TA REPUBLICA A RAIZ DE LA PANDEMIA DEL “COVID = 197, Y LA SITUACION
ECONGMICA QUE ELLO HA GENERADO EN EL PAIS. -

Se adjuntan: - UN (01) EJEMPLAR DEL AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA
CcoPIA A LA CONDENADA Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL
MISMO EN EL EPMSC, - DIIGENCIA DE CMPROMISO y, —-_BOLETA DE LIBERTAD
No. 130.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la comision
por correo electrénico j0Zepmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy cuatro
(04) de agosto de dos mil veinte (2020) . g2

< A'A-;'d//'—(_—r—n’f;. = _’,,-._:;/.
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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RADICACION: 157596000223201900%533 10
NUMERO INTERNO: 2G20-147

SENTENCIADA: MARIEOL ARIAS PERET

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad

DILIGENCIA DE COMPROMISO SUSCRITA POR IVON FERNANDA BARRERO
ORJUELA CON LA C.C. N° 1.014.224.653 expedida en Bogota D.C.

En Sogamoso -Boyacd-, a los de dos mil veinte (2020), se le hace
suscnibir la diligencia de compromiso al sentenciado de conformidad con el Despacho
Comisorio No. del 04 de agosto de 2020 y, acuerdo a lo ordenado en la providencia
interlocutoria N°  de 04 de agosto de 2020 por este Juzgado Segundo de Ejecucin de
Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo, mediante el cual se le
concedié el subrogado de libertad condicional al condenado IVON FERNANDA
BARRERO ORJUELA CON LA C.C. N° 1.014.224.653 expedida en Bogota D.C.,
dentro del proceso N° 157596000223201900533 (N.I. 2020-147), por un periodo de
prueba de DOS (02) MESES Y DOS PUNTO CINCO (2.5) DIAS, previa suscripcion de
diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del C.P., prescindiéndose
en este momento de la imposicion de caucién prendaria en virtud de la especial
emergencia sanitaria y de orden publico que vive el pais y que ha sido decretada por el
presidente de la republica a raiz de la pandemia del “COVID — 197, y la situacion
econémica que ello ha generado en el pais, el Despacho en este caso en particular
dispondra que el cumplimiento de las obligaciones anteriormente mencionadas se
garantice mediante caucion juratoria. Se le hace suscribir diligencia de compromiso con
las obligaciones contenidas en el art. 65 del C.P., asi:

1°.- Informar al Juzgado todo cambio de residencia.

2*.- Cancelar los perjuicios tanto materiales como morales.

3°.- Observar buena conducta individual, social y familiar.

4°.. Comparecer personalmente ante este Despacho que esta vigilando el cumplimiento
de la sentencia cuando sea requerido.

5¢.- No salir del pais sin previa autorizacion de este Despacho que vigila la ejecucion de

la pena.
6.- No incurrir en nuevos hechos delictivos.

Manifiesta que va a residir en: -
le advierte al condenado que el incumplimiento a cualquiera de las anteriores
obligaciones le conllevara a la pérdida del beneficio concedido y el cumplimiento de la
pena que le falta en establecimiento penitenciario y carcelario. < 2r

La Juez,

-

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

.“’)/-, o st i o e S

El Comprometido,

IVON FERNANDA BARRERO ORJUELA

El Asesor Jurtdico comisionado,

MYO.
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Repriblica de Colombia

% U

Y )
i X

Departamento de Boyacd
Mroado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de
) ‘ Viterbo

BOLETA DE LIBERTAD N” 130
CUATRO (04) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTE (2020)

DOCTORA:
CLAUDIA LILIANA MESA SOCHA

ESTABLECIMIENTO PENTTENCIARIO Y CARCELARIO
SOGAMOSO - BOYACA

Sirvase poner en libertad a: IVON FERNANDA BARRERO ORJUELA

Cexdula de Ciudadania: 1.014.224.653 expedida en Bogota D.C.

Natural de: BOGOTA D.C.

Fecha de nacimiento: 07/04/199]

Estado aal: UNION LIBRE

Profesién y oftdo: SE DESCONOCE

Nombre de los padres: EDGAR BARRERO RAMOS
ANA LUCIA ORJUELA

Escolandad: SE DESCONOCE

Motive de la hibertad: LIBERTAD CONDICIONAL ]

‘Fecha de la Providencia CUATRO (04) DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTE ‘
[2020)

Delito: HURTO CALIFICADO TENTADO |

Radroacén Expediente: N? 157596000223201900533 1

Radicacién Intema: 2020-147 ‘

Pena Impuesia: TRECE (13) MESES

Jurgado de Conocimiento JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL CON

‘ FUNCION DE CONOCIMIENTO DE SOGAMOSO -
BOYACA

Fecha de la Sentencia: 23 DE JUNIO DE 2020

OBSERVACIONES:

SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQU!I OTORGADA ES SIEMPRE Y CUANDO EL
SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD JUDICIAL, EN CASO TA!
DEBERA SER DEJADO A DISPOSKCION DE LA MISMA, CON LA ADVERTENCIA QUE
LA LIBERTAD QUE SE OTORGA IVON FERNANDA BARRERO ORJUELA NO SE
PUEDE HACER EFECTIVA COMO QUIERA QUE LA CONDENADA SE E‘\C.UENTRA
REQUERIDA POR EL JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITE
: RBO - BOYACA, DE)
PROCESO RADICADO NO. 110016000013201211126, ot e

POR LO
DEJADA A DISPOSICION DE ESE JUZGADO ¥ POR CUE QUE DEBERA SER

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ EPMS
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RADICACTON: 18750600027 32019005 41 1
NUMERO INTERNO: 20,0 147
SENTENCIADA: MARTSOL ARIAS PERED

REPURLICA DE COLOMRIA

DEPARTAMENTO DF BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

INTERLOCUTORIO N®,0755

RADICACION: 157596000223201900533

NUMERO INTERNO: 2020-147

SENTENCIADA: IVON FERNANDA BARRERO ORJUELA

DELITO: HURTO CALIFICADO TENTADO

SITUACION: INTERNA EPMSC SOGAMOSO

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL.-

Santa Rosa de Viterbo, cuatro (04) de agosto de dos mil velinte (2020) .

OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de Redencién DE
Pena y Libertad Condicional para la condenada IVON FERHNANDA BARREFO
ORJUELA, quien se encuentra recluida en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, y requerida por la
Directora de ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia del veintitrés (23) de junio de dos mil veinte (2020),
proferida por el Juzgado Primero Penal Municipal con funcién de
conocimiento de Sogamoso - Boyaca, condendé a IVON FERNANDA BARRERO
ORJUELA, a la pena principal de TRECE (13) MESES DE PRISION como
coautora del delito de HURTO CALIFICADO TENTADO, por hechos ocurridos
el 20 de noviembre de 2019, a la pena accesoria de inhabilitacion en
el Ejercicio de Derechos y Funciones Piblicas por el término de Dos
(02) arios. No le concedi6 la suspension condicional de la ejecucion de
la pena, ni la prisién domiciliaria.

Providencia que cobré ejecutoria el 2 de julio de 2020.

IVON FERNANDA BARRERO ORJUELA se encuentra privada de la libertad por
cuenta de este proceso desde el 20 de noviembre de 2019 cuando fue
capturada en flagrancia, y el Juzgado Segundo Penal Municipal con
Funcion de Control de Garantias de Sogamoso, en audiencia celebrada el
21 de noviembre de 2019, legalizd su captura, le formuld imputacién y
le impuso medida de aseguramlento de detencién preventiva en
Establecimiento Penitenciario y Carcelario, encontrandose actualmente
recluida en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Socgamoso,
como quiera que el Juzgado Fallador no le otorgd beneficio alguno.

£ste despacho avacd conocimiento de las presentes diligencias el 22 de

julfio de 2020.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para proferir la decisidn que nos ocupa en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 20041 en
conscnancia con el arviculo %) del Codigo Penitenciario y Carcelarlao
rmedificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, en razon de
encontrarse vigilando la pena que cumple la condenada I1YON FERNANDA
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Entonces, por un total de 83 hortan de estudio IVON FERNANDA BARRERO
CRIVELA tiene derecto oy SESENTA Y NURVE PUNTO CINCO (69.5) DIAS do
conformidad con loa articules 80, 100, 101 y 103 A de la Ley 6% de
1a9y,

.~ DE LA LIDERTAD CONDICIONAL

En Qticio que antecede, la Dlrectora del Establecimiento Penttenciario
y Carcelario de Sogamoao Boyacd,  remite  la  documentacion
correspondiente para ol extudio de la Libertad Condicional para la
cotndenada e interna IVON FERNANDA BARRERO ORJUBLA de conformidad con
l'z art. o4 ol C.P. rodl £ L cado ot el an R 1\ doe la I,'\Y l’(\\) d(\ "014'
ANEXARAO para tal fin certiticacionea de conducta, resolucion favorable
y cartilla hiografica,

Ast mizmo, allega documentos para probar sy Arrargo tamiliar y social.

Entonces, se tiene que el subrogade de 1a libertad condicional ha sido
establecide por el legislador como un verdadero derecho que  adquiere
el zentenciade siempre que cumpla los tequisaitan nefalados en la ley,
QUe Para el case de IVON FERNANDA RARRERO ORJUELA condenado dentro
del presente proceso per el delito de HURTO CALIFICADO TENTADO, por
hechos occurrides el 20 de noviesmbie de . Correspond o8
regulades por el art. od del C.oF. modifies
109 del 20 de enero 2014, el cual veza

UiYy corvesponde a  losw
por el art. 30 de la Ley

F' ,}"’,
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HADICACTEH 1571%90C000221261900% 31 4
PHIME ) INTERNG: 20060 147
TENTENCTADA; MARIGOL AKIAG PERED

de  sequridad para deeldir sobre la llbertad condicional de los
condenadon debe tener on cuenta todas lan clrcunstanciag, elementos Y
conasideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,
sean éntan favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional, tal y como la Corte Constitucional habia restringido las
posibllidades {nterpretativas en relacién con la anterior valoracién de
La gravedad de Ja conducta contenida en el anterior articulo 64 del
Codiqgo Penal en la Sentencia €-194 de 2005,

Asi se deaprende del estudio de Constitucionalidad de la expresion
“valoracién de la conducta punible”, como requisito para acceder a la
Libertad Condicional contenido en el Art. 30 de la Ley 1709 de 2014,
que modifict el Art. 64 del C.p. o Ley 599/2000, en la sentencia C-
757/2014 del 1% de octubre de 2014, de la Corte Constitucional, M.P.
Gloria dtella Ortiz Delgado.

Con fundamento en las anteriores precisiones, y sobre ese entendimiento
de la exigencia objeto de estudio que este Despacho ha asumido, se
ocupard de la valoracién de la conducta punible de IVON FERNANDA
BARRERO ORJUELA frente a la pretensién de libertad condicional,
teniendo en cuenta todas las circunstancias, elementos 3%
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,
scan estiAs favorables o desfavorables para el mismo, teniendo en cuenta
5Sus caracteristicas individuales, que constituyen el prondéstico de
cumplimiento de los fines de la pena - prevencién general y especial.

Por lo que de un lado, en relacién al analisis de la conducta
punible del sentenciado en la sentencia y del reproche social que le
mereci6é al fallador, tenemos que el Juzgado Fallador al momento de
dosificar la pena no se hizo valoracién al respecto ni especial
pronunciamiento sobre la modalidad, naturaleza y gravedad de la
conducta punible cometida por IVON FERNANDA BARRERO ORJUELA mas alla
de  su simple tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, en virtud del
preacuerdo suscrito entre la condenada IVON FERNANDA BARRERO ORJUELA
y la Fiscalla, y al estudiar la procedencia del subrogado de la
suspension condicional de la ejecucién de la pena de que trata el art.
63 del C.P., se la negd por expresa prohibicién legal contenida en el
art. 68 A del C.P. modificado por el art. 32 de la Ley 1709 de 2014.

Por lo que en este caso concreto y pese a la ausencia de valoracién de
la conducta punible, y toda vez que el delito es una manifestacion
externa de la personalidad del infractor, IVON FERNANDA BARRERO ORJUELA
mereci¢ el reproche penal que recibid con la sancién impuesta en la
forma determinada en la sentencia, en proporciéon a la lesién del bien
juridico tutelado, lo que debe ser tenido en cuenta en este momento
para estimar si es posible disponer su excarcelacién temprana sin que
ella ponga en peligro bienes sociales protegidos por la ley.

Por ello, resulta imperioso realizar un analisis de la necesidad d
continuar con el tratamiento penitenciario, sobre la base de ¢
conducta posterior del enjuiciado, es decir, su comportamient
intrarural frente a la evolucion positiva del mismo, y si es el caso
del cumplimiento de los compromisos adquiridos durante la ejecucidn de
la pena, que permita estimar que en €1, el tratamiento penitenciario
ha logrado su finalidad resocializadora y que por tanto la pena que le
fue ifmpuesta ha cumplido las funciones establecidas en el Art.4 de
C.?.

y—

Asl 1o advirt}io la Corte Constitucional en la sentencia C-194 de 2005:

-

Adicicaalrente, el juiclo que adelanty ol Juer de Elecucidn de Pecss tiese

na finalidad espectifica, ual a3z la de estableve: 2 necesicgad de coatlauaz
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SENTENCIADA: MARISOL AFIAS FPEFEZ

con «l tratamiento penitenclario a partir del comportamictit o careelaric e
condendado. En este contexto, ¢l egtudio del Juaz de jjecuclan fo ge baoe deseds
la L pectiva de 1a responsabllidad penal deal condapade -roguelts ga ef, s
inst correzpondiente, ante el Juez de conocimiento plnng dende  Ja
necesicad de cumplir una peno ya Ilmpuesta, En ool misme sentide, e estigdle
versa schre hechos distintos a log que fucron objeto de reproche en |u
sentencla condenatoria, cuales son los ocurridos con postaerloridad o 1o mizma,
vinculados con el comportamlento del sentenciado en reclusidn, (.)7.

Asi las cosas, tenemos el buen comportamiento presentads por 10
FERNANDA BEPRERO OPJUELA durante el Aic'p; que ha permanecido privads
de su libertad, toda vez gue zu conducta ha sido calificads en =] grade
de BUENA de conformidad con el cezflfifad' de conducts de fecha
14/07/2020 correspondiente al pericdo comprendids entre el 25/11/201%

~

ri
25/05/2020 y, certificado de f
periodo comprendido entre el 2

biogréfica aportados por =1 E

Q

cha 16/07/2020 correzpondiente 2zl

de Sogamoso - Boyaca; teniéndose por demis, gue ezta sentenciada bz

ocupado su tiempo en actividades de trabajo que le originaron las

redenciones de pena reconocidas contrarresztando el ocio, no prezenta

intentos de fuga, por 1o que mediante Pezolucidn lio. 112-42% de fecha

15 de Julio de 2020 se le dio concepto FAVOBRABLE para lz libertad
o c

condicional por parte de la entidad
cual deja ver igualmente = buen desempefio, g
prondstico de readaptacién social y en este momen
ella se han cumplido los fines de 1a pena (Ert.4 C.P.)
no hay necesidad de continuar con su tratamiento penitenciar

Razén por la cual, tanto el reguisito de laz valoracién de la conducta
punible y su adecuado desempefic vy comportamiente durznte el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién, se tendrin por
cumplidos.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social. D=z conformidzad con su
significado, el arraigo de wuna persona esti determinadoe por el
domicilio, residencia habitual, asiento de la familia y de sus negocios
c trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento dsz unz personz
en un lugar por su vinculacién con otras personas o cosas. Por tanto
respecto de un sentenciado que va a recobrar su libertad, se ha de
demostrar plenamente por €l mismo cudal va a ser su residencia habitual
sea porque alli tiene asiento su familia, tiene su trabajc o sus
negocios, de tal manera gque una vez abandone la reclusién, si es

requerido dentro del proceso, sea ubicable.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que 1la actuacién se
encuentra acreditado el arraigo familiar del condenado IVON FERNAND
BARRERO ORJUELA en el inmueble wubicado en la direccién DIAGONAL 4 A
No. 8-32 ESTE BARRIO LOS LACHES DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C., que
corresponde a la casa de habitacién de su suegra la sefiora LUZ MYRIAM
RODRIGUEZ MORENO, conforme a la declaracidn extra proceso rendida por
la sefiora LUZ MYRIAM RODRIGUEZ MORENO ante la Notaria Séptima del
Circulo de Bogota D.C., la certificaciéon expedida por la Junta de
BRccidn Comunal del Barrio Los Laches de la ciudad de Bogota D.C., y
fotocopia del recibo publico domiciliario de acueducto.

Elementos probatorios, que permiten tener por establecido el arraigo
familiar y social de IVON FERNANDA BARRERO ORJUELA, esto es, su
vinculacién con su nacleo familiar, en la DIAGONAL 4 A No. B8-32 ESTE
BARRIO LOS LACHES DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C., que corrasponde a la
casa de habitacién de su suegra la sefiora LUZ MYRIAM RODRIGUEZ MORENO,
a dorde acudira de ser concedida su libertad Condicional, y por tanto
se dard por cumplido este requisito. g 4
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SENTENCIADA; MARISOL ARIAS PEREZ

4.- Reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de
pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado,

Se tiene que, en la sentencia proferida el 23 de jupio de 2020 por o]
Juzgado Primero Penal Municipal con funcién de Conocimiento de
Sogamoso- Boyaca, no se condendé al IVON FERNANDA BARRERO ORJUELA al
pago de perjuicios materiales ni morales, asi como tampoco obra dentro
de las diligencias Incidente de Reparacién Integral, como qulera que
en dicho fallé condenatorio, respecto del pago de perjulcios se

precisbd: “Al respecto cabe mencionar que la victima sefiora Marlna
Septilveda de Izquierdo quien actlio a través de defensor acordd con las
implicadas una indemnizacidén integral de naturaleza econdmica, por lo
que se reconocidé el beneficio punitivo previsto en el art., 269 del
C.P.”

Corolario de lo anterior, se concedera a la aqui condenada TIVON
FERNANDA BARRERO ORJUELA la Libertad Condicional, con un periodo de
prueba de DOS (02) MESES Y DOS PUNTO CINCO (2.5) DIAS, previa
suscripcién de la diligencia de compromiso con las obligaciones del
articulo 65 del Coédigo Penal prescindiéndose en este momento de la
imposicién de caucién prendaria en virtud de la especial emergencia
sanitaria y de orden publico que vive el pais y que ha sido decretada
por el Presidente de la Republica a raiz de la pandemia del "COVID -
19”7, y la situacidén econdémica que ello ha generado en el pais, el
Despacho en este caso en particular dispondrda que el cumplimiento de
las obligaciones anteriormente mencionadas se garantice mediante
caucién juratoria, y con la advertencia que el incumplimiento de las
mismas le generard la revocatoria de la libertad condicional que ahora
se le otorga conforme el Art. 30 de la Ley 1709/2014, que modificéd el
Art. 64 de la Ley 599 de 2000.

Cumplido lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la Direccién
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Bovyaca,
con la advertencia que la libertad gque se otorga IVON FERNANDA BARRERO
ORJUELA, no se puede hacer efectiva como quiera que la condenada se
encuentra REQUERIDA por el Juzgado Primero de EJecucxon de Penas y
MEdldas de Segurldad de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, dentro del
proceso radicado No. 110016000013201211126, por lo que debera ser
dejada a dlSEOSlc10n de ese Juzgado y por cuenta de dicho proceso, de
conformidad con lo establecido en la Cartilla Biogrdfica de la Interna
expedida por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso
- Boyacd.

OTRAS DETERMINACIONES

1.- CANCELENSE las ordenes de captura libradas por cuenta del presente
proceso y que se encuentren vigentes en contra de IVON FERNANDA BARRERO

ORJUELA.
2.- Comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Sogamoso - Boyacad, con el fin de que se notifique

personalmente este proveido al condenado IVON FERNANDA BARRERO ORJUELA,
quien se encuentra recluida en ese Establecimiento Penitenciario y
Carcelario. Asi mismo, para que le haga suscribir la diligencia de
compromiso que se adjuntara. Librese despacho comisorio para tal fin
Yy, remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA
QUE LE SEA ENTREGADA COPIA A LA CONDENADA Y PARA QUE SE DEJE EN LA
HOJA DE VIDA DEL MISMO EN EL EPMSC. 2

. .
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R&DICACION: 152386100000201800019
NUMERO INTERNO: 2020-072
SENTENCIADO: JAIME OCHOA ROJAS

Repiiblica de Colombia

Departa.ment-o de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°.581

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA
ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO EPMSC DE DUITAMA - BOYACA -

Que dentro del proceso radicado N° 152386100000201800019 (N.I. 2020-072)
seguido contra el condenado JAIME OCHOA ROJAS identificado con la C.C.
N°® 7.226.033 de Duitama -Boyacd-, y quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Penitenciario y Carcelario por el delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR EN CONCURSO HETEROGENEO CON HURTO AGRAVADO EN CONCURSO
HOMOGENEO Y SUCESIVO, se ordend comisionarlos a fin de que se sirvan
notificar personalmente a dicho interno, el auto interlocutorio N°.0780
de fecha 13 de agosto de 2020, mediante el cual se le REDIME PENA y SE LE
OTORGA LA PRISION DOMICILIARIA PREVISTA EN EL ART. 38 G DEL C.P.
ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2019 AL SENTENCIADO.

Asi mismo, para que se le haga suscribir al condenado JAIME OCHOA ROJAS
diligencia de compromiso y sea devuelta debidamente diligenciada a este
Despacho Judicial.

Teniendo en cuenta la coyuntura que actualmente afronta el pais con
ocasion de la emergencia sanitaria ocasionada por la pandemia del virus
CcovID-19, el Despacho en este caso en particular dispondrd que el
cumplimiento de las obligaciones anteriormente mencionadas se garantice
mediante caucidén juratoria.

Se remite: -Un ejemplar de la respectiva determinacion para que se
integre a la hoja de vida del interno en el Centro Carcelario y para que
le sea entregada copia al condenado; - Diligencia de compromisc, -

Oficio N°.3020 para la Direccidén del EPMSC vy, Boleta de Prisidn
Domiciliaria N°.062.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la comision
por correo electrénico jO02empsrv@cendoj.ramajudicial.gov.ce

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, Boyacd a los Santa Rosa de
Viterbo, hoy trece (13) de agosto de dos mil veinte (2020).

Mwb Vet =0
MYRIAM YO. DA CARRENO PINZON

JUEZ 2EPMS

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fax. 786-0445

Correo electrénico: )02epmsrvdcendo).ramajudicial.gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy).

s
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JAIME OCHOA RQUAS

Republica de Colombia

Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

Oficio Penal N°.3020

Santa Rosa de Viterbo, agosto 13 de 2020.

DOCTORA :

MARTHA ISABEL HERNANDEZ BONILLA

DIRECTORA ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
DUITAMA-BOYACA

REF:

RADICACION: 152386100000201800019

NUMERO INTERNO: 2020-072

SENTENCIADO: JAIME OCHOA ROJAS

De manera comedida y atenta, me permito comunicarle que este
Despacho a trawves de auto interlocutorio N. 0780 de agosto 13 de
2020, le otorgd ai ~ondenado o interno JAIME OCHOA  ROJAS
identificado con la C.C. N° 7.226,033 de Duitama -Boyaca-, el
sustitutivo de la Prisién Domiciliaria ACOMPARADA DE UN MECANISMO
DE VIGILANCIA ELECTRONICA, la cual cumplird en su lugar de

~342 en la CARRERA 23 N° 14 - 48, BARRIO LA

residencia ubl

MILAGROSA DE LA CIUDAD DE DUITAMA - BOYACA, lugar de residencia de
CON LA C.C.

DE SU HERMANA LUISA OCHOA ROJAS IDENTIFICADA
23.554.283 DE DUITAMA -BOYACA-.

Por tal  motive, le 3 to__que efectuados los tramites
respectivos, sea llevado mediatamente a su residencia ubicada en
la CARRERA 23 N° 14-48 BARRIO LA MILAGROSA DE LA CIUDAD DE DUITAMA
_BOYACA-, LUGAR DE RESIDENCIA DE SU HERMANA LUISA OCHOA ROJAS
IDENTIFICADA CON LA C.C. 23.554.283 DE DUITAMA -BO!ACA;L y se le
IMPONGA POR EL INPEC A JAIME OCHOA ROJAS EL SISTEMA DE VIGILANCIA
ELECTRONICA PARA PRISION DOMICILIARIA, PARA LO CUAL SE LE OTORGA
UN TERMINO MAXIMO DE VEINTE (20) DIAS HABILES, DEBIENDO INFORMAR A
ESTE DESPACHO el cumplimiento de esta orden y se ejerza la
vigilancia y control de la prisién otorgada al condenado, de

conformidad con las competencias otorgadas por la ley 1709 de 2014
art.24.

Con la advertencia que de ser requerido el condenado JAIME OCHOA
ROJAS por alguna autoridad judicial, al finalizar su prisidén
deomiciliaria deberid ser dejado a disposicién de la misma, ya que
no obra en las diligencias requerimientos vigentes en su contra,
segun la copia de la cartilla biografica. j%%f

Atentamente,

Cy‘a(/“ﬁ’—”‘( d-——r—;n
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS

11
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RADICACION: 152386100000201800019

NUMERO INTERNO: 2020-072
SENTENCIADO: JAIME OCHOA ROJAS

Repiiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
pistrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

RADICADO UNICO: 152386100000201800019
NUMERO INTERNO: 2020-072

DILIGENCIA DE COMPROMISO SUSCRITA POR JAIME OCHOA ROJAS IDENTIFICADO CON LA C.C. N°
7.226.033 DE DUITAMA -BOYACA-

En la ciudad de Duitama, a los ( ) dias del mes de de dos mil veinte
(2020), se le hace suscribir diligencia de compromiso para prisién domiciliaria al condenado JAIME OCHOA
ROJAS identificado con la C.C. N° 7.226.033 de Duitama-Boyaca-, otorgada por este Juzgado Segundo
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo-Boyacd, mediante auto
interlocutorio N°.0780 de agosto 13 de 2020, la cual ha de cumplir en su lugar de residencia ubicada en la

direccion CARRERA 23 N° 14 — 48, BARRIO LA MILAGROSA DE LA CIUDAD DE DUITAMA - BOYACA,

lugar de residencia de su HERMANA LUISA OCHOA ROJAS IDENTIFICADA CON LA C.C. 23.554.283 DE
DUITAMA —BOYACA-, donde dee permanecer de manera irrestricta cumpliendo la pena impuesta de
CUARENTA Y CINCO (45) MESES DE PRISION, producto de la sentencia emitida por el Juzgado Segundo
Penal del Circuito de Duitama —Boyaca- en sentencia de 11 de febrero de 2020, por la conducta delictiva de
Concierto para Delinquir en Concurso heterogéneo con Hurto Agravado, Concurso Homogéneo y
Sucesivo. Para lo cual debera prestar caucion juratoria, teniendo en cuenta la coyuntura que actualmente
afronta el pais con ocasién de la emergencia sanitaria ocasionada por la pandemia del virus COVID-19,
imponiéndosele las siguientes obligaciones contenidas en el art. 38 B del C.P adicionado por la ley 1709 de
2014 art. 23:

1.- No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;

2.- Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago de la
indemnizacién debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima,

salvo que demuestre insolvencia;
3.- Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere
requerida para ello;

dencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
emas debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido
tenidas en los reglamentos del INPEC para el cumplimiento de la prision
domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad. E incluida
la obligacién _de no abandonar su lugar de residencia_sin previo permiso del ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE DUITAMA -BOYACA- CON LA ADVERTENCIA QUE SU
INCUMPLIMIENTO DE ESTAS OBLIGACIONES LE GENERA LA REVOCATORIA DE LA PRISION

DOMICILIARIA OTORGADA, y que se haga efectiva la pena intramuralmente.

4.- Permitir la entrada a la resi
cumplimiento de la reclusion. Ad
impuestas en la sentencia, las con

El Beneficiario manifiesta que dara estricto cumplimiento a lo ordenado y que fija su lugar de residencia
ubicada en la direccion CARRERA 23 N° 14 — 48, BARRIO LA MILAGROSA DE LA CIUDAD DE DUITAMA -
BOYACA, lugar de residencia de su HERMANA LUISA OCHOA ROJAS IDENTIFICADA CON LA C.C.

23.554,283 DE DUITAMA —BOYACA.-.

No siendo otro el objeto de la presente diligencia se termina y se firma por los que en ella intervinieropy/
7

LA JUEZ, e e e

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
El comprometido,

JAIME OCHOA ROJAS

El Asesor Jurldico comisionado,

Republica de Colambia

12
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RADICACION: 152386100000201800019
NUMERO INTERNO: 2020-072
SENTENCIADO: JAIME OCHOA ROJAS

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

BOLETA DE PRISION DOMICILIARIA N° 062

Santa Rosa de Viterbo, agosto trece (13) de dos mil veinte (2020).

DOCTORA:
MARTHA ISABEL HERNANDEZ BONILLA

DIRECTORA ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
DUITAMA-BOYACA.

Ref.

R{\DICACION: 152386100000201800019

NUMERO INTERNO: 2020-072

SENTENCIADO: JAIME OCHOA ROJAS

SITUACION: INTERNO EN EL EPMSC DE DUITAMA

Me permito comunicarle, que eEste Despacho a través de auto interlocutorio N°.0780 de agosto 13
de 2020, le otorg6 al condenado JAIME OCHOA ROJAS identificado con la C.C. N° 7.226.033 de
Duitama-Boyaca-, el sustitutivo de la Prisién Domiciliaria ACOMPANADA DE UN MECANISMO DE
VIGILANCIA ELECTRONICA, la cual cumplira en su lugar de residencia ubicado en la CARRERA
23 N° 14 — 48, BARRIO LA MILAGROSA DE LA CIUDAD DE DUITAMA - BOYACA, lugar de residencia 5:|e
su HERMANA LUISA OCHOA ROJAS IDENTIFICADA CON LA C.C. 23.554.283 DE DUITAMA —BOYACA.-.
Por tal motivo, le solicito que una vez realizado los tramites correspondientes, se disponga el
TRASLADO INMEDIATO del prisionero domiciliario JAIME OCHOA ROJAS identificado con la C.C.
N°® 7.226.033 de Duitama-Boyaca-, a su lugar de residencia ubicada en la direccion CARRERA 23 N°
14 — 48, BARRIO LA MILAGROSA DE LA CIUDAD DE DUITAMA - BOYACA, lugar de residencia de su
HERMANA LUISA OCHOA ROJAS IDENTIFICADA CON LA C.C. 23.554.283 DE DUITAMA —BOYACA-, y
se le imponga por parte del INPEC y a través de ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario, al
sentenciado JAIME OCHOA ROJAS EL MECANISMO DE VIGILANCIA ELECTRONICA, de
acuerdo a lo establecido en el Articulo 25 de la Ley 1709/2014 que adicioné el Articulo 38 Ddela
Ley 599/2000, para lo cual se le otorga un término de VEINTE (20) DIAS HABILES
CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA, y se ejerza la correspondiente vigilancia de la prisidn
domiciliaria del antes mencionado.

CON LA ADVERTENCIA QUE DE SER REQUERIDO EL CONDENADO JAIME OCHOA ROJAS

POR ALGUNA AUTORIDAD JUDICIAL, AL FINALIZAR LA PRISION DOMICILIARIA DEBERA

SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA, ya que en el proceso no hay constancia de

requerimiento actual. =z
J

Atentamente,

?‘W/—&'—”{“ = 3
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ 2 EPMS

Calle 9 Mo. 4-12 of. 103
Tel Fax. 706-044%
Corres slectrénicor 102epmsrvgcendo) ramsjudiciel gov e
Santa Rasa de Viletbo 1:{)“1*" L=
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RADICACION N 1 A23586 10000020 ) OO |9
NOMERQ INTERNO 2020072
SENTENCIADG JAIME (XCHOA ROJAS

Republica da Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0780

RADICACION: C.U.I. 152386100000201800019

NUMERO INTERNO: 2020-072

SENTENCIADO: JAIME OCHOA ROJAS

DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR EN CONCURSO HETEROGENEO
CON HURTO AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y
SUCESIVO

SITUACION: INTERNO EN EL EPMSC DE DUITAMA

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDIME PENA Y OTORGA

PRISION DOMICILIARIA CON FUNDAMENTO EN EL ART.
38 G DEL C.P. ADICIONADO PCR EL ART. 28 DE LA
LEY 1709 DE 2014

Santa Rosa de Viterbo, agosto trece (13) de dos mil veinte (2020).

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir las solicitudes de redencién de
pena y sustitucién de la pena de prisién intramural por prision
domiciliaria de conformidad con el articule 38 G del Cdédigo
Penal adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, para
el condenado JAIME OCHO ROJAS, quien se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca,
y requerida por la Defensora publica del Condenado.

ANTECEDENTES

Mediante sentencia de 11 de febrero de 2020, el Juzgado Segundo
Penal del Circuito de Duitama - Boyacd - condend a JAIME OCHOA
ROJAS y otros, a la pena principal de CUARENTA Y CINCO (45) MESES

DE PRISION, a la pena accesoria de 1inhabilidad para el ejercicio
de dereches y funciones publicas por el mismo término de la pena
principal de prisidén, como autor responsable del -delito de
CCONCIERTO FARR DELINQUIR (Art.340 inc.1° o)l - EN CONCURSO
HETEROGENEQ CCN HURTO AGRAVADO (art 39 inc.2°%,240 nume @3 10 vy
1) C.P,) EN CONCURSC HOMOGEMEO Y 4 r *hos acaecldos el
25 de sept:embre de 2018, negandol suspension condicional de
8 ejecucion ge la pena y la prision domiciliaria.

-

rale

nterpuesto el recurso de apelacidn por parte de la Defensa, el
Juzgaqo Segundc Fenal del Circuito de Dultama -Boyaca- a traves de
proveids ae 21 de teprero ae 2020 decidid aceptar &l desistimlento

fentencla que cobrd ejecutoria el 1] de febrero de 2020,
JATUE COCHOR EOJIR se encuyentra privade de la libertad por cuenta
de 1 Fiesente proceso desde el 3. s septlambre f 201%,
encuntrandsese AT 38 " 1718 teclulds AT al Fatablecimiento
Fenlte Larto ¥ 31iCeial; 1 CULT AR HUYacd
Este deapaclio avool condoimiento Jda las Clesenites illigencias ¢l
. >
384 11 e Bar? 1t A
;
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para decidir lo concernjenta
solicitudes que nos ocupan, en virtud de lo estipulado
articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articuln
51 de la ley 65 de 1993, modificado por el art. 42 de la lay 1709
de 2014, por ser el Juzgado gue viene ejerciendo la viglilancia vy
control de la pena que cumple JAIME OQOCHQA POJAS en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama,
Perteneciente a este Distrito Judicial.

con lasa

on ol

Para este mcmento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad
en la fase de la ejecucién de 1la pena en el Art. Articulo 33 que
Adicion6 el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las

Audiencias virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este
Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al
principio de oralidad, por 1lo gque este Despacho continuara

resolviendo las peticiones que eleven los condenades e internos
en los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito
que hasta ahora se ha venido aplicande en esta etapa de la
ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de

los derechos de los mismos y el acceso a la administracion de
justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA:

Entonces, se har4 1la redencién de pena de los certiticados
allegados por la Defensora Publica y expedidos por el EPMSC de
Duitama, previa evaluacién del trabajo, estudio o ensenanza, y la
conducta del interno, segun estipula el articulo 101 de la citada
ley.

ESTUDIO:
Certificado Periodo Folio Conducta T| E| EN| HORAS EP.C Calificacion
14/02/2020 a X
17727173 21/03/2020 BUENA 192 Dutama Sobresaliente
01/04/2020 a X
17806119 30/06/2020 BUENA 348 Duitama Sobresalients
TOTAL 540 Horas
TOTAL REDENCION 45 DIAS

Enronces, por un total de 540 horas de estudio, JAIME OCHOA ROJAS
¢ a una redenclon de pena de CUARENTA Y CINCO (45)
formidad con lo establecido en les articuleos 97, 100,

de la Ley &5 de 19¢

riane derec
DIAS, de CC
P

101 y 103

"ol

- DE LA PRISION DOMICILIARIA DE QUE TRATA EL ART. 38G DEL C.P.
ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014

~ja oy

Giora a fcllo que antecede del cuaderno original de este (espa
B tud de la Detfensora Pablica dal Establectimienta
i 3 - = - - 4 - o s 4\ ¥ & \
Fenitenciarla Y srcelario de Dultama -Boyaca- correspondlente as
grdenad JRIME WCHOA ROJAS de concesion del sustitut. e LA
gruidenade  JAIME A v .
[T domiciliarta ntorme 4 las disposiciones del arridudd
o P ) ' 1 Las {7 y \B
G de) LP., intsoducico por el articulo 28 de la Ley L7002 O <Q14.
A4
Fara Lo elocly sporca ertitlcados (& 1%} nputas, (38 iV Sy
! 4 \ i P
st la picgréaflica ¥ d shtus e artaly 3 L tamlliar ‘1/
b4
2
e ——C AR - - . ———EE ——— N R

Escaneado con CamScanner



EADICACION: 1823681000002018200)9
"""FF.‘ INTERNO? 2020-072
ENTENCTADO: JAIME OCHOA ROJAS

Es asi que la Ley 1709 de enero 20 de 2014 en asu art. 28 adiciens
el art. 38 G a la Ley 599/2000, consagrando de manera auténoma la
sustitucion intramural por el lugar de residencia o morada del
condenado, que consagra:

Articule 28, Adicionase un articule 38G a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

Articulo 38G. La ejecucién de la pena pri"a‘iva de la libertad se
cumplird en el lugar de residencia o morada de c‘*"*dn34~ cuando hay
cumplido la mitad de la condena y concurran los p'ﬂsvvue¢t centem
en los numerales 3 y 4 del articulo 38B del preseate cddi

los casos en que el condenado pertenezca al grupo famili
© en aquellos eventos en gue fue sentenciado por alguno de los
delites: Ggenocidio; contra el derecho internacicnal humani
desaparicién forzada; secuestro extorsivo; tortura; despla i
forzado; trdfico de menores; uso de mencres de edad para la comisid
delitos; trdfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la
libertad, integridad y formacién sexuales; extorsidén; concierto para
delinguir agravado; lavado de activos,; terrorismo; usurpacién y abuso de
funciones publicas con fines terroristas; financiacidn del terrorismo y
de actividades de delincuencia organizada; administracidn de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizadars financiacion del
terrorismo y administracidn de recursos relacionados con JGCividades
terroristas; fabricacidén, trdfico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delltos
relacionados con el trdfico de estupefacientes, salvo los contemplados en
el srticulo 375 y el inciso 2° del articulo 376 del presente cédigo.

a
LA
)
A
[+
-
G

Entonces, conforme lo precisdé la Corte Suprema de Justicia Sala de
Cazacion Penal en la SP. 8932-2017, RADICADO 49619, de fecha 21 de
junio de 2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER, los requisitos para
acceder al sustitutivo en estudio son:

*(.). De la disposicién transcrita se extracta que 3son cinco las
exigencias que deben concurrir en el caso concreto para que proceda el
inalizado mecanismo sustitutive de la prisidn, pues debe @l fuez
verificar que el condenado 1) haya cumplido la mitad de la condena, 11)
haya dwmcatrJdo arraigo familiar y social, 1iil) garantice mﬂdlwnhu
caucién el cumplimienteo de ciertas obligaciones; 1iv) no pertenezca al
grupo .4:1114r de la vicrtima y v) n0 haya sido declarado penalmente
respensable de alguno de los delitos alli enlistados. (..)*

nphora, el articulo 38 G del C.P. fue medificado por el articulo 4°¢
de la Ley 2014 de 30 de diciembre de 2019, vigente a partir de su
promulgacién (30 de diciembre de 2019) respetando el principio de
{rretrocactividad de la ley penail y deroga todas las disposiciones
gue le sean contrarlas, preceptiva legal que en su tenor dispone:

*ARTICULC 4°. odifiquese el articulo 358G de la ley 35399 de 2000, el cual

guedard asli:

Arcicujo 38G. la ejecucidn d 3 privatlve e la lilbertad 2@
cuRplird = el lugar de nidenado Cusnds haya
umg:lide la mitad de la 5 yeemp ] adkoa
[ - 4 HKefale 3 ¥ i II'JA 4 B
it a6 ' ]t + ] s s I 1 ST {963
¢ aJued s 4 t l¢ Jiquiantad
e, l P I 14 L Tl | 1
liutal. il a¢ ‘ Jagaj.at il adlva/ Lhupd
- jreadamiviit ot dalo; i} Bur 4 (ei) ) ! 1 o T TP ¢ ta
. % 1 o i d B teafli ) Jrant 1/ Lreata 3 I g X ¥ e - '
'rs i itmrtad, tegeiidad y ¢ 8410 a / ' 41 BIT P4 «
Jaca far ] dpiavead.; R i i Yet I e ian Yy
F [ Ji ‘. 4 i st 80/ FLlid i o
) T 7 3 ] p: 13} I Sl % IS T | rada 4 J! sFrd Je
eCuE < p v ikt are 1t ¥ 1 el la iga Ladar
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dctividades terroristas; fabricacién, trdfico Yy porte de armas y
municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o
explosivos; delitos relacionados con el trdfico de estupefacientes, salvo
los contemplados en el articulo 375 Yy el inciso 2° del articulo 376;
peculado por apropiacién; concusidn; cohecho propio; cohecho impropio;
cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la celebracidén de
contra.tos; contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos
re’strlctivos de la competencia; trdfico de influencias de servidor
publico; enriquecimiento  ilicito; prevaricato por accién; falso
testimonio; soborno; soborno en la actuacidn penal; amenazas a testigo;
ocultamiento, alteracidn o destruccidn de elemento material probatorio;
en los delitos gue afecten el patrimonio del Estado.

Pardgrafo. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacidn, concusién, cohecho propio, cohecho impreopio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracidén de
contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos
restrictivos de la competencia, trdfico de influencias de servidor
publl:co, enriquecimiento ilicito, prevaricato por accién, falso
testimonio, soborno, soborno en la actuacidn penal, amenaza a testigos,
ocultamiento, alteracidn, destruccidén material probatorio, no tendrdn el
beneficio de que trata este articulo”. (Negrillas y subrayas del
Juzgado) .

Asi las cosas, este Despacho Judicial dara aplicacién a la
modificacién introducida al articulo 38 G del C.P. por el articulo
4° de la Ley 2014 de 2019, a aquellos casos cuyos hechos hayan
acaecido en vigencia de la Ley 2014 de 2019, es decir, con
posterioridad al 30 de diciembre de 2019, y, en este caso en
particular requerird el cumplimiento por parte del condenado JAIME
OCHOA ROJAS de los cinco (5) regquisitos establecidos por la Corte
Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal en la SP. 8932-2017,
sin la aplicacién de la modificacién del articulo 4° de la Ley
2014 de 30 de diciembre de 2019, en virtud del principio de
favorabilidad, toda vez que los hechos en este caso en particular
se consumaron antes de su entrada en vigencia, el 25 de septiembre
de 2018, requisitos que se precisaron asi:

1.- “La ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumpliri
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya
cumplido la mitad de la condena. (..)”

Para éste caso, siendo la pena impuesta a JAIME OCHOA ROJAS, de
CUARENTA Y CINCO (45) MESES DE PRISION, la mitad de la condena
corresponde a VEINTIDOS (22) MESES y QUINCE (15) DIAS DE PRISION,
cifra que verificaremos si satisface el interno JAIME OCHOA ROJAS,

asi:

.- JAIME OCHOA ROJAS se encuentra privado de 1la libertad por
cuenta del presente proceso desde el 25 de septiembre de 2018,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario Y Carcelario de Duitama - Boyaca-, cumpliendo a la
fecha VEINTIDOS (22) MESES y VEINTIOCHO (28) DfAS, contados de
manera ininterrumpida y continua.

.- Se le reconocerdn en la fecha redenciones de pena por UN (1)
MESES Y QUINCE (15) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
PRIVACION 22 MESES Y 28
Fisica pias 24 MESES Y 13
Dias
REDENCIONES 1 MESES Y 15
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DIAS
45 MESES DE (1/2) 22 MESES
PENA IMPUESTA PRISION y 15 DiAas

Entonces, JAIME OCHOA ROJAS a la fecha ha cumplide en total
VEINTICUATRO (24) MESES Y TRECE (13) DIAS de la pena impuesta,
quantum que supera los 22 meses Y 15 dias correspondientes a la
mitad de la pena impuesta de 45 meses de prisién, y asi, se le
reconocerd, superando la mitad de su condena.

2.- Que el condenado NO pertenezca al grupo familiar de la
victima.

Requisito que se cumple, ya que de conformidad con la sentencia,
del acopio probatorio y los hechos establecidos por la Fiscalia,
se tiene que resultd como victima de la conducta punible de
CONCIERTO PARA DELINQUIR EN CONCURSO HETEROGENEO CON HURTO
AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO, la sociedad en general.

3.- Que el delito o delitos por los que fue sentenciado no se
encuentren excluidos.

Asi las cosas, se tiene que JAIME OCHOA ROJAS fue condenado en
fallo de 11 de febrero de 2020 por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito de Duitama -Boyaca-, por la conducta punible de CONCIERTO
PARA DELINQUIR(Art.340 1inc.1l°® C.P.) EN CONCURSO HETEROGENEO CON
HURTO AGRAVADO (art. 239 inc.2°,240 numerales 10 y 11 C.P.) EN
CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO; delitos que no estan dentro de la
enumeracién taxativa para los cuales se prohibe este sustitutivo,
conforme la relacidén que el mismo Art. 38 G de la Ley 599 de 2000
o C.P., introducido por el Art. 28 de la Ley 1709 de 2014.

Por lo tanto, JAIME OCHOA ROJAS cumple este requisito.
4.- Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

El arraigo de una persona estd determinade por el domicilio,
residencia habitual, asiento de la familia y de sus negocios o
trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de una persona
en un lugar por su vinculacién con otras personas O cosas.

Por tanto respecto de un sentenciado que va recibir el beneficio
de sustitucién de la pena de prisién intramural por prisién
domiciliaria, se ha de demostrar plenamente por el mismo cudl va a
ser su residencia donde cumplira el beneficio de ser concedido.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene gue dentro de 1la
solicitud, la Direccién del Establecimiento Penitenciario y

Carcelario de Duitama pide que se tengan en cuenta los siguientes
documentos aportados juntos con la solicitud:

Dentro del cuaderno original de este Juzgado, obra copia de un
escrito de fecha 7 de mayo de 2020 de la seriora LUISA OCHOA ROJAS,
dentro del cual indica que es la persona que se va a hacer
responsable de su hermano JAIME OCHCA ROJAS, para que resida en su
casa de habitacién ubicada en la CARRERA 23 N°. 14-48 BARRIO LA

MILAGROSA DE LA CIUDAD DE DUITAMA.

Seguidamente obra en el cuaderno original de este Juzgado, copia
de un recibo de pago del servicio publico domiciliario ge
"~
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acueducto de la direccién K 23 N° 14-48 de 1la
Duitama-Boyaca-.

ciudad de
Informacién que permite inferir el arraigo social y familiar de
JAIME OCHOA ROJAS en el inmueble ubicado en la CARRERA 23 N° 14-48
BARRIO LA MILAGROSA DE LA CIUDAD DE DUITAMA —-BOYACA-, LUGAR DE
RESIDENCIA DE SU HERMANA LUISA OCHOA ROJAS IDENTIFICADA CON LA
C.C. 23.554.283 DE DUITAMA -BOYACA-. Por lo que se tendra por
establecido éste requisito.

5.- Que garantice mediante caucién el cumplimiento de ciertas
obligaciones:

En consecuencia, al reunir JAIME OCHOA ROJAS los requisitos para
acceder a la Prisién Domiciliaria, la misma le serd concedida
DEBIDAMENTE ACOMPANADA DE UN MECANISMO DE VIGILANCIA ELECTRéNICA,
con el fin de garantizar su estricto cumplimiento, 1la cual
cumplird en su lugar de residencia ubicado en la CARRERA 23 N° 14-
48 BARRIO LA MILAGROSA DE LA CIUDAD DE DUITAMA —BOYACZ'\—, LUGAR DE
RESIDENCIA DE SU HERMANA LUISA OCHOA ROJAS IDENTIFICADA CON LA
C.C. 23.554.283 DE DUITAMA -BOYACA-, donde debe continuar
cumpliendo la pena impuesta dentro del presente proceso de manera
irrestricta y hasta nueva orden, para lo cual previamente debe
suscribir la diligencia de compromiso, conforme los articulos 238G
y 38 B de la Ley 599 de 2000, adicionados por los arts. 23 y 28
de la Ley 1709 de 2014, con las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacidn, previa del funcionario
judicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios
ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacidn debe asegurarse
mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la
victima, salvo que demuestre insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos
encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusidn.
Ademds deberd cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido
impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec
para el cumplimiento de la prisidn domiciliaria y las adicionales que
impusiere el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad.

E incluida la obligacidn de no abandonar su lugar de residencia
sin previo permiso de la Direccién del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama -Boyacd-, CON LA ADVERTENCIA
QUE SU INCUMPLIMIENTO DE ESTAS OBL£GACIONES LE GENERARA LA
REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA OTORGADA CONFORME EI ART.
29 F DEL C.P.

Resulta pertinente precisar que, teniendo en cuenta la coyuntu;a
que actualmente afronta el pais con ocasién de la emergencia
sanitaria ocasionada por la pandemia del virus COVID-19, el
Despacho en este caso en particular dispondra el cumplimiento
de las obligaciones anteriormente mencionadas se garantice
mediante caucién juratoria.

Respecto del literal b del citado articulo 38 B numeral 4° de la
Ley 599 de 2000, se tiene que en fallo de 11 de febrero de 2020
emitido por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Duitama -
Boyaca-, no se condendé al pago de perjuicios a JAIME OCHOA ROJA?%L/
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y no existe constancia alguna que se haya dado tramite al
incidente de reparvacion integral.

Cumplido lo anterior, esto es, suscrita la diligencia de
compromiso  por el condenado, se ordenarda a la Direccién del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca -
donde  se  cncuentra el aqui condenado JAIME OCHOA ROJAS, que
proceda al  traslado del interno de esa penitenciaria a su
residencia ubicada en la CARRERA 23 N° 14-48 BARRIO LA MILAGROSA
DE LA CIUDAD DE DUITAMA -BOYACA-, LUGAR DE RESIDENCIA DE SU

HERMANA l,l!i'::_l\_w(_\.ClIdI\ ROJAS TIDENTIFICADA CON LA C.C. 23.554.283 DE
DUITAMA -BOYACA-, para lo cual, se librard la correspondiente

BOLETA DE PRISION DOMICILIARIA en contra del mismo, y se le
IMPONGA POR EL INPEC A JAIME OCHOA ROJAS EL SISTEMA DE VIGILANCIA
ELECTRONICA PARA PRISION DOMICILIARIA, PARA LO CUAL SE LE OTORGA
UN TERMINO MAXIMO DE VEINTE (20) DIAS HABILES, DEBIENDO INFORMAR A
ESTE DESPACHO el cumplimiento de esta orden y se ejerza la
vigilancia y control de la prisién otorgada al condenado, de
conformidad con las competencias otorgadas por la ley 1709 de 2014
art.24. Con la advertencia que de ser requerido el condenado JAIME
OCHOA ROJAS por alguna autoridad judicial, al finalizar su prisidn
domiciliaria deberd ser dejado a disposicién de la misma, ya que
no obra en las diligencias requerimientos vigentes en su contra,

sequn la copia de la cartilla biogradfica.

De otra parte, comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama -Boyaca-,
para que notifique personalmente el presente auto al condenado
JAIME OCHOA ROJAS, quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Carcelaric y para que se le haga suscribir
diligencia de compromiso la cual, se adjunta. Librese Despacho
Comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO, un (01)
ejemplar del presente auto para que le sea entregada copia al
condenado y, para que obre en la hoja de vida del mismo en ese
centro carcelario. Asi mismo, se emitirad directamente por parte de
este Despacho la correspondiente boleta de prisién domiciliaria.

Finalmente, se dispone reconocer personeria juridica para actuar
como defensora del condenado JAIME OCHOA ROJAS, a la Dra. YADIRA
OCHOA RODRIGUEZ identificada con C.C. N° 40.014.063 de Tunja -
Boyaca y T.P. 36.569 del C.S. de la J., en los términos y para los
fines del poder conferido.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de estudio al condenado e
interno JAIME OCHOA ROJAS identificado con la C.C. N° 7.226.033 de
Duitama -Boyaca-, en el equivalente a CUARRENTA Y CINCO (45) DiAs,
de conformidad con lo establecido en los articulos 97, 100, 101 y
103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: OTORGAR al condenado e interno JAIME OCHOA ROJAS
identificado con la C.C. N° 7.226.033 de Duitama -Boyaca-, el
sustitutivo de la Prisién Domiciliaria ACOMPANADA DE UN MECANISMO
DE VIGILANCIA ELECTRONICA, la cual cumplira en su lugar de
residencia ubicado en la CARRERA 23 N° 14-48 BARRIO LA MILAGROSA
DE LA CIUDAD DE DUITAMA —BOYACf\—, LUGAR DE RESIDENCIA DE SU
HERMANA LUISA OCHOA ROJAS IDENTIFICADA CON LA C.C. 23.554.283 DE
DUITAMA -BOYACA-, donde debe continuar cumpliendo la pena impuesta
dentro del presente proceso de manera lrrestricta y hasta nueva
orden, para lo cual proeviamente debe suscribir la diligencia de
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RADICACTON: 152386100000201800019
NUMEROQ INTERNO: 2020-072
SENTENCIADO; JATME OCHOA ROJAS

compromiso, conforme los articulos 38G y 38 B de la Ley 599 de
2000, adicionados por los arts. 23 y 28 de la Ley 1709 de 2014,
incluida la obligacién _de no abandonar su lugar de residencia sin
previo permiso de la Direccidn del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama -Boyacd-, CON LA ADVERTENCIA QUE SU
INCUMPLIMIENTO LE GENERA LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA
OTORGADA.

Teniendo en cuenta la coyuntura que actualmente afronta el pais
con ocasién de la emergencia sanitaria ocasionada por la pandemia
del wvirus COVID-19, el Despacho en este caso en particular
dispondrid que el cumplimiento de las obligaciones anteriormente
mencionadas se garantice mediante caucién juratoria.

TERCERO: CUMPLIDO lo anterior, esto es, suscrita la diligencia de
compromiso por el condenado, se ordenard a la Direccién del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca -
donde se encuentra el aqui condenado JAIME OCHOA ROJAS, gue
proceda al traslado del interno de esa penitenciaria a su
residencia ubicada en la CARRERA 23 N° 14-48 BARRIO LA MILAGROSA
DE LA CIUDAD DE DUITAMA -BOYACA-, LUGAR DE RESIDENCIA DE SU
HERMANA LUISA OCHOA ROJAS IDENTIFICADA CON LA C.C. 23.554.283 DE
DUITAMA -BOYACA-, para lo cual, se librara la correspondiente
BOLETA DE PRISION DOMICILIARIA en contra del mismo Y se le
IMPONGA POR EL INPEC A JAIME OCHOA ROJAS EL SISTEMA DE VIGILANCIA
ELECTRONICA PARA PRISION DOMICILIARIA, PARA LO CUAL SE LE OTORGA
UN TERMINO MAXIMO DE VEINTE (20) DIAS HABILES, debiendo informar a
este Despacho el cumplimiento de esta orden y se ejerza la
vigilancia y control de la prisidén otorgada al condenado, de
conformidad con las competencias otorgadas por la ley 1709 de 2014
art.24. Con la advertencia que de ser requerido el condenado JAIME
OCHOA ROJAS por alguna autoridad judicial, al finalizar su prisiodn
domiciliaria deberd ser dejado a disposicién de la misma, ya que
no obra en las diligencias requerimientos vig_?ntes en su contra,
sequn la copia de la cartilla biogrdfica. -

CUARTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama -Boyaca-, para que notifique
personalmente el presente auto al condenado JAIME OCHOA ROJAS,
guien se encuentra recluido en ese Establecimiento Carcelario vy
para gque se le haga suscribir diligencia de compromiso la cual,
se adjunta. Librese Despacho Comisorio para tal fin y, remitase
VIA CORREO ELECTRONICO, un (01) ejemplar del presente auto para
que le sea entregada copia al condenado y, para que obre en la
hoja de vida del mismo en ese centro carcelario. Asi mismo, se
emitird directamente por parte de este Despacho la correspondiente
boleta de prisién domiciliaria.

QUINTO: RECONOCER PERSONERIA JURIDICA para actuar como defensora
del condenado JAIME OCHOA ROJAS identificado con la C.C. N°
7.226.033 de Duitama -~Boyaca-, a la Dra. YADIRA OCHOA RODRIGUEZ
identificada con C.C. N° 40.014.063 de Tunja - Boyacd y T.F.
36.569 del C.S. de la J., en los términos y para los fines Jdel
peder conterido,

SEXTO: CONTRA la presente proceden los recursos de lcy.(),/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y

/"/l fr'IO- d"‘ "’J,

#owe Viterbo
MYRIAM YOLANDA CARRERO PINZON
JUEZ SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO

Queda £jecutorioda el dia
MHora 5:00 P.M.

Medidas de Seguridad - Sonta Rosa de

El auto anterlor se natifico por Estado No.

De hoy DE 2020, Siendo las 8.00a m
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RADICADO, HTOOT60000192016] 2507,

NDAERO INTERNO; 2019182,

X tNl‘K{\’.\I)t’ ) JUAN CARLOS MIEDINA DIAZ,

DECINION! DECRETA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS,

Republica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucién Penas Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.588

EL JUBGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO -BOYACA-

Que dentro del proceso radicado C.U.I. 110016000049201612597 (N.I.
2019-182), sequido contra el condenado JUAN CARLOS MEDINA DIAZ
identificado con la C.C. N° 1.030.639.036 de Bogotd D.C., por el
delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO
EN CONCURSO HETEROGENEO CON CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO vy,
quien se encuentra recluido en ese establecimiento penitenciario y
carcelario, se dispuso comisionarlos VIA CORREO ELECTRONICO a fin de
que se sirva notificar personalmente y de manera inmediata a dicho
interno el auto interlocutorio N°.0786 de fecha agosto 14 de 2020,
mediante el cual SE LE REDIME PENA Y SE DECRETO ACUMULACION JURIDICA

DE PENAS A FAVOR DEL INTERNO.

Se remite la respectiva determinacidén para que se integre a la hoja
de vida del interno en el Centro Carcelario y para que le sea
entregado un ejemplar al condenado y oficio para la Direccidn de ese

EPMSC.,

Sirvase obrar de conformidad y devolver inmediatamente el
cumplimiento de la comision por correo electrodnico

jOqumsrv@cendoj.ramajudicial,gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, catorce (14)
: i 2 Y a
de agosto de dos mil veinte (2020). 7

C‘,)/‘"’;/,—/"rfl— [‘w-vu-”; -~
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Calle 9 No. 4-12 Or, 10}
Tel Fax, 706-044%
Correo @leatronicot jO?.pm-ronondoj.rnml]udtnlal.gnv.cn
Banta Rosa de Viterbo (Boy).

-A::|
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RADICADO: 110016000049201612597.
NUMERO INTERNO:  2019-182.

CONDENADO: JUAN CARLOS MEDINA DIAZ.
DECISION: DECRETA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS.

Rapublica de Colombia

Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyacd

Oficio Penal N°3052
santa Rosa de Viterbo, agosto 18 de 2020.

Doctora:

CLAUDIA LILIANA MESA SOCHA

Directora Establecimiento Penitenciario y Carcelario
SOGAMOSO - BOYACA

Ref.

RADICACION: N° 110016000049201612597

NUMERO INTERNO: 2019-182

SENTENCIADO: JUAN CARLOS MEDINA DIAZ

DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES

AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON CONCIERTO
PARA DELINQUIR AGRAVADO

De manera comedida y atenta, me permito comunicarle que este Juzgado
Segundo de Ejecucidén de Penas Yy Medidas de Seguridad de Santa Rosa
de Viterbo, mediante auto interlocutorio N°.0786 de fecha agosto 14
de 2020, dispuso:

w(.) SEGUNDO: DECRETAR a favor del condenado JUAN CARLOS MEDINA DIAZ
jdentificado con la C.C. N° 1.030.639.036 de Bogotda D.C., la Acumulacidn
Juridica de las Penas limpuestas dentro de los procesos con radicados C.U.I.
110016000049201612597 (N.I. 2019-182) y C.U.I. 110016000000201802874 (N.I.
2019-401 JUZGADO 1° E.P.M.S. STA. ROSA DE V.), de conformidad con la
motivacidn de esta determinacién, el Art. 460 de la Ley 904/04 y el
precedente jurisprudencial citado. TERCERO: IMPONER al sentenciado JUAN
CARLOS MEDINA DIAZ identificado con Jla C.C. N° 1.030.639.036 de Bogotd D.C.
la pena principal definitiva acumulada de CIENTO CUARENTA Y UN (141) MESES
DE PRISION y MULTA DE MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y DOS (1352) S.M.L.M.V.;
pena de prisidn gue debera cumplir en el Establecimiento penitenciario y
carcelario donde se encuentra v/o el que determine el INPEC, de conformidad
con los fundamentos aqui esbozados, el Art. 460 de la Ley 600 de 2004 y el
Art. 31 del C.P. y los precedentes jurisprudenciales citados. CUARTO:
DISPONER que la pena accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos
y funciones publicas impuesta a JUAN CARLOS MEDINA DIAZ en los dos procesos
cuyas penas se acumulan, sée extenderd al tiempo ahora establecido para la
pena principal de prision CIENTO CUARENTA Y UN (141) MESES DE PRISION,
conforme lo aqui ordenado. QUINTO: ORDENAR que el tiempo de privacioén de
la libertad cumplido por el condenado JUAN CARLOS MEDINA DIAZ y las
redenciones de pena reconocidas al mismo dentro de los dos procesos cuyas
penas aqui se acumulan, se tendrdn como parte cumplida de la pena definitiva
acumulada de prisidén fijada dentro de esta providencia, en la forma aqui
dispuesta. SEXTO: CANCELAR el radicado C.U.I. 110016000000201802874 (N.I.
2019-401 JUZGADO 1° E.P.M.S. STA. ROSA DE V.) (..) ”.
%
7

Lo anterior para su conocimiento y fines pertinentes.

Atentamente,
ﬂ/ﬂr~«.c ?/ Pl tsedln (Z—C‘—”--l’ o
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fax. 786-0445

Correo electroénico: jO2epmsrv@cendo).ramajudicial.gov.co
Santa Rosa da Viterbo (Boy).
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RADICADO 1100160000492016,1 2557

NOMERO INTERKO- 2019 182

CONDENADO JUAN CARLIIS MEDINA [HAZ

DECISION DECRETA ACUMULACION JURINCA DE PENAE

REPUBLICA DE COLOMRIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PEMAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

AUTO INTERLOCUTORIO N°_.0786

1.- RADICACION: N” 110016000049201612557

NUMERO INTERNO: 2019-182
SENTENCIADO: JUAN CARLO3 MEDINA DIAZ
DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES

AGRAVADO EN COMCURSO HETEROGENEQ CON CONCIERTO
PARA DELINQUIR AGRAVADO

SITUACION: PRIVADO DE LA LIBERTAD EN EL EPMSCRM DE SOGAMOSO
REGIMEN: LEY 906/2004

2.- RADICACION: N° 1100160000192016069%02

NUMERO INTERNO: 2019-401 JUZGADO 1° E.P.M.S. STA. ROSA DE V.
SENTENCIADO: JUAN CARLOS MEDINA DIAZ

DELITO: HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA
SITUACION: REQUERIDO

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDIME PENA Y

DECRETA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS

Santa Rosa de Viterbo, agosto catorce (14} de dos
hee
U)

(?

OBJETO A DECIDIR

“ -

i
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RADICADO: 110016000049201612597.
NUMERO INTERNO: ~ 2019-182.
CONDENADO: JUAN CARLOS MEDINA DIAZ.
DECISION: DECRETA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS.
libertad por

JUAN CARLOS MEDINA DIAZ se encuentra privado de la
cuenta del presente proceso desde el 14 de marzo de 2017,
encontrandose actualmente recluido en el Eatablecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoeso -Boyaca-.

Este despacho avoco conocimiento de las presentes diligencia el 4 de

junio de 2019.

5.- Dentro del proceso C.U.I. 110016000000201802874 (N.I. 2019-401
JUZGADO 1° E.P.M.S. STA. ROSA DE V.), en sentencia emitida el 8 de
noviembre de 2017 por el Juzgado 4° Penal del Circuito con Funcién
de Conocimiento de Bogota D.C. se condendé a JUAN CARLOS MEDINA DIAZ
a la pena principal de CIEN (100) MESES DE PRISION, como coémplice
del delito de HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA, por hechos
ocurridos el 14 de noviembre de 2016, a la pena accesoria de
inhabilitacién de derechos y funciones publicas por igual termino al
de la pena principal de prisién. No le otorgd la suspension
condicional de la ejecucién de la pena ni la prisién domiciliaria.

Sentencia que cobré ejecutoria el 8 de noviembre de 2017.

JUAN CARLOS MEDINA DIAZ fue detenido en flagrancia por cuenta de

este proceso el 14 de noviembre de 2016, sin embargo, fue dejado en
libertad el dia 15 de noviembre de 2016, por cuanto el Juez de
Control de Garantias ordené su libertad inmediata en razon del
rechazo de la solicitud de imposicién de medida de aseguramiento.

UAN CARLOS MEDINA DIAZ, se encuentra

Por el presente Pproceso J
to de la pena impuesta.

requerido para el cumplimien

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisién que nos ocupa, en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, en
consonancia con el articulo 51 del codigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, en razdn a
estar vigilando la pena que cumple el condenado JUAN CARLOS MEDINA
DIAZ, en un Centro Penitenciario Yy Carcelario, perteneciente a este
Distrito judicial.

para este momento va rige la Ley 1709
coédigo penitenciario y Carcelario, el
n la fase de la ejecucién de la pena, a
traves del Art.33, que adicioné el articulo 30A a la Ley 65 de 1993,
sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, razén por la cual este Despacho continuara resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos  en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la
con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los

Sea lo primero advertir, que
de Enero 20 de 2014 o nuevo
cual introduce la oralidad e

pena, : ‘

mismos y el acceso a la administracion de justicid.

.- DE LA REDENCION DE PENA:

Se hara la redencion de pena de los certificados allegados por parte

de la defensa, previa evaluacion del trabajo, estudio © ensefanza,
estipula el articulo 101 de la

y la conductd del 1nterno, segun

citada ley.

ESTUDIO

T
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NADICADO: 100 1600004920161 2597,
NUNINO INTICRNO, 2000 10,

CONDINADOY AN CARLOH MIDINA DIAZ
DECINION, PNCRETA ACUMULACION SURIDICA 117 1HAT, ’

Cortificado Portodo Follo | Conduata | 1| £ ] EN | HORAS rrc Colificaciton
s | oot o | nurna X 204 | sooamosn | Sobrasatants
1742300 “,‘"(/;,’n"’";,‘,’l::'”“ 03 DUENA X 400 | so0amon Gebrasalients
17816 ‘?:("‘,’(;f,‘;f.’l: ;'u" 02 BUENA X s | socamoso Gotrasaliants
\ranzant ”1':;?’,,:,"; N 0| '::’,'v‘:‘,f‘ ol ¥ w06 | nooAM0s0 Sobresatients

. r Il
wrrarnoz | ) ;‘,’(;47;’;,‘,’0" oo | /’\‘" vl |x 72 | sooamoso | Sobmsatients
TOTAL | 1350 HORAS
: : . SRR | U=t p—
TOTAL REDENCION 112.5 DIAS

Entoncen, por un total de 1350 horas de estudio, JUAN CAPLOS MEDINA
DIA% tiene derecho a una redencion de pena de CIENTO DOCE PUNTO CINCO

(112.5) DiAs,

* S0 ha do proclsar que no se redimiferon 294 horas de estudio de 19
dian del mes de enoro de 2020, relacionadas dentro del certificado
N® 17787792, toda vez que la conducta del condenado JUAN CARLOS
MEDINA DIAZ fue calificada en el grado de MALA del 12 de enero al
11 de abril de 2020,

Por consiguiente, revisando el contenido del articulo 101 de la Ley
65 do 1993 gue establece las condiciones para la redencién de pena
por trabajo, estudio o ensgeflanza para Jos internos por parte del
Juez de Bjocucién de Penas vy Medidas de Seguridad, ella establece
que se  tendra en cuenta la evaluacién que se haga de dichas
actividados e igualmente gse tendrd en cuenta la conducta del interno,
y que cuando ésgla sea NEGATIVA o su calificacién DEFICIENTE, el Juez
de Bjecucioéon de Penas se abstendrd de conceder dicha redencién.

- DE LA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS

En memorial que antecede, la defensa del condenado JUAN CARLOS MEDINA
DIAZ solicita acumulacion juridica de penas de conformidad con los
requisitos previstos en el inciso 2 de los articulos 470 y 460 en
cada uno de los estatutos procesales penales (Ley 600 de 2000 y Ley
906 de 2004), del proceso que actualmente cumple con el siguiente

sumario:

.- Expediente C.U.T, 110016000000201802874 (N.I. 2019-401 JUZGADO 1°
E.P.M,5. STA. ROSA DE V.), del Juzgado 4° Penal del Circuito con
Funcion de Conoclimienta de Bogota D.C., pena principal de CIEN (100)
MESES, por el delito de HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA.

Por consiguiente y con base en la anterior solicitud, el problema
juridico que concita la atencion de este Despacho congiste en
determinar si en el presente caso las sentencias y penas lmpuestas
al condonado JUAN CARLOS MEDINA DIAZ dentro de los procesos C.U.L.
110016000049201612597 (N.T. 2019-182) y C.U.T. 110016000000201802874
(N.1. 2019-401 JUZGADO 1° FE.P.M.S, STA, ROSA DE V.), reinen las
exigencias legales que hagan viable la Acumulacion Juridica de tales
penas, de conformidad con ol Art. 400 de la Loy 9206 de 2004,

Fa asy que la acumulacién juridica de penas, os ¢l mecanismo leqal
mediante el cual se busca evitar en los casos de concurrencld de
varlas sentenclas condenatoriay ejecutoriadas, dictadas en distintos

¢ ’;,_
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RADICADO: 110016000049201612597.

NUMERO INTERNO:  2019-182.

CONDENADO: JUAN CARLOS MEDINA DIAZ.

DECISION: DECRETA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS.

procesos contra una misma persona, se vuelva indefinida su privacién
de la libertad. El objetivo, es racionalizar el castigo redosificando
la pena bajo los mismos criterios para cuando existe concurso
efectivo de tipos penales, procedimiento indudablemente beneficioso
para el penado en cuanto evita la suma aritmética de todas ellas,
que inevitablemente se presentaria en caso de tener que redimirlas

independientemente.

Por consiguiente, la acumulacién de penas se hace sobre penas
concretamente dosificadas en la forma y términos en que se haya
dispuesto en las sentencias, y la misma se dosifica de acuerdo con
las reglas del concurso de conductas punibles del Art. 31 del C.P.,
observando los requisitos contemplados en el Art. 460 del C.P.P. ©
Ley 906 de 2004 y art. 470 de ley 600 de 2000, normas que en su
redaccién son idénticas.

En el presente caso la ocurrencia de los hechos en ambos Procesos
fue en vigencia de la ley 906 del 2004, por lo que el Art.460 de la
misma establece:

“Art. 460. Acumulacidén juridica. Las normas que regulan la dosificacién de
la pena, en caso de concurso de conductas punibles, se aplicardn también
cuando los delitos conexcs se hubieren fallado independientemente.
Igualmente, cuando se hubieren proferido varias sentencias en diferentes
procesos. En estos casos la pena impuesta en la primera decisidn se tendrd
como parte de la sancidén a lmponer.

No podrén acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al
proferimiento ce sentencia de primera o unica instancia en cualquiera de
los procesos, ni penas ya ejecutadas, ni las impuestas por delitos cometidos

durante el tiempo gue la persona estuviere privada de la libertad”.

La Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacién Penal en sentencia
del 24 de abril de 1997, Rad. 10367, M.P. Fernando Arboleda Ripoll,
con relacién a la Acumulacidn Juridica de Penas regulada en el C.P.P.
o Decreto 2700 de 1991, fijé los reguisitos o parametros para que la
acumulacion juridica de penas fuera procedente.

Requisitos que hoy frente tanto al Art. 460 la Ley 906 de 2004 no
han perdido vigencia, pues ninguno resulta improcedente ©
contradictorio a lo establecido en esta norma, y que Sson:

1.- Que contra una misma persona se hayan proferido sentencias
condenatorias en procesos diferentes.

2 .- Debe tratarse de penas de igual naturaleza.

3.- Las sentencias a acumular deben estar ejecutoriadas.

4.- Que las penas no se hayan impuesto por conductas punibles
cometidas durante el tiempo de la privacién efectiva de la libertad.
5.-Que la ejecucidén no se haya cumplido totalmente o no se encuentre
suspendida en virtud de alguno de los subrogados penales de
Suspensién Condicional de la Ejecuciéon de la pena o Libertad
Condicional.

6.- Que los hechos por los que se procede, no hayan sido cometidos
con posterioridad al proferimiento de wuna cualquiera de las
sentencias a acumular.

Entonces, volviendo al sub-exdmine, conforme las dos sentencias ya
referenciadas, se tiene que las penas impuestas en contra del
condenado JUAN CARLOS MEDINA DIAZ lo fueron dentro de procesos
diferentes, en los radicados C.U.I. 110016000049201612597 (N.I.
2019-182) y C.U.I. 110016000000201802874 (N.I. 2019-401 JUZGADO 1°
E.P.M.S. STA. ROSA DE V.), se trata de penas de igual naturaleza,
esto es, la pena principal de prisién y de multa, y la accesoria de
inhabilitacién de derechos y funciones publicas, Y dichas sentencias
%
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RADICADO: 110016000049201612597.

NUMERO INTERNO: ~ 2019-182.

CONDENADO: JUAN CARLOS MEDINA DIAZ.

DECISION: DECRETA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS.

se encuentran debidamente ejecutoriadas, tal y como se desprende del
acdpite de antecedentes.

Asi mismo, JUAN CARLOS MEDINA DIAZ cometié las conductas punibles
cuando no se encontraba privado de la libertad por alguno de estos
procesos, toda vez que si bien es clerto fue capturado por cuenta
del proceso C.U.I. 110016000000201802874 (N.I. 2019-401 JUZGADO 1°
E.P.M.S. STA. ROSA DE V.) el 14 de noviembre de 2016, fue dejado en
libertad el dia 15 de noviembre de 2016, por cuanto el Juez de
Control de Garantias ordendé su libertad inmediata en razén del
rechazo de la solicitud de imposicién de medida de aseguramiento. ¥
dentro del sumario C.U.I. 110016000049201612597 (N.I. 2019-182) se
encuentra privado de la libertad desde el 14 de marzo de 2017,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyaca-.

Ahora, frente al requisito de que los hechos por los que se procede
no hayan sido cometidos con posterioridad al proferimiento de
cualquiera de las sentencias cuyas penas se pretende acumular, se
tiene:

FECHA DE FECHA PENA PENA
JUZGADO PROCESO séiﬁgﬂg;h EJECUTORI HECHOS IMPUES | CUMPLIDA O
A TA SUSPENDIDA
82
MESES
Juzgado 8° DE Detenido
it St DICIEMBRE | DICIEMBRE | MARZO 14 DE | PRISION desidel ol
Clrcuito 110016000049201612597 y MULTA 14 de
Especializad 82 4 DE 2017 4 DE 2017 2017 DE 1352 matzo de
o de Bogota (2019-182) S.M.L.M 2017
D.C. V.
Juzgado 4°
Boral. del c.U.I. 100
Circuito con | 110016000000201802874 R |—— NOVIEMBRE MESES E—
Funcién de (N.I. 2019-401 JUZGADO | g peingiq 8 DE 2017 14 DE 2016 DE REQU
Conocimiento 1° E.P.M.S. STA. ROSA PRISION
de Bogota DE V.)
D.C.

De donde se colige, que los hechos por los cuales fue condenado JUAN
CARLOS MEDINA DIAZ en los dos procesos objeto de estudio, tuvieron
su ocurrencia antes del proferimiento de cualquiera de las dos
sentencias cuyas penas se€ pretenden acumular; asi mismo, dichas penas
no fueron objeto de suspensién de la ejecucion ge la pena, ni han
sido cumplidas por el sentenciado, toda vez que éste actualmente se
encuentra privado de la libertad por cuenta del proceso C.U.I.
110016000049201612597  (2019-182), 'y en el  sumario C.U.I.
110016000000201802874 (N.I. 2019-401 JUZGADO 1°.E:P.M.S. STA. ROSA
DE V.) se encuentra requerido para el cumplimiento de la pena

impuesta.

En éste orden de ideas, concurriendo todas las exigeqcias en el
presente caso frente a éstas dos sentencias condenatorias y penas
impuestas a JUAN CARLOS MEDINA DIAZ en los procesos aqul
referenciados C.U.I. 110016000049201612597 (N.I. 2019-182) y C.U.{.
110016000000201802874 (N.I. 2019-401 JUZGADO 1° E.P.M.St STA. RQD%
DE V.), resulta procedente la Acumulacion Juridica d? chvas Penas
de conformidad con el Art, 460 del C.P.P. o Ley 906 de 2004, ?Uﬂ
sefiala como criterios para la nueva dosificaciéon de la peqa los
relacionados con el concurso de conductas punibles del Art. fl dil
C.P., “ Sin que ello, por supuesto, Suponga und nueva qudU{i{qg‘Ti
la pena -tal y como si ella nunca se hubiese fijado- pues su g:{:ktLi
entendimiento alude a que la tasacion de la pena se harda sobre las
penas concretamente determinadas”

"CSLSuhl%nM.Amodchhl&EMﬁ.Ra&lKOH,AH'hhmn»SMuﬂcPnnMn. (2
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RADICADO: 110016000049201612597.
NUMERO INTERNO:  2019-182.

CONDENADO: JUAN CARLOS MEDINA DIAZ

DECISION: DECRETA ACUMIIACION JURIDICA DE PENAS

Por consiguiente, la acumulacidn de penaa 1e hace sobre penas
concretamente dosificadas en la forma y términoa -

' i : en que se haya
dispuesto en las sentencias, y la mlama ne dosif]

\ de acuerdo con

las reglas del concurso de conductaa puniblea dal Art. 3] dei C.P.,
el que prescribe que en el concurso de conductas punlbles, el

procesado queda sometido a la pana mis alta -“oqun a2y paturalesa,
incrementada hasta en otro tanto, sin que pueda ser auperior a la
suma aritmética de las que correspondan a las respactivas conductasz
punibles debidamente dosificadas cada una de ellas.

Asi, respecto de la pena de prisién mas alta, para el caso concreto
lo ez la de CIEN (100} MESES DE PRISION impuesta dentro del pracnao
C.U.I. 110016000000201802874 (N.I. 2019-401 JUZGADO 1°® E.P.M.3. 3TA.
ROSA DE V.}, la que se tomara como referencia y parte de la sancién
a imponer, aumentada hasta en otro tanto, sin supsSrar la 3uma
aritmética de las dos penas impuestas 82 MESES del proceso C g.f.
110016000049201612597 (N.I. 2019-182) + 100 MESES del procese C.U.I.
110016000000201802874 (N.I. 2019-401 JUZGADC 1° E.P.M.S. STA. ROS
DE V.), que arroja una sumatoria de CIENTO CCHENTA Y DOS {182) MESES

Ahora bien, este Despacho en éste momento, teniendo en cuenta la
modalidad, gravedad y naturaleza de las conductas desplegadas per ol
condenado JUAN CARLOS MEDINA DIAZ gque le originaron dichas penas, al
afio creado y efectivamente causado a los bienes juridicoes tutelados
omo es la salud publica, la seguridad publica y la vida e integridad
peraonal, de conformidad con los fundamentos facticos y jurldicos
consignados en las respectivas sentencias; la reincidencia, la
necezidad de la pena y, la funcién que ella ha de cumplir an a3ta
ctaps de la ejecuci6on de la pena conforme a lo sefalade en el Art.
4® del C.P., considera éste Despacho proporcional vy adecuado,
adicienarle a la pena de CIEN (100) MESES DE PR SION por el delito
He HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA impuesta dentro del
proceso C.U.T. 110016000000201802874 (N.I. 2019-401 JUZGADRO |

E.P.M.S. 8TA. ROSA DE V.), romada como referencia y parte de la
sancién a imponer, CUARENTA Y UN (41) M E PRISION mAs por cuent

del proceso C.U.T. 11001600004620161259%7 (N.I. 2019-182); PARA_UN
TOTAL DE PENA PRINCIPAL ACUMULADA DE CI!N TO CUARENTA Y UN (141) MESES

que debera cum plir en el iplecimiento Penitenc

~
“

DE PRISION,
y Carcelario donde se ¢

determine el I[NPEC.

Asi mismo, la pena accesorla ae inhabillidad para el ejsrcicio de
ierechos Yy funciones pu blicas impuestas a JUAN CARLOS MEDINA DIAZ,
se¢ extendera al llemps anol establecido para la pena principal de
prisiosn, esto es, CIENTO WA Y UN (141) MESES, on viztud ds
esta acumulscién juridica ae cretada.
Lo anteriox, gue la DoIma no Trds wha regla o CoOrmula

! 1€la palra v, pues :‘I; 10 restringe a4 que no sypetie .4
Sume afiltmelll 43 a aCumeilar, por . Jue €L ]
B ITE ¢ S s facticos descrivss pog L 3
Fa. e Al w O Gk pIolelil sentencla, asl L0 pLe ) LA J
goiwtnd I JusliCia Sala U L434CiSh Penal Sala Segunda De Decialdn
L telat Maglslseldo PONent AGE LOI3 QUINTERS MILAN \j asl
| S i Bogoté . Lre Lrece (L) de 408 mil dled (LNS

s i & > SBYLILLA

' " i B s & » ¢ 3
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RADICADO): 1100160000492016,1 2597

NOMERO INTERNO, 2019 142,

CONDENADO: JUAN CARLOS MEDINA DIAZ

DILCISION: DECRETA ACUMULACION JURIDICA DI PERAL

La ley le otorqa al Juez ol podor discreclional de aumerntar la proa =4a
qrave de la forma indlcada, FEne Incremento no se hace en abatracto, Tlene
fundamento en la clase de delite cuya pena va a sor acomiulada, Lo que e
ono momento juzga el sentenciador, es uh comportamlent o pasads, La adicidan

punltiva tiene como referenten el delito cometido, las clrounstancias en
que seoprodufoy Jan condiciones peracnales de z2u autor, La pong fijada al
momento de  la scumulacldén  furidica, an deduce, por ramialén, de [o
rundamentos  juridicon y fdetfcor  de lap sentenclan que  Yan  a  S0rF

"

unificadas”,

&

Recapitulando, en virtud de la hcumulaclén Juridica de las doz p
fmpuestas on los procesos referenciacdos, .
110016000049201612597 (N.I. 2019-182) y C.U.1. 110016006060201%0
(N.I. 2019-401 JUZGADG 17 E.P.M.5. STh. BROSA DE V.), 14

principal definitiva acumulada juridicamente para JUAN CAPLOS MEDI
DIAZ ©a: CIENTO CUARENTA Y UN (141) MESES DE PRISION, qurc debe
cumplir en el Establecimiento Penitenciaric y Carcelario donde 22
encuentra y/o en el que determine el INPEC; ¥ la pena accescria
de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciocnes publicas
aerd igual al tiempo ahora establecido para la pena principal de

prisi6on, esto es, CIENTO CUARENTA Y UN (141) MESES.

-~ S
.

l ]

- D
L3 - s
Qs 30 B o

i

Q
]

Asi mismo, el tiempo de privacién de la libertad de JUAN CARLOS
MEDINA DIAZ y las redenciones de pena reconocidas al mismo, dentro
de los procesos cuyas penas 56 acumulan, esto es, C.U.I
110016000049201612597 (N.1. 2019-182) y C.U.1I. 11001600000020180287
(N.1. 2019-401 JUZGADO 1° E.P.M.5. STA. ROSA DE V.), se tendran como
parte cumplida de la pena definitiva de prisién acumulada fijada
dentro de esta providencia.

N

Respecto a la pena principal de multa, como quiera que el numeral 4°
del articulo 39 del C.P, indica que, en caso de concurso de conductas
punibles o acumulaci6n de penas, la multa correspondiente a cada una
de las infracciones se sumaran, Se tiene entonces que JUAN CARLOS
MEDINA DIAZ fue condenado a la pena principal de multa unicamente
sumario C.U.I. 110016000049201612597 (N.I. 2019-182) en

dentro del
un equivalente a MIL TRESCIENTOS CINCUENTA ¥ DOS (1352) S.M.L.M.V.,

la cual, pnrm/]nuccrrﬁ incoélume.

Una vez ¢jecutoriada la presente decisién, se comunicara la misma a
la Direccion del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso -Boyaca- donde JUAN CARLOS MEDINA DIAZ cumple la pena
impuesta en el proceso c.U.I. 110016000049201612597 (2019-142), pena
shora acumulada a la del proceso C.U.I. 110016000000201802874 (M.I.
7019-401 JUZGADO 1° E.P.M.S. STA. ROSA DE v.); a los Juzgados 8°
del Circulto Especializado de Bogota D.C., al Juzgado 4% Penal
Funcién de Conocimiento de Bogota D.C., lo= cuales
ias

Penal
del Circuito con
profirieron las sentencias cuyas penas ahora se acumuilan; y, a
sutoridades a quienes se comunico tales sentencias proferidas en
contra de este condenado,

Iqualmente, se dispone oficiar al Juzgado Primero de Ejecucién de

Fenas y Meridas de Sequridad de Santa Rosa de Viterbo, el cual, tiene
ta vigilancia del proceso radicado C.U.T. 110016000000201802874
(M.1. 2019401 JUZGADO 1 E.P.M.5, 5TA. ROSA DE V.), a etfectos ae
proceso a este Juzgado, reallzando la correspondiente

que remita el
Apoyo Judicial de esta laocallaad ¥y

compensacibn, ante la Qticina de
ordenando la cancelacion de ese radicado,
OTRAS DETERMINACIONES:

> B

2 Auto de Y instancia del 13 de marzo del 2004 Rad 21936
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RADICADO: 1100160000492016,12547,
NUMERO INTERNO: 2019182,

CONDENADO: JUAN CARLOS MEDINA DIAZ,
DECISION: DECRETA ACUMULACION JURIICA DE PENAS

1.- Comunicar esta decisién a la Direccitn del Establecimients
Penitenciario de Sogamonso -Boyach-

2.- Notifiquese al condenado JUAN CARLGS MEDINA DIRZ  agulen se
encuentra recluido en al Establecimiento Penltenclarioc y Carcelarin
de Sogamoso a través de comiszién a la Offcina Juridica de dicha
penitenciaria por fintermedio de correo electrénico y remitase urn
ejemplar de ésta determinacidn para para que se inteqgre a la hoja
de vida de la interna y para que le zea entregada copla al candenads,

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgads 3Sequndo de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seqguridad de Santa Posa de Viterhs,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de trabajo y estudlo al cons
e 1interno JUAN CARLOS MEDINA DIAZ identificado con l: C
1.030.639.036 de Bogotd D.C. en el equivalente a CIENTO DOCE PUNT
CINCO (112.5) DiIAS, de conformidad con lo establecids en los
articulos 97, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

nado
2

je
c "
- 8]

SEGUNDO: DECRETAR a favor del condenado JUAN CARLOS MEDINA DIAZ
identificado con la C.C. N° 1.030.639.036 de Bogota D.C., Ila
Acumulacioén Juridica de las Penas impuestas dentro de los procesos
con radicados C.U.I. 110016000049201612597 (N.I. 2019-182) vy C.U.I.
110016000000201802874 (N.I. 2019-401 JUZGADO 1° E.P.M.S. STA. BO3SA
DE V.), de conformidad con la motivacién de esta determinacidn, el
Art. 460 de la Ley 904/04 y el precedente jurisprudencial citado.

TERCERO: IMPONER al sentenciado JUAN CARLOS MEDINA DIAZ identificado
con la C.C. N° 1.030.639.036 de Bogota D.C. la pena principal
definitiva acumulada de CIENTO CUARENTA Y UN (141) MESES DE PRISION
y MULTA DE MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y DOS (1352) S.M.L.M.V.; pena
de prisién que deberda cumplir en el Establecimiento penitenciario y
carcelario donde se encuentra y/o el que determine el INPEC, de
conformidad con los fundamentos aqui esbozados, el Art. 460 de la
Ley 600 de 2004 y el Art. 31 del C.P. y los precedentes
jurisprudenciales citados.

CUARTO: DISPONER que la pena accesoria de inhabilidad para el
ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta a JUAN CARLOS
MEDINA DIAZ en los dos procesos cuyas penas se acumulan, se axtenders
2l tiempo ahora establecido para la pena principal de prisidn CIENTO
CUARENTA Y UN (141) MESES DE PRISION, conforme lo aqui ordenado.

QUINTO: ORDENAR que el tiempo de privacion de la libertad cumplido
gecr el condenado JUAN CARLOS MEDINA DIAZ y las redenciones de pena
reccnocidas al mismo, dentro de los dos procesos cuyas penas ﬁqux
s¢ acumulan, se tendran como parte cumplida de la pena definitiva
acurulada de prision fijada dentro de esta providencia, en la forma
agul Gispussta.

SEXTO: CANCELAR &l radicadoC.U.I. 110016000000201302874 (N.I. 2010-

s . y
401 JUIGADC 1* E.P.M.S. STA. ROSA DE V.).

B

p . Alr vae :
SEPTIMO: Una vez ejecutoriada la presente declslon, se comunicara la
misma a la Direccifn del Establecimiento Penitenclarlo y Carcelario
1o SCQamoso ~Boyacs doende JUAN CAKLOS MEDINA DIAZ cumple la pena
impuesta en el proceso C U, 1. 110016000049701612%97 (M. 1 JlG-182)
458 N.l. 201 182),
PeEna alicra acumulada a la dJde )] procvese C.U, 1, 11001e0Q000Q2018025879
!' T b 1 G £ 7Y LT N { W v ‘ ' '
IN.I. 2019-401 JVZGADO 1° E.P.M.5. STA. KOSA CE V.), a los Jurgadas
87 FPFenal de Circuiro Esg } i . :
- : H Lrculito kspeciralizado de Bogota 0,.C., al Juzgad |
nal de) Cipensd : -
Penal del Circuitc con Funcién de nocimiant le Bogota 0 Las
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RADICADO: 152386103173201880117 ACUMULADO CON 110016000023201709532 y
251836000689201800064,

NUMERO INTERNO:  2018-360.
CONDENADO: LUIS ALBERTO CENDALES DURAN

Republica de Colombia

Departamen to de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidén Penas Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterkbo

DESPACHO COMISORIO N°,578

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA
ROSA DE VITERBO
A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE
DUITAMA -BOYACA-

Que dentro del proceso radicado C.U.I. 152386103173201880117 ACUMULADO CON
110016000023201709532 (N.I. 2018-360) Y 251836000689201800064, seguido
contra el condenado LUIS ALBETO CENDALES DURAN identificado con la cédula
de ciudadania N° 797499.316 de Bogotd D.C., por el delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEQ CON CONCIERTO PARA DELINQUIR
¥, Qquien se encuentra recluido en ese establecimiento penitenciario y
carcelario, se dispuso comisionarlos VIA CORREQ ELECTRONICO a fin de que
Se sirvan notificar personalmente y de manera inmediata a dicho interno el
auto interlocutorio N°. 0773 de fecha 12 de agostc de 2020, mediante el
cual SE REDIMIO PENA Y SE LE OTORGO AL SENTENCIADO LA PRISION DOMICILIARIA
CON FUNDAMENTO EN EL ART. 38 G DEL C.P. ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY
1709 DE 2014.

Asi mismo, para que se le haga suscribir al condenado LUIS _ALBERTO CENDALES
DURAN diligenga de compromiso, la cual, se adjunta, Y sea devuelta
debidamente diligenciada a este Despacho Judicial. Teniendo en cuenta la
coyuntura que actualmente afronta el pais con ocasién de la emergencia
sanitaria ocasionada por la pandemia del virus COVID-19, el Despacho en
este casoc en parti:cular dispondra qu? el cumplimiento de las obfigaciones
anteriormente mencionadas se garantice mediante caucidn Jjuratoria.

Se remite: - Un ejemplar de la determinacidn para que se integre a la hoja
de vida del interno en el Centro Carcelario y para que le sea entregada
copia al condenado, - oficio N°.3016 para la Direccién de ese EPMSC, -
diligencia de compromiso y, - Boleta de Prisidén Domiciliaria N°.060.

Sirvase obrar de conformidad y devolver inmediatamente el cumplimiento de
la comisidn por correo electrénico jozepmsrv@cendoj.ramajud.icial,gov_co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, doce (12) de agosto,

de dos mil veinte (2020). gf

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Calle 9 No, 4-12 of, 103
Tel Fax. 786-0445

Correc electrénico: ;Oingsrvecondn!.rm]um:xnl.guv.:-.c
Santa Rosa de Viterbo {Boy) .
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RADICADS 1523651651 TI201880117 ACUNULADO CON 110016000023201706532 y
25183800058 320 1 50005

NOAEPO INTERR::  201B3EQ

COSTEXADT LUTS ALSZRTD CENDALES DURAN

Republica de Colombia

Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo — Boyaca

Sznta Rosz de Viterbo, 12 de agosto de 2020.

Doctozra:

MARTHA ISABEL HERNANDEZ BONILLA

Directora Estzblecimiento Penitenciario y Carcelario
DUITAMA - BOYACA

Ref.

RADICACION: 152386103173201880117 ACUMULADO CON 1LOS C.U.I.
110016000023201709532 Y 251836000689201800064

NUMERO INTERNO: 2018-360

SENTENCIADO: LUIS ALBERTO CENDALES DURAN

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO

HETEROGENEO CON CONCIERTO PARA DELINQUIR

comunicarle gque este Juzgado Segundo
eguridad de Santa Rosa de Viterbo,
3 de fecha 12 de agosto de 2020,

[SRNR NN

LUIS RLBERTO CENDALES DURAN identificado con
£99.316 de Bogota D.C., el sustitutivo de la
E UN MECANISMO DE VIGILANCIA ELECTRONICA,
T s2r de residencia ubicado en la DIAGONAL 40C SUR
NO. 72 J - 80, BLOQUT'.. 18 , APTO.302 DEL BARRIO TIMIZA, LOCALIDAD DE
KENNEDY DE IA CIUDAD DE BOGOTA D.C. LUGAR DE RESIDENCIA DE SU PROGENITOR
ALVARO CENDALES SAMUDIO ¥ 'SU COMPANERA PERMANENTE MONICA LILIANA OSPINA
QUINTERO CON NUMERO DE CELULAR 310-7534083, donde debe continuar cumpliendo
1 dentro del presente proceso de manera irrestricta y hasta
raviz suscripcién de diligencia de compromiso, conforme 1los
38B de la Ley 599 de 2000, adicionados por los arts. 23 y
1709 ce 2014.

CUMPLIDO lo anterior, la Direccién del Establecimiento
Carcelario de Duitama - Boyacéd, deberd proceder al traslado
TO CENDELES DURAN 2l ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO
PICOTE -BOGOTZ D.C.-, ante la cual se 1librara la
E PRISION DOMICILIARIA en contra del mismo, para
)s tramites respectivos, sez llevado inmediatamente a su
a en la DIAGONAL 40C SUR NO. 72 J - 80, BLOQUE 18 ,
APTO 302 DEL BARRIO TIMIZA, LOCALIDAD DE KENNEDY DE LA CIUDAD DE BOGOTA
D.C. LUGAR DE RESIDENCIA DE SU PROGENITOR ALVARO CENDALES SAMUDIO Y SU
COMPANERA PERMANENTE MONICA LILIANA OSPINA QUINTERO CON NUMERO DE CELULAR
310-7534083.

Con la advertencia que de ser requerido el condenado LUIS ALBERTO CENDALES
DURAN por alguna autoridad judicial, al fipalizar su prisidén domiciliaria
deberia ser dejado a disposicién de la misma, ya que no obra en las
diligencias requerimientos vigentes en su contra, la cartilla biogrifica.

Lo anterior, para su conocimiento y fines pertinentes. 7
Ltentamente, M‘yr/f‘df—"/- Errwra e
MYR YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

11
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Raptiblica de Colombia

Distrito Judicial de Santa Rosa da Vitarbo
Juzgado Segundo de Ejecucién de Panas y Madidas da Saqguridad
3anta Rosa de Vitarbo - Boyach

RADICADO UNICO: 152386103173201880117 ACUMULADO CON LOSC.Ul
110016000023201709532 Y 251836000689201800064

NUMERO INTERNO: 2018-360

DILIGENCIA DE COMPROMISO SUSCRITA POR LUIS ALBERTO CENDALES DURAN IDENTIFICADO
CON LA C.C. N° 79'499.316 DE BOGOTAD.C.

Enla ciudad de . alos ( ) dias del mes de de dos
mil veinte (2020), en cumplimiento del Despacho Comisorio N* 578 de agosto 12 de 2020 se le hace suscribir
diligencia de compromiso para PRISION DOMICILIARIA al condenado LUIS ALBERTO CENDALES DURAN
IDENTIFICADO CON LA C.C. N* 79'499.316 DE BOGOTA D.C., otargada por este Juzgado Segundo de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo-Boyaca mediante auto interlocutorio
N*.0773 de agosto 12 de 2020. la cual ha de cumplir en su lugar de residencia ubicada en la direccion
DIAGONAL 40C SUR NO. 72 J - 80, BLOQUE 18 , APTO.302 DEL BARRIO TIMIZA LOCALIDAD D
KENNEDY DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C. LUGAR DE RESIDENCIA DE SU PROGENITOR ALVARQ
CENDALES SAMUDIO Y SU COMPANERA PERMANENTE MONICA LILIANA OSPINA QUINTERO CON
NUMERO DE CELULAR 310-7534083; Donde debe permanecer de & manera irestricta cumplhiendo |a pena
aqul impuesta de SESENTA Y DOS (62) MESES Y TRES (3) DIAS DE PRISION, producto de la acumulacion
juridica de penas emitida por este Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Segundad de Santa
Rosa de Viterbo-Boyaca, en auto interlocutorio No. 451 de mayo 16 de 2020, por la conducta delictiva de
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON CONCIERTO PARA
DELINQUIR. Para Io cual debera prestar caucion juratoria, teniendo en cuenta la coyuntura que actuaimente
afronta el pais con ocasion de la emergencia sanitaria ocasionada por la pandemia del virus COVID-19,
imponiéndosele las siguientes obligaciones contenidas en el art. 38 B del C.P adicionado por la ley 1709 de
2014 art. 23:

1.- No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;

2 - Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con el delito. El pago de la
indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima,
salvo que demueslre insolvencia;

3.- Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere
requendo para ello;

4 - Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusion. Ademas debera cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas
en la senlencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC para el cumplimiento de la prision domiciliaria y
las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad. E_incluida la_obligacion
de_no_abandon auuuwMM ARIQ_ Y
CARCELARIO DE LA PICOTA _BOGOTA DC.- CONLA ADVERTEN?A QUE SU_INCUMPLIMIENTO DE
ESTAS OBLIGACIONES LE GENERA LA REVOCATORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA QTORGADA y que

se haga efectiva la pena intramuralmente

£1 Beneficiario manifiesla que dara estricto cumplimiento a lo ordenado y que fija su lugar de residencia ubicada

n la direccion DIAGONAL 40C SUR NO. 72 J — B0, BLOQUE 18 , APTO.302 DEL _BARRIO TIMIZA

DY DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C. LUGAR DE RESIDENCIA D

¢
ALIDAD DE KENNE
NITOR ALVARO CENDALES SAMUDIO Y SU COMPANERA PERMANENTE M NICA LILIA

PR
OSPINA QUINTERO CON NUMERO DE CELULAR 310-7534083.

lgualmente, se le adwvierte que se ordend remibr el expediente por competencia en virtud del factor personal al
Jurgado de Ejecucion de Penas y Med:das de Segundad de Bogota D C. (REPARTO), con &l fin que continue
con la viglancia de |a condena impuesta a LUIS ALBERTO CENDALES DURAN, ante el cual debe elevar sus

sohatudes

No siendo otro &l objeto ce la presente dibgencia se termina y s firma por les que en ella internainieron %

LA JUEZ, g

¥ o }/.‘.,-.,/f—(—.,."— Pt ———
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

€1 comprometido

LUIS ALBERTO CENDALES DURAN

F1 Asenor Jundo oomssonado
mya

S B ——

Escaneado con CamScanner




1523861031 73201880117 ACL IMULADO CON 11001600002 1201700532 1
251 836000689201800064

NUOMERO INTERNO:  2018-360.
LUIS ALDERTO CENDALES DURAN

RADICADO.

CONDENADO:
Reptiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Santa Rosa de viterbo

Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
B2 BOLETA DE PRISION DOMICILIARIA N° 060

Santa Rosa de Viterbo, agosto doce (12) de dos mil veinte (2020).
SENOR (a):
DIRECTOR (a)
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA PICOTA
BOGOTAD.C.
Ref.
RADICACION: 152386103173201880117 ACUMULADO CON LOS C.U.I.

110016000023201709532 Y 251836000689201800064

NUMERO INTERNO: 2018-360

SENTENCIADO: LUIS ALBERTO CENDALES DURAN

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO
HETEROGENEO CON CONCIERTO PARA DELINQUIR

Me permito comunicarle, que este Despacho a través de auto interlocutorio N°.0773 de agosto 12 de 2020, le

otorgé al condenado LUIS ALBERTO CENDALES DURAN IDENTIFICADO CON LA C.C. N° 79'499.316 DE

BOGOTA D.C., el sustitutivo de la Prisién Domiciliaria del Art. 38G del C.P, ACOMPANADA DE UN

MECANISMO DE VIGILANCIA ELECTRONICA, la cual cumplird en su lugar de residencia ubicado en la
DIAGONAL 40C SUR NO. 72 J - 80, BLOQUE 18 , APT0.302 DEL BARRIO TIMIZA, LOCALIDAD DE
KENNEDY DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C. LUGAR DE RESIDENCIA DE SU PROGENITOR ALVAR
CENDALES SAMUDIO Y SU COMPANERA PERMANENTE MONICA LILIANA OSPINA QUINTERO CON

NUMERO DE CELULAR 310-7534083.

Por tal motivo, le solicito que una vez realizado los tramites correspondientes, de ingreso y resefia, se disponga
el TRASLADO _INMEDIATO del prisionero domiciliario LUIS ALBERTO CENDALES DURAN a su lugar de
residencia ubicada en la direccion DIAGONAL 40C SUR NO. 72 J — 80, BLOQUE 18 , APTO.302 DEL
BARRIO TIMIZA, LOCALIDAD DE KENNEDY DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C. LUGAR DE RESIDENCIA
DE SU PROGENITOR ALVARO CENDALES SAMUDIO Y SU COMPANERA PERMANENTE MONICA
LILIANA OSPINA QUINTERO CON NUMERO DE CELULAR 310-7534083, y se le imponga por parte del
INPEC y a través de ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario, al sentenciado LUIS ALBERTO
CENDALES DURAN EL MECANISMO DE VIGILANCIA ELECTRONICA, de acuerdo a lo establecido en el
Articulo 25 de la Ley 1709/2014 que adicion el Articulo 38 D de la Ley 599/2000, para lo cual se le otorga un
término de VEINTE (20) DIAS HABILES CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA, y se ejerza la

correspondiente vigilancia de la prision domiciliaria del antes mencionado.
CON LA ADVERTENCIA QUE DE SER REQUERIDO EL CONDENADO LUIS ALBERTQO CENDALES DURAN
POR ALGUNA AUTORIDAD JUDICIAL, AL FINALIZAR LA PRISION DOMICILIARIA DEBERA SER DEJADO

A DISPOSICION DE LA MISMA_ya que en el proceso no hay constancia de requerimiento actual.

Finalmente le informo, que por COMPETENCIA en virud del factor personal, el proceso se remite al Juzgado
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C., (REPARTOQ), a disposicion de quien queda el
sentenciado LUIS ALBERO CENDALES DURAN, asi mismo, le solicito que una vez realizado los tramites
correspondientes a la imposicion del MECANISMO DE VIGILANCIA ELECTRONICA al condenado informe

dicha gestion al Juzgado en mencién.
Atentamente,
f/‘,"/‘,““"‘f‘/ et edm. Cotwre?
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINEB -
JUEZ 2 EPMS
15
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RADICADO: 1523801001 70201880117 ACUMULADO CON 11001600002320] 70952
25 18I60006H20 1800064

NUMERQ INTERNO.  20)8 360

CONDENAIXO: LUIS ALRERTO CENDALES DURAN

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0773
RADICACION: N° 152386103173201880117 ACUMULADO CON LOS C.U.I.

) 110016000023201709532 Y 251836000689201800064.
NUMERO INTERNO: 2018-360

SENTENCIADO: LUIS ALBERTO CENDALES DURAN

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO-OTROS

SITUACION: PRIVADO DE LA LIBERTAD EN EL EPMSCRM DE DUITAMA
REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: REDIME PENA Y PRISION DOMICILIARIA CON FUNDAMENTO

EN EL ART. 38 G DEL C.P. ADICIONADO POR EL ART.
28 DE LA LEY 1709 DE 2014

Santa Rosa de Viterbo, agosto doce (12) de dos mil veinte (2020).

OBJETO A DECIDIR

El Despacho decide las solicitudes de redencién de pena y prisién
domiciliaria con fundamento en el articulo 38 G del C.P. adicionado
por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, para el condenado LUIS
ALBERTO CENDALES DURAN, quien se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama -Boyaca-,
elevadas por su defensa.

ANTECEDENTES

1.- Dentro del proceso C.U.I. 152386103173201880117 (N.I. 2018-360),
en sentencia de fecha 23 de octubre de 2018, el Juzgado Primero Penal
del Circuito de Duitama condené a LUIS ABERTO CENDALES DURAN y otros,
a la pena principal de CUARENTA Y DOS (42) MESES DE PRISION, a la
accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la pena principal de prisién, como
cémplice del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO
HETERQOGENEO CON CONCIERTO PARA DELINQUIR, por hechos ocurridos el 23
de junio de 2018, negandole la suspension condicional de la pena vy
la prisién domiciliaria.

Sentencia que cobrd ejecutoria el mismo 23 de octubre de 2018.

LUIS ALBERTO CENDALES DURAN se encuentra privado de la libertad por
cuenta del presente proceso desde el 23 de junio de 2018,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitencliario y Carcelario de Duitama -Boyaca-.

Este despacho avoco conocimiento de las presentes diligencia el 19
de noviembre de 2018.

2.- Dentro del proceso C,U,I, 110016000023201709532 (N.I. 2019-309
JUZGADO 1° E.P.M.5, STA. ROSA DE V.), en sentencia de fecha 19 de
noviembre de 2018, el Juzgado 22° Penal Municipal con Funcién de

Conocimiento de Bogotd D.C. condend a LUIS ALBERTO CENDALES DURAN ;0

. e
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RADICADO: 152386103173201880117 ACUMULADO CON 110016000023201709532 y
_ 251836000689201800064.

NUMERO INTERNO:  2018-360.

CONDENADO: LUIS ALBERTO CENDALES DURAN

otros, a la pena principal de VEINTIOCHO (28) MESES DE PRISION, a la
accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos Yy funciones
publicas por el mismo lapso de la pena principal de prisidén, como
coautor del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, por hechos
ocurridos el 16 de agosto de 2017, negandole la suspensién
condicional de la pena y la prisién domiciliaria.

Apelada la sentencia por parte de la defensa de uno de los
condenados, la Sala de Decisién Penal del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota D.C. a través de fallo de 27 de febrero
de 2019 decidié confirmar la sentencia objeto de alzada.

Sentencia que cobrd ejecutoria el 7 de mayo de 2019.

El condenado LUIS ALBERTO CENDALES DURAN se encuentra requerido por
cuenta de este sumario para efectos de cumplimiento de pena.

-. Con auto interlocutorio N°® 1168 de 27 de noviembre de 2019, este
Despacho decidié redimir pena por concepto de trabajo y estudio al
condenado LUIS ALBERTO CENDALES DURAN en el equivalente a CIENTO UN
(101) pias.

w o
ooy e

HoE R WO

ol

2
este Despacho decidié DECRETAR a favor del condenado LUIS AL
CENDALES DURAN la Acumulacién Juridica de las Penas impuestas
de los procesos con radicados C.U.I. 1523861023172201220117
2018-360) y C.U.I. 110016000023201709532 (N.I. 2019-209 JUZGE
E.P.M.S. STA. ROSA DE V.), fijando la condena zacumulzda en CINCU
Y SEIS (56) MESES DE PRISION.

T~
o8
o« 0 O~

Q

Q]

.
-

3.- Dentro del proceso C.U.I. 251836000689201200064, en sentenciz de
fecha 9 de agosto de 2018, el Juzgado Promiscuo Municipal ds
Villapinzén con Funcién de Conocimiento condend & LUIS EL2BZPTO
CENDALES DURAN y otros, a la pena principal de UNO BUNTO UN (1.1)
AROS DE PRISIGN, a la accesoria de inhabilidad para sl ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de lz pena principal
de prisién, como responszble del delito de HURIO CRELIFICEDO ¥
AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVE, por hechos ocurridos el 3 de mayo ds
2018, negéndole la suspensién condicional de lz penz y lz prisién
domiciliaria.

El condenado LUIS ALBERTO CENDALES DURRN se encuentra reguerido por
cuenta de este sumario para efectos de cumplimiento de pena.

Seguidamente este Despacho a través de aut
de mayo 16 de 2020, decidié DECRETAR a

Q.
b
O W
A\

ALBERTO CENDALES DUREN la acumulacién Juri des Te LesTzas
dentro de los procesos con radicados C.U.I. 152386103173201580117
(N.I. 2018-360); C.U.I. 110016000023201706532 (N.I. 201%-205 JUZGADC
1° E.P.M.S. STA. ROSA DE V.); ¥, C.U.I. 25183€0008252012000 s=
le IMPUSO al sentencizdo la penz principal definitiva zcumulada d=
SESENTA Y DOS (62) MESES Y TRES (3) DIAS DE PRISION; pena risién
que debera cumplir en el Establecimiento penitenciariégi:gazcelario
donde se encuentra y/o el que determine el INPEC 1 z =2 iz

de inhabilidad para el ejercicio de derechos ¥

evtendié al tiempo ahorz establecido para 1z

prisién SESENTR Y DOS (62) MESES Y TRES (3] i

REDIMIO PENA por concepto de trabajo, €0 S- equi a

Y UN (51) DIAS, y se le NEGO la sustitucidn ds 12 £203 a
intramural por prisién domiciliaria de acuerdc con el articulo 38G
del C.P. introducido por el art. 28 de la Ley 1705 d= 2014

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

-

I
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RADICADO. 1523861031 73201850117 ACUMULAIX) COMN ] 100 | 600023201 79532 y
25 1B2600068520 1500064
NUMERO INTERNO.  2018-360.

CONDENADO: LUIS ALBERTO CENDALES DIPAN

Es competente este Despacho para tcomar la decisién gque nosg ocupz, £n
virtud de lo estipulado en el articulo 32 de la Ley %06 de 2004, en
consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciaric y Carcelazic

modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, en rzzé
estar vigilando la pena que cumple el condenadoc LUIS ELLBER

Distrito judicial.

Sea lo primero advertir, gque para este momento yz rige la Ley 170%
de Enero 20 de 2014 o nuevo Cédigo Penitenciario y Carcelzrio, el
cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de lz penz, 2
través del Art.33, que adicicné el articulo 202 a la Ley 55 de 1333,
sin embargo, a la fecha no se han dispuesto en sste Distrito Judicizl
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principic de
oralidad, razoén por la cual este Despacho continuari resclviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito gque hzsta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de lz ejscucién dz la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los

mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.— DE LA REDENCION DE PENA

Se hara entonces, la redencién de la pena para el ccndenado LUIS
ALBERTO CENDALES DURAN de conformidad con los certificados qus no
han sido objeto de redencién en otro momento y allegados por lz
Defensora Publica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Duitama, previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefianza, y la
conducta de la interna, segun estipula el articulo 101, de la citada

ley.

TRABAJO
Certificado Periodo Folio | Conducta T | EZ| EN| HORAS E.P.C
01/04/2020 a o T
17819084 So0eianan BUZNA b4 464 | Duitacs
TOTAL 464 HORAS |
TOTAL REDENCION 29 DIAS

Entonces, por un total de 464 horas de trabajo, LUIS ALBERTO CENDALES
DURAN tiene derecho a una redencién de pena de VEINTINUEVE (29) Dias,
de conformidad con los art. 82,100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1593.

.- DE LA PRISION DOMICILIARIA DE QUE TRATA EL ART. 38G DEL C.P.
ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014.

Obra a folio que antecede del cuaderno original numero 2 de este
Despacho solicitud de la Defensa correspondiente al condenado LUIS
ALBERTO CENDALES DURAN de concesidén del sustituto de la prisién
domiciliaria conforme a las disposiciones del articulo 38 G del C.P.,
introducido por el articulo 28 de la Ley 1705 de 2014. Para tal
efecto aporta certificados de coémputos, conducta, cartilla
biografica y documentos para arraigo.

Es asi que la Ley 1709 de enero 20 de 2014 en su art. 28 adicicnod
el art. 38 G a la Ley 599/2000, consagrando de manera autdénoma la
sustitucién intramural por el lugar de residencia o morada del
condenado, que consagra:

%

()

Escaneado con CamScanner



RADKCADO 1523861031 TR20I8801 1 7 ACUMULADO CON 11001 COOMN23201 709532 y
. L5183600068 0201 500064,

NUMERO INTERNO 2018.360

CONDENADO: LUTS ALBERTO CENDALES DURAN

wa ricn 4 1o 1 i~ 2 y } {
Articulo 28. Adicicnase un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del siguiente
tenor:

Articulo 38G. La ejecucidn de la bena privativa de la libertad se cumplird
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente codigo, excepto en los casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que rfue sentenciado por alguno de los siguientes delitos:
genocidio; contra el derecho internacional humanitario: desaparicidn
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trdfico de
menores; uso de menocres de edad para la comisidén de delitos; trdfico de
i}gfanggs; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacion sexuales: extorsidn; concierto para delinquir agravado,; lavado
de a terrorismo; usurpacidn y abuso de funcicnes publicas con fines
o
d

l.u

s¢ financiacidn del terrorismo y de actividades de delincuencia
da; administracién de recursos con actividades terroristas y de
ia organizada; financiacidn del terrorismo y administracidn de

H
o
[
w

cu clonados con actividades terroristas; fabricacién, trdfico 0%
rte Ge armas y municiones de usc restringido, uso privativo de las fuerzas
ma v delitos relacionados con el trdfico de
08 contemplados en el articulo 375 y el inciso 2°

del presente cddigo.”

Entonces, confiorme lo precisd la Corte Suprema de Justicia Sala de
Qasgcién Penal en la SP. 8932-2017, RADICADO 49619, de fecha 21 de
jJunio de 2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER, los requisitos para
acceder al sustitutivo en estudio son:

“(=): De 'l transcrita se extracta que son cinco las exigencias
Gue deben el caso concreto para que proceda el analizado
mecanismo la prisidn, pues debe el juez verificar que el
condenado do la mitad de la condena, ii) haya demostrado
arraige fa » 1il) garantice mediante caucidn el cumplimiento
de ciertas iv) no pertenezca al grupo familiar de la victima
Y v) no hay 2rado penalmente responsable de alguno de los delitos
alli enlis

Ahora, el articulco 38 G del C.P. fue modificado por el articulo 4°
de la Ley 2014 de 30 de diciembre de 2019, vigente a partir de su
promulgacién (30 de diciembre de 2019) respetando el principio de
irretroactividad de la ley penal y deroga todas las disposiciones
que le sean contrarias, preceptiva legal que en su tenor dispone:

“ARTICULO 4°. Modifiquese el articulo 38G de la ley 599 de 2000, el cual
quedard asi:

Articulo 38G. La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplirg
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cédigo, excepto en los casos
en gue el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del
presente cdédigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparicidn forzada; secuestro extorsiveo; tortura; desplazamiento forzado:
tréfico de menores; uso de menores de edad para la comisién de delitos;
trdfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad,
integridad y formacidn sexuales; extorsidn; concierte para delinquir
agravado,; lavado de activos; terrorismo; usurpacidén y abuso de funciones
publicas con fines ‘terroristas; fipnanciacidon del terrorismo y de
actividades de delincuencia organizada; administracidn de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizada, financiacidén del
terrorisme y administracién de recursos relacionados con actividades
terroriscas; fabricacidn, trdfico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privative de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el trdfico de estupefacientes, salvo los contemplados en
el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376; peculado por apropiacidn;
concusidn; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer;

e

Escaneado con CamScanner



RADICADO: 1523R61031732018801 17 ACUMULADO CON [ 10016000023201 707532
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NUMERO INTERNO:  2018-360.
CONDENADO: LUIS ALBERTO CENDALES DURAN

interés indebido en la celebracidén de contratos; contrato sin cumplimientos
de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trdflco de
influencias de servidor piiblico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por
accion; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacidn penal; amenazas
a testigo; ocultamiento, alteracidn o destruccién de elemento material
probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

Pardgrafo. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacidn, concusidén, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracidén de contratc,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de
la competencia, tridfico de influencias de servidor publico, enriquecimiento
ilicito, prevaricato por accidén, falso testimonio, scborno, soborno en la
actuacidn penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracidn, destruccion
material probatorio, no tendrdn el beneficio de que trata este articulo”.
(Negrillas y subrayas del Juzgado).

Asi las cosas, este Despacho Judicial dara aplicacién a la
modificacién introducida al articulo 38 G del C.P. por el articulo
4° de la Ley 2014 de 2019, a agquellos casos cuyos hechos hayan
acaecido en vigencia de la Ley 2014 de 2019, es decir, con
posterioridad al 30 de diciembre de 2019, y, en este caso en
particular requerirad el cumplimiento por parte del condenado LUIS
ALBERTO CENDALES DURAN de los cinco (5) regquisitos establecidos por
la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal en la SP. 8932-
2017, sin la aplicacién de la modificacién del articulo 4° de la Ley
2014 de 30 de diciembre de 2019, en virtud del principio de
favorabilidad, toda vez gue los hechos en este caso en particular se
consumaron antes de su entrada en vigencia, el 23 de junio de 2018,
16 de agosto de 2017 v 3 de mayo de 2018, requisitos gque se precisarcon
asi:

1l.- “La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplird en
el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido
la mitad de la condena. (..)”

Para éste caso, siendo la pena definitiva acumulada a LUIS ALBERTO
CENDALES DURAN de SESENTA Y DOS (62) MESES Y TRES (3) DIAS DE PRISION,
la mitad de la condena corresponde a TREINTA Y UN (31) MESES y UNO
PUNTO CINCO (1.5) DIAS DE PRISION, cifra que verificaremos si
satisface el interno LUIS ALBERTO CENDALES DURAN, asi:

.— LUIS ALBERTO CENDALES DURAN se encuentra privado de la libertad
por cuenta del presente proceso desde el 13 de junio de 2018 cuando
fue capturado dentro del proceso con CUI N°. 152386103173201880117,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama -Boyaca-, cumpliendo a la fecha
VEINTISEIS (26) MESES y ONCE (11) DIiAS, contados de manera
ininterrumpida y continua.

.— Se le ha reconocido redenciones de pena por SEIS (6) MESES y UN
(1) DIAs.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
PRIVACION 26 MESES Y 11
FIsICA Dpias

32 MESES Y 12

6 MESES Y 1 DIAS

REDENCIONES
DIAS

s
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RADICADO: 152386103173201880117 ACUMULADO CON ]10016000023201709532 y
. 251836000689201800064.

NUMERO INTERNO:  2018-360.

CONDENADO: LUIS ALBERTO CENDALES DURAN

62 MESES Y
TRES (3) DIAS
DE PRISION

PENA ACUMULADA
DEFINITIVA

(1/2) 31 MESES
Y 1.5 DiAas

Entonces, a la fecha LUIS ALBERTO CENDALES DURAN ha cumplido en total
TREINTA Y DOS (32) MESES Y DOCE (12) DIAS de pena teniendo en cuenta
la privacién fisica de su libertad vy las redenciones de pena
reconocidas a la fecha.

Por tanto, a la presente fecha el condenado LUIS ALBERTO CENDALES
DURAN ha purgado la mitad de la pena acumulada de SESENTA Y DOS (62)
MESES Y TRES (3) DIiAS DE PRISION, motivo por el cual, se le
reconocera, superando la mitad de su condena.

2.- Que el condenado NO pertenezca al grupo familiar de la victima.

Requisito que se cumple, ya que de conformidad con las sentencias,
del acopio probatorio y los hechos establecidos por la Fiscalia, se
tiene que resulté como victima de las conductas punibles de HURTO
CALIFICADO Y AGRVADO, realizadas por LUIS ALBERTO CENDALES DURAN los
sefiores JHONATAN ALEXANDER PARRADO, ROSA ANGELICA JIMENEZ VALENCIA,
LEYLA MERCEDES NARVAEZ ALEMAN; sin que exista prueba © indicio que
los mismos formen parte del grupo familiar de LUIS ALBERTO CENDALES
DURAN, cumpliendo igualmente este requisito.

3.- Que el delito o delitos por los que fue sentenciado no se
encuentren excluidos.

Asi las cosas, se tiene que LUIS ALBERTO CENDALES DURAN le fueron
acumuladas las penas producto de los fallos en los procesos coOn
cédigos unico de investigacién No. 152386103173201880117
110016000023201709532 Y 251836000689201800064, por este Despacho
mediante auto interlocutoric No. 451 de mayo 16 de 2020, por la
conducta punible de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO
HETEROGENENO CON CONCIERTO PARA DELINQUIR; delitos que no estan
dentro de la enumeracién taxativa para los cuales se prohibe este
sustitutivo, conforme la relacién que el mismo Art. 38 G de la Ley
599 de 2000 o C.P., introducido por el Art. 28 de la Ley 1709 de

2014.
Por lo tanto, LUIS ALBERTO CENDALES DURAN cumple este requisito.
4.- Que se demuestre el arraigo familiar y social del céndenado.

El arraigo de una persona esta determinado por el domicilio,
residencia habitual, asiento de la familia y de sus negocios o
trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de una persona
en un lugar por su vinculacidén con otras personas O COSsas.

Por tanto respecto de un sentenciado que va recibir el beneficio de
sustituciéon de la pena de prision intramural por prisiodn
domiciliaria, se ha de demostrar plenamente por el mismo cual va a
ser su residencia donde cumplira el beneficio de ser concedido.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que dentro de la
solicitud, la Direccién del Establecimiento Penitenciario ¥y
Carcelario de Duitama pide que se tengan en cuenta los siguientes
documentos aportados juntos con la solicitud:

'
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152386103173201880117 ACUMULADO CON 110016000023201709532 i
251836000689201800064.

NUMERQ INTERNO:  2018-360.
CONDENAbo: LUIS ALBERTO CENDALES DURAN

RADICADO:

Dentro del cuaderno original No. 2 de este Juzgado, obra fo}io ?Ol
declaracién de arraigo rendida ante la Notaria Unica del Circuito
Notarial de Cajica D.C., por el serior ALVARO CENDALES SAMpDIO,
identificado con la C.C. No.17.164.872 de Bogota, quien bajo 1la
gravedad de juramento refiere que es el padre de LUIS ALBERTO
CENDALES DURAN identificado con la cédula de ciudadania N° 79.499.316
de Bogota D.C., y habitard en su residencia ubicada en la DIAGONAL
40C SUR NO. 72 J - 80, BLOQUE 18 , APTO0.302 DEL BARRIO TIMIZA,

LOCALIDAD DE KENNEDY DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C.

obra declaracién de arraigo rendida ante la Notaria
Sesenta y Ocho del Circuito Notarial de Bogotd D.C., por la sefiora
MONICA LILIANA OSPINA QUINTERO identificada con la C.C.
No.24.730.681 de Manizales-Caldas, quien bajo la gravedad de
juramento refiere que es la compafiera permanente de LUIS ALBERTO
CENDALES DURAN identificado con la cédula de ciudadania N° 79.499.316
de Bogota D.C., y habitard en su residencia ubicada en la Diagonal
40C sur No. 72J - 80 del Barrio Timiza, localidad de Kennedy de la

ciudad de Bogota D.C.

Asi mismo,

Seguidamente obra a folio 103 del cuaderno original de este Juzgado,
copia de un recibo de pago del servicio publico domiciliario de
energia de la direccién DG 40C SUR No. 72J - 80 IN.18 AP 302,
KENNEDY TIMIZA DE BOGOTA D.C.

Informacidn que permite inferir el arraigo social y familiar de LUIS
ALBERTO CENDALES DURAN en el inmueble ubicado en la DIAGONAL 40C SUR
NO. 72 J - 80, BLOQUE 18 , APTO.302 DEL BARRIO TIMIZA, LOCALIDAD
DE KENNEDY DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C. LUGAR DE RESIDENCIA DE SU
PROGENITOR ALVAR CENDALES SAMUDIO Y SU COMPANERA PERMANENTE MONICA
LILIANA OSPINA QUINTERO CON NUMERO DE CELULAR 310=7534083. Por lo
que se tendrd por establecido éste requisito.

S5.- Que garantice mediante caucidén el cumplimiento de ciertas
obligaciones:

En consecuencia, al reunir LUIS ALBERTO CENDALES DURAN los requisitos
para acceder a la Prisién Domiciliaria, la misma le sera concedida
DEBIDAMENTE ACOMPANADA DE UN MECANISMO DE VIGILANCIA ELECTRONICA

con el fin de garantizar su estricto cumplimiento, la cual cumplira
en su lugar de residencia ubicado en la DIAGONAL 40C SUR NO. 72 J -
80, BLOQUE 18 , APTO.302 _ DEL BARRIO TIMIZA, LOCALIDAD DE KEN'NEDY
DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C. LUGAR DE RESIDENC.-‘.A DE SU PROGENITOR
ALVAR CENDALES SAMUDIO Y SU COMPANERA PERMANENTE MONICA LILIANA
OSPINA QUINTERO CON NUMERO DE CELULAR 310- -7534083, donde debe
continuar cumpliendo la pena impuesta dentro del presente proceso de
manera irrestricta y hasta nueva orden, para lo cual previamente
debe suscribir la diligencia de compromiso, conforme los articulos
38G y 38 B de la Ley 599 de 2000, adicionados por los arts. 23 y
28 de la Ley 1709 de 2014, con las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacidn, previa del funcionario
Jjudicial;

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios
oc

ZSlonadOS con el delito. E1l pago de la indemnizacidn debe asegurarse
m

ediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la
victima, salvo que demuestre insolvencia,

c) 3gmp§recer personalmente ante 1Ia autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello;

O,
%
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NAPCADO, IE2A 1001 702010801 17 ACUMULADO CON HHOOT60000 20001 709502 11
DA THAGO006HO20 1 0006

NOMENO INTERNO: 2018 060

CONDENADO: LIS ALLICRTO CENDALES DURAN

d) Permitir la entrada a la residencla de log servidores publlcos encargados
do reallzar la vigtlancia dol cumplimieonto de la reclualdn. Ademda deberd
cumplir las condiciones do aogurldad que le hayan aldo Impuestaa en la
sontencia, las contentdas en los reglamentos del Inpec para ol cumplimiento
de la prisién domictllaria y las adlcionalea que dmpusicre el Juez de
Ejecucién de Penas y Medldas de Sequrldad.

E incluida la obligacidén de no_abandonar su lugar de residencia sin

previo permiso de la DIRECCION 'DEIL, ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE LA PICOTA —BOGOTA D.C.- CON LA ADVERTENCIA QUE SU
INCUMPLIMIENTO DE ESTAS OBLIGACIONES LE GENERARA LA REVOCATORIA DE
LA PRISION DOMICILIARIA OTORGADA CONFORME EL ART. 29 F DEL C.P.

Resulta pertinente precisar que, teniendo en cuenta la coyuntura que
4én de la emergencia sanitaria

actualmente afronta el pais con ocasi

ocasionada por la pandemia del virus coviD-19, el Despacho en este
caso en particular dispondri que el cumplimiento de las obligaciones
anteriormente mencionadas se garantice mediante caucién juratoria.

Respecto del literal b del citado articulo 38 B numeral 4° de la Ley
599 de 2000, se tiene que en ninguno de los fallos proferidos en
contra del aqui Sentenciado, no se condend al pago de perjuicios a
LUIS ALBERTO CENDALES DURAN, y no existe constancia alguna que se
haya dado trdmite al incidente de reparacién integral.

Cumplido lo anterior, esto es, suscrita la diligencia de compromiso
por el Condenado, se ordenara a la Direccién del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd donde se encuentra
recluido el aqui condenado LUIS ALBERTO CENDALES DURAN, que proceda
al traslado de dicho Interno al ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO LA PICOTA -BOGOTA D.C.- ante la cual se librara la
correspondiente BOLETA DE PRISION DOMICILIARIA en contra de la misma,
para que efectuados los tramites respectivos, sea llevada
inmediatamente a su residencia ubicada en la DIAGONAL 40C SUR NO. 72
J - 8:0L BLOQUE 18 , APTO.302 DEL BARRIO TIMIZA, LOCALIDAD DE
KENNEDY DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C. LUGAR DE RESIDENCIA DE SU
PROGENITOR ALVARO CENDALES SAMUDIO Y SU GOMPANERA PERMANENTE MONICA
LILIANA OSPINA quqggno’con NUMERO DE CELULAR 310-7534083, y se le
IMPONGA POR EL INPEC A LUIS ALBERTO CENDALES DURAN EL SISTEMA DE
VIGILANCIA ELECTRONICA PARA PRISION DOMICILIARIA, PARA LO CUAL SE LE
OTORGA UN TERMINO MAXIMO DE VEINTE (20) DIAS HABILES, DEBIENDO
INFORMAR AL JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD -
REPARTO DE BOGOTA, SU CUMPPLIMIENTO.

Con la advertencia que de ser requerido el condenado LUIS ALBERTO
CENDALES DURAN por alguna autoridad judicial, al finalizar su prisidn
domiciliaria deberd ser dejado a disposicidn de la misma, ya que no
obra en las diligencias requerimientos vigentes en su contra, la

cartilla biogrdfica.

OTRAS DETERMINACIONES

1.- En firme la presente providencia, remitir el expediente por
competencia en virtud del factor personal al Juzgado de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C. (REPARTO), con el fin
que continde con la vigilancia de la condena impuesta a LUIS ALBERTO
CENDALES DURAN, informando que el condenado queda a su disposicién
en Prisién Domiciliaria en la DIAGONAL 40C SUR NO. 72 J - 80,
BLOQUE 18 , APTO.302 DEL BARRIO TIMIZA, LOCALIDAD DE KENNEDY DE LA

CIUDAD DE BOGOTA D.C. LUGAR DE RESIDENCIA DE SU PROGENITOR ALVARO
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RADICADO: 152386103173201880117 ACUMULADO CON 110016000023201709532 4
251836000689201 BOOOEA.

NUMERO INTERNO: ~ 2018-360

CONDENADO: LUIS ALBERTO CENDALES DURAN

CENDALES SAMUDIO Y SU COMPANERA PERMANENTE MONICA LILIANA OSPINA

ON NUMERO DE CELULAR 310-7534083.

QUINTERO C

2.- Comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento

Penitenciario y carcelario de Duitama -Boyaca-, para que notifique

personalmente el presente auto al condenado LUIS ALBERTO CENDALES
cluido en ese Establecimiento Carcelario

DURAN, quien se encuentra re
y para que Sse le haga suscri
adjunta. Librese Despacho Comisorio

CORREO ELECTRONICO, un (01) ejemplar
sea entregada copia al condenado y para que obre en la hoja de vida

del mismo en ese centro carcelario. Asi mismo, se emitira
directamente por parte de este Despacho la correspondiente boleta de

prisién domiciliaria.

bir diligencia de compromiso la cual, se
para tal fin y, remitase VIA

del presente auto para que le

el Juzgado Segundo de

En mérito de lo anteriormente expuesto,
anta Rosa de Viterbo.

Ejecucién de Penas Yy Medidas de Seguridad de S

RESUELYVE:

PRIMERO: REDIMIR pena al condenado LUIS ALBERTO CENDALES DURAN

identificado con la cédula de ciudadania N° 797499.316 de Bogota
D.C., por concepto de trabajo, en el equivalente a VEINTINUEVE (29)

piAas, de conformidad con los art. 82,100, 101 y 103 A de la Ley 65
de 1993.

SEGUNDO: <OTORGAR al condenado e interno LUIS ALBERTO CENDALES DURAN
identificado con la cédula de ciudadania N° 797499.316 de Bogota
D.C., el sustitutivo de la Prision Domiciliaria ACOMPANADA DE UN
MECANISMO DE VIGILANCIA ELECTRONICA, la cual cumplira en su lugar de
residencia ubicado en la DIAGONAL 40C SUR NO. 72 J — 80, BLOQUE 18
, APTO.302 DEL BARRIO TIMIZA, LOCALIDAD DE KENNEDY DE LA CIUDAD DE
BOGOTA D.C. LUGAR DE RESIDENCIA DE SU PROGENITOR ALVARO CENDALES
SAMUDIO Y SU COMPANERA PERMANENTE MONICA LILIANA OSPINA QUINTERO CON

NUMERO DE CELULAR431O-7534083, donde debe continuar cumpliendo la
el presente proceso de manera irrestricta y

a lo cual previamente debe suscribir 1la
diligencia de compromiso, conforme los articulos 38G y 38B de la
Ley 599 de 2000, adicionados por los arts. 23 y 28 de la Ley 1709
de 2014, dincluida la obligacién de no abandonar su lugar de
residencia sin previo permiso de la Direccién del ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE LA PICOTA -BOGOTA D.C.-, CON LA
ADVERTENCIA QUE Sy INCUMPLIMIENTO LE GENERA LA REVOCATORIA DE LA

PRISION DOMICILIARIA OTORGADA.

pena impuesta dentro d
hasta nueva orden, par

a que actualmente afronta el pais con
aria ocasionada por 1la pandemia del
te caso en particular dispondra que
teriormente mencionadas se

Teniendo en cuenta la coyuntur
ocasion de la emergencia sanit
virus covID-19, el Despacho _en es
el cumplimiento de las obligaciones an
garantice mediante caucién juratoria.

TERCERO: CUMPLIDO lo anterior, se ordenara a la Direccién del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca, que
proceda al traslado del Interno LUIS ALBERTO CENDALES DURAN al
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA PICOTA -BOGOTA BsiCy=s

ante la cual se librara 1la corresgondiente BOLETA DE PRISION

DOMICILIARIA en contra del mismo, para que efectuados los tramites

respectivos, sea llevada inmediatamente a Su residencia ubicada en
lé DIAGONAL 40C SUR NO. 72 J - 80, BLQQEE 18 , APTO.302 DEL BARRIO
TIMIZA, LOCALIDAD DE KENNEDY DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C. LUGAR DE

RESIDENCIA DE SU PROGENITOR ALVARO CENDALES SAMUDIO Y SU COMPANERA
3
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PERMANENTE MONICA LILIANA OfPINA QUINTERO CON NUMIRO DK _CELULAR 310~
7534083, y so 1o IMPONGA POR EI INPEC A LUTH ALBERTO CENDALEH DURAN
EL SISTEMA DE VIGILANCIA ELECTRONICA PARA PRIATON DOMICTILIARIA, PARA
LO CUAL SE LE OTORGA UN TERMINO MAXIMO DE VEINTE (20) DIAS HABILES,
DEBTENDO  INFORMAR AL JUZGADO DI BIRCUCTON DI PREAS Y MEDTDAL DF;
SEGURTDAD REPARTO DE BOGOTA KL CUMPLIMIENTO DEBATA ORDEN,

Con_la advertencia que de ser requerido el condenacdo LUIO ALDERTO
CENDALES DURAN por alguna autoridad judicial, al finalizar au priaion
damiciliaria debera ser dejado a dispoaicion da la miama, ya qua no
obra en las diligencias requerimientoa vigentea en au contra, la
cartilla biografica.

CUARTO: EN FIRME la presente pravidencia, rvemitle ol expediante por
competencia en virtud del factor peraonal al Juzgado de jecucian de
Penas y Medidas de Seguridad de BNogota DG, (REPARTO), con el [ln
que continue con la vigilancia do la condena lmpuesta a LULS ALBERTO
CENDALES DURAN, informando que el condenado queda a au diaposiclon
en  Prision Domiciliaria  en la DIAGONAL 40C SUR NO. 72 J - 00,
BLOQUE 18 , APTO.302 DEL BARRIO TIMIZA, LOCALIDAD DF KENNEDY DE LA
CIUDAD DE BOGOTA D.C. LUGAR DE RESIDENCIA DE SU PROGENITOR ALVARO
CENDALES SAMUDIO Y SU COMPANERA PERMANENTE MONICA LILIANA OSPINA
QUINTERO CON NUMERO DE CELULAR 310-7534083.

QUINTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Esatablecimiento
Fenitenciario y Carcelario de Duitama -Boyacda-, para que notilique
personalmente el presente auto al condenado LUTS ALBERTO CENDALES
DURAN, quien se encuentra recluido en ese Fatablecimiento Carcelario
y para que se le haga suscribir diligencia de compromiso la cual, se
adjunta. Llibrese Despacho Comisorio para tal fin y, remitase VIA
CORREO ELECTRONICO, un (01) ejemplar del presente auto para que le
sea entregada copia al condenado y para que obre on la hoja de vida
del mismo en ese centro carcelario. Asi  mismo, 8¢  omitira
directamente por parte de este Despacho la correspondiente boleta de
prision domiciliaria.

SEXTO: CONTRA la providencia proceden los recursos de loy.,}/
P
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
],/441;.',’7/"(" AJ'- f‘»'\c"': n

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ EPMS

Juzgado Segundo de Ejfecucion de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de
Viterbo
SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO

Elauto antedkor se notificd por Extad No.

De hoy DE 2020, Sieno las 8 (0o
Quda Ffecutorinda el o DE 2020
Hora 5:00 P.M.
NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO
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PADICRCION: 82001£001208201401011

win@Zpo INTEEXNO: 2019-214
SENTENCIEDO: 1LUI3 MIGUEL MELGARFEIO MCLEZRN

Peplblica de Colombia

Departaz.entb de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITEREO

DESPACHO COMISORIO N°.584

COMISIONA A IA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMENTO )
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE SOGAMOSO - BOYACA

Que dentro del Proceso Radicado No. 880016001208201401011 Numero
Interno 2019-214 seguido contra el condenado LUIS MIGUEL MELGAREJO
MCLEAN identificado con c.c. No. 1.123.621.739 de San Andrés Isla, por
el delito de HURTO CZLIFICADO Y AGRAVADO y quien se encuentra recluido
en ese Establecimiento, se dispuso comisionarlo via correo electrénico
a fin de que se sirva notificar personalmente y de manera inmediata
a dicho condenado, el auto interlocutorio N°.0782 de fecha 14 de agosto
de 2020, mediante 1 cual SE LE NIEGA LA SUSPENSION CONDICIONAL DE LA
EJECUCION DE LA PENA.

Se adjuntan UN (01) EJEMPLARDE CADA RUTO PEZRA QUE LE SEA ENTREGADA
COPIZ AL CONDENADO Y PERE QUE SE INTEGRE A LA HOJAE DE VIDA DEL MISMO
EN EL EPMSC.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la comisidn
por correo electrdnico j02zpmsrvcende].ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy catorce
(14) de agosto de dos mil veinte (2020). s 4

;. ZWML- A o
YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ

Calle 9 Mo, 4-12 Of. 103 Edificio Tribunal Superior
Tel Fax. 786-0445
Correc electrédnico: j02spmsrvicendoj.ramajudicial .gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy).
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FADICRCION: 880016001208201401011
N(MERQ INTERNO: 2019-214
SENTENCIADO: LUIS MIGUEL MELGAPZJO MCLEAN

Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

INTERLOCUTORIO No.0782

R@DICACI@N: 880016001208201401011

NUMERO INTERNO: 2019-214

SENTENCTIADO: LUIS MIGUEL MELGAREJO MCLEAN

DELITO: HURTO CALIFICADO AGRAVADO

SITUACION: PRIVADO DE LA LIBERTAD EN EL EPMSC DE SOGAMOSO
REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA

Santa Rosa de Viterbo, agosto catorce (14) de dos mil veinte (2020).
ASUNTO POR DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de Suspensién
Condicional de la Ejecucién de la Pena, para el condenado LUIS MIGUEL
MELGAREJO MCLEAN , quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyac4, elevada por el
condenado de la referencia.

ANTECEDENTES

En sentencia del 20 de Febrero de 2019, fecha en la que quedd
debidamente ejecutoriada, proferida por el Juzgado Primero Penal
Municipal con Funciones de Garantias y Conocimiento de San Andrés Isla,
condené a LUIS MIGUEL MELGAREJO MCLEAN, a la pena principal de CUARENTA
(40) MESES DE PRISION como coautor del delito de_HURTO CALIFICADO
AGRAVADO por hechos ocurridos el dia 13 de Octubre de 2014, a la
pena accesoria de inhabilitacién en el Ejercicio de Derechos vy
Funciones Publicas por igual periodo al de la pena principal. No le
concedié la suspensién condicional de la ejecucién de la pena, ni la

prisién domiciliaria.

El condenado e interno LUIS MIGUEL MELGAREJO MCLEAN se encuentra
privado de la libertad por cuenta de las presentes diligencias desde
el dia 06 de Agosto de 2019 cuando fue puesto a disposicidén de este
Juzgado y por cuenta de este proceso por parte del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd para el cumplimiento
de la pena impuesta dentro de este proceso, toda vez que le fue otorgada
la Libertad Condicional dentro del ©proceso con radicado CUI
N°. 880016000000201500018 (N.I. 2019-214) pena que vigilaba este
Juzgado, encontrandose actualmente el condenado recluido en

el EPMSC de Sogamoso - Boyaca.

Este despacho avocé Conocimiento de las presentes diligencias el dia 21
de Junio de 2019.

A través de auto interlocutorio N° 1087 de 5° de noviembre de 2019,
este Despacho decidié NO REDIMIR pena al condenado e interno LUIS
MIGUEL MELGAREJO MCLEAN, con base en los certificados de coémputos
N°.16236362, N°.16312948 y N°.16415680, como quiera que Yya fueron

objeto de redencién dentro del proceso con rédécado
cul N°.880016000000201500018 (N.I.2018-169) cuya pena que vigilaba
este Juzgado) en auto interlocutorio N°. 0079 del 28 de enero de

2019. NO REDIMIR pena al condenado e interno LUIS MIGUEL MELGAREJO
MCLEAN, con base en el certificado de cémputos N°. 16416725 en lo que

1
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corresponde al perlodo comprendido entre el 01/10/2016, como quiera que
la Junta de Bvaluacion del Bstablecimiento Penitenciario y Carcelario
de San Andrés Islas, califlcod el desempefio del condenado LUIS MIGUEL
MELGAREJO MCLEAN en el grado de “DEFICIENTE”. Y, NEGAR por
improcedente al condenado ¢ interno LUIS MIGUEL MELGAREJO MCLEAN, la
aplicacién en virtud del principio de favorabilidad, de las previsiones
de los articulos 534 y 539 del Codigo de Procedimiento Penal o Ley 906
de 2004, incorporados por los articulos 10 y 16 por la Ley 1826 de
2017, 'y consecuencialmente la rebaja del quantum punitivo o

redosificacién de la pena impuesta al mismo en sgentencia de fecha 20
de Febrero de 2019 proferida por el Juzgado Primero Penal Municipal
con Funciones de Garantias y Conocimiento de San Andrés Isla.

Mediante auto interlocutorio No. 0032 de fecha 07 de enero de 2020, se
declar6 desierto el recurso de reposicién y en subsidio
apelacién  contra el auto interlocutorio No. 1087 de fecha 05 de
noviembre de 2019, mediante el cual se le negd por improcedente la
redosificacién de la pena de conformidad con la Ley 1826 de 2017; asi
mismo se le negé la rebaja de pena con fundamento en el art. 269 del
C.P.; y se le negd por improcedente la Suspensién de la Ejecucién de

la Pena de conformidad con el art. 63 del C.P. modificado por el art.
29 de la Ley 1709 de 2014.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para conocer de las presentes diligencias
en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en
consonancia con el articulo 51 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, y en razdén a la
competencia personal, por estar el condenado LUIS MIGUEL MELGAREJO
MCLEAN privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario

y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, donde este Juzgado ostenta
competencia.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la
fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adicioné el
Art. 30-A a la Ley 65 de 1993; sin embargo, a la fecha no han dispuesto
en este Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento
al principio de oralidad, por lo que este Despacho continuara
resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la pena,
con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los mismos
y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA SOLICITUD

Obra a folio 50, memorial suscrito por el condenado LUIS MIGUEL
MELGAREJO MCLEAN, allegado el 15 de Julio de 2020 por parte del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca via
correo electrénico, mediante el cual solicita que se le otorgue la
suspensién de la ejecucién de la pena, teniendo en cuenta:

.~ Que, este Juzgado es el competente para resolver su solicitud, ya
que interpuso una accién de tutela obteniendo respuesta el 11 de marzo
de 2020, donde le manifiestan que no le pueden resolver esa accioén
porque los términos fueron vencidos, pero también manifiesta que este

Juzgado es el competente para resolver de alguna manera, presentando
pruebas que ayuden a tomar la decisién.
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.- Que, en ningun momento y bajo la gravedad de juramento manifiesta
que nunca firmd ningun documento donde desistiera de asistir a la
audiencia condenatoria del 20 de febrero de 2019, ya que en el momento
obtenia pruebas que le favorecian como son la indemnizaci6on a la
victima, segun reza en art. 269 de la Ley 599 de 2000, el Juez
disminuiria las penas seflaladas en los capitulos anteriores, de la
mitad a las tres cuartas partes, si antes de dictarse sentencia de
primera o unica instancia el responsable restituye el objeto material
del delito o su valor, e indemniz
ofendido o perjudicado.

are los perjuicios ocasionados al

.- Que, por otra parte manifiesta que fue victima de suplantacion de
su firma donde supuestamente desistia de asistir a la audiencia
condenatoria, ni tampoco autorizé al sefior Carlos Cantero para que
diligenciara ninguna clase de tramite, de igual manera el Juzgado
Primero Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias Yy
Conocimiento de San Andrés Islas, fueron enganados, por conveniencia
del momento, pues a su causa JEFRY MARTINEZ OROZCO si le convenia en
el momento y como puede demostrar, el si fue notificado para asistir
a la audiencia, caso contrarioc al suyo que nunca fue notificado y si
fue condenado en perjuicio el dia 20 de febrero de 2019, negandole la
posibilidad de optar por los recursos de ley como son la apelacién, y
se puede demostrar que si hubo una falta de exactitud y analisis en el

momento del fallo condenatorio.

.— Que, cabe resaltar que al momento de su captura no se encontraba
delinquiendo, ni estaba purgando ninguna clase de condena, caso
contrario al de su causa que se encontraba con el beneficio de casa
por céarcel, condenado a 90 meses de prisién por el delito de Porte
Ilegal de Armas y Municiones, y en ese momento no tuvo ningun
impedimento para otorgarle el subrogado penal de la suspensién de la
ejecucién de la pena, dandole dicho beneficio y la posibilidad de pagar
una caucién prendaria por el valor de $100.000 pesos.

.- Que, por otra parte manifiesta con preocupacién que se siente
discriminado pues pertenece a la comunidad afrodescendiente y esta en
derecho de sentirse de esa manera, ya que eén ese fallo préacticamente

el unico perjudicado.

.— Que, teniendo en cuenta lo antes expresado solicita que se le
otorgue el derecho a la igualdad y al debido proceso segun los articulos
13,23,28 y 29 de la Constitucion Nacional y Decretos 2591 de 1991, vy
articulo 306 de 1992 y 1382 de 2000, articulos 2 y 3 del Pacto
Internacional de los Derechos Civiles y Politicos y, art. 25 de ka
Convencién Americana sobre los Derechos Humanos.

.— Que, en consecuencia y por ser este Juzgado competente solicita que
se le otorgue el beneficio que obtuvo su causa Jefrey Martinez Orozco
el dia 20 de febrero de 2019, cabe resaltar que en este Juzgado reposa
copia de la indemnizacién que se le pagd a la victima del proceso,
algo que tampoco se& tuvo en cuenta a su favor.

.- Que, por todo lo anterior y teniendo en cuenta que si hubo una
vulneracién a sus derechos y que en este momento el tiempo que lleva
de la condena de 40 meses de prisiéon, 08 meses Yy 17 dias sin contar
con la redencién de pena por trabajo y estudio.

Ahora bien, de conformidad con la solicitud elevada por el sentenciado
LUIS MIGUEL MELGAREJO MCLEAN, el problema juridico que concita la
atencién de este Despacho, es el de si en este momento es procedente
el pronunciamiento de este Juzgado sobre la concesion de la Suspension
Condicional de la ejecucién de la pena para el aqui condenado LUIS
MIGUEL MELGAREJO MCLEAN con fundamento en el articulo 63 del C.P.
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modificado por el articulo 29 de la Ley 1709 de 2014, respectivamente,
para sobre esa base establecer si el mismo reune los presupuestos
legales para su concesién.

Asi las cosas, se tiene que Art. 38-7° de la Ley 906 de 2004, establece:

“Articulo 38. De los Jueces de Ejecucion de Penas Y Medidas de
Seguridad: Los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad
conocen (..)

7°. De la aplicacién del principio de favorabilidad cuando debido a
una ley posterior hubiere lugar a reduccién, modificacidn, sustitucidn,
suspensidén o extincion de la sancién penal. (.)”. Subrayado por el
Despacho.

Numeral del cual se desprende con claridad, que por expreso mandato
del legislador, cuando en efecto hay un transito legislativo con
posterioridad a la sentencia condenatoria que ha hecho transito a cosa
juzgada, y la nueva ley tiene efectos favorables al condenado en
materia de punibilidad, acceso a subrogados penales, sustitutivos o la
extincién de pena, el Juez de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
estan habilitados para su aplicacién en virtud del principio de
favorabilidad.

Y, es que revisada el sentencia condenatoria de fecha 20 de Febrero de
2019 proferida por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones de
Garantias y Conocimiento de San Andrés Isla en contra de LUIS MIGUEL
MELGAREJO MCLEAN, se observa que el Juez Fallador vya hizo
pronunciamiento respecto de 1a concesién del subrogado de la Suspensién
Condicional de la Ejecucién de la Pena al mismo, de conformidad con lo
establecido en el art. 63 del C.P. modificado por el art. 29 de la Ley
1709 de 2014, vigente para la época de los hechos por los cuales fue
condenado MELGAREJO MCLEAN, esto es, el 13 de Octubre de 2014, para
negarsela por expresa prohibicién legal contenida en el art. 68A del
C.P. modificada por el art. 32 de la Ley 1709 de 2014.

En dicha sentencia de fecha 20 de Febrero de 2019 proferida
por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones de Garantias y
Conocimiento de San Andrés Isla, en contra de LUIS MIGUEL MELGAREJO

MCLEAN , precisé:

wpara poder disfrutar de la suspensidén condicional de la ejecucidn de
la pena, analizaremos el primer factor, que es el factor objetivo y
hace referencia a la pena impuesta es decir que la pena no exceda de
4 afdos, en el presente asunto la pena a imponer es de 40 meses de
prisién, por consiguiente en principio se cumpliria este primer
requisito, en cuanto al factor subjetivo se debe tener en cuenta que
la persona condenada carezca de antecedentes penales, que no se trate
de delitos contenidos en el inciso segundo del articulo 68 A de la Ley
599 del afo 2000, ademds que de los antecedentes personales, sociales
y familiares del sentenciado nos sea indicativo que no existe necesidad

de la ejecucidn de la pena.

Vemos que 1los procesados no cuentan con antecedentes penales y
aceptaron su responsabilidad en los hechos aqui investigados, desde la
gudiencia de formulacion de imputacién mostrando asi un claro
arrepentimiento de su actuar, si bien es cierto el delito de Hurto
calificado y Agravado se encuentra dentro del listado 68 A del coédigo
penal que establece lo siguiente: no se concederd la suspensién de la
ejecucion de la pena, la prision domiciliaria como sustitutiva de la
prisioén, ni dard lugar a ningun otro beneficio judicial ¥
administrativo, salvo los beneficios por colaboracion regulados por la
Ley siempre que sea efectiva cuando la persona no haya sido condenada
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por delita dolono doptro de Jon Goafios antarloras, lLampicco  qulened
hayan nlclo condonados o el iton dolosca contra la admlpfstrar 1701
[H“'llt‘.'l, deltton cantra lans pelaanan y I "f'l'l"/'l’/l‘l joor o] elopeschn
intarnacional humanttario, delitos contra la ibertad, 1ptegrlcad y
formaclen soxpal que nos da una sey e de del] [ toa denl ro clee T ounlas
se encuentra ol Horto callficadn entre afros,

Fa por ello qgue, o0 prlacdplo deherla negarase el subtagace or comarnt o,
vemos que o0 relaclon al  aanor JEFREY MARTINES GROZCG fna spctalil ra
privado de an libertad por cuenta de ente proceso dancle e] dla 26 o
diclembre del afo 2019 tlempo que deberd aer descontanda a la penas
Impuvata, ep declr que en ol prosente asunta g cumpile corn fos
requisaitons para  oltorgal lev o bonef bl en comelila, Como e /I
Sukpensron de la o Jacieton e la Jena, des cantaormlbdac con al art, 61
toda ver que  la pena  dmpnesta no  excede  de 4 afion, carece de
antecedentoen penales, ademas dontro del axpedlenta o hay elemont o
material probatorio gne  Indlque que apta  pardofa haya Ancurrldo e
mala conducta en ausn dpstancia en el centra carcelario, por tult lmeo
cuta peraona tiepne s arralgo en enta inaula, por conglgulente Gerd
merecodor de la auxponslon condfelonal de la o jocuctan de la pena,
provio g oun o acta do o compromlao donde ne abliqgue a observar bueria
conducta, no deborda sallr del pats y debord fnlformat todo camblo de
rosidencia, deberd lqualmonte constitulr una cauclan por valor de olon
mil pesos ($100,000),

’

Sltnaction diferento al aefor LULS MIGUEL MELGAREJO MCLEAN, ya dque o
la respectiva audlencla prellminar do control de garantlaz, no le
impuso una medida do aseguramiento no privatlva de la llbertad, e
decir que aoe oncontraba on Libertad, aln embargo y debldo al escrlto
allegado a ealtoe Deapacho por osta persona, vemod ue 5e ancuer b ra
recluida en la Carcel de Sogamoso - Boyacd, es declr que Incurrilo on
una  nueva conducta deaviada, ademds ol dallto como lo manilfeatamos
anteriormente so trata del delito de Hurto Callflcado, punlble que sa
cncuentra dentro del listado del 68 A, por ollo deberd neqgarse el
instituto en comento.” (desde minuto 32:13 haata mlnuto 35:21 €O _AUDIO
- AUDIENCIA DE LECTURA_DE FALLO) . o

For lo tanto, de conformidad con lo sefialado por el Juzgado fallador
s claro que, ol subrogado de la suspanaién condiclonal de la ejecuclion
de la pena de que trata el art. 63 del C.P, moditicado por o art, 29
de la Ley 1709 de 2014, le fue negado a LUIS MIGUEL MELGAREJO MCLEAN,
teniendo en cuenta o después de haberle otorgado en la audiencia
preliminar con_al Juez de Control del Garantias una medida dae
rivativa de la libertad, se encontraba privado de la
libertad por cuenta de la comisioén de una nuava conducta delictiva;
por la expresa prohibiciéon legal contoenida en ol art.

el

aunado a ello,
€8 A del C.P. modificado por el art. 32 de la Ley 1709 de 2014,

Cual rezral

“ARTICULO 68A. EXCLUSION DE LOS BENEFICIOS Y SUBROGADOS PENALES.

1

carticule modificado por e! articulo 32 de la Ley 1709 e 2014. £l

nueve texto es el sigulente:>» No age concederdn; la Uapens lon
condicional de la ejecuclan de la pena; la prialon domictliatia
sustitutiva de la prisiant habrda lugar a ningun atro bapel 1o,

judlcial o Aadministrat jvao, aalwo loa beneliclos pat calaborac
reguiados por da ley, dleppre que oita sea ofeoct tva, cuandd la g
haya #sido condenada pog delito doloso dentro de log cinco (3

antfericies

<lici: 1ificado por ol atticulo 4 de la Loy 1773 de 2016, El nuevo
texto es el slguieate: Tampoco  Quienes hayan albdo condenados por

s § - . } P - v 1 r "
delitos dolosos contra la Administracion Poblica; dellitos contra las
persondas y blenes protegld por el Dereche Internpaclonal Humanltarlid)
5
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delitos contra la libertad, integridad y formacién sexual; estafa Y
abuso de confianza que recaigan sobre los bienes del Estads; captacid
masiva y habitual de dineros; utilizacidn Indebida de :nfurwafla
privilegiada; concierto para delinquir agravado; lavado de activos;
soborno transnacional; vioclencia intrafamiliar; hurto calificado;
extorsién; homicidio agravado contemplado en el numeral 6 del artlculc
104; lesiones causadas con agentes quimicos, dcido j/O sustancias
similares; violacidén ilicita de comunicaciones; violacidn 1
comunicaciones o correspondencia de cardcter ofici l

personas; apologia al genocidio; lesiones personales por pérdids
anatomica o funcional de un dérgano o miembro; desplazamiento forzado;
:rd:ico de migrantes; testaferrato; enriquecimiento illicito de
particulares; apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados,
biocombustibles o mezclas que los contengan; receptacidn; instigacidn
a delinquir; empleo o lanzamiento de sustancias u objetocs peligrosos;
fabricacidn, importacidn, tréfico, posesidén o uso de armas gquimicas,
biclégicas y nucleares; delitos relacicnados con el trdfico de
estupefacientes 'y otras infracciones; espionaje; rebelion; Y
desplazamiento forzado; usurpacidén de inmuebles, falsificacién de
moneda nacional o extranjera; exportacién o importacidn ficticia;
evasién fiscal; negativa de reintegro; contrabando agravado;
contrabando de hidrocarburos y sus derivados; ayuda e znctluacicr al
emplec, produccidén y transferencia de minas antipersonal.” (SUBR RAYADO

FUERA DEL TEXTO).

Y es gue, en la sentencia de fecha 20 de Febrero de 2019 proferida
por el Juzgado Primero Penal Municipal con Funciones de Garantias vy
Conocimiento de San Andrés Isla, se condené a LUIS MIGUEL MELGAREJO
MCLEAN por el delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, el cual ae
encuentra excluido para la concesién de beneficios y subrogados, como
¢l solicitado por el condenado MELGAREJO MCLEAN, de conformidad con
el art. 68 A del C.P. modificado por el art. 32 de la Ley 1709 de 2014.

se! las cosas, este Despacho Judicial NEGARA la concesidn de la
Suspcnsi@n Condicional de la Ejecucidén de la Pena para el condenado

Ul“ MIGUEL MELGAREJO MCLEAN, de que trata el art. 63 del C.P.
modificade por el art. 29 de la Ley 1709 de 2014, por improcedpnte Y
expresa prehibicion legal contenida en el art. 68 A del C.P. modificado
por el art. 32 de la lLey 1709 de 2014.

Le otra parte, Yy ceniendc en cuenta lo sefalado por el condenado LUIS

wIGUFL MELGAREJC MCLEAN, respecto de la concesiéon del subrogado de la

suspernsion de la ejecucion de la pena a su compafiero de causa Jefrey
waryinez Qrozco, se ha de precisar que como 3e sefiald el Juez Penal
- n

e

Municipal de Garantias Yy de Conocimiento de San Andres Islas, le ororgo
iy o peneficio, sefalando que si bien en
ron condenados se encontraba en las
modificado por el arrt, 32 de la Ley
ME? OROZCO se encontraba privade Jde
reeso desde ol dia 2e de diclembre
-A.shfu'ua;: al cumplimiento de la pena
impuestsa, Qgue la pana iafuesta RO &KCE Qe e 4 anos, Carecs d=<
"‘1, Que, \‘_I(::“»‘;.ﬁ_, 1\ \\\[ < ’l"l "l,"')LEAf“ ilt'_(\'._l‘_ Mﬂﬁ.‘ Ah\“-‘
SPCLALCEI LG U tndlguie  que  esta persona  haya
S0 onducta en suY Lnstancla en el centro Sarcelarls,
ety rendose %;‘; Jitimo Que esla perscna Tenla Su Arraige en esa

insula, lo que lo hacla atieedor dw dl o bDenellCla.
Asl mismo, e ha de preclEar jue <Contrarlc a4 Los sefalade en su
solicitud por parte del cendensao LULS MIGUEL MELGAREJO MCLEAN, 3u
compafierc de causa, el sefcr Jelrey Martine:z Jrozco tampaco 4818Li0 8
la audiencia de lectuyra ae Zall elebrada el 20 de febrers de 2019,
tal y como obra el el Acta de Audiencia de Lecrura de Fallo J¢ la mlsna
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facha suscrita por el Juex Penal Municipal de Garantians y Conocimiento
de San Andrés Isla, (f£.27 cunaderno fallador).

lmente, en lo referente a Ja suplantacidn de la firma para no
asistir a la audiencia de lectura de fn};o, aeflalada en la solicizud
condenado MELGAREJDO MCLEAN, es de aclarar que eata
competente para entrar a verificar ia
lo que se le remitird copia dei

or parte del
Despache Judicial no e3 el ente

varacidad de dicho documento,
t ia renuncia a la asistencia de las audiencias y autorizacisn

. Defenzor para la asistencia a la misma, de fecha 05 de diciembre

de 2017 con e) respectivc pase de la COficina Juridica, suscrita por el
condenado LUIS MIGUE MELGAREJO MCLEAN, que obr a folio 20 del
-uaderno fallader, para los fines pertinentes.

.- OTRAS DISPOSICIONES

1.= Obra a folio 53, memorial allegado via correo electrénico el 17 de
julio de 2020, suscrito por el condenado LUIS MIGUEL MELGAREJO MCLEAN
rediante el cual solicita que se le decrete la acumulacién juridica de
las penas 1impuestas dentro de los procesos No. §582216001208201401011
pena que actualmente cumple, con la del No. 880016000000201500018

Az mismo, obra a folio 61 oficio allegado via correo electre dnico el
27 de julio de 2020 y, suscrito por la Directcra del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, elevando solicitud de
acumuslacion )urid1ra de las penas impuestas al interno MELGAREJO MCLEAN
{mruestans dentro de los procesos No. 8822160012 08201401011 pena que
sctualmente cumple, con la del No. 880016000000201500018.

Con la finalidad de decidir peticion de acumulacién juridica de penas
elevads por el sentenciado LUIS MIGUEL MELGAREJO MCLEAN y la Directora
del Establecimiento Penitenciario y Carce lario de Sogamoso -~ Boyaca,
se dispone OFICIAR al Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de
cequridad de San Andrés Isla, solicitando envie a este Despacho en
calidad de préstamo el expediente identificado con el C.U.L.
£RD01COCOO00201500018 que se encuentra bajo la vigilancia y control de
ese Despacho Judicial, con el fin de decidir peticiédn de acumulacion
suridica de penas elevada por el sentenciado LUIS MIGUEL MELCAREJO

MCLEAN.

. 2 " x -t ” 1 pup . 1y oo pp—
infermesele de la presente determinacion al condenado LUIS MIGUEL
r - g ~ - » ~ SR ETRE - - 2 a — .
WELGAREJC MNCLEAN, quien se encuentra recluido en el Establecim.ento
- ~a | a 2 - ~Ravark-
Penitenciaric y Carcelaric de Scgamoso -Boyaca-.
ra vel al.efagdds i.CG3 procesos solicitado sapedlente al
. \ = 5 o
lespacho pare decldlir 10 Qque en Dered: de la
srumslacion Juridica de penas elevada por MIGCUEL
. o e S
MELUGRRT.IC MCLEAN.
g™ "= 1ia parte, e L
Eatab.e jent Yen e
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PRIMERO: NEGAR al condenado e interno LUIS MIGUEL MELGAREJO MCLEAHN
identificado con c.c. No. 1.123.621.739 de San Andrés Isla, la
concesioéon de la Suspensién Condicional de a Ejecucion de la Pena para
el condenado LUIS MIGUEL MELGAREJO MCLEAN, por improcedente y expresa
prohibicién legal, de conformidad con los articulos 63 y 68 A del C.P.
modificados por los articulos 29 y 32 de la Ley 1709 de 2014,
respectivamente, y con lo expuesto en la parte motiva del presente

auto.

SEGUNDO: DISPONER que el condenado e interno LUIS MIGUEL MELGAREJO
MCLEAN, continde cumpliendo la pena de prisién impuesta en la
sentencia, en el establecimiento penitenciario y carcelario de
disponga el INPEC.

TERCERO: REMITIR al condenado LUIS MIGUEL MELGAREJO MCLEAN, copia del
escrito de la renuncia a la asistencia de las audiencias y autorizacién
a su Defensor para la asistencia a la misma, de fecha 05 de diciembre
de 2017 con el respectivo pase de la Oficina Juridica, suscrita por el
condenado LUIS MIGUEL MELGAREJO MCLEAN, que obra a folio 20 del
cuaderno fallador, para los fines pertinentes.

CUARTO: DAR CUMPLIMIENTO a lo ordenado en el acdpite de otras
determinacicnes.

QUINTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y carcelario de Sogamoso - Boyaca, con el fin de que se
notifique personalmente al condenado e interno LUIS MIGUEL MELGAREJO
MCLEAN guien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario. Librese Despacho Comisorio para tal fin,
y remitase VIA CORREO ELECTRONICO un ejemplar (0l1) del presente auto
para que le sea entregada copia al condenado y para que obre en la
hoja de vida del interno en ese centro carcelario.

SEXTO: CONTRA esta providencia proceden los recursos de ley.

f 7

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Juez, C}%ﬂ24277174~119_.,{%: B
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas 'y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de

Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No.

De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia Hora
5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario
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RADICADO UNICO: 150016000000201700%7
PADICADO INTERNO: 2019-274
CONDEMADA ! MARIA DRI CARMEM RUIZ RODRIGUEZ

Republica de Colcombia
T p §
3

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.559

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO

A ILA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO BOYACA

Que dentro del proceso con radicado N° 15001600000020170037 (N.I
20 - ) seguido contra la condenada MARIA DEL CARMEN RUIZ
RODRIGUEZ, identificada con cedula de ciudadania No. 1.010.010.552
Tunja-Boyacd, por el delito de TRAFICO, FABRICACION O FORTE DE
ESTUPEFACIENTES y quien se encuentra recluida en ese
Establecimiento Penitenciario Y Carcelario, se dispuso
comisionarlo a fin de que se sirva notificar personalmente y de
manera inmediata a dicha interna, el auto interlocutoriq No. 075
de fecha Agosto 4 de 2020, mediante el cual se le NIEGA LA
CORRECCION DEL MONTO DE la PENA PRINCIPAL DE TREINTA Y SEIS (36)
MESES DE PRISION impuesta a la misma dentro del presente proceso
en sentencia del 14 de marzo de 2018 por el Juzgado Tercero
Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Tunja, y se le
REDIME PENA.

Se remite: - un ejemplar de dicha determinacion, para que se
integre a la hoja de vida de la interna en el Centro Carcelario y
para que le sea entregada copia a la condenada, - oficio N°2965
para la Direccidén de ese EPMSC y, - oficio N°.2966 para la
condenada RUIZ RODRIGUEZ.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisién por correo j02epmsvrf@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyaca, hoy
cuatro (4) de agosto de dos mil veinte (2020). 2

/7 f—l-ﬂ—‘/rh{.-._.—-—ic —‘w‘

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Calle » . ¢-12 0fF. 102
Tel Fax. Yes-0d43
Corftes @leatitrlon. 1 Jugmaryyl mnt ] (s I I ]

Perta Fuse Ja Vitestw (I- ,l
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RADICADO UNICO: 15001600000020170097
RADICADO INTERNO: 2019-274

CONDENADA : MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ

Republica da Colombia

Juzgado Segundo Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

Oficio Penal N°. 2965

Santa Rosa De Viterbo, agosto 4 de 2020

Doctora:

CLAUDIA LILIANA MESA SOCHA

DIRECTORA ESTALECIMIENT PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SOGAMOSO BOYACA.

REF.

RADICADO UNICO 150016000000201700097 (Ruptura de Unidad
Procesal CUI Original 150016000132201700171)

RADICADO INTERNO 2019-274

CONDENADA MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ

Dando cumplimiento al auto interlocutorio N°.0758 de fecha 4
de agosto de 2020 proferido dentro del proceso de la
referencia, me permito solicitarle se certifique si el
certificado TEE No. 17631354 la condenada e interna MARIA DEL
CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, donde se le certifican 488 horas de trabajo
efectuadas en el ano 2019/10, 2019/11, 2019/12 y dentro del
certificado TEE No. 17775102 a la condenada RUIZ RODRIGUEZ, le
certifican 160 horas de trabajo efectuadas en el afio 2020/01, vya
le fueron redimidas en otro proceso, sin que haya habido solucidn
de continuidad en la privacioéon de la libertad de la misma, ya que
esta sentenciada se encuentra privada de la libertad por cuenta de
este proceso desde el 12 de febrero de 2020, cuando fue puesta a
disposicién de este Juzgado por cuenta del proceso en referencia.
Lo anterior con el fin de entrar a decidir redencién de pena por

— -

los mismos. ,/’

Cordial saludo,

(/I}'i’t?/"{.,—-—r"""‘ L'_:'--#-f“'v-—.? 7

/

MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Calle » No. d4-12 uf 193
Tel rax. To6 D44d
Cotren mlectronioa 1':‘,'17'.'!"!,3"':‘).!"‘“1"
ganta Poss de Vilesbw (Boy)

jisaal gsy. 99
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RADICADO UNICO: 15001600000020170097
RADICADO INTERNO: 2019-274
CONDENADA: MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ

Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°. 0758

RADICADO UNICO: 15001600000020170097 (Ruptura unidad procesal
CUI Original 150016000132201700171)
RADICADO INTERNO: 2019-274

CONDENADO : MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ

DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES

SITUACION: PRIVADA EPMSC SOGAMOSO

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: CORRECCION DE LA CONDENA Y REDENCION DE PENA

Santa Rosa de Viterbo, Agosto cuatro (4) de dos mil veinte (2020) .
OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de
correccién de la condena y redencién de pena para la condenada
MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ quien se encuentra recluida en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, impetradas
por la sentenciada y por la Direccién de ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia del 14 de marzo de 2018, el Juzgado Tercero Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Tunja, condend a MARIA DEL
CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, como cémplice del delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO HOMOGENEO Y
SUCESIVO a la pena principal de TREINTA Y SEIS (36) MESES DE
PRISION Y MULTA DE UNO PUNTO CIENTO VEINTICINCO (1.125)
S.M.L.M.V., por hechos ocurridos el 20 de enero de 2017; a la
accesoria de 1inhabilitacién para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas por un término igual al de pena principal,
negandole la suspensién de la ejecucién de la pena, y
concediéndole la prisién domiciliaria, previo pago de caucién
prendaria equivalente a UN (1) S.M.L.M.V., sustituible por poliza
judicial, y suscripcion de la diligencia de compromiso.

Sentencia que quedd ejecutoriada el mismo 14 de marzo de 2018.

MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ estuvo privada de la libertad
por cuenta de las presentes diligencias desde el 28 de
septiembre de 2017 cuando fue capturada, y el Juzgado Primero
Penal Municipal de Garantias de Tunja legalizdé su captura, le
formulé imputacién y le impuso medida de aseguramiento en su
lugar de residencia y en tal situacidén continud, toda vez que
el Juzgado Fallador 1le otorgdé el sustitutivo de prisidn
domiciliaria por lo que presto caucidén prendaria a traves de
pé6liza judicial y suscribié diligencia de compromiso el 21 de
marzo de 2018, fijando como lugar de residencia la Carrera 22
No. 26-42 Barrio LAzaro de Tunja - Boyaca; y hasta el 26 de
abril de 2018 cuando fue capturada por la comisidn de nuevos
hechos delictivos  que le generaron el proceso No.

/
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RADICADO UNICO: 15001600000020170097
RADICADO INTERNO: 2019-274

CONDENADA ; MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ

150016000132201801233, quedando desde esa fecha privada de la
libertad por cuenta de dicho proceso.

Este Juzgado avocé conocimiento de las presentes diligencias
a través del auto de fecha 12 de agosto de 2019, ordenando
requerir a la condenada MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ en
los términos del art. 477 del C.P.P., para que rindiera las
explicaciones respectivas respecto del incumplimiento de la
Prisién domiciliaria, esto es la comisién de un nuevo hegho
delictivo, para lo cual se comisioné a la Oficina Juridica
del EPMSC de Sogamoso.

Asil mismo, en dicho auto del 12 de agosto de 2019 se dispuso
solicitar a la Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso que una vez MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ fuera
puesta en libertad dentro del proceso con radicado No.
150016000132201801233, se deje a disposicién de este Juzgado
Y por cuenta del presente radicado No. 150016000000201700097
(Ruptura de Unidad Procesal CUI Original
150016000132201700171) - N.I. 2019-274.

El 12 de febrero de 2020, el Establecimiento Penitenciario Y
Carcelario de Sogamoso deja a disposicién de este Juzgado y
por cuenta del presente proceso a la condenada MARIA DEL
CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, como quiera que el Juzgado Tercero
Penal Municipal de Garantias de Sogamoso 1ibré la orden de
libertad No. 003, toda vez que el Juzgado Primero de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de
Viterbo le otorgé a la condenada RUIZ RODRIGUEZ la libertad
condicional dentro del proceso con radicado No.
150016000132201801233 (£.27).

En dicha fecha y mediante auto interlocutorio N°.0162 este
Despacho dispuso: REVOCAR a la condenada MARIA DEL CARMEN
RUIZ RODRIGUEZ, identificada con la cédula de ciudadania N°.
1.010.010.552 expedida en Tunja - Boyaca, el sustitutivo de
la Prisién Domiciliaria que le fue otorgado por el Juzgado
Tercero Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Tunja - Boyaca en sentencia del 14 de marzo de 2018, conforme
el Art. 29F de la Ley 65 de 1993 introducido por el art. 31
de la Ley 1709 de 2014; TENER que la condenada MARIA DEL
CARMEN RUIZ RODRIGUEZ ha cumplido un total de SEIS (06)
MESES Y VEINTINUEVE (29) DIAS, de los TREINTA Y SEIS (36)
MESES de pena de prisién a que fue condenada, faltandole por
cumplir VEINTINUEVE (29) MESES Y UN (01) DIA DE PRISION;
LEGALIZAR de manera inmediata la privacién de la libertad de
MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ; LIBRAR Boleta de
Encarcelacién ante el Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Sogamoso, para que continué cumpliendo en ese
establecimiento y/o en el que disponga el INPEC, lo que le
hace falta de la pena impuesta de TREINTA Y SEIS (36) MESES
DE PRISION, esto es, VEINTINUEVE (29) MESES Y UN (01) DIA DE

PRISION, en virtud de la revocatoria de la prisién
domiciliaria decretada.
CONSIDERACIONES DEL, DESPACHO

o
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RADICADO UNICO: 1%5001600000020170097
RADICADO INMTERMO: 2039-274
CONDEMADA ¢ MARIA DRL CARMEN RUIZ RODRIGURZ

De conformidad con el articulo 38 de la Ley 906/2004, en
concordancia con el Art, 51 de Ia Ley 65 de 1992, modlficado
por el Art. 47 de la Ley 1709 de enero 20 de 2014, este
Juragadoe de Ejecucidn de Penas y Medidaa de Sequridad
competente para temar las decisiones que ahora nos ocupan,
por encontrarse vigilando la pena impuesta en éate proceso a
la sentenciada MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ y que enta
cumple en el EPMSC Sogamoso.

o1 ol

Sea lo primero advertir, que para este momento ya rige la Ley
1709 de Enero 20 de 2014 o nuevc Cddigo Penitenciario vy
Carcelario, el cual introduce la oralidad en la fase de Ila
ejecucién de la pena, a través del Art. 33, que adiciond &l
un articulo 30A a la Ley 65 de 1993, sin embargo, no se ha
dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias
para dar cumplimiento al principio de oralidad, razon por la
cual este Despacho continuard resolviendo las peticiones que
eleven los condenados e internos en los Establecimientos
Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha
venido aplicando en esta etapa de la ejecucidn de La pena,
con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de
los mismos y el acceso a la administracidén de justicia.

.= DE LA ACLARACION DE LA CONDENA.

Mediante escrito recibido via correo electrénico el 9 de julio del
2020, la condenada 1la sentenciada MARIA DEL CARMEN RUTZ
RODRIGUEZ solicita la correccidén de la condena impuesta an
este proceso 15001600000020170097 por el delito de Tratico vy
porte de Estupefacientes por el Juzgado Tercero de ejecucion de
penas y medidas de seguridad de Tunja a la pena de TREINTA Y DOS
(32) MESES DE PRISION, anexando apartes al parecer de  una
sentencia sin fecha, hechos ni resuelve y donde fue condenada
junto a VICTOR ALONSO QUINTERO RODRIGUEZ vy donde en un aparte se
lee:

“Aunado a que la sefora RUIZ RODRIGUEZ tiene un antecedente penal
por el mismo delito, tal como consta en la sentencia del 14 de
marzo de 2018, proferida por el Juzgado Tercero Penal del
Circuito con Funcion de Conocimiento de Tunja, que la condend a la
pena de 32 meses, dentro del radicado 15001600000020170097~,

Es asi, que si bien en el aparte del documento que anexa la aqut
sentenciada MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, se consigna que
dentre del proceso 15001600000020170097 fue condenada en
sentencia del 14 de marzo de 2018 a la pena de 32 meses, es claro
que tal decumento es solo un fragmento al parecer de una sentencta
proferida en su contra y de VICTCR ALONSO QUINTERO RODRIGUEZ
donde se referencla como antecedente penal en s3u contra la
sentencia impuesta en sentencla el 14 de marzo de 2018 contra

urz RGORIGUEZ dentro del Proceso con tadicado

15001€065G0620170097, ran solo que se consignd al parecer por
eryror de trascrlpcldn que el monto de la pena Llmpuesta de 32
méses, cvando el monto real de la pena lmpuesta es el TREINTA Y
SEIS (3£) MESES DE PRISION.

Asl se desprende del original de la sentencta proferida dentro
del presente procesc con radicado CUL N, 15001600000020170097 w1
14 de marzo de 2014 por el Juzgado Tercero Ponal del Clrculto con

S e 1 e Wl T
Funcidn de Conoclmiento de

Tunja, y donde ae consigna: i
[ ]
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RADICADO UNICO: 15001600000020170097
RADICADO INTERNO: 2019-274

CONDENADA : MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ

“"PRIMERO: DECLARAR penalmente responsable a MARIA DEL CARMEN RUIZ
RODRIGUEZ, identificada con cedula de ciudadania No. 1'010'0,10'552
Tunja-Boyacd, y demds condiciones personales y civiles con51gnadas
en esta providencia, como COMPLICE A TITULO DE DOLO del delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, con los verbos
rectores BENDER Y OFRECER en CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO,
conducta prevista en el articulo 376 inciso 2° por hechos el 9y 31
de agosto y 1 y 5 de septiembre de 2017 en esta ciudad. SEGUNDO:
CONDENAR a MARIA DEL CARMEN RUIS RODRIGUEZ a la PéNA PRINCIPAL DE
TREINTA Y SEIS _ (36) MESES DE PRISION. (.).” (subraya fuera de
texto) .

Sentencia que quedé ejecutoriada el mismo 14 de marzo de 2018, es
decir el mismo dia de su proferimiento y, por tanto, el quantum o
el monto de la PENA PRINCIPAL DE _TREINTA Y SEIS (36) MESES DE
PRISION  impuesta a RUIZ RODRIGUEZ, no fue ni ha sido modificada
a la fecha.

Por consiguiente y sin mas consideraciones, se NEGARA a la aqui
condenada MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, la correccién del monto
de la PENA PRINCIPAL DE TREINTA Y SEIS (36) MESES DE PRISION
impuesta a la misma dentro del presente proceso en sentencia del
14 de marzo de 2018, el Juzgado Tercero Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Tunja, condendé a MARIA DEL CARMEN RUIZ
RODRIGUEZ, como cémplice del delito de TRAFICO, FABRICACION O
PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO.

No obstante, se ordena hacerle llegar a la condenada RUIZ
RODRIGUEZ, copia completa de la antes mencionada sentencia, tomada
de la original que obra al proceso.

.= DE LA REDENCION DE PENA:

Se hard entonces, la redencidén de los certificados allegados por
el EPMSC Sogamoso, previa evaluacién del trabajo, estudio o
ensefianza, y la conducta de la interna, segun estipula el articulo
101, de la citada ley.

TRABAJO
Cert. Periodo Folio Conducta T| E| EN | HORAS E.RP.C Calificacién
01/10/2019 a ) N
*17631354 31/12/2019 Ejemplar X - Sogamoso | Sobresaliente
01/01/2020 a . . -
17775102 31/03/2020 Ejemplar X 328 Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 328 Horas
TOTAL REDENCION 20.5 DIAS

*Es de advertir, que dentro del certificado TEE No. 17631354 1la
condenada RUIZ RODRIGUEZ, 1le certifican 488 horas de trabajo
efectuadas en el afo 2019/10, 2019/11, 2019/12 y dentro del
certificado TEE No. 17775102 1la condenada RUIZ RODRIGUEZ, le
certifican 160 horas de trabajo efectuadas en el ado 2020/01,; sin
embargo, da cuenta el Despacho que la sentenciada se encuentra
privada de la libertad por cuenta de este proceso desde el 12 de
febrero de 2020, cuando fue puesta a disposicién de este Juzgado
por cuenta del proceso en referencia, por 1lo que, no se puede
tener en cuenta dichas horas de trabajo, pues fueron realizadas
antes de la privacién de la libertad por cuenta de este proceso,
aunado a ello, no existe constancia por parte del EPMSC donde
indique que las horas no fueron redimidas en otro proceso.

e . e e e e e e e e ettt e
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RADICADO UNICO: 15001600000020170097

RAD : 2019-274
CON!IJEQIA)gISNTERNO' MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ

de trabajo se tiene derecho a

or un total de 328 horas :

52§8$EeibN?O CINCO (20.5) DIAS de redenciédn dg pena, por lo que,
en total MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ tiene dertho a una
edencién’ de pena por concepto de trabajq en el equ1valeptel a

;EINTE PUNTO CINCO (20.5) DIAS, de conformidad con los articulos
82, 100, 101 y 103 A de la Ley 65/93.

De otra parte, se solicitard a la Direccién del EgtgbleCLm%en;$
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, se 'certlflque si =
certificado TEE No. 17631354 la condenada e interna MARIA D.

CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, donde se le certifican 488 horas de trabajo
efectuadas en el afo 2019/10, 2019/11, 2019/12 y dentro del
certificado TEE No. 17775102 la condenada RUIZ RODRIGUEZ, le
certifican 160 horas de trabajo efectuadas en el aﬁo-2020/01f'¥a
le fueron redimidas en otro proceso, sin que haya hab}do solucién
de continuidad en la privacién de la libertad de la misma, ya que
esta sentenciada se encuentra privada de la libertad por cuenta de
este proceso desde el 12 de febrero de 2020, cuando fue puestq a
disposicién de este Juzgado por cuenta del proceso en referencia.

Lo anterior con el fin de entrar a decidir redencién de pena por
los mismos.

De otra parte, observa este Despacho que no se ha dado
cumplimiento a los dispuesto en los numerales 5° y 6° del auto
interlocutorio N°.0162 este Despacho dispuso: REVOCAR a la
condenada MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, el sustitutivo de
la Prisién Domiciliaria que le fue otorgado por el Juzgado
Tercero Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Tunja - Boyacd en sentencia del 14 de marzo de 2018, por 1lo
que se dispone su cumplimiento inmediato.

Finalmente, notifiquese esta providencia personalmente a la
condenada MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, interna en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso. Librese
despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO ante la Oficina Juridica
del mismo y, remitase un ejemplar de esta determinacidn para que
se integre a la hoja de vida de 1la interna y para que le sea
entregada copia a la sentenciada.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS v
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR a la aqui condenada MARIA DEL CARMEN RUIZ
RODRIGUEZ identificada con cedula de ciudadania No. 1.010.010.552
Tunja-Boyacd, 1la correccién del monto de la PENA PRINCIPAL DE
TREINTA Y SEIS (36)7MESES DE PRISION impuesta a 1la misma dentro
del presente proceso en sentencia del 14 de marzo de 2018, el
Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Tunja, condené a MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, como complice

del delito de(TRAFICO, FABRICACION © PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN
CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO, de conformidad con lo expuesto

SEGINDO: HACERLE llegar a 14 condenada RUIZ RODRIGUEZ, copia
completa de la antes mencionada sentencia, tomada de 1a original
que obra al Proceso, a través de la Oficina Juridica del

Establecimiento Penitenciari 2!
© y Carcelario de Sogamoso de
a8 lo aqui ordenado. 7 " T ORUBRED

TERCERO: REDIMIR

Pena por concepto de trabajo
RUIZ RODRIGUEZ, :

. or a MARIA DEL CARMEN
ldentificada con cedula

de ciudadanig No,
”/'
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CONDENADA : MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ

) CO
1.010.010.552 Tunja-Boyacd, en el equivalente a VEINTE PUT§$ CITO3
(20.5) DIAS, de conformidad con los articulos 82, 100, y

A de la Ley 65/93.

CUARTO: SOLICITAR a la Direcciédn del Eslta.bleCJ.ml'ento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, se certifique si el
certificado TEE No. 17631354 la condenada e interna MARIA DEL
CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, donde se le certifican 488 horas de trabajo
efectuadas en el afno 2019/10, 2019/11, 2019/12 y dentro del
certificado TEE No. 17775102 1la condenada RUTZ RODRIGUEZ, le
certifican 160 horas de trabajo efectuadas en el afio 2020/01,'ya
le fueron redimidas en otro proceso, sin que haya habido solucién

de continuidad en la privacién de la libertad de la misma, segun
lo aqui ordenado.

QUINTO: DAR INMEDIATO CUMPLIMIENTO a lo ordenado dado
cumplimiento a los dispuesto en los numerales 5° y 6° del auto
interlocutorio N°.0162 este Despacho dispuso: REVOCAR a la
condenada MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, el sustitutivo de
la Prisién Domiciliaria que le fue otorgado por el Juzgado
Tercero Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Tunja - Boyaca en sentencia del 14 de marzo de 2018.

SEXTO: NOTIFICAR personalmente esta decisidén a la condenada MARIA
DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, quien se encuentra recluida en el
Establecimiento Penitenciario Y Carcelario de Sogamoso. Librese
comisién a la Oficina Juridica de dicha penitenciaria por
intermedio de correo electrénico y remitase un ejemplar de esta
determinacién para que se integre a la hoja de vida de 1la interna
Y para que le sea entregada un ejemplar a la condenada.

SEPTIMO: CONTRA esta providencia proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. (%

/jh"g/ "-'4”—14:, ;—a-’—f-r;‘ ”
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de
penas y Medidas de Seguridad - Santa

Rosa de Viterbo
SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifico por Estado No.
De hoy _ DE 2020, Siendo las ™~ 8.00 a.m,
Queda Ejecutoriada el dia DE
2020 Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE cuTA SANCHEZ
SECRETARIO
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Republica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidén Penas Medidas de Sequridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.536

EL JUZGADC SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO:EENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE DUITAMA - BOYACA.

Que dentro del proceso con radicado N°152386000211201700117 (numero
interno 2017-256) seguido contra el condenado PEDRO BENITO SIERRA
CRUZ identificado con. la cédula de ciudadania N° 4.233.983 expedida
en Sdcama - Casanare, por el delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE
O TENECIA DE ARMAS DE FUEGO, se dispuso comisionarlo VIA CORREO
ELECTRONICO a fin de que se sirva notificar personalmente y de
manera inmediata a dicho condenado el auto interlocutorio No.0737
de fecha 30 de julio de 2020, mediante el cual se le REDIME PENA Y
SE LE OTORGA LA LIBERTAD CONDICIONAL.

AST MISMO PARA QUE LE HAGA SUSCRIBIR LA DILIGENCIA DE COMPROMISO QUE
SE ADJUNTA, PRESCINDIENDOSE EN ESTE MOMENTO DE LA IMPOSICION DE
CAUCION PRENDARIA EN VIRTUD DE LA ESPECIAL EMERGENCIA SANITARIA Y DE
ORDEN PUBLICO QUE VIVE EL PATS Y QUE HA SIDO DECRETADA POR EL
PRESIDENTE DE LA REPUBLICA A RAIZ DE LA PANDEMIA DEL “CcovIiD - 19”7,
Y LA SITUACION ECONCMICA QUE ELLO HA GENERADO EN EL PAIS, el Despacho
en este caso en particular dispondrd que el cumplimiento de las
obligaciones mencionadas se garantice mediante caucidn juratoria.

EL condenado DUVAN FELIPE  MARTINEZ BOHORQUEZ _se _encuentra
actualmente en PRISION DOMICILIARIA su residencia ubicada en la
DIRECCION CALLE 5 No. 20-42 BARRIO CANDIDO QUINTERO DE LA CIUDAD DE
DUITAMA - BOYACA, bajo la_ vigilancia y control de ese centro

carcelario.

Se adjuntan: - UN (01) EJEMPLARDE CADA AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA
COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL
MISMO EN EL EPMSC, - DILIGENCIA DE COMPROMISO y, - BOLETA DE

LIBERTAD N°. 126.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comision por correo electronico

jOZe:msrv@cendoj.'amaiudicisl.qav.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy treinta

(30) de julio de dos mil veinte (2020). ’/2//

ﬂ/.’-;',..'_,_,_/ R e U e P
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ
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Republica de Colombia

£

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad

DILIGENCIA DE COMPROMISO SUSCRITA POR PEDRO BENITO SIERRA CRUZ
CON LA C.C. N° 4.233.989 EXPEDIDA EN SACAMA - CASANARE.

En Duitama -Boyacd-, a los de dos mil veinte (2020), se le
hace suscribir la diligencia de compromiso al sentenciado de conformidad con el
Despacho Comisorio No.536 del 30 de julio de 2020 y, acuerdo a lo ordenado en la
providencia interlocutoria N°.0737 de 30 de julio de 2020 por este Juzgado Segundo
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo, mediante
el cual se le concedio el subrogado de libertad condicional al condenado PEDRO
BENITO SIERRA CRUZ CON LA C.C. N° 4.233.989 EXPEDIDA EN SACAMA -
CASANARE, dentro del proceso N° 152386000211201700117 (N.I 2017-256), por

un periodo de prueba de NUEVE (09) MESES Y NUEVE (09) DIAS, previa suscripcion

de diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del C.P,
de caucién prendaria en virtud de

prescindiéndose en este momento de la imposicién
la especial emergencia sanitaria y de orden publico que vive el pais y que ha sido
decretada por el presidente de la reptiblica a raiz de la pandemia del “COVID — 1 9’
u la situacion econémica que ello ha generado en el pais, el Despacho en este caso
en particular dispondrd que el cumplimiento de las obligaciones mencionadas se
garantice mediante caucion juratoria. Se le hace suscribir diligencia de compromiso
con las obligaciones contenidas en el art. 65 del C.P., asi:

1°.- Informar al Juzgado todo cambio de residencia.

2°.. Cancelar los perjuicios tanto materiales como morales.

3°.- Observar buena conducta individual, social y familiar.

4°- Comparecer personalmente ante este Despacho que esta uigilando el
cumplimiento de la sentencia cuando sea requerido.

5°.- No salir del pais sin previa autorizacion de este Despacho que vigila la ejecucion
de la pena.

6.- No incurrir en nuevos hechos delictivos.

Manifiesta que va a residir en: -

Se le aduvierte al condenado que el incumplimiento a cualquiera de las anteriores

obligaciones le conllevard a la pérdida del beneficio concedido y el cumplimiento de

la pena que le falta en establecimiento penitenciario y carcelario. »’2/
7

La Juez,
MYRIAM YOLANDA CARRENOW
El Comprometido,

PEDRO BENITO SIERRA CRUZ

El Asesor Juridico comisionado,
AYO.

1
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RADICADQ INTERNO: 2017-256
CONDENADO: PEDRQO BENITO STERRA CRUZ

Reptiblica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de
Viterbo

BOLETA DE LIBERTAD N° 126
TREINTA (30) DE JULIO DE DOS MIL VEINTE (2020)

DOCTORA: -
MARTHA ISABEL HERNANDEZ BONILLA
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
DUITAMA - BOYACA

Sirvase poner en libertad a: PEDRO BENITO SIERRA CRUZ

Cedula de Ciudadania: 4.233.989 expedida en Sdcama — Casanare

Natural de: SACAMA - CASANARE

Fecha de nacimiento: 27/06/1953

Estado civil: UNION LIBRE

Profesion y oficio: SE DESCONOCE

Nombre de los padres: MATEO SIERRA
ESTER CRUZ

Escolaridad: SE DESCONOCE

Motivo de la libertad: LIBERTAD CONDICIONAL

Fecha de la Providencia TREINTA (30) DE JULIO DE DOS MIL VEINTE
(2020)

FABRICACION, TRAFICO, PORTE O

Delito:

TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO
Radicacién Expediente: N° 152386000211201700117
Radicacién Interna: 2017-256

CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES
JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO
CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
DUITAMA - BOYACA

Fecha de la Sentencia: 15 DEJUNIO DE 2017

Pena Impuesta:
Juzgado de Conocimiento

OBSERVACIONES:

SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQUI OTORGADA ES SIEMPRE Y CUANDO EL
SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD JUDICIAL, EN CASO L7/
TAL DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA. 7

ﬂ/’t#—rf»—-(,-wl—; ey
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZgN
JUEZ EPMS
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA

INTERLOCUTORIO N°.0737

RADICADO UNICO: 152386000211201700117

RADICADO INTERNO: 2017-256

CONDENADO: PEDRO BENITO SIERRA CRUZ

DELITO: FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARTMAS
DE FUEGO, ACCESORIOS PARTES O MUNICIONES

SITUACION: PRISION DOMICILIARIA EN SOGAMOSO

REGIMEN LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL. -

Santa Rosa de Viterbo, Julio Treinta (30) de dos mil veinte (2020).
ASUNTO POR DECIDIR

Se procede a decidir lo concerniente a la solicitud de Redencién de
Pena y Libertad Condicional, para el condenado PEDRO BENITO SIERRA
CRUZ, quien se encuentra en Prisién Domiciliaria en la direccion
CALLE 5 No. 20-42 BARRIC CANDIDO QUINTERO EN LA CIUDAD DE DUITAMA -
BOYACA, bajo la vigilancia y control del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de esa ciudad, vy requerida por su

Defensora Publica.

ANTECEDENTES

Mediante sentencia del 15 de Junio de 2017, el Juzgado Primero Penal
del Circuito de Conocimiento de Duitama - Boyaca, condeno a PEDRO
BENITO SIERRA CRUZ a la pena principal de CINCUENTA Y CUATRO (54)
MESES DE PRISION, como céomplice del delito de FABRICACION, TRAFICO,
PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES,
por hechos ocurridos el 04 de marzo de 2017; a las accesorias de
inhabilitacién de derechos y funciones publicas por un téermino igual
al de la pena principal, no le otorgd la suspensién de la ejecucidn
de la pena, pero si el sustitutivo de la prisién domiciliaria de
conformidad con el art. 38B del C.P. adicionado por el art. 23 de
la Ley 1709 de 2014, previa suscripcion de diligencia de compromiso

imponiéndole caucién juratoria.

Sentencia que cobro ejecutoria el 15 de junio de 2017.

El condenado PEDRO BENITO SIERRA CRUZ, se encuentra privado de la
libertad por cuenta de este proceso desde el 20 de junio de 2017,
cuando suscribié la diligencia de compromiso ante el Juzgado Primero
penal del Circuito de Conocimiento de Duitama - Boyaca, fijando como

lugar de cumplimiento del beneficio otorgado su lugar de residencla
ubicada en la direcciéon CALLE 5 No. 20-42 BARRIQ CANDIDO QUINTERQ EN
LA CIUDAD DE DUITAMA - BOYACA, en donde actualmente se encuentia
hajo la vigilancia vy control del Establecimiento PenitencLario y

Carcelaric de Duitama - Boyaca.

las presentes diligencias el 2o

Este Despacho avoctd conocimiento de
P 74

de julioc de 2017.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

|
e ——————
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P competente este Pespacho para tomar Laa daviialopea us s aoagpan
en virtud de Lo estipulade eno el oartyonlo e la bay e Jde J00d
en  consonancia ool el arvticuly Al dal Oy et tepnebay ooy
Catvelario modifivado por el Ayticula 42 e ba bay LPon e foddy
por oser el Juzgado que viene elervienda ba vigilancta y ool bal e
La pena que cumple PEDRO BENLTO SLERRA CROL, an padatan dimbe b bar ba
e au testdencia ubioada en la ddteecoian CALLE N Noy 0 BARKEO
CANDIDO QUINTERO EN LA CLUDAD DE DULTAMA POYACA, oo e toac bt e
ve encuentia bato la vigtlancia oy continl el Eatabilecimlento
Penitenciatio y Jarcelario de Duttama Poayacd, peilapocionlo a oule
Disvrito Judicial,

Para eate momenty ya rige la Ley 17109 do enmvo 'O e AU o nmovo
Cadigo Penttenctario vy Carcelatio, el cual dntrodues ba aral bdad an
la fase de la elecucion de la pena en el Mty Artionla Hhgue Ao bano
el Art., 30-A a la lLey 6% de |99), que  contempla ban Auddencdan

WaLes, AN embargo, A la techa no ae ha dlapaent o e oonla
Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimlonto al
principio de  ovalidad, po 1o que onte Dospacho  cont bnuard

resolviende las peticiones  gque oleven loa condenadon o Internon en
los Establecimientos Carcelariosn, mediante ol modelo sacilto gue
la ejecuoton e
tin Jde garantizar la eftectividad da lon dejechoa de
Acceso a la admintatracion de justilcla,

hasta ahora se ha ventdo aplicando on eata etapa e

.= DE LA REDENCION DE PENA

Se hara entonces, la redencian de los certificados allegadon por ol
Fatablecimiento Penitenciario y Carcelarto de Dultama Nayaca,
yrevia evaluacion del trabajo, estudio o ensefanza, y la conducta
del interno, segun esatipula el articulo 101, de la citada ley,

TRARAJO
[T et ] e [ Foka i Contta | T]E]EN|HORAR Epc Calificacion
. ‘ +
Martd Ago lees )
MATNAT | Ot dow Do JONA ih"iw Nuena L] 104 Ouitama Robresallents
| -\ |
| L s ;lnolor-uo-..,!i; ‘ , )
e ‘ ‘:“"‘,‘:‘f;ﬁ‘ | “"“"“'l Duana v s | Dultama | saesalients
1TEOTIAY | OctNowDe2019 | @2 Duena \ Ava Dultama | tobiesaliente
o = | !
1TMEN | EneFen a2 | Avvarsa | Dena v ava | Dultama | sayesatienta
TOTAL HORAS 1,200 HORAS
i TOTALREDENCION 205 DIAS

ese ha de advertir que, dentro del certifticado de cdmputos No,
17318700 allegado por la defenaa del nontonclado, no de hard ofect fva
redencion de pena para el condenado FEDRO DENTTO STERRA CRUY yonpoecto
del mea de MARZO DEL ARO 2009 en ol cual trabajd od horan, como
quiera que el condenado  STERRA CRUG sne oncuentra privado de  la
libertad por cuenta del presente proceso doade ol 20 de junio de
2017, por hechos ocurridos el 04 de marzo de 017,

Asl las cosas, por un total de 3,280 horas de Trabajo PEDRO BENITO
QIERRA CRUZ tiene derecho a DOSCIENTOS CINCO (205) DIAA de roedenclan
de pena, de contormidad con los articuloa w2, 100, 101y 103 A de
la Ley ob de 1993,

,~ DE LA LIRERTAD CONDICIONAL

Obra a tolio 39, memorial suscrito por la Defensgora Mablica del
condenado PEDRO BENITO STERRA CRUZ, mediante ol cual aolleita que ne

1 é
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le otorgue a su defendido Libertad Condicional de conformidad con el
art. 64 del C.pP. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014,
para tal fin allega, certificados de computos, certificaciones de
conducta, cartilla blografica vy resolucion favorahble; res ect? a su
arraigo familiar y gocial sefiala que ya se encuentra cgtablecido en
la providencia que le otorgt la prision domiciliaria.

A3l las cosas, se tiene que el subrogacdo de la libertad condicional
ha sido establecido por el Legiszlador como un verdadero derecho que
adquiere el sentenciado siempre que cumpla los requisitos sefialados
en la Ley, para el caso de PEDRO BENITO SIEREA CRUZ, condenado por
el delito de FABRICACION, TRAFTICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, por hechos ocurridos el 04
de marzo de 2017, corresponde a los regulados por el art. 64 del
C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 del 20 de enero 2014,
vigente para la fecha de los hechos el cual reza:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valeraclén de la C?”d”¢t4
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa
de la libertad cuando haya cumplido con los asigqulentes requioitod:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante ol tratamiento peniteqclario
en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucidn de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la existencia o
inexlistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al
asequramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres aiflos, el juez podrd aumentarlo hasta en
otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de texto).

En tal virtud verificaremos el cumplimiento por PEDRO BENITO SIERRA
CRUZ de tales requisitos:

1.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso
siendo la pena impuesta de CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES DE PRISION
sus 3/5 partes corresponden a TREINTA Y DOS (32) MESES Y DOCE (12)
DIAS de prisién, cifra que satisface el interno PEDRO BENITO SIERRA
CRUZ, asi:

-. PEDRO BENITO SIERRA CRUZ se encuentra privado de la libertad por
cuenta de este proceso desde el dia 20 DE JUNIO DE 2017 y, actualmente
se encuentra en prisién domiciliaria bajo la vigilancia y control
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca,
cumpliendo a la fecha TREINTA Y SIETE (37) MESES Y VEINTISEIS (26)
DIAS, contabilizados de manera ininterrumpida y continua.

-. Se le han reconocido SEIS (06) MESES Y VEINTICINCO (25) DIAS.

TOTAL PENA
CONCEPTO TIEMPO CUMPLIDA
Privacién fisica 3] YESES X
26 DIAS 44 MESES Y
Redenciones 06 MESES Y 21 DIAS
25 DIAS
(3/5) 32
Pena impuesta 54 MESES MESES Y 12
DIAS
Periodo de Prueba 09 MESES Y 09 DIAS
3
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Entonces, PEDRO BENITO SIERRA CRUZ a la fecha ha cumplide en total
CUARENTA Y CUATRO (44) MESES Y VEINTIUON (21) DIAS de la pena, Yy,
asi se le reconocerd, por tanto reune el requisito objetivo.

2.- La valoracién de la conducta punible. Es claro gue si bien el
legislador en la ley 1709/14 eliminé la palabra gravedad, conservd
la valoracién previa a la concesién de la libertad condicional por
parte del Juez de ejecucidén de penas de la “conducta punible”, es
decir, que el querer del legislador fue mantener tal valoracidn de
la conducta delictiva del condenado para acceder a este subrogado,
con lo cual el juez de ejecucidén de penas puede entrar a valorar
también otros aspectos y elementos de la conducta punible del
sentenciado, en el entendido que esas valoraciones que hagan estos
jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad para decidir sobre
la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas £favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional, tal y como
la Corte Constitucional habia restringido 1las posibilidades
interpretativas en relacién con la anterior valoracién de la gravedad
de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del Cédigo Penal
en la Sentencia C-194 de 2005.

Asi se desprende del estudio de Constitucionalidad de la expresién
“valoracidén de la conducta punible”, como requisito para acceder a
la Libertad Condicional contenido en el Art. 30 de la Ley 1709 de
2014, que modificd el Art. 64 del C.P. o Ley 599/2000, en la sentencia
C-757/2014 del 15 de octubre de 2014, de la Corte Constitucional,
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

Con fundamento en las anteriores precisiones, y sobre ese
entendimiento de la exigencia cbjeto de estudio que este Despacho ha
asumido, se ocupara de la valoracién de la conducta punible de PEDRO
BENITO SIERRA CRUZ frente a la pretensién de libertad condicional,
teniendo en cuenta todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el Jjuez penal en la sentencia
condenatoria, sean estas favorables o desfavorables para el mismo,
teniendo en cuenta sus caracteristicas individuales, que constituyen
el pronéstico de cumplimiento de los fines de la pena - prevencidn

general y especial.

Por lo que de un lado, en relaciéon al andlisis de la conducta
punible del sentenciado en la sentencia y del reproche social gue le
merecié al fallador, tenemos que el Juzgado Fallador al momento de
dosificar la pena no se hizo valoracién al respecto ni especial
pronunciamiento sobre la modalidad, naturaleza y gravedad de la
conducta punible cometida por PEDRO BENITO SIERRA CRUZ mas alla de
su simple tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, en virtud del
preacuerdo suscrito entre SIERRA CRUZ y la Fiscalia, y al momgn?o de
estudiar la procedencia del subrogado de la suspensién condicional
de la ejecucién de la pena de que trata el arti 6} del C.P., se le
negé por no cumplir el requisito de caracter objetivo.

Por lo que en este caso concreto y pese a la ausencig de valoraciédn
de la conducta punible en las sentencias condenatorias gue como se
dijo se encuentran acumuladas, y toda vez que el delito es una
manifestacién externa de la personalidad del infractor, PEDRO BEN;?O
SIERRA CRUZ merecié el reproche penal que recibié con la sancion
impuesta en la forma determinada en la sentencia, en proporcién a la
lesién del bien juridico tutelado, lo que debe ser tenido en cuegta
en este momento para estimar si es posible disponer su excarcelaglén
temprana sin que ella ponga en peligro bienes sociales protegidos
por la ley. 170

{

.
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RADICADO UNICO: 152306000211,201700017

RADICADO INTERNO: Q017 456

CONDENADO: PEDRO NENTTO S TERRA CRILE

por ello, resulta imperioso reallzar un andlisls de la necenidad de
continuar con el Ctratamienlo penltenclarlio, #sobre la bape do s
conducta posterior del enjuleclado, on declr, #su comportamionto
intramural frente a la evolucién positiva dol mismo, vy sl on ol
caso, del cumplimiento de loa compromlsos adquiridos duranto la
ejecucién de la pena, que permita estimar que en ¢l, ol tratamionto

penitenciario ha logrado su finalidad resoclalizadora v que por tanto
la pena que le fue impuesta ha cumplido las funciones astablecidan
en el Art.4 del C.P.

Asi lo advirtié la Corte Constituclonal en la sentencla =194 da
2005: pre

. Adicionalmente, el juicio que adelanta ol Juez do Ejocucldn do Ponad

tiene una finalidad especifica, cual es la da catablecer a4 naces ldad de
continuar con el tratamiento penitenciarfo a partlr del compor Lalanlo
carcelario del condenado. En este contexto, el estudlo dal Juaz do Lo 1an

no se hace desde la perspectiva de la responsablllidad penal cer ] condoenado
-resuelta ya en la instancia correspondliente, ante el juez de conoclmlento

sino desde la necesidad de cumplir una pena ya lmpueata., ko ol mlamo
sentido, el estudio versa sobre hechos distintoa a los que fueron objeto
de reproche en la sentencia condenatoria, cualea son loa ocurrldos con
posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del sentenclado
en reclusidn. (.)"”.

Asi, tenemos el buen comportamiento presentado por el condenado PEDRO
BENITO SIERRA CRUZ durante el tiempo que ha permanecido privado de
su libertad, vya que su conducta ha sido calificado en el grado de
BUENA, conforme el certificado de No. 7813881 de fecha 02/07/2020,
correspondiente al periodo comprendido entre el 11/12/2019 a
06/07/2020, asi como la cartilla biografica aportados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca;
teniéndose por demas, que este sentenciado ha ocupado su tiempo en
actividades de trabajo que le originaron las redenciones de pena
reconocidas contrarrestando el ocio, y no presenta intentos de
fuga, por lo que mediante Resolucién No. 105-159 del 24 de junio
de 2020 se le dio concepto FAVORABLE para la libertad condicional
por parte de la entidad penitenciaria correspondiente, lo cual deja
ver igualmente su buen desempefio, que constituye el pronéstico de
readaptacién social y en este momento inferir que en ¢l se han
cumplido los fines de la pena (Art.4 C.P.) y que por tanto no hay
necesidad de continuar con su tratamiento penitenciario.

Razén por la cual, tanto el requisito de la valoracién de la conducta
punible vy su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién, se tendran por
cumplidos.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social. De conformidad con su
significado, el arraigo de una persona esta determinado por el
domicilio, residencia habitual, asiento de la familia y de sus
negocios o trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de
una persona en un lugar por su vinculacién con otras personas o
cosas. Por tanto respecto de un sentenciado que va a recobrar su
libertad, se ha de demostrar plenamente por el mismo cual va a ser
su residencia habitual sea porque alli tiene asiento su familia,
tiene su trabajo o sus negocios, de tal manera que una vez abandone
la reclusién, si es requerido dentro del proceso, sea ubicable.

Descendiendo al casc en concreto, se tiene que la actuacién se
encuentra acreditado el arraigo familiar del condenado PEDRO BENITO
SIERRA CRUZ en el inmueble ubicado en la direccion CALLE 5 No, 20-

42 BARRIO CANDIDO QUINTERO DE LA CIUDAD DE DUITAMA - BOYACA, dond?z

Escaneado con CamScanner



CONDENADO: PEORO PENITC SIERRA

actualmente cumple la prisién Domiciliaria otorgada por el Juzgado
Primero Penal del Circnito de Duitama - Boyacd en la sentencia de
fecha 15 de junio de 2017.

Asi las cosas, se tiene por establecido el arraigo familiar y social
de PEDRO BENITO STERRA CRUZ, esto es, su vinculacién con su nucleo
familiar, en la direccion CALLE 5 No. 20-42 BARRIO CANDIDO QUINTERO
DE LA CIUDAD DE DUITAMA - BOYACA, en donde permanecera de ser
concedida su libertad Condicional, y por tanto se dara por cumplido
este requisito.

4.- Reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo
de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

Respecto a la indemnizacién a la victima, se tiene que PEDRO BENITO
SIERRA CRUZ no fue condenado al pago de perjuicios materiales ni
morales en la sentencia condenatoria proferida por el Juzgado Primero
Penal del Circuito de Duitama - Boyaca de fecha 15 de junio de 2017,
asi como tampoco se dio tramite al incidente de reparacidn integral.

Corolario de lo anterior, se concedera al aqui condenado PEDRO BENITO
SIERRA CRUZ la Libertad condicional, con un periodo de prueba de
NUEVE (09) MESES Y NUEVE (09) DIAS, previa suscripcion de la
diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del
Cédigo Penal prescindiéndose en este momento de la imposicion de
caucioén prendaria en virtud de la especial emergencia sanitaria y de
orden publico que vive el pais y que ha sido decretada por el
Presidente de la Republica a raiz de la pandemia del “COVID - 137,
y la situacién econdémica que ello ha generado en el pais, el Despacho
en este caso en particular dispondra gque el cumplimiento de las
obligaciones mencionadas se garantice mediante cauciéon juratoria,
con la advertencia que el incumplimiento de las mismas le generara
la revocatoria de la libertad condicional gue ahora se le otorga
conforme el Art. 30 de la Ley 1709/2014, gue modificod el Art. 64 de
la Ley 599 de 2000.

Cumplido lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la Direccién
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca,
con la advertencia que la libertad que se otorga PEDRO BENITO SIERRA
CRUZ, es siempre y cuando no sea requerido por otra autoridad
judicial, en caso tal debe ser dejado a disposicion de la misma,
toda vez gue no obra requerimiento en su conctra, de conformidad con
la Cartilla Biografica del condenado expedida por el Establecimiento
45-46).

F

Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca, (f.

OTRAS DETERMINACIONES

1.- CANCELENSE las ordenes de captura libradas por cuenta del

presente proceso Yy Que se encuentren vigentes en contra de PEDRO

EENITO SIERRA CRUZ.

18, se dispuso

2.- Se tiene que en auto de fecha 21 de agosto ade 20
los terminos del

requerir al condenade PEDRO BENITO SIERRA CRUZ en
art. 477 del C.P.P., para que rindiera las explicaciones pertinentes

respecto de su incumplimiento a la prision domiciliaria, ororgandole
tres (03) dias habiles contados a partir del recibido para allegar
las mismas.

Es asi que, a folio 28 se encuentran las explicaciones rendidas por
el condenado PEDRO BENITO S1ERRA CRUZ, no obstante, y por sustracclon
de mareria en virtud de la libertad condicional aqui otorgada, este
Despacho no continuara con el tramite respectivo, y en consecuencliig

S
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NEGARA la Revocatoria del sustitutivo de la prisién domiciliarla a
PEDRO RENITO SIERRA CRUZ.
j.- Visto el poder que se allega, se dispons reconocer peracneria
para actuar a la Dra. YARIRA DEL CARMEN OCHOA PODRIGHEZ ident i fi~acds
on ¢ No. 40.014.063 de Tunja - Boyaca T.P. 18569 del C9.J, come
Defensora PMoblica en o8 términes y o los fines dei pnder

snitenciario y Carceiaric. Asi nismo pata qun

hrea se

h.qa auacrtbir la dilig gencia de compromiso que se adjuntara. LUl

despacho comisorio para tal fin vy, -n~"a=a VIA CORREO ELECTRONICO
UN (01) EJEMPLAR DE ESTE AUTC PARA QUE LE SEA ENTREGADA COPIA AL
CONDENADO ¥ PARA QUE SE DEJE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN EL

EPMSC.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Santa Posa de Viterbc Boyaca

RESUELVE:

vy (™

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de trabajo al condenado PEDRO

BERITO SIERRA CRUZ identificade con c.c. No. 4.231,989 expedida en
“hcama - Camanare, en el equivalente a DOSCIENTOS CINCO (203) DIAS
de conformidad con loa articulos 82, 100, 101 y 103 A de la Ley &b

de 1993,
SERGUNDO: OTORGAR la Libertad Condicleonal al condenado y prisionsro

gomiciliaric PEDRO BENITO SIERRA CRUZ identificado con la cedula de

ciudadania N 4.233,989 expedida en Sacama - Casanare, con un peciodo
de prueba ge NUEVE {09) MESES Y NUEVE (09) DIAS, previa suscripoion
j¢ Ja dilige compromiso con las obligaciones del articulo 65
del Codige Penal prescindieéndose en este momento de la imposicion de

com le &-h'ctl Tild gue u ub-tuc.l {ua _as "““"L vm

m”’“‘ PIEFFA CRUE, w3 slempie y cuando 69 sed iejueildo pus obra
sutoyided Judiciel o8 Cass tal dube se: Julado & dispusicion de la
‘—-‘-.*.. e I L & & “id e a ! .- Budl &8 3w
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contra de PEDRO BENITO SIERPA CRUZ, a quien se le concede la Libertad
condicional,

CUARTO: NEGAR la FRevocatoria del sustitutivo de la prisién
domiciliaria a PEDRO BENITO SIERPA CRUZ, por sustraccién de materia
en virtud de la libertad condicional aqui otorgada, conforme lo aqui

dispuesto.

QUINTO: RECONOCER personeria para actuar a la Dra. YADIRA DEL CARMEN
OCHOA RODRIGUEZ identificada con c.c. No. 40.014.062 de T
Boyaca y T.P. 36569 del CSJ, como Defensora Piblica en los ¢

Yy para los fines del poder conferido por el condenado PEDRO BENI
SIERRA CRUZ.

SEXTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimient
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaci, con el fin de gque
notifique personalmente este proveido al condenado PEDRO BENI
STERRA CRUZ, gquien se encuentra en Prisién Domiciliaria Transitoria
en la DIRPECCION CALLE 5 No. 20-42 BARRIO CANDIDO QUINTERO DE LA
CIUDAD DE DUITAMA - BOYACA bajo la vigilancia y control de ese
Establecimiento Penitenciario Yy Carcelario. Asi mismo, para que le
haga suscribir la diligencia de compromiso que se adjuntara. Librese
despacho comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO
UN (01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA COPIA AL
CONDENADO Y PARA QUE SE DEJE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN EL
EPlMSC.

SEPTIMO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley{.7
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
(;/f'f > ""—-‘-—p—p_t-‘s &WJ’

MYRIAM YO A CARRENO PINZON
JUEZ

Medidas de Seguridad - Santa Rosa de

Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterfior se notifico por Estado No.
a.m. Queda  Ejecutorfada el
Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretaria

Juzgado Segundo de Ejecucién de penas y

De hoy DE 2020, Siendo las 8.00
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Republica de Colombia

Departamento de Boyacd

o
Juzgado Segundc Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITEREO
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OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
EPMSC DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA -

Que dentro del proceso radicado N° 152446000214200800071 (N.I.
183) sequido contra el condenado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ identificad
con la C.C. N° 47104.321 de Chita -Boyacd-, Y gquien se encuentra
recluido en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario I e
delito de PECULADO POR APROPIACION, se ordend comisionarles a fin de
que se sirvan notificar personalmente a dicho interno, el

interlocutorio N°.0783 de fecha 14 de agosto de 2020, mediante el cual

se LE AUTORIZA EL CAMBIO DE DOMICILIO AL CONDENADO.

Se remite la respectiva determinacion para que se integre a la hoja
vida del interno en el Centro Carcelario y para que le sea entrega

un ejemplar al condenado.

de
do

SE ADVIERTE QUE EL CONDENADO PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ SE ENCUENTRA EN

PRISION DOMICILIARIA EN LA DIRECCIONCARRERA 6 N° 3 A - 04 BARRIO VILLA
ESPERANZA DEL MUNICIPIO DE SOATA —BOYACA-. >

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la comision

mry rdcendod. ramaiudicial.qov.co

por correo electronico jolempsrvdcen .ramajudici

Se libra el presente en Santd Rosa de Viterbo,
de Viterbo, hoy catorce (14) de agosto de dos mi

Cj’:?’1:. - o A b .:V;q e— 7
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEEZ 2EPMS

Calle % Na. 4-12 Of. 10}
Tel Fax. 786-044%
Corrwo electrénico: J02epmervicendo) ramajudicial gov, oo
santa Rosa de Viterbo (Boy). -

Escaneado con CamScanner




RADICADO UNICO:
ERNO:

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA

OFICIO PENAL N°.3048

Santa Rosa de Viterbo, agosto 18 de 2020.

DOCTORA :
CONSTANZA EDIT DUARTE MEDINA

DIRECTORA ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SANTA ROSA DE VITERBO-BOYACA

RADICADO UNICO: 152446000214200800071
RADICADO INTERNO: 2017 - 183

DELITO: PECULADO POR APROPIACION
CONDENADO: PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ

Cordial saludo,

En atencién a lo ordenado en Auto Interlocutorio N°.0783 de fecha agosto
14 de 2020, me permito informarle que este Despacho autorizé el cambio
de domicilio para prisién domiciliaria al sentenciado PEDRO MANUEL
PEREZ PEREZ, identificado con la C.C. N° 4'104.321 de Chita -Boyaca-,
de la CARRERA 6 N° 3 A - 04 BARRIO VILLA ESPERANZA DEL MUNICIPIO DE
SOATA -BOYACA-, a la CALLE 6 B N° 3 A - 03 BARRIO VILLA ESPERANZA DEL
MUNICIPIO DE SOATA -BOYACA-, a efectos de que se disponga el traslado
del sentenciado a su lugar de residencia ubicado en la CALLE 6 B N° 3
A - 03 BARRIO VILLA ESPERANZA DEL MUNICIPIO DE SOATA -BOYACA-, donde
depbers permanecer irrestrictamente y hasta nueva orden de este Juzgado
Y, se continue con la vigilancia de la prisién domiciliaria otorgada
al ccnaenado PEDRC MANUEL PEREZ PEREZ. 7.

Ftentamente,

.;”7//.’- —"—,/"(.4»'»-A‘—. C’.:a-‘v--—‘/'
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS

Calle ¥ Ba. 4-47 OF 133

Tul ¥Ysa TS GAdS
Corrwy elestrénicn. 10legmarvamd Lo tawayedioinl guw og
Barta Fosa e Yilsita ary) e
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Juzgado Sequndo de Ejecucién da Penan Y Madidas de Sequridad
Santa Rosa de Vitarbo - Boyaca
AUTO INTERLOCUTORIO N”.0783

RADICADO UNICO: 152446000214200800071
RADICADO INTERNO: 2017 - 183

CONDENADO: PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ

DELITO: PECULADO POR APROPIACION

SITUACION: PRISION DOMICILIARIA BAJO VIGILANCIA DEL EEMSC DE
) SANTA ROSA DE VITERBO

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION:

AUTORIZA CAMBIO DE DOMICILIO

Santa Rosa de Viterbo, agosto catorce (14) de dos mil veinte (2020).

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir de sobre la solicitud de cambio de domicilio para
el condenado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ, quien se encuentra en prision
domiciliaria en la direccién CARRERA 6 N° 3 A - 04 BARRIO VILLA
ESPERANZA DEL MUNICIPIO DE SOATA -BOYACA-, ABONADO 3143682025, bajo la
vigilancia y control del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Santa Rosa de Viterbo -Boyaca-, peticién elevada por la defensa.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha emitida el 30 de octubre de 2015 por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de El1 Cocuy -Boyaca- con Funciones de
Conocimiento, fue condenado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ a la pena
principal de SETENTA Y DOS (72) MESES DE PRISION Y MULTA DE DOSCIENTOS
DOCE MILLCNES SEISCIENTOS SETENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS SESENTA Y QCHO
PESOS (5212.678.567,00), como autor responsable del delito de PECULADO
FOR APROPIACION por hechos ocurridos en el afo 2006, a la accesoria
de inhabilitacion de derechos y funciones publicas por un término igual
al de la pena principal, negandole el subrogado de la suspension de la
ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria del Art. 38 B del Codigo
enal, disponiendo librar la correspondiente orden de captura en su
N

cepntencia que fue objeto del recurso de apelacion por parte del
defernsor de condenado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ y, resuelto el mismo
) : ) S - ghece
por &)l Tribunal Superior del Distrito Judicial! de Santa Rosa de
~r =y S = S Sela M Ir = ~ 1§ o F 1 20 ¢
Yiterbo Sala Unica en sentencla de segunda instancia de tfecha 1
L g YA P ~ - ¥ # ~
oeorupre de 2016, en la que se negd la seolicltud de nulidaa y modills
los pumerales primero y fall a instancia, en el
. 1 P 4 TRTHTA] At ox
Senticqou it condenar a L & Z : .
responeable del delito Ol la pena principal
respongaple del LLQ *na prir o
FRT A b ) SCIENTOS IOCE
3 MOVERTA El i96) SIENTH ‘L '
M1 ! HES i th |1 Y, (8 S ot
M1l SEIBC]
2 5E :\ : ‘L. i \j
{9414 .0 &/, Yy @
I ses
ftunclone Pl a8 ol 5
A A ez, ¢ dee Lo 4 ¢ PEUL MANUS PERE o
esta sentencia, ei 1 a0 iy L84 n fenal ante la
T o ) 1]
Justicia ala de asacion Penal, Lla q en AFLO33-201
N "
22 de 201} ~on | encia Qe 4 e ERMAN D ALIERTU
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RADICADD UNICO:
) INTERNQ:

INADMITIO la demanda de casacién presentada por la defensa de PEDRC
MANUEL PEREZ PEREZ y ACLARO que el condenado, gquedaba inhabilitado de
por vida para ser inscrito como candidato a cargos de eleccion popular,
elegido o designado como servidor publico y celebrar persconalmente o
por interpuesta persona, contratos con el Estado. El ejercicio de
los demas derechos politicos queda suspendido por el termino indicado

en la sentencia.

[

Al proceder peticién de insistencia contra la anterior decision, e
apoderado del condenado la presenté el 9 de marzo de 2017, en
consecuencia las diligencias fueron remitidas a la Procuraduria Tercer
Delegada para la Casacioéon Penal, la que el 30 de marzo de 2017 se
abstuvo de acceder a la peticidn elevada.

]

Sentencia que cobré ejecutoria el 22 de febrero de 2017.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el 3
junio de 2017.

PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ se encuentra privado de la libertad por cuenca
de este proceso desde el dia 20 de junio de 2017, cuando se hizo
efectiva la orden de captura librada en su contra para cumplir la pena
impuesta, librando este Juzgado la boleta de encarcelacién N°. 0145 de
la misma fecha ante el Establecimiento Penitenciario Vv Carcelario de
Santa Rosa De Viterbo.
Con auto interlocutorio No. 0057 de fecha 19 de enero de 2018, este
Despacho le negd por improcedente al condenado PEDRO MANUEL PEREZ PERZZ
la sustitucién de la pena de prisidn intramural por sidn
domiciliaria por su presunta calidad de padre cabeza de familia.
Dicho auto interlocutorio No. 0057 de fecha 19 de enero de 2018 zfue
objeto de recurso de apelacién por el condenado PEDRC MANUEL PEREZ
PEREZ y, confirmado en su integridad por el Juzgado Promiscuc del
Circuito de El1 Cocuy - Boyaca en proveido de fecha 0¢ de abril de 2018.
En auto interlocutorio No. 0913 del 22 de octubre de 2018, se le NEGO
al condenado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ, el sustitutivo de la prision
domiciliaria de que trata el Art. 23 de la Ley 1709 de 2014 gque
introdujo el Art. 38B del C.P., por improcedente y expresa prohi?i;icn
legal, de conformidad con el art. 68 A del C.P. modificado por el art.
29 de la Ley 1709 de 2014.
Interpuesto el recurso de reposicioén y en subs}dio §gela~ion( este
auto interlocutorio No. 1080 de 28 de noviembre

Despacho a través de ) 3 i
de 3018 decidié no reponer el proveido No. 0913 de 22 de octubre

2018.

El Juzgado Promiscuo del Circuito de El Cocuy a traves de g:ovoldo :
12 de febrero de 2019 confirmd en su integridad el auto de fecha JIJ Qe

octubre de 2018.
interpuso accion de tutela contra
cocuy

El condenado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ : i ‘ !
este Despacho Judicial y el Juzgado Promiscuo del glrchto de “i el
- Boyaca, por lo que el Tribunal Superior del sttrxtg J%d;ild- §x
santa Rosa de Viterbo - Boyaca, en el fallo de tutela gql 29 de mayoe
de 2019 resolvio tutelar el derecho fundamental al dopxno proceso‘ ‘
PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ, en consecuencia Qﬁiﬁn_ilﬂumiiiéiii_fifi
providencias del 22 de octubre de 2018, proterida por este Despacha,
y del 13 de febrero de 2019 proferida por el Juzgadeo Prcﬁ:sc%o‘del
Circuito de El Cocuy = Boyaca y, ordend que este Juzgade Segundc

ae

de

L
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RADICADO UNICO: 1624460002 14.,00000071

RADICADO ITNTERNO: J01 183

CONDENADO: PEDRO MANUEL TEREDL PERIE

DECISION: AUTORIZA CAMILLO DE DOMICILIO

Ejecucién de Penas y Medidas de Seqguridad de Santa Rosa de Viterbo,
proceda nuevamente a analizar la solicitud de sustitucion de la pena
de prisién intramural por prisién domicilliaria elevada por PEDRO MANUEL
PEREZ PEREZ, “pero atendiendo en su declsidon la aplicacidén de las
normas vigentes al momento de la ocurrencia de los hechos, para
verificar si procede o no su reclamo”, (f. 242, resalto por el

Despacho) .

Mediante auto interlocutorio N° 0450 de 7 de junio de 2019, este
Despacho decidié REDIMIR pena por concepto de trabajo, estudio vy
enserianza al condenado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ en el equivalente a
CIENTO SETENTA Y SEIS (176) DIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Santa Rosa de Viterbo en fallo de tutela de 29 de mayo de
2019, este Despacho a través de auto interlocutorio N° 0449 de 7 de
junio de 2019 decidié negar por improcedente al condenado e interno
PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ el mecanismo sustitutivo de prision
domiciliaria con fundamento en el articulo 38 (original) del C.P. y el
articulo 38 B del C.P. adicionado por la Ley 1709 de 2014 por expresa
prohibicién legal.

El anterior proveido fue apelado por parte de la Defensa, y confirmado
por el Juzgado Promiscuo del Circuito de El Cocuy -Boyaca- a traves de
auto interlocutorio de 22 de agosto de 2019.

Este Despacho, a través de auto interlocutorio N° 1275 de 19 de
diciembre de 2019, decidié REDIMIR PENA al condenado e interno PEDRO
MANUEL PEREZ PEREZ, por concepto de trabajo en el equivalente a CIENTO
CUARENTA Y DOS PUNTO CINCO (142.5) DIAS. De igual modo, APROBAR,
EMITIENDO CONCEPTO FAVORABLE para la concesién por parte de la
Direccién del Establecimiento penitenciario y carcelario de Sogamoso,
del beneficio administrativo de PERMISO HASTA DE 72 HORAS para el
condenado e interno PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ, por reunir los requisitos
para ello de conformidad con el Art. 38-5 de la Ley 906/04, Art.147 de

la Ley 65/93.

Mediante auto interlocutorio N° 0444 de 4 de mayo de 2020, este Despacho
decidi6é REDIMIR PENA al condenado e interno PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ,
por concepto de trabajo en el equivalente a SETENTA Y DOS PUNTO CINCO
(72.5) Dias. Asi mismo, OTORGAR al sentenciado el sustitutivo de la
prisién domiciliaria ACOMPANADA DE UN MECANISMO DE VIGILANCIA
ELECTRONICA, la cual cumpliria en su lugar de residencia ubicado en la
CARRERA 3 N° 6-126 LA CABANA DEL MUNICIPIO DEL MUNICIPIO DE PANQUEBA
-BOYACA-, LUGAR DE RESIDENCIA DE ESPOSA NANCY MILENA VELANDIA LEAL Y
Sy SUEGRO LEON GUILLERMO VELANDIA LEAL IDENTIFICADO CON LA C.C. N°

1.066.464 DE GUICAN -BOYACA-.

Luego, este Despacho a través de auto interlocutorio N° 0596 de 12 de
junio de 2020, decidié AUTORIZAR al condenado y prisionero domiciliario
PEDRO MANUEI, PEREZ PEREZ el cambio de domicilio para el cumplimiento
de prisién domiciliaria, de la CARRERA 3 N° 6-126 LA CABANA DEL
MUNICIPIO DEL MUNICIPIO DE PANQUEBA -BOYACA-, LUGAR DE RESIDENCIA DE
ESPOSA NANCY MILENA VELANDIA LEAL Y SU SUEGRO LEON GUILLERMO VELANDIA
LEAL IDENTIFICADO CON LA C.C. N 1.066.464 DE GUICAN -~-BOYACA-, a la
CARRERA 6 N° 3 A - 04 BARRIO VILLA ESPERANZA DEL MUNICIPIO DE SOATA -
BOYACA-, ABONADO 3143682025. En consecuencia, DISPONER el traslado por
parte del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo -Boyaca-, del sentenciado y prisionero domiciliario FPEDRO
MANUEL PEREZ PEREZ, de la CARRERA 3 N° 6-126 LA CABANA DEL MUNICIPIO

DEL MUNICIPIO DE PANQUEBA -BOYACA-, LUGAR DE RESIDENCIA DE ESPOSA NANCY
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MILENA VELANDIA LEAL Y SU SUEGRC LEON GUILLERMO VELANDIA LEA
IDEETIFICADO CON LA C.C. N® 1.066.464 DE GUICAN ROYACA-, a la CARREP
6 N° 3 A - 04 BARRIO VILLA ESPERANZA DEL MUNICIPIO DE SOATA -BOTACA-,
ABONADO 3143682025.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decislién que nos ocupa, &0
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 206 de 2054, en
consonancia con el articulo 51 del Cédigo penitenciario y Carcelario
modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, bajo cuyc régimen
<ue condenado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ, quien se encuentra en prisién
domiciliaria bajo vigilancia del Establecimiento Penitenciaric Y
carcelario de Santa Rosa de Viterbo -Boyac4-, pertenecien a este
Distrito Judicial, donde este Despacho ostenta competencia.

cr
m 0O

fara este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
codigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en la
fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciono el
Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias virtuales,
sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial las medidas
necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad, por lo que
este Despacho continuara resolviendo las peticiones que eleven los
condenados e internos en los Establecimientos carcelarios, mediante el
modelo escrito gque hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de
la ejecucioéon de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de
los derechos de los mismos Yy el acceso a la administracion de justicia.

.- DEL CAMBIO DE DOMICILIO

En memorial que antecede, la defensa del sentenciado PEDRO MANUEL PEREZ
PEREZ szolicita se le autorice a su prohijado el cambio de domicilto
de la CARRRERA & N° 3 A - 04 BARRIO VILLA ESPERANZA DEL MUNICIPIO DE
soaTh -BOYACA-, 4 la CALLE 6 B N° 3 A - 03 BARRIO VILLA ESPERANZA DEL
MUNICIPIO DE SOATA ~BOYACA-, argumentando gue la arrendadora vendio el
inmueble que se encontraba habitando el condenado; adjunta contrato de
arrendamiento del inmueble ubicado en la CALLE 6 B N° 3 A - 03 BARRIO
1LLA ESPERANZA DEL MUNICIPIO DE SOATA -BOYACA-, y de un ascrito de la
sefora CARMEN ROSA DUARTE propietaria de la anterior residencia,
splicitando la entrega de la misma.

L1 renor de 1lo expuesto en el articulo 38 B C.P o Ley 599 de 2000
adiciocnado por el art. 23 de la Ley 1709 de 2014, una de las
sbligacicnes que Se€ le imponen al condenado a qulen se le concede &l

No cambiar de residencia
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PEDRO MANUEL PEREZ PEFEZ
AUTORIZA CAMBIO DE DOMICILIO

mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la
victima, salvo que demuestre insolvencia;

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello;(.)”.

Asi las cosas y de conformidad con lo estipulado en el articulo 24 B
numeral 4°-a) del C.P., introducido por la Ley 1709 de 2014, este
Juzgado autorizara como nuevo lugar residencia y del cumplimiento de
la prisién domiciliaria al sentenciado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ para
el inmueble ubicado en la CRLLE 6 B N° 3 A - 03 BARRIO VILLA ESPERANZA
DEL  MUNICIPIO DE SOATA -BOYACA-, donde deberé permanecer
irrestrictamente y hasta nueva orden de este Juzgado.

Asi mismo, se advierte al sentenciado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ que
cualquier cambio de domicilio debe ser solicitado ante este juzgado con
anterioridad a su traslado y, que cualquier permiso paraz ausentarse de
su lugar de residencia deberd ser elevado ante el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -Boyacid-, que es5
la entidad penitenciaria que le vigila el cumplimiento de su prisién
domiciliara.

Lo anterior se le informard a la Direccién del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -Boyacad- quien le
viene vigilando la prisioén domiciliaria al condenado PEDRO MANUEL PEREZ
PEREZ, a efectos de que proceda al traslado del prisionero domiciliario
de su actual lugar de residencia ubicado en la CARRERA 6 N° 3 A - 04
BARRIO VILLA ESPERANZA DEL MUNICIPIO DE SOATA -BOYACA-, a la CALLE 6 B
N° 3 A - 03 BARRIO VILLA ESPERANZA DEL MUNICIPIO DE SOATA -BOYACA- Yy
se continte con la vigilancia de la prisién domiciliaria otorgada al
condenado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ.

De otra parte se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -
Boyacid-, con el fin de que se notifique personalmente este proveido al
condenado PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ, quien se encuentra en prisién
Gomiciliaria en 1la direccién CARRRERA 6 N° 3 A - 04 BARRIO VILLA
ISPERANZA DEL MUNICIPIO DE SOATA -BOYACA-, bajo la vigilancia y control
de ese centro carcelario. Librese despacho comisorio para tal fin vy
remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (1) EJEMPLAR ORIGINAL DE ESTE AUTO
PARA QUE LE SEA ENTREGADA COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE OBRE EN LA
HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO CARCELARIO.

Zn mérito de lo expuesto, el Juzgado de Ejecucidn de Penas y Medidas
de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo Boyaca.

RESUELVE:

PRIMERO: AUTORIZAR al condenado y prisionero domiciliario PEDRO MANUEL
PEFEZ PEREZ, identificado con la C.C. N° 4/104.321 de Chita -Boyacd-,
el cambio de domicilio para el cumplimiento de prision domiciliaria,
de la CRRRERA 6 N° 3 A - 04 BARRIO VILLA ESPERANZA DEL MUNICIPIO DE
SOARTA -BOYRCE-, a la CALLE 6 B N° 3 A - 03 BARRIO VILLA ESPERANZA DEL
MUNICIPIO DE SOATA -BOYACA-, de conformidad con los motivos expuestos
y la peticién allegada.

SEGUNDO: DISPONER @l rtraslado por parte del Establecimiento
Penitenciaric y Carcelario de Santa Rosa de viterbo -Boyaca-, del
sentenciado y prisionero domiciliaric PEDRO MANUEL PEREZ PEREZ,
identificado con la C.C. N® 47104,321 de Chita -Boyaca-, quien cumple
prisién domiciliaria en la CARRERA 6 N° 3 A - 04 BARRIO VILLA ESPERANZA
DEL MUNICIPIO DE SOATA -BOYACA-, a4 la CALLE 6 B N° 3 A - 03 BARRIQ

e
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CONDENADO: PEDRO MANUEL PEREZ TEREZ
DECISION: AUTORIZA CAMBIO DE DOMICILIO

VILLA ESPERANZA DEL MUNICIPIO DE SOATA -BOYACA-, conforme lo aqui

ordenado.

TERCERO: COMISIONAR a la Oficina
elario de Santa Rosa de Viterbo -Boyaca-, para que

decision al condenado PEDRO MANUEL PEREZ
domiciliaria en la CARRERA 6 N° 3 B - 04
MUNICIPIO DE SOATA -BOYACA-, bajo la

penitenciario y Carc
notifique personalmente esta
PEREZ, quien cumple prisidn
BARRIO VILLA ESPERANZA DEL

vigilancia y control de ese Establecimiento
Librese Despacho Comisorio via corre
remitase UN (01) ejemplar del presente au
le entregue copia al condenado y para que o
mismo en ese Centro carcelario.

Juridica del Establecimiento

penitenciario y Carcelario.
o electrénico para tal fin vy,
to y del oficio para que s€
bre en la hoja de vida del

CUARTO: Contra la presente proceden los recursos de ley. (%ﬂﬁ'

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(?7/ i ronrrels  Cprnm 2D/
MYRIAM YO

Juzgado Segundo de Ejecucién de penas'y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de
Viterbo

SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No.

DE 2020, Siendo las 8.00 a.m.

De hoy DE 2020

Queda E, jecutoriada el dia _.
Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO

A CARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion De Penas
y Medidas De Seguridad — Santa Rosa De Viterbo

SECRETARIA

NOTIFICACION PROCURADURIA JUDICIAL PENAL

se notifica personalmente

Hoy.

de la Providencia de Fecha
Para la Constancia Firma:
El(la) Notificado (a)
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RADICACTON: 1523861031 042014R0017 PENA ACUMULADA CON
15£0IF000000201600019 (Ruptura unidad procesal
C.U. I, original | 8£936000218201000339)

NUOMERO INTERNO: 2015-023

SFNTENCTADA: RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ

Reptiblica de Colombia

Departamentb de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.550

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITEREO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO BgyITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO BOYACA

Que dentro del proceso con radicado N° 152386103134201480017 (N.I.
20 - ) sequido contra la condenada RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ,
identificada con cedula de ciudadania No. 52.090.453 Bogota D.C.,
por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES-
OTRO y quien se encuentra recluida en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario, se dispuso comisionarlo a fin de que
se sirva notificar personalmente y de manera inmediata a dicha
interna, el auto interlocutorio No.0749 de fecha julio 31 de 2020,
mediante el cual se le REDIME PENA.

Se remite un ejemplar de dicha determinacidn, para que se integre
a la hoja de vida de la interna en el Centro Carcelario y para gque
le sea entregado un ejemplar a la condenada, en tres (3) folios.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisidén por correo jO2epmsvr@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy
treinta y uno (31) de julio de dos mil veinte (2020). ;%5

O/If'l‘:r‘/ A e eyt
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ

Calle ® Ko. 4-12 Of, 103
Tel Fax. T86-0435
Corred ealectronice: J02epmarvicendo].ramajudicial gov.oo
Banta Rosa de Viterbo (Boy).
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RADICACION: 152386103134201480017 PENA ACUMULADA CON
156936000000201600019 (Ruptura unidad procesal
C.U.I. original 156936000218201000339)

NUMERQ INTERNQ: 2015-023

SENTENCTADA: RUTH ALBERTINA FAREDES GOMEZ

Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°. 0749

RADICACION: 152386103134201480017 PENA ACUMULADA CON
156936000000201600019 (Ruptura unidad procesal
C.U.I. original 156936000218201000339)
RADICADO INTERNO: 2015-023

CONDENADO : RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ

DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES-OTRO

SITUACION: PRIVADA EPMSC SOGAMOSO

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA

Santa Rosa de Viterbo, julio treinta y uno (31) de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de
redencién de pena para la condenada RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ
quien se encuentra recluida en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso, impetrada por la Direccién de ese centro
carcelario.

ANTECEDENTES

1.- Dentro del proceso con radicado C.U.I. 152386103134201480017
(N.I. 2015-023), el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Duitama
en sentencia de 18 de septiembre de 2014 condendé a RUTH ALBERTINA
PAREDES GOMEZ a las penas principales de OCHENTA Y CINCO (85)
MESES vy VEINTIUN (21) DIAs DE PRISION y MULTA DE 1166.6
S.M.L.M.V., como autora responsable del delito de DESTINACION
ILfCITA DE INMUEBLE por hechos ocurridos el 1 y 2 de julio de
2014; a la accesoria de inhabilitacidén de derechos y funciones
publicas por el mismo término de la pena principal de prisién. Se
le negdé la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la

prisién domiciliaria.

Sentencia que fue objeto de apelacién, la cual fue confirmada en
su integridad en fallo de 20 de noviembre de 2014 proferido por el
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

Boyaca — Sala Unica.
Sentencia que cobré ejecutoria el 27 de noviembre de 2014.

La condenada RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ se encuentra privada de
la libertad por cuenta de este proceso desde el 2 de julio de 2014
cuando fue capturada y, el 3 de julioc de 2014 el Juzgado 4° Penal
Municipal con Funcién de Control de Garantias en audiencias
concentradas, le impuso medida de aseguramiento de detencidn
preventiva en centro carcelario emitiendo la boleta. de
encarcelacién N° 008 de la misma fecha ante el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, donde actualmente qi/
encuentra recluida. 2

Escaneado con CamScanner



RADICACION: 1A23RE10I) 34201490017 PENA ACUMDLADA CON
1560600000020 600019 (Ruptura unidad procesal
CoUT, original 156936000218201000119)

NUNFRO INTERMO:  2015-022

SENTENCIADA: RUTH ALBERTIMA PAREDES GOMEZ

Este Despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el
28 de enero de 2015.

Con auto interlocutorio de fecha 31 de mayo de 2016, se }8 redimié
pena la condenada RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ en el qulvalente a
CIENTO CINCUENTA Y TRES (153) DIAS por concepto de estudio.

2.- Dentro del proceso con radicado C.U.I. 15693600000020160001%9
(Ruptura unidad procesal C.U.I. original 156936000218201000339)
(N.I. 2017-136), en sentencia de 31 de marzo de 2017 el Juzgado
Segundo Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Duitama
condené a RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ a la pena principal de
CUARENTA Y OCHO (48) MESES DE PRISION, como responsable del delito
de CONCIERTO PARA DELINQUIR por hechos acaecidos segun lo senala
la sentencia condenatoria “durante los tultimos 10 afios hasta la
fecha de su captura”, es decir, desde el afio 2007 hasta el dia 2
de Jjulio de 2014, cuando RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ fue
capturada dentro del proceso con radicado 152386103134201480017
(N.I. 2015-023) por el cual actualmente se encuentra purgando
pena. No le concedié la suspensién condicional de la ejecuciédn de
la pena, ni la prisién domiciliaria.

Sentencia que cobrd ejecutoria el 31 de marzo de 2017.

Este Despacho avocé conccimiento del presente proceso el 28 de
abril de 2017.

.- Mediante auto interlocutorio de 8 de septiembre de 2017, este
Juzgado DECRETO a favor de la condenada RUTH ALBERTINA PAREDES
GOMEZ, la Acumulacién Juridica de las Penas impuestas dentro de
los procesos con radicados C.U.I. 152386103134201480017 (N.I.
2015-023) y C.U.I. 156936000000201600019 (Ruptura unidad procesal
C.U.I. original 156936000218201000339) (N.I. 2017-136),
imponiéndole la pena principal definitiva acumulada de CIENTO
NUEVE (109) MESES y VEINTIUN (21) DIAS DE PRISION; la pena
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas por el mismo término que la pena principal de
prisién acumulada.

Mediante auto interlocutorio de 12 de febrero de 2018, este
Despacho redimié pena por concepto de estudio y trabajo a la
condenada RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ en el equivalente a
DOSCIENTOS NOVENTA Y OCHO (298) DIAS, en el mismo proveido se le
negdé el mecanismo sustitutivo de prisién domiciliaria por expresa
prohibicién legal.

A través de auto interlocutorio de 8 de agosto de 2018, este
Despacho redimié penal por concepto de trabajo a la condenada RUTH
ALBERTINA PAREDES GOMEZ en el equivalente a SESENTA Y DOS (62)
DIAS, en 1la misma providencia se le negé la concesién del
subrogado de libertad condicional por no cumplir con el requisito
subjetivo para acceder a ella.

Con auto interlocutorio N° 0907 de 19 de octubre de 2018, este
Despacho decididé negar nuevamente a la condenada RUTH ALBERTINA
PAREDES GOMEZ el subrogado de libertad condicional den conformidad
con el articulo 64 del C.P. modificado por el articule 30 de 1la
Ley 1709 de 2014,

En auto de fecha 28 de noviembre de 2018, este Despacho declaro
desierto el recurso de reposicion y en subsidio apelacién
interpuesto por la defensa de la condenada RUTH ALBERTINA PAREDES
GOMEZ contra el auto interlocutorio N° 0907 de 19 de octubre de
L‘;‘
-
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2018, mediante el cual se le negd a la sentenciada por segunda vez
1a concesién del subrogado de libertad condicional.

RADICACION:

Mediante auto de fecha 28 de noviembre de 2018, este Despacho negd
por improcedente y expresa prohibicién legal a la condenada RUTH
ALBERTINA PAREDES GOMEZ la sustitucién de la pena de prisidn
intramural por prisién domiciliaria de conformidad con lo
establecido en el articulo 38 G del Cbédigo Penal adicionado por el

articulo 28 de la Ley 1709 de 2014.

A través de auto interlocutorio N| 0084 de 31 de enero de 2019,
este Despacho negé por improcedente, el concepto para la concesioén
por la Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso del beneficio administrativo de permiso de hasta 72 horas
a la condenada RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ.

En auto de sustanciacién de fecha 8 de agosto de 2019, este
Despachc se estuvo a lo ya resuelto en los autos interlocutorios
N° 0658 de 8 de agosto de 2018 y N° 0907 de 19 de octubre de 2018,
donde se le negdé a la condenada RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ el
subrogado de libertad condicional, toda vez que no cumplia con el
requisito de la valoracién de la conducta punible contenida en el
articulo 64 del Cédigo Penal modificado por el articulo 30 de la
‘Ley 1709 de 2014 y el pronunciamiento de la Corte Constitucional
en la sentencia C-757 de 2014.

Con auto interlocutorio N° 0301 de 19 de marzo de 2020, este
Despacho negdé por improcedente a la condenada RUTH ALBERTINA

PAREDES GOMEZ la libertad por pena cumplida.

Finalmente, mediante auto interlocutorio N° 0438 de 30 de abril de
2020, este Despacho decidié redimir pena por concepto de trabajo a
la condenada RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ en el equivalente a
VEINTIUNQ PUNTO CINCO (21.5) DIAS. Asi mismo, se le negd por
improcedente la concesién de la libertad inmediata e incondicional

por pena cumplida.

De otro lado, mediante providencia interlocutoria No. 704 de julio
17 de 2020, este Despacho deicidio NO REPONER el numeral tercero
del auto interlocutorio N° 0438 de 30 de abril de 2020, mediante
la cual este Despacho decidié TENER que a esa fecha la condenada e
interna RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ habia cumplido en total
OCHENTA Y OCHO (88) MESES y VEINTITRES PUNTO CINCO (23.5) DIAS de
la pena impuesta, conforme a lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia, y las normas citadas.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para conocer de las presentes
diligencias en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley
906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del Cédigo
Penitenciario y Carcelario modificado por el art. 42 de la ley
1709 de 2014, y en razén a la competencia personal, por estar la
condenada RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ privada de la libertad en
un Centro Penitenciario vy Carcelario, perteneciente a este
Distrito Judicial, donde este Despacho ostenta competencia.!l

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad
en la fase de la ejecuciétn de la pena en el Articulo 33 que
Adicioné el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993; sin embargo, a la

174

"' C.S.J, Cas. Penal, Auto del 22 de nov. de 1996. M.P, Juan Manuel Torres Fresneda
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fecha no han dispuesto en este Distrito Judicial .las medidas
necesarias para dar cumplimiento al principio dg gralldad, por lo
que este Despacho continuard resolviendo las pgthlones que elgven
los condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios,
mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplic§ndo
eén esta etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de garantizar

la efectividad de los derechos de los mismos y el acceso a la
administracién de justicia.

Se hard entonces, la redencién de 1los certificados‘allegadog por
el EPMSC Sogamoso, previa evaluacién del trabajo, estudio o

ensefianza, y la conducta de la interna, segun estipula el articulo
101, de la citada ley.

TRABAJO
Cert. Periodo Folio Conducta | T | E| EN| HORAS EP.C Calificacién
01/10/2018 a i 1248 | Sogamoso | Sobresaliente
17361822 31/03/2019 Ejemplar X 9
01/04/2019 a i 624 Sogamoso | Sobresaliente
17416984 30/06/2019 Ejemplar X 9
01/07/2019 a j 4 Sogamoso | Sobresaliente
17534595 30/09/2019 Ejemplar X 62 g
01710/2019 a i s0 | Sobresaliente
17630914 3111212019 Ejemplar X 592 Sogamo
01/04/2020 a . bresaliente
17842981 30/06/2020 Ejemplar X 273 Sogamoso | Sobres
TOTAL 3361 Horas
TOTAL REDENCION 210 DIAS

Entonces, por un total de 3361 horas de trabajo se
DOSCIENTOS DIEZ (210) DIAS de redencién de pena,
total, RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ tiene derecho a una redencién

de pena por concepto de estudioc en el equivalente a DOSCIENTOS
DIEZ (210) DIAS, 82, 100, 101 y 103 A de la Ley 65/93. -

tiene derecho a
por lo que, en

Finalmente, notifiquese esta providencia personalmente a 13
condenada RUTH ALBERTINA PAREDES GOMEZ, interna en el
Establecimiento Penitenciario Y Carcelario de Sogamoso. Librese
despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO ante 1la Oficina Juridica

del mismo y, remitase un ejemplar de esta determinacién para que

se integre a la hoja de vida de la interna vy para que le sea
entregado un ejemplar a la sentenciada.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2°

DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITE

RBO, BOYACA,
RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR bena por concepto de traba
PAREDES  GOMEZ, identificada
52.090.453 Bogota D.C.,
DIAS de conformidad con
Ley 65/93,

Jo a RUTH ALBERTINA
con cedula de ciudadania No.
en el equivalente a DOSCIENTOS DIEZ (210)
los articulos 82, 100, 101 Yy 103 A de 1la

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta decisién

@ la condenada RUTH
ALBERTINA PAREDES GOMEZ

+ dquien se encuentra recluida en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso. Librese
comisién a la Oficina Juridica de dicha

Penitenciaria por
rénico y remitase un ejemplar de esta

integre a 1a hoja de vida de 13 interna
a copia a la condenada. G&’
7

4

intermedio de correo elect
determinacién para que se
\ Y para que le sea entregad
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TERCERO:

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

"'éfml-ﬁ &Wﬂ ~

MYRI Y LANDA CARRENO PINZON

Juzgado Segundo de Ejecucion de
penas y Medidas de Seguridad - Santa

Rosa de Viterbo
SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifico por Estado No.
De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia ___ DE
2020 Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO

CONTRA esta providencia proceden los recursos de leyﬂ/
(‘
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NUMERO INTERNO: 2000399
PROCESADO: WALTER GONEALKE BHCONAN
RADICACTON: 17250600022 120090 1419

Republica de Colombia

Departamento de Boyach
Juzgado Segundo Ejecucién de Penas y Medidas dea feguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°,541

EL JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO.

COMISIONA A LA:

A LA OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SANTA ROSA DE VITERBO-BOYACA.

Que dentro del proceso radicado N°. 157596000223200903439 (Intarno
2011-399) seguido contra el sentenciado WALTER GONZALEZ ESCOBAR,
identificado con la cédula N°. 79.213.171 de Soacha-Cundinamarca,
quien se encuentra recluido en ese Establecimiento penitencliario y
Carcelario por los delitos de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN
CONCURS0 CON FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE  FUEGO
AGRAVADO, se dispuso comisionarlo via correo electrdénico a [in de
que se sirva notificar personalmente y de manera inmediata a dicha
interno el auto interlocutorio No.0740 de fecha julio 30 de 2020,
mediante el cual SE LE NIEGA POR IMPROCEDENTE LA REDOSIFICACION DE
IA PENA DE CONFORMIDAD CON LA LEY 1826 DE 2017 modificada por la
Ley 1959 de 20189.

Se remite UN EJEMPLAR del auto para la notificacidn al condenado,
a quien debe entregarse una copia del mismo, y para que lIntegre su
hoja de vida en ese Establecimiento Penitenclario y Carcelario.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisidn por correo electrdénico
jOZepmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy julio
treinta (30) de mayo dos mil veinte (2020). g

YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ EPMS

ﬂ/}f T Er— “‘-'Lf—’—-v-‘r"/" g?'&— g
MYRIAM

Escaneado con CamScanner




NUMERO INTERNO:  2011-399
PROCESADO: WALTER GONZALEZ ESCOBAR
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REPUBLICA DE COLOMBIA

¥ e

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0740

RADICACION: 157596000223200903439

NUMERO INTERNO: 2011-399

SENTENCIADO: WALTER GONZALEZ ESCOBAR

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO EN CONCURSO CON
FABRICACION, TRAFICO, PORTE DE ARMAS DE FUEGO
AGRAVADO.

SITUACION: INTERNC EPMSC DE SANTA ROSA DE VITEREO

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: NIEGA REDOSIFICACION DE LA PENA CONFORME LA LEY 1826

DE 2017 MODIFICADA POR LA LEY 1959 DE 2019.

Santa Rosa de Viterbo, julio treinta (30) de dos mil veinte
(2020) .

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de
Redosificacién de la pena conforme a las previsiones de la Ley
1826 de enero 12 de 2017 para el condenado WALTER GONZALEZ
ESCOBAR, quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca,
impetrada por el mismo condenado.

ANTECEDENTES

En sentencia del 6 de diciembre de 2010 proferida por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito con funcién de conocimiento de
Sogamoso, modificada en fallo de segunda instancia de julio 19
de 2011 emanado del Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Santa Rosa de Viterbo-Boyaca, fue condenado WALTER GONZALEZ
ESCOBAR y otra, a la pena principal de SETENTA Y TRES (73) MESES
DE PRISION como autores responsables de los delitos de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO, EN CONCURSO CON FﬂBRICACIéN, TRAFICO,
PORTE DE ARMAS _DE FUEGO AGRAVADO, por hechos ocurridos el 10 de
Jiciembre de 2009, y a la inhabilidad para el ejercicio de
derechos y funciones publicas durante el mismo lapso de tiempo 'y
le negd el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucidn
de la pena y la prisién domiciliaria.

Sentencia que queddé ejecutoriada el 19 julio de 2011.
Este Despacho avoco conocimiento el 9 de septiembre de 2011.

WALTER GONZALEZ ESCOBAR se encuentra privado de la libertad por
cuenta de este proceso desde el 10 de enero de 2020, cuando fue
dejado en libertad por otro proceso y puesto a disposicién y por
cuenta de este proceso, librandose boleta de encarcelacién No.
006 de enero 10 de 2020 para cumplir la pena impuesta de SETENTA
Y TRES (73) MESES DE PRISION como autor responsable de los delitos
de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, EN CONCURSO CON FABRICACION,
TRAFICO, PORTE DE ARMAS DE FUEGO AGRAVADO, debiéndole ABONAR a
las presentes diligencias CINCO (5) MESES Y OCHO PUNTO CINCO (8.5)
DIAS que el condenado WALTER GONZALEZ ESCOBAR cumplidé dentro del

N
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CUI No. 152386000212201302753 (R.I. No. 2019-291) vy, actualmente
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Santa Rosa de Viterbo - Boyacéa.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para decidir el asunto que nos ocupa,
en virtud de lo estipulado en el articulo 38-5° de la Ley 906 de
2004, en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario modificado por el Articule 42 de la Ley 1709 de 2014,
en razén a estar vigilando la pena que cumple el condenado WALTER
GONZALEZ ESCOBAR en el Centro Penitenciario y Carcelario de Santa
Rosa de Viterbo - Boyacd, perteneciente a este Distrito Judicial,
donde este Despacho ostenta competencia.!

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Coébdigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad
en la fase de la ejecucidén de la pena en el Art. Articulo 33 que
Adiciono el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993; sin embargo, a la
fecha no han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas
necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad, por 1lo
que este Despacho continuard resolviende las peticiones gue
eleven los condenados e internos en los Establecimientos
Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha
venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la pena, con el
fin de garantizar la efectividad de los derechos de los mismos vy
el acceso a la administracién de justicia.

-. DE LA SOLICITUD DE REDOSIFICACION DE LA PENA DE CONFORMIDAD CON
LA LEY 1826 DE 2017 MODIFICADA POR LA LEY 1959 DEL 20 DE JUNIO DE
2019:

Obra a folio que antecede del cuaderno original de este Despacho,
peticidén suscrita por el condenado WALTER GONZALEZ ESCOBAR
mediante el cual solicita la Redosificacién de la pena que le fue
impuesta, de conformidad con la Ley 1826 de 2017.

Entonces, de conformidad con la anterior solicitud, el problema
juridico que se plantea el despacho consiste en determinar si en
este momento resulta procedente la redosificacién de la pena
impuesta al aqui condenado WALTER GONZALEZ ESCOBAR en sentencia
del 6 de diciembre de 2010 proferida por el Juzgado Segundo Penal
del Circuito con funcién de conocimiento de Sogamoso, modificada
en fallo de segunda instancia de julio 19 de 2011 emanado del
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo-
Boyacd, fue condenado WALTER GONZALEZ ESCOBAR vy otra, a la pena
principal de SETENTA Y TRES (73) MESES DE PRISION como autores
responsables de los delitos de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, EN
CONCURSO CON FABRICACION, TRAFICO, PORTE DE ARMAS DE FUEGO
AGRAVADO, por hechos ocurridos el 10 de diciembre de 2009, y a la
inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas
durante el mismo lapso de tiempo.

Asi las cosas, tenemos que WALTER GONZALEZ ESCOBAR efectivamente
en sentencia del 6 de diciembre de 2010 proferida por el Juzgado
Segqundo Penal del Circuito con funcién de conocimiento de
Sogamoso, modificada en fallo de segunda instancia de julio 19
de 2011 emanado del Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Santa Rosa de Viterbo-Boyaca, fue condenado WALTER GONZALEZ
ESCOBAR y otra, a la pena principal de SETENTA Y TRES (73) MESES
DE PRISION como autores responsables de los delitos de HURTO

. Kok
C.S8.J, Cas, Penal, Auto del 22 de nov. de 1996, M.P. Juan Manuel Torres Fresneda el
2
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CALIFICADO Y AGRAVADO, EN CONCURSO CON _ FABRICACION, TRAFICO,
PORTE DE ARMAS DE FUEGO AGRAVADO, por hechos ocurridos el 10 de
diciembre de 2009, y a la inhabilidad para el ejercicio de
derechos y funciones publicas durante el mismo lapso de tiempo;
negandosele la suspensién condicional de la ejecucién de la pena y
la prisién domiciliaria.

Efectivamente el articulo 29 de la Constitucién Politica
establece:

“El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas.

Nadie podrd ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto
que se le imputan, ante juez o tribunal competente y con observancia de
la plenitud de las formas propias de cada juicio.

En materia penal, la ley permisiva o favorable aun cuando sea posterior
se aplicard de preferencia a la restrictiva o desfavorable”.

Principio que acopia el nuevo Cédigo Penal (Ley 599 de 2000) en el
articulo 6, inciso 2°, bajo el siguiente tenor:

“... La ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior se aplicard,
sin excepcién, de preferencia a la restrictiva o desfavorable. Ello
también rige para los condenados...”

A su vez, el articulo 79 numeral 7 de la Ley 600 de 2000, en
concordancia con el articulo 38-7° de la ley 906 de 2004, atribuye
a los Jueces de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad el
conocimiento de 1los asuntos relacionados con la aplicacién del
principio de favorabilidad cuando debido a wuna ley posterior
hubiere lugar a reduccién, modificacién, sustitucién o extincidn
de la sancién penal, asi:

“... Los jueces de ejecucidn de penas y medidas de seguridad conocen:

(..)
7. De la aplicacién del principio de favorabilidad cuando debido a una

ley posterior hubiere lugar a reduccidén, modificacidn, sustitucidén o
extincidén de la accidén penal...”

Al respecto la Jurisprudencia ha decantado:

“lLa Corte ha enfrentado los permanentes cambios legislativos que el
Congreso de la Republica introduce al ordenamiento juridico,
especialmente a los cddigos penales sustantivo y adjetivo, desarrollando
desde siempre el criterio de la favorabilidad para aplicar la ley mas
generosa al linteresado, situacioén que se presenta (1) cuando se da un
trénsito legislativo, porque una nueva ley deroga la anterior, y, (2)
cuando se da el fendémeno de coexistencia de leyes, ocasiones en las que

debe aplicarse la ley mds benigna.”?

Asi también lo precisé el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota Sala Penal en sentencia del 19/09/2017, M.P. Jesus
Angel Bobadilla moreno, acta N°.325/2017:

“..Recuérdese que la jurisprudencia penal sobre el citado principio
consoliddé wuna linea consistente de la cual se destaca, la
siguiente conclusion:

"Dicho de otra manera, en materia penal la prelacién de la norma
sustantiva mds favorable tlene forzosa operancia en todos aquellos casos
en los que la nueva ley regule de manera mds ventajosa al procesado
instituciones que en su naturaleza y estructura mantengan identidad, pues
2

2C.S. de J. sala penal, Radicado 26945, M.P. Yesid Ramirez Bastidas. =
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RADICACTON:

la implementacidn del sistema penal previsto en la Ley 906 de
lo que ello implica, esto es, la sustitucidén en cada uno de
los que paulatinamente ird a empezar a aplicarse el
nuevo esquema  de investigacidn y juzgamiento de los delitos; y otral muy
diastinta la ineludible proyeccidn que en materia sustancial tienen
vez ponderados con los regulados en la Ley 600 de
2000, en los distritos en los que aun no ha empezado a implementarse el
sistema acusatorio, y en aquellos procesos que por tener como objeto
ilicitudes cometidas antes del primero de enero del ado en curso, también
se rigen por el procedimiento mixto de la ultima ley en cita.

una cosa o8
2004 con todo
los distritos on

alqunos lInstitutos, una

Sala ya ha tenido oportunidad de pronunciarse para
punto del principio de favorabilidad la Ley 906 de
2004 podrd ser aplicada con efectos retroactivos respecto de situaciones
anteriores a su vigencia cobijadas por una legislacién que aun se
encuentra en vigor (Ley 600 de 2000), siempre que ello no comporte
afoctacién de lo vertebral del sistema acusatorio, esto es, de aquellos
rasgos que le son esenciales e Iinherentes Yy sin los cuales se
desnaturalizarian tanto sus postulados y finalidades como su

sistemdtica".

En este sentido, la
precisar que: "...en

En el mismo sentido, y en decisidn de la misma fecha, también se anotd:

"En conclusidén: las normas que se dictaron para la dindmica del sistema
acusatorio colombiano, son susceptibles de aplicarse por favorabilidad a
casos que se encuentren gobernados por el Cddigo de Procedimiento Penal
de 2000 a condicidn de que no se refieran a instituciones propias del
nuevo modelo procesal y de que los referentes de hecho en los dos
procedimientos sean idénticos".?

Linea que fue complementada y sintetizada, en los siguientes

términos:

"Pero si se quisiera ahondar en mayores razones téngase en cuenta que al
haberse invocado la aplicacidén de la postrerior legislacién bajo la
teleologia de la favorabilidad, para ello -conforme lo ha sefdalado
insistentemente esta Sala en el iltimo afdo-ademds, desde luego, de la
sucesién de leyes en el tiempo mds el trdnsito o la coexistencia de
legislaciones, deben cumplirse bdsicamente tres condiciones: (i) que las
figuras juridicas enfrentadas tengan regulacidn en las dos legislaciones,
(ii) que respecto de aquéllas se prediquen similares presupuestos
fdctico-procesales, y (iii) que con la aplicacién favorable de alguna de
ellas no se resquebraje el sistema procesal dentro del cual se le da
cabida al instituto favorable™

Es asi, que el aqui condenado WALTER GONZALEZ ESCOBAR solicita
ahora la aplicacién de la reduccidén punitiva de conformidad con
los articulos 10 y 16 Ley 1826 de 2017 que adicionaron los

articulos 534 y 539 a la Ley %06 de 2004.

Entonces, tenemos que la Ley 1826 de Enero 12 de 2017 en su
articulo 16 seflala:

“articulo 16. La Ley 906 de 2004 tendrd un nuevo articulo 539, asi:

Articulo 539. Aceptacidn de cargos en el procedimiento abreviado. Si el
indiciado manifiesta su intencidén de aceptar los cargos, podrd acercarse
al fiscal del caso, en cualquier momento previe a la audiencia
concentrada. La aceptacién de cargos en esta etapa dard lugar a un
beneficio punitivo de hasta la mitad de la pena. En ese caso, la
Fiscalia, el indiciado y su defensor suscribirdn un acta en la que conste
la manifestacidn de aceptacién de responsabilidad de manera libre,
voluntaria e informada, la cual deberd anexarse al escrito de acusacion.
Estos documentos serdn presentados ante el juez de conocimiento para que
verifique la validez de la aceptacidén de los cargos y siga el tramite del

articulo 447.
(2=

j Cfr. Auto del 3 de agosto del2005, radicado 23.465, M. P. Edgar Lombana Trujillo.
Cfr. Sentencia del 9 de febrero del 2006, radicado 23.700, M. P. Alfredo Gémez Quintero.
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El beneficio punitivo serd de hasta una tercera parte si la aceptacidén se
hace una vez instalada la audiencia concentrada y de una sexta parte de
la pena si ocurre una vez Iinstalada la audiencia de juicio oral,

Pardgrafo. Las rebajas contempladas en este articulo también se aplicardn
en los casos de flagrancia, salvo las prohibiciones previstas en la ley,
referidas a la naturaleza del delito.” (Subrayas fuera del texto).

Por su parte, el articulo 10 de dicha Ley 1826 de 2017 que
adicioné el art. 534 de la Ley 906 de 2004, a la vez modificado
por el articulo 4° de la ley 1959 del 20 de junio de 2019,
estable:

“"Articulo 4°. Modifiquese el articulo 534 de la Ley 906 de 2004, la cual
quedard asi:

Articulo 534. Ambito de aplicacién. El procedimiento especial abreviado
de que trata el presente titulo se aplicard a las siguientes conductas
punibles: 1. Las que requieren gquerella para el inicio de la accidn
penal. 2. Lesiones personales a las que hacen referencia los articulos:
111, 112, 113, 114,115, 116,118 y 120 del Cédigo Penal; Actos de
Discriminacidn (C. P. articulo 1344), Hostigamiento (C. P. articulo
1348), Actos de Discriminacién u Hostigamiento Agravados (C. P. articulo
134cC), violencia intrafamiliar (C.P. articulo 229), inasistencia
alimentaria (C. P. articulo 233) hurto (C. P. articulo 239); hurto
calificado (C.P. articulo 240); hurto agravado (C. P. articulo 241),
numerales del 1 al 10; estafa (C. P. articulo 246); abuso de confianza
(C. P. articulo 249); corrupcién privada (C. P. articulo 250A4);
administracidn desleal (C .P. articulo 250B); abuso de condiciones de
inferioridad (C. Particula 251); utilizacidén indebida de informaciodn
privilegiada en particulares; (C. P. articulo 258); los delitos
contenidos en el Titulo VII Bis, para la proteccién de la informacidn y
los datos, excepto los casos en los que la conducta recaiga sobre bienes
0 entidades del Estado; violacion de derechos morales de autor (C.P.
articulo 270); violacidén de derechos patrimoniales de autor y derechos
conexos (C. P. articulo 271); violacién a los mecanismos de proteccidn de
derechos de autor (C. P. articulo 272); falsedad en documento privado
(C.P., articulos 289 y 290); usurpacién de derechos de propiedad
industrial y de derechos de obtentores de variedades vegetales (C. P.
articulo 306); uso ilegitimo de patentes (C. P. articulo 307); violacidn
de reserva industrial y comercial (C.P. articulo 308); ejercicio ilicito
de actividad monopolistica de arbitrio rentistico (C. P. articulo 312).

En caso de conceurso entre las conductas puniblegz referidas en los
numerales anteriores y aquellas a las que se les aplica el procedimiento

ordinario, la actuacidén se regird por este ultimo.

Paragrafo. Este procedimiento aplicard también para todos los casos de
flagrancia de los delitos contemplados en el presente articulo.”(subraya
fuera de texto).

Asi las <cosas, ha de decirse que conforme al texto de las
referidas normas, la aplicacién del principio de favorabilidad en
el presente asunto NO ES VIABLE, toda vez que WALTER GONZALEZ
ESCOBAR en sentencia del 6 de diciembre de 2010 proferida por el
Juzgado Segundo Penal del Circuito con funcién de conocimiento de
Sogamoso, modificada en fallo de segunda instancia de julio 19
de 2011 emanado del Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Santa Rosa de Viterbo-Boyaca, fue condenado a la pena principal
de SETENTA Y TRES (73) MESES DE PRISION como autor responsable de
los delitos de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, EN CONCURSO CON
EABRICACIéN, TRAFICO, PORTE DE ARMAS DE FUEGO AGRAVADO, por
hechos ocurridos el 10 de diciembre de 2009, y a la inhabilidad

Escaneado con CamScanner




NOVERY INTERN: JOl2-599
PRACERAD:

RADICACTION:

S OESCORAR

Para el ejercicio de derechos y funciones publicas durante el
misme lapso de tiempo.

For lo que siguiendo lo previsto en la norma en cita, esto es, el
Art.10 de la Ley 1826 de 2017 que adiciond el Art.524 a la Ley 906
de 2004, a la vez modificado por el articulo 4° de la ley 1959
del 20 de junio de 2019, tenemos que si bien WALTER GONZALEZ
ESCORAR fue condenade por el delito, entre otro, de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO, que se encuentra dentro del listado de
delitos contemplados en el inciso primero de dicha norma a los que
se les aplica el procedimiento especial abreviado de la Ley 1826
de 1017; tambien lo es, _que dicho delito fue cometido en CONCURSO
con_otra conducta punible, la de FABRICACION, TRAFICO, PORTE DE
ARMAS DE FUEGO AGRAVADO, sancionados de conformidad con el Art. 31

del C.P. ¥y a la cual NO se les aplica dicho procedimiento
especial vy abreviado, sino el procedimiento ordinario, toda vez
que, repito, WALTER GONZALEZ ESCORAR fue condenado como autor

del concurso de conductas punibles de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO,EN CONCURSO CON FABRICACION, TRAFICO, PORTE DE ARMAS DE
FUEGO AGRAVADO, va que el inciso sequndo de la misma norma que
establece:

“.En caso de concurso entre las conductas punibles referidas en los

numerales anteriores Y aquellas a las que se les aplica el procedimiento

ordinario, la actuacidon se regira por este ultimo. (.)”.

En consecuencia, se NEGARA por improcedente la aplicacion en
virtud del principio de favorabilidad, de las previsiones de los
articulos 534 y 539 del Cédigo de Procedimiento Penal o Ley 906
de 2004, incorporados por los articulos 10 y 16 por la Ley 1826
de 2017, modificada por el Art.4° de la Leyl959/2019 vy
consecuencialmente la rebaja del gquantum punitivo o Redosificaciédn
de la pena impuesta al condenado WALTER GONZALEZ ESCOBAR en
sentencia del 6 de diciembre de 2010 proferida por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito <con funcién de conocimiento de
Sogamoso, modificada en fallo de segunda instancia de julio 19
de 2011 emanado del Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Santa Rosa de Viterbo-Bovaca, fue condenado WALTER GONZALEZ
ESCOBAR vy otra, a la pena principal de SETENTA Y TRES (73) MESE
DE PRISION como autores responsables de los delites de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO, EN CONCURSO CON FABRICACICON, TRAFICO,
PORTE DE ARMAS DE FUEGO AGRAVADO, por hechos ocurridos el 10 de
diciembre de 2009, y a la inhabilidad para el ejercicio de
derechos y funciones publicas durante el mismo lapso de tiempo,
y le negd el subrogado de la suspensién condicional de la
ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.

De otra parte, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimientoe Penitenciario Yy Carcelario de Santa

Viterbo - Boyaca, con el fin de que se notirfi e l r
este proveido al condenado WALTER GONIALEZ ESCOBAR quien se
encuentra recluido en ese Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario. Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO para
tal fin y, remitase un ejemplar de ésta determinacidon para par
que se integre a la hoja de vida del interno y para que le sea
entregada copias al al condenado.

P
o
"

Por lo expuesto, EL JUIZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERRO-,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR por 1improcedente a o] condenado e interno WALTER
GONZALEZ ESCOBAR, 1identificado con la cédula N°. 719.213.171 de

s
{
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Soacha-Cundinamarca, la aplicacién en virtud del principio de
favorabilidad de las previsiones de los articulos 534 y 539 del
Cédigo de Procedimiento Penal o Ley 906 de 2004, incorporados por
los articulos 10 y 16 por la Ley 1826 de 2017, modificado por el
articulo 4 de la Ley 1959 de 2019, y consecuencialmente la rebaja
del quantum punitivo o redosificacién de la pena impuesta al mismo
en sentencia del 6 de diciembre de 2010 proferida por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito con funcién de conocimiento de
Sogamoso, modificada en fallo de segunda instancia de julio 19
de 2011 emanado del Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Santa Rosa de Viterbo-Boyacd, que lo condendé a la pena principal
de SETENTA Y TRES (73) MESES DE PRISION como autores responsables
de los de‘litos de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, EN CONCURSO CON
FABBICAC’ION, MFICO, PORTE DE ARMAS DE FUEGO AGRAVADO, por
hec?os ocurridos el 10 de diciembre de 2009, de conformidad con lo
aqui expuesto.

SEGQNDO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, con
el fin de que se notifique personalmente este proveido al
condenado WALTER GONZALEZ ESCOBAR quien se encuentra recluido ese
Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese despacho
comisorio VIA CORREO ELECTRONICO para tal fin y, remitase un
ejemplar de ésta determinacién para para que se integre a la hoja
de wvida del interno y para que le sea entregada copia al
condenado.

TERCERO: Contra la providencia proceden los recursos de ley.

¥

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/%/‘fo-% Crrmes /7
MYRIAM YO! A CARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de penasy
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de Viterbo

SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No.

De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia Hora
5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario
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CONDENADO} WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERRED

Repiblica dn Calombla

Juzgado Segundo Ej

DESPACHO COMISORIO N°.561

COMISIONA A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO CARCELARIO DE
SOGAMOSO — BOYACA

Que dentro del proceso radicado N° 157596000223201402370 (N.I. 2018-
255) seguido contra el condenade WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.051.473.166 expedida en
Aquitania, por el delito de FABRICACION, TRAFICO, FPORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES © MUNICIONES, se ordend
comisionarlos VIA CORREQ ELECTRONICO a fin de que se sirvan notificar
personalmente a dicho interno el auto interlocutorio N°. 0760 de fecha
05 de agosto de 2020 mediante el cual SE LE NIEGA LA LIBERTAD
CONDICIONAL.

EL CONDENADO WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ SE ENCUENTRA EN PRISION
DOMICILIARIA EN LA DIRECCION CALLE 7 NO. 7-57 BARRIO CENTRO DEL
MUNICIPIO DE AQUITANIA — BOYACA, BAJO LA VIGILANCIA Y CONTROL DE ESE
CENTRO CARCELARIO. B

Se anexa un ejemplar original del auto para la notificacion a la
condenada, a quien debe entregarse una copia de la misma, y para que
integre su hoja de vida en ese Establecimiento Penitenciario y
Carcelario.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la comision
de manera inmediata por correo electronico
j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, Boyacd a los Santa Rosa

de Viterbo, hoy cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020). 3

/‘L4( 'tlJ/H‘v»-d/d _Cf“,,";,-
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Calle § MNo. 4-12 Of. 103
Tel Fax. 785-0445
Correo electronico: ]O:e:uw!cen:al.rmmm:nl gov.co
Santa Rosa ae Vitecbo (Boy).
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Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0760

RADICADO UNICO: 157596000223201402370

RADICADO INTERNO: 2018-255

CONDENADO: WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ

DELITO: FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA
DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES

SITUACION: PRISION DOMICILIARIA AQUITANIA

REGIMEN LEY 906 DE 2004

DECISION: LIBERTAD CONDICIONAL.-

Santa Rosa de Viterbo, cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020) .

OBJETO A DECIDIR

El Despacho decide la solicitud de Libertad Ccondicional para el
condenado WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ, quien se encuentra en
prision domiciliaria en la CALLE 7 No. 7-57 BARRIO CENTRO DEL
MUNICIPIO DE AQUITANIA - BOYACA bajo la vigilancia y control del
Establecimiento Penitenciario vy Carcelario de Sogamoso -Boyaca-, VY
requerida por su Defensor.

ANTECEDENTES

Mediante sentencia del treinta y uno (31) de julio de dos mil dieciocho
(2018), el Juzgado Primero Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de S0gamoso, condené a WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ a
la pena principal de CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES DE PRISION, como
autor del delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS
DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, a la accesoria de
inhabilitacién de derechos y funciones publicas por un término igual
al de la pena principal, por hechos ocurridos el 04 de noviembre de
2014. No le concedi6é la suspension condicional de la ejecuciéon de la
pena, pero si la prisién domiciliaria de conformidad con el art. 38B
del C.P. adicionado por el art. 23 de la Ley 1709 de 2014, precia
prestacién de caucién prendaria por la suma equivalente a dos (02)
s.m.l.m.v. en efectivo o través de péliza judicial y suscripcién de

diligencia de compromiso.
Sentencia que cobro ejecutoria el mismo3l de julio de 2018.

E1 condenado WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ prestd la caucién
prendaria impuesta para acceder a la prisiodn domiciliaria otorgada en
la sentencia, a través de poliza judicial vy, suscribié diligencia de
compromiso el 31 de julio de 2018, encontrandose desde esa fecha
cumpliendo la pena impuesta dentro del presente proceso de conformidad
con la Boleta de detencién No. 009, (f. 70).

Este Despacho avocéd conocimiento de las presentes diligencias el 15
de agosto de 2018.

Mediante auto interlocutorio de fecha 20 de septiembre de 20182 este
pespacho autorizé el cambio de domicilio al condenado WILMER FERNEY

»
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PEDRAZA GUTIERREZ para la Calle 7 No. 7-57 Barrio Centro del municipio
de Aquitania - Boyaca.

Con auto interlocutorio No. 0629 del 31 de julio de 2019, se le REVOCO
el mecanismo sustitutivo de la prisidn domiciliaria otorgada al
condenad WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ, en virtud del incumplimiento
de las obligaciones adquiridas para gozar de la misma, ordenando su
traslado inmediato al Establecimiento Penitenciario vy Carcelario de
Sogamoso — Boyacéd y/o el que dispusiera el INPEC, para el cumplimiento
de lo que le restaba por cumplir de la pena impuesta.

Dicho auto interlocutorio No. 0629, fue objeto de recurso de apelacién
y revocado por parte del Juzgado Primero Penal del Circuito de Sogamoso
- Boyaca mediante auto de fecha 09 de octubre de 2019, en consecuencia,
ordend gque el sentenciado WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ fuera
trasladado por el INPEC al lugar donde venia cumpliendo su prisién
domiciliaria, esto es, la Calle 7 No. 7-57 Barrio Centro del municipio
de Aquitania - Boyaca, donde actualmente se encuentra bajo 1la
vigilancia y control del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Sogamoso — Boyaca.

A través de auto interlocutoric No. 0637 de fecha 30 de junio de 2020,
se le negd la aprobacién de la concesidn por parte de la Direccién del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca del
beneficio administrativo de permiso de hasta 72 horas para el condenado
WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para decidir lo concerniente con el Recurso
de Reposicién, en virtud de lo estipulado en el articulo 79 de la Ley
600/2000 y 38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51
de la ley 65 de 1993, modificado por el art. 42 de la ley 1709 de
2014, por ser el Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control
de la pena que cumple WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ en prisidn
domiciliaria en su residencia ubicada en la direccién la Calle 7 No.
7-57 Barrio Centro del municipio de Aquitania - Boyaca, bajo 1la
vigilancia y control del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Sogamoso - Boyaca, perteneciente a este Distrito Judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
cédigo Penitenciario vy Carcelario, el cual introduce la oralidad en
1a fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciono
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad,
por lo que este Despacho continuara resolviendo las peticicnes que
eleven los condenados € internos en los Establecimientos Carcelarios,
mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en
esta etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la
efectividad de los derechos de los mismos y el acceso a la

administracién de justicia.

Obra a folio 106, memorial suscrito por el Defensor del condenado
WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ mediante el cual solicita que se le
otorgue la Libertad Condicional a su prohijado de conformidad con el
art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014.

Teniendo en cuenta lo anterior, este Despacho solicitd a la Oficina
Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -
Boyaca la remisién de los documentos requeridos para el estudio de la
libertad condicional del condenado WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ,

los cuales fueron allegados via correo electrdnico por parte de ese
s

2

e — e
Escaneado con CamScanner




RADICADO UNICO: 157596000223201402370

RADICADO INTERNO: 2016-255

CONDENADO: WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ

centro carcelario adjuntando certificado de conducta, cartilla
biografica y resolucién desfavorable.

Entonces, se tiene que el subrogado de la libertad condicional ha sido
establecido por el Legislador como un verdadero derecho que adquiere
el sentenciado siempre que cumpla los requisitcs sefialados en la Ley,
que para el caso de WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ condenado dentro
del presente proceso por el delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES, por hechos
ocurridos el 04 de noviembre de 2014, corresponde a los regulados por
el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 del 20
de enero 2014, el cual reza:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracidn de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusidén permita suponer fundadamente gue no
existe necesidad de continuar la ejecucidén de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder 1la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacidn a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre lnsolvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el juez podrd aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de
texto).

En tal virtud verificaremos el cumplimientc por FREDY CALDERON QUIROGA
de tales requisitos:

1.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para este caso
siendo la pena impuesta a WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ de CINCUENTA
Y CUATRO (54) DE PRISION, sus 3/5 partes corresponden a TREINTA Y DOS
(32) MESES Y DOCE (12) DIAS, cifra que verificaremos si satisface el
condenado WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ asi:

-. WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ se encuentra privado de la libertad
por cuenta de este proceso desde el 31 de julio de 2018 cuando
suscribié diligencia de compromiso, encontrandose actualmente en
prisiéon domiciliaria bajo la vigilancia y control del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, cumpliendo a la fecha
VEINTICUATRO (24) MESES Y DIECISIETE (17) DIAS de privacion fisica de
su libertad contados de manera ininterrumpida y continua.

.— No se le han reconocido redencién de pena.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 24 MESES Y 17
fisica DIAS 24 MESES Y 17
Redenciones 0 DIAS
“Pena impuesta 54 MESES | (3/5) 32 MESES
e N | Y 12 DIAS |
.:;‘_.‘
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Entonces, WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ a la fecha ha cumplido en
total VEINTICUATRO (24) MESES Y DIECISIETE (17) DIAS de pena teniendo
en cuenta la privacién fisica de su libertad, ya dque no Sse le han
reconocido redenciones de pena, y asi se le reconocerd, por tanto NO
reine el requisito objetivo, esto es las 3/5 partes de la pena impue?ta
faltandole atn por cumplir Siete (07) Meses y Veinticinco (25) diss
de pena.

Aunado a lo anterior, se tiene que el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso - Boyacd remiti6é la Resolucidn No. 436 del 17
de Julio de 2020 mediante la cual emitié concepto DESFAVORABLE para
la libertad condicional del condenado WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ,
toda vez gue no cumple con el requisito de caracter objetivo, (f. 113~
114).

Asi las cosas, No habiendo WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ cumplido
para este momento el requisito objetivo, esto es, las 3/5 partes de
la pena impuesta, para acceder a la libertad condicional, este Juzgado
por sustraccién de materia no hara ahora consideracidén en relacién
con los deméds requisitos exigidos para acceder a este subrogado, Yy
consecuencialmente se NEGARA por improcedente la libertad condicional
al mismo, quien debe continuar privado de la libertad, lo cual no es
ébice para que una vez se cumplan los presupuestos legales, se tome
la decisién que en derecho corresponda.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, con
el fin de que notifigue personalmente este proveido al condenado e
interno WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ quien se encuentra en prisién
domiciliaria en su residencia ubicada en la direccién la Calle 7 No.
7-57 Barrio Centro del municipio de Aquitania - Boyaca, bajo la
vigilancia y control de ese centro carcelario. Librese despacho
comisorio VIA CORREO ELECTRONICO para tal fin y remitase UN EJEMPLAR
de la misma para el condenado y para la hoja de vida del interno en
ese EPMSC.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR al condenado e interno WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ
identificado con la C.C. N° 1.051.473.166 expedida en Aquitania -
Boyaca-, la Libertad Condicional impetrada, por las razones expuestas
y el Art. 64 del C.P., modificado por el Art. 30 de la Ley 1709/14.

SEGUNDO: TENER que a la fecha el condenado e interno WILMER FERNEY
PEDRAZA GUTIERREZ identificado con la C.C. N° 1.051.473.166 expedida
en Aquitania -Boyacd-, ha cumplido VEINTICUATRO (24) MESES Y DIECIOCHO
(18) DIAS de la pena impuesta, conforme lo aqui expuesto.

TERCERO: DISPONER que el condenado e interno WILMER FERNEY PEDRAZA
GUTIERREZ continue privado de la libertad en prisién domiciliaria,
en la forma aqui ordenada.

CURRTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaci, con el fin de que
notifique personalmente este proveido al condenado e interno WILMER
FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ, quien se encuentra en prisién domiciliaria
en su residencia ubicada en la direccidén la Calle 7 No. 7-57 Barrio

Centro del municipio de Aquitania - Boyaca, bajo la vigilancia vy
control de ese centro carcelario. Librese despacho comisorio VIA
P
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CONDENADO: WILMER FERNEY PEDRAZA GUTIERREZ

CORREO ELECTRONICO para tal fin y remitase UN EJEMPLAR de la misma
para el condenado y para la hoja de vida del interno en ese EPMSC.

QUINTO: Contra el presente proveido proceden los recursos de ley./y

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y Medidas de
Seguridad - Santa Rosa de Viterbo

SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificé por Estado No._____
De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 a.m. Queda

Ejecutoriada el dia DE 2020 Hora 5:00
P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario

JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion De Penas
y Medidas De Seguridad — Santa Rosa De Viterbo

SECRETARIA

NOTIFICACION PROCURADURIA JUDICIAL PENAL

Hoy. se notifica personalmente

de la Providencia de Fecha
Para la Constancia Firma:
Procurador(a):
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AUTO INTERLOCUTORIO N°.0768

RADICACION: N° 500016000568201800191

NUMERO INTERNO: 2019-374

SENTENCIADA: YENNY TATIANA CAMACHO CHAVEZ

DELITO: EXTORSION EN MODALIDAD TENTADA Y UTILIZACION DE REDES
DE COMUNICACION

SITUACION: INTERNA EPMSC SOGAMOSO

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Santa Rosa de Viterbo, once (11) de agosto de dos mil veinte (2020).
OBJETO A DECIDIR

Se procede de oficio a emitir pronunciamiento sobre la extincidén de
la sancidén penal para YENNY TATIANA CAMACHO CHAVEZ, gquien se
encuentra en libertad por pena cumplida, conforme el Art.67 del C.P.

ANTECEDENTES

En sentencia del doce (12) de Junio de dos mil diecinueve (2019), el
Juzgado Tercero Penal del Circuito de Conocimiento de Villavicencio
- Meta, condené a YENNY TATIANA CAMACHO CHAVEZ a la pena principal
de DIECINUEVE (19) MESES de prisidén y multa en el equivalente a
Ciento Cincuenta (150) s.m.l.m.v., como coautora responsable del
delito de EXTORSION EN LA MODALIDAD TENTADA Y UTILIZACION ILICITA DE
REDES DE COMUNICACION y por hechos ocurridos del 16 al 25 de agosto
de 2018, a la accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones
publicas por el mismo término, y le niega la suspensidén condicional
de la ejecucidén de la pena y la prisidén domiciliaria.

Sentencia que cobrd ejecutoria el mismo 12 de junio de 2019.

YENNY TATIANA CAMACHO CHAVEZ se encuentra privado de la libertad por
cuenta del presente proceso desde el 25 de agosto de 2018 cuando fue
capturada, encontrdndose actualmente recluida en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias desde
el 07 de noviembre de 2019.

Con auto interlocutorio No. 1.255 del 13 de diciembre de 2019, se le
redimié pena a la condenada CAMACHO CHAVEZ en el equivalente a 87.5
DIAS por concepto de trabajo y estudio y, se le negd la libertad por
pena cumplida por improcedente.

Con auto interlocutorio No. 1276 de fecha 20 de diciembre de 2019,
se le otorgd la Libertad por pena cumplida a la condenada YENNY
TATIANA CAMACHO CHAVEZ con efectos legales a partir del sé&bado
veintiuno (21) de diciembre de 2019 después de las 12 horas del medio
dia.

El Juzgado Primero Penal Municipal de Garantias de Sogamoso - Boyacéa,
comisionado para tal fin, libré la Boleta de Libertad por pena
cumplida a favor de YENNY TATIANA CAMACHO CHAVEZ No. 055 del 20 de
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No obstante, debemos decir en éste momento gue el Art. 67 del C.P.
no condiciona la Extincién y Liberacién de la condena al pago de la
multa, ya que el mismo establece como requisitos para ello el haber
transcurrido el periodo de prueba y que el condenado no haya violado
las obligaciones establecidas en el Art. 65 del C.P.; Ademas, las
penas se cumplen independientemente, toda vez que del tenor de la
norma en comento, y que legal y constitucionalmente el pago de la
multa no aparece como condicidén necesaria para a la Extincidén de la
pena, maxime que ha cumplido la totalidad de la pena privado de la
libertad.

Asi mismo, la multa es susceptible de ser cobrada coactivamente por
la autoridad respectiva, la Direccidédn Administrativa - Divisién de
Fondos Especiales y Cobro Coactivo del Consejo Superior de la
Judicatura, a favor de quien se impuso la multa impuesta a este
condenado, de acuerdo con el Articulo 41 del Cdédigo Penal, que
establece:

“Art. 41. Cuando la pena de multa concurra con una privativa de la Libertad
y el penado se sustrajere a su cancelacidén integral o a plazos, se dard
traslado del asunto a los Jueces de Ejecuciones Fiscales para efectos que
se desarrollen el procedimiento de Ejecucidn Coactiva de la multa. Igual
procedimiento se seguira cuando en una misma sentencia reimpongan las
diferentes modalidades de multa”.

Para ello se oficiara a la Direccidén Ejecutiva de Administracién
Judicial - Unidad de Cobro Coactivo del Consejo Seccional de la
Judicatura de Villavicencio - Meta, para el eventual cobro coactivo
de la multa impuesta a YENNY TATIANA CAMACHO CHAVEZ por el Juzgado
Tercero Penal del Circuito de Conocimiento de Villavicencio - Meta,
en sentencia del doce (12) de Junio de dos mil diecinueve (2019),
advirtiendo que el Juzgado fallador remitid copia de la sentencia
condenatoria en su momento para tal fin, o solicitarsela.

Como consecuencia de la extincidén de las penas de prisidén y de la
pena accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas,
aqui impuestas a YENNY TATIANA CAMACHO CHAVEZ, se ordena la
cancelacién de las dérdenes de captura que por este proceso registre
el mismo; comunicar esta decisidén a las autoridades gque en su
oportunidad conocieron del fallo. NO se ordena la devolucién de la
caucidén prendaria toda vez que a la condenada YENNY TATIANA CAMACHO
CHAVEZ no se le otorgd beneficio alguno.

En firme esta determinacién, remitase la presente actuacidén al
Juzgado de conocimiento, el Juzgado Tercero Penal del Circuito de
Conocimiento de Villavicencio - Meta, para la unificacidén del proceso
y su archivo definitivo.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUETLVE:

PRIMERO: DECRETAR a favor de la condenada YENNY TATIANA CAMACHO
CHAVEZ identificado con Cédula No. 1.121.950.706 de Villavicencio -
Meta, la Extincidén y la consecuente liberacién definitiva de la
sancidén penal de prisidén, como de la pena accesoria de inhabilitacidn
de derechos y funciones publicas, impuestas en el presente proceso
por el Juzgado Tercero Penal del Circuito de Conocimiento de
Villavicencio - Meta, en sentencia del doce (12) de Junio de dos mil
diecinueve (2019), por las razones expuestas en la parte motiva de
esta determinacidén y el Art.53 del C.P.
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