REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA -
ESTADO N° 010

RADICACION SENTENCIADO DELITO PROVIDENCIA FECHA DECISION
AUTO
2020-00217 SANDRA MILENA HERNANDEZ TRAFICO, FABRICACION O PORTE | AUTOINTERLOCUTORIONo.0202 | FEB/11/2021 | REDIME PENA, OTORGA
SANCHEZ DE ESTUPEFACIENTES Y OTRO LIBERTAD CONDICIONAL
2016-00338 JOSE YESID MENDEZ BELTRAN HURTO CALIFICADO Y ATENUADO | AUTOINTERLOCUTORION0.0246 | FEB/22/2021 | REDIME PENA, OTORGA
LIBERTAD CONDICIONAL
2014-00352 JESUS DAVID LAGUILAVO ACTOS SEXUALES CON MENOR DE | AUTOINTERLOCUTORIONo.0252 | FEB/23/2021 R e oA
RISCANEVO 14 ANOS /D POR
2020-00217 JUAN GABRIEL HERRERA CRUZ TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE AUTO INTERLOCUTORIO No. 0284 MAR/08/2021 REDIME PENA, NIEGA
ESTUPEFACIENTES AGRAVADO Y OTRO PRISIC’)N DOMICILIARIA
2019-00274 MARIA DEL CARMEN RUIZ TRAFICO, FABRICACION O PORTE | AUTOINTERLOCUTORIONo.0277 |~ MAR/03/2021 OTORGA LIBERTAD
RODRIGUEZ DE ESTUPEFACIENTES CONDICIONAL
2021-00038 SEBASTIAN RIOS AGUDELO HOMICIDO TENTADO AGRAVADO | AUTOINTERLOCUTORIONe.0271 | MAR/02/2021 | REDIME PENA, OTORGA
PRISION DOMICILIARIA
2014-00270 JOSE EZEQUIEL BARRERA ACTOS SEXUALES CON MENOR DE | AUTONTERLOCUTORIONo.0260 | " MAR/05/2021 | REDIME PENA, OTORGA LIBERTAD
FUENTES 14 ANOS Y OTRO EXTINCION
2017-00360 LUIS JAVIER FERNANDEZ PEREZ | HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO | AUTOINTERLOCUTORIONo. 0264 | FEB/26/2021 REDIME PENA
DE TENTATIVA Y OTROS
205-00193 REINALDO LEON LEMUS ACCESO CARNAL VIOLENTO Y AUTO INTERLOCUTORIO No- 0273 | MAR/02/2021 APLICA SANCION
OTRO DISCIPLINARIA, REDIME PENA
2013-00006 GUSTAVO ENR|QUE QU|NTERO FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE AUTO INTERLOCUTORIO No. 0278 MAR/03/2021 NIEGA LIBERTAD
AVELLA RS B ey o PARTES © CONDICIONAL
2020-00057 ANTONIO BECERRA GUIO FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIADE | AUTO INTERLOCUTORIO No. 0275 | MAR/02/2021 REDIME PENA, NIEGA

ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O
MUNICIONES

PERMISO DE 72 HORAS




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA -

2016-00338 JOSE YESID MENDEZ BELTRAN HURTO CALIFICADO Y ATENUADO AUTO INTERLOCUTORIO No. 0279 | MAR/04/2021 | REDIME PENA, OTORGA LIBERTAD
POR PENA CUMPLIDA, DECRETA
EXTINCION
2016-00139 GILBERTO DANIEL ALMANZA HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADQO | AUTOINTERLOCUTORIONo.0276 | MAR/03/2021 REDIME PENA, NIEGA
RASINE DE TENTATIVA PRISION DOMICILIARIA
2019-00198 EDICSON DANIEL FERNANDEZ SECUESTRO SIMPLE Y OTRO AUTO INTERLOCUTORIO Ro. 0274 | - MAR/02/2021 REDIME PENA
RODRIGUEZ
2014-00199 CARLOS JULIO ALARCON ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE | AUTO INTERLOCUTORIO No. 0270 MAR/02/2021 NIEGA LIBERTAD
14 ANOS AGRAVADO EN CONCURSO CONDICIONAL
HOMOGENEO Y SUCESIVO
2017-00216 JOSE ANACLETO ALVARADO RIOS HURTO CALIFICADO Y OTRO AUTO INTERLOCUTORIO No. 0218 FEB/15/2021 | DECRETA EXTINCION DE
LA SANCION PENAL
2008-00368 JHON FREDY GOMEZ CEPEDA HOMICIDIO Y OTRO AUTO INTERLOCUTORIO No. 0219 FEB/15/2021 | DECRETA EXTINCION DE
LA SANCION PENAL
2011-00353 PEDRO SEPULVEDA FIGUEROA ACCESO CARNAL ABUSIVO CON AUTO INTERLOCUTORIO No. 0220 FEB/15/2021 | DECRETA EXTINCION DE

MENOR DE 14 ANOS

LA SANCION PENAL

Para notificar a las partes que no fueron notificadas personalmente, se fija el presente estado en lugar publico hoy viernes doce (12) de marzo de dos mil veintiuno
(2021) siendo las 8:00 de la mafana, el cual permanecera fijado hasta las 5:00 de la tarde del dia de hoy. (Art. 179 de la Ley 600 de 2000).

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ

SECRETARIO
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RADICADO UNICO: 110016000019201209628

NUMERO INTERNO: 2016-338
CONDENADO: JOSE YESID MENDEZ BELTRAN

Repiblica de Colombia

Departamento de Boyacd

Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo
Teléfono 0987-860445 calle 9 No.4-12 Oficina 103
Correo electronico: j02epmsrv@cendoj. ramajudicial.gov.co

DESPACHO COMISORIO N°.094

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE DUITAMA BOYACA

Que dentro del proceso con radicado N° 110016000019201209628
(Interno 2016-338) seguido contra el condenado JOSE YESID MENDEZ
BELTRAN identificado con la C.C. N° 1.000.125.460 de Bogotd D.C.,
por el delito de HURTO CALIFICADO Y ATENUADO, se dispuso
comisionarlos VIA CORREO ELECTRONICO a fin de que se sirva notificar
personalmente y de manera inmediata a dicho sentenciado el auto
interlocutorio N°.0246 de fecha 22 de febrero. de 2021, mediante el
cual SE LE REDIME PENA Y SE LE OTORGA LA LIBERTAD CONDICIONAL.

ASI MISMO PARA QUE SE LE HAGA SUSCRIBIR LA RESPECTIVA DILIGENCIA DE
COMPROMISO, LA CUAL SE ALLEGARA EN SU MOMENTO UNA VEZ EL CONDENADO
PRESTE LA CAUCION PRENDARIA IMPUESTA.

Se adjunta UN (1) EJEMPLAR DEL AUTO PARA QUE SE ENTREGUE COPIA AL
CONDENADO Y PARA LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN EL EPMSC.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisidn por correo electrdnico
jO02epmsxv@cendoj.ramajudicial.gov. co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy Veintidds
(22) de febrero de dos mil veintiuno (2021). i%{

M i
TAM YO A CARRENO PINZON
JUEZ
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RZ-’LDICADO UNICO: 110016000019201209628
NUMERO INTERNO: 2016-338
CONDENADO: JOSE YESID MENDEZ BELTRAN

Repiblica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

Santa Rosa de Viterbo, 22 de febrero de 2021.
Oficio No.1600

Doctora

CARMEN SOCORRO PINILLA ESPADA
PRUCURADORA JUDICIAL PENAL II
cspinilla@procuraduria.gov.co

REF.

RADICADO UNICO: 110016000019201209628
NUMERO INTERNO: 2016-338

CONDENADO: JOSE YESID MENDEZ BELTRAN

De manera comedida y atenta, por medio del presente me permito
notificarle el contenido del auto interlocutorio N°.0246 de fecha 22
de febrero de 2021 emitido por eswe Despacho, mediante el cual se
resuelve la solicitud de redencién de pena y libertad condicional

Adjunto copia del auto en 9 folios. Favor acusar recibido.
7

Atentamente,

XY
A¢4~¢Z/91$b’¢& A
MY%}QL YOLANDA CARRENO PINZéh
JUEZ 2ERM$

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fax. 786-0445
Correo electrénico: j02ephsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy).
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RADICADO UNICO: 1100160000192012096’28

NUMERO INTERNO: 2016-338
CONDENADO : JOSE YESID MENDEY BELTRAN

Republica ‘De Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca
Teléfono 0987-860445 calle 9 No.4-12 Oficina 103

AUTO INTERLOCUTORIO No.0246

RADICADO UNICO: 110016000019201209628

NUMERO INTERNO: 2016-338

CONDENADO : JOSE YESID MENDEZ BELTRAN

DELITO: HURTO CALIFICADO Y ATENUADO

UBICACION: EPMSC DE DUITAMA - BOYACA

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD CONDICIONAL. -

Santa Rosa de Viterbo, veintiddés (22) de dos mil veintiuno (2021).
OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a estudiar la solicitud de Redencidén de Pena y
libertad condicional para el condenado JOSE YESID MENDEZ BELTRAN
quien se encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Duitama - Boyacéa, y requerida por la Directora de ese
centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 5 de octubre de 2012, emitida por el Juzgado
8° Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotad D.C., fue
condenado JOSE YESID MENDEZ BELTRAN a la pena principal de ONCE (11)
MESES y DOCE (12) DIAS DE PRISION, a la accesoria de interdiccién de
derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena
principal de prisidén, como autor del delito de HURTO CALIFICADO y
ATENUADO, por hechos ocurridos el 23 de julio de 2012, le otorgd el
subrogado de suspensidén condicional de ejecucién de la pena por un
periodo de prueba de dos (2) afios, previa constitucidédn de caucién
prendaria por el valor equivalente a UN (1) S.M.L.M.V. y suscripcidén
de diligencia de compromiso con las obligaciones contenidas en el
articulo 65 del Cdédigo Penal.

Sentencia que quedd ejecutoriada en la fecha de su proferimiento,
esto es, el 5 de octubre de 2012.

JOSE YESID MENDEZ BELTRAN estuvo inicialmente privado de la libertad
por cuenta del presente proceso desde el 23 de julio de 2012, cuando
fue capturado y en audiencia celebrada el 24 de julio de 2012 el
Juzgado Catorce Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias
de Bogotd D.C. legalizé su captura, le formuld imputacién y le impuso
medida de aseguramiento consistente en detencidén preventiva en
establecimiento carcelario librando la Boleta de Detencidén No. 014-
090 del 24 de Julio de 2012 ante la Carcel Nacional Modelo; y en tal
situacién permanecié hasta el 08 de octubre de 2012 cuando pagd la

caucidén prendaria y suscribid diligencia de compromiso para acceder
al subrogado de la suspensién de la ejecucidn de la pena otorgado en
la sentencia, por lo que el Centro de Servicios Judiciales del
Sistema Penal Acusatorio de Bogotd D.C. librd la Boleta de Libertad
No. 805 del 08 de octubre de 2012, (F. 2 - 11 Cuaderno Fallador).



RADICADO UNICO: 110016000019201209628

NUMERO INTERNO: 2016-338
CONDENADO: JOSE YESID MENDEZ BELTRAN

Posteriormente, el Juzgado 8° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogotd mediante providencia de marzo 12 de 2015 decidiéd
revocar el subrogado de suspensidén condicional de ejecucidn de la
pena al condenado JOSE YESID MENDEZ BELTRAN, por la comisién de una
nueva conducta delictiva, ordenando el cumplimiento de la pena de
ONCE (11) MESES y DOCE (12) DIAS DE PRISION de manera intramural.

Este Despacho avocdé conocimiento del presente proceso el 19 de
diciembre de 2016.

JOSE YESID MENDEZ BELTRAN fue puesto a disposicién del presente
proceso el 28 de agosto de 2020, por lo que este Despacho Judicial
legalizd 1la privacién de su libertad y 1librdé 1la Boleta de
Encarcelacién No. 192 de la misma fecha, sefialandose en la misma que
para todos los efectos legales del caso el condenado JOSE YESID
MENDEZ BELTRAN comenzé a descontar la pena impuesta dentro del
presente proceso el 26 de agosto de 2020, fecha en la cual se emitiéd
la Boleta de Libertad] No. 142 dentro del ©proceso No.
110014004058200300273 {y.I. 2015-337), encontrandose entonces
recluido en el Estableci@ﬁento Penitenciario y Carcelario de Duitama
- Boyaca.
H

Con auto interlocutorio No. 027 de fecha 12 de enero de 2021, se le
redimié pena al condenado JOSE YESID MENDEZ BELTRAN en el equivalente
a 31.5 DIAS por concepto de trabajo y, se le negd la libertad
condicional de conformidad con el art. 64 del C.P. modificado por el
art. 30 de la Ley 1709 de 2014, toda vez que el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd emitid coricepto
desfavorable.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es el competente para entrar a tomar la decisidén que
ahora nos ocupa en virtud del articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en
consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el Art, 42 de la Ley 1709 de 2014, por ser el juzgado
que viene ejerciendo la vigilancia de la pena que cumple el condenado
JOSE YESID MENDEZ BELTRAN, en el Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Duitama - Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena; Sin embargo, a la fecha no se
han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para
dar cumplimiento al principio de oralidad; razén por la cual este
Despacho continuard resolviendo las peticiones que eleven los
condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante
el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta
etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la
efectividad de los derechos de los mismos y el acceso a la
administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA
Se haréd entonces, la reden01on de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca,

previa evaluacién del trabajo, estgdlo o ensefianza, y la conducta
del interno, segun estipuia el articulo 101, de la citada ley.

TRABAJO

r Cert. Periodo \ Folio \ Conducta |r [ E\ ENI HORAS\ EP.C Calificacion
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RADICADO UNICO: 110016000019201209628
NUMERO INTERNO: 2016-338
CONDENADOQ: JOSE YESID MENDEZ BELTRAN
01/10/2020 a . .
17994415 31/12/2020 ‘ 36 ’ EJEMPLAR |~X ' | 488 Duitama Sobresaliente
TOTAL 488 Horas
TOTAL REDENCION 30.5 DIAS

Entonces, por un total de 488 horas de Trabajo JOSE YESID MENDEZ
BELTRAN tiene derecho a una redencién de pena en el equivalente a
TREINTA PUNTO CINCO (30.5) DIAS de conformidad con los articulos 82,
100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

.-~ DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En memorial que antecede, la Directora del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd solicita que se le
estudie la concesién de la libertad condicional para el condenado
JOSE YESID MENDEZ BELTRAN de conformidad con el art. 64 del C.P.
modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, anexando para tal
fin certificado de cdémputos, certificacién de conducta, cartilla
biografica y resolucién favorable.

Asi mismo, anexa documentos para probar su arraigo familiar y social.

Entonces, el subrogado de la libertad condicional ha sido establecido
por el Legislador como un verdadero derecho que adguiere el
sentenciado siempre que cumpla los requisitos seflalados en la Ley,
que para el caso de JOSE YESID MENDEZ BELTRAN corresponde en
principio a los regulados por el art.64 de la Ley 599/2000,
modificado por el Art.5 de la Ley 890/2004, vigente para la fecha de
los hechos por los que se le sentencid.

No obstante, con la entrada en vigencia de la Ley 1709 de Enero 20
de 2014, esos requisitos para la libertad condicional variaron, va
que eliminaron algunos y se introdujeron otros.

Por consiguiente, el problema juridico que se plantea, es el de
determinar en el caso concreto de JOSE YESID MENDEZ BELTRAN,
condenado por el delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, por hechos
ocurridos el 23 de julio de 2012, le resulta aplicable esta nueva
normatividad por favorabilidad para acceder a la libertad
condicional, y sobre esa base si retne los requisitos para ello.

El principio de favorabilidad en materia penal, lo regula el articulo
29 de la Constitucidn: "En materia penal, la ley permisiva o favorable,
aun cuando sea posterior, se aplicard de preferencia a la restrictiva o
desfavorable”, en concordancia con los articulos 6° del actual Cédigo
Penal (ley 599 de 2000) y 6° del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley
906 de 2004) que lo consagran como norma rectora de uno y otro
ordenamiento.

Entonces, tenemos que los tres principios badsicos para la aplicacién
del apotegma de favorabilidad son: i) sucesidén o simultaneidad de
dos o mads leyes con efectos sustanciales en el tiempo, ii) regulacién
de un mismo supuesto de hecho, pero que conlleva a consecuencias
juridicas distintas, y 1ii) permisibilidad de wuna disposicién
respecto de la otra. (CSJ del 20 de noviembre 2013, rad. 42111).

La Ley 1709 de Enero 20 de 2014 art. 30, consagra:

“Articulo 30: Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual
quedard asi:

“Articulo 64. Libertad condicional. El1 juez, previa valoracidén de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada

3
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RADICADO UNICO: 110016000019201209628

NUMERO INTERNO: 2016~-338

CONDENADO : JOSE YESID MENDEZ BELTRAN

a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos: :

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempeflo y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusidn permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucidn de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacidn a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacidn mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado. .

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de
texto).

Texto que le resulta mas favorable a JOSE YESID MENDEZ BELTRAN para
acceder en este momento al subrogado impetrado, como quiera que solo
requiere cumplir las 3/5 partes de la pena aqui impuesta y, no exige
el pago de la multa, frente al anterior que requiere las 2/3 partes,
por lo que la misma se aplicard en el presente caso por favorabilidad
por la via de la retroactividad de la ley, por lo que verificaremos
el cumplimiento por JOSE YESID MENDEZ BELTRAN de sus requisitos:

1.~ Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso
siendo la pena impuesta a JOSE YESID MENDEZ BELTRAN de ONCE (11)
MESES Y DOCE (12) DIAS DE PRISION, sus 3/5 partes corresponden a
SIETE (07) MESES Y OCHO (08) DIAS, cifra que verificaremos si
satisface la condenada JOSE YESID MENDEZ BELTRAN asi:

-. JOSE YESID MENDEZ BELTRAN estuvo inicialmente privado de 1la
libertad por cuenta del presente proceso desde el 23 de julio de
2012, cuando fue capturado y en audiencia celebrada el 24 de julio
de 2012 el Juzgado Catorce Penal Municipal con Funcién de Control de
Garantias de Bogotd D.C. legalizd su captura, le formuld imputacidn
y le impuso medida de aseguramiento consistente en detencidn
preventiva en establecimiento carcelario librando 1la Boleta de
Detencién No. 014-090 del 24 de Julio de 2012 ante la Carcel Nacional
Modelo; y en tal situacién permanecié hasta el 08 de octubre de 2012
cuando pagd la caucidn prendaria y suscribié diligencia de compromiso
para acceder al subrogado de la suspensién de la ejecucién de la
pena otorgado en la sentencia, por lo que el Centro de Servicios
Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bogotd D.C. libré la
Boleta de Libertad No. 805 del 08 de octubre de 2012, (F. 2 - 11
Cuaderno Fallador), cumpliendo DOS (02) MESES Y DIECISEIS (16) DIAS
de privacién fisica inicial contados de manera ininterrumpida vy
continua.

Finalmente, JOSE YESID MENDEZ BELTRAN fue puesto a disposicién del
presente proceso el 28 dg agosto de 2020, por lo gue este Despacho
Judicial legalizdé 1la prfﬁacién de su libertad y libré la Boleta de
Encarcelacién No. 192 de la misma feclja, sefialandose en la misma que
para todos los efectos legalés del caso el condenado JOSE YESID
MENDEZ BELTRAN comenzd a -descontar la pena impuesta dentro del
presente proceso el 26 de+agosto de\2020, fecha en la cual se emitid
la Boleta de Libertad No. 142 dentro del @proceso No.
110014004058200300273 (é.I. 2015-337), encontrandose entonces
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama
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CONDENADO : JOSE YESID MENDEZ BELTRaN

et
- Boyacéa, cumpliendo a la fecha SEIS (06) MESES de privacién fisica
de su libertad contados de manera ininterrumpida y continua.

.— Se le han reconocido DOS (02) MESES Y DOS (02) DIAS de redencién
de pena.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién
fisica inicial 02 MESES Y 16
desde DIAS
24/07/2012 a
°:r/i1‘f’a/ e 10. MESES Y 18
Fisica desde 06 MESES DIAS
el 26/08/2020
a la fecha
Redenciones 02 MESES Y 02
DIAS
Pena impuesta 11 MESES Y 12 (3/5) 07 MESES
DIAS Y 08 DIAS
Periodo de ' ’
Prueba 24 DIAS

Entonces, a la fecha JOSE YESID MENDEZ BELTRAN ha cumplido en total
DIEZ (10) MESES Y DIECIOCHO (18) DIAS de pena, cumpliendo asi el
factor objetivo.

2.- La valoracién de la conducta punible. Es claro que si bien el
legislador en la ley 1709/14 elimindé la palabra gravedad, conservd
la valoracién previa a la concesién de la libertad condicional por
parte del Juez de ejecucidén de penas de la “conducta punible”, es
decir, que el querer del legislador fue mantener tal valoracidn de
la conducta delictiva del condenado para acceder a este subrogado,
con lo cual el juez de ejecucidén de penas puede entrar a valorar
también otros aspectos y elementos de la conducta punible del
sentenciado, en el entendido que esas valoraciones que hagan estos
jueces de ejecuciédn de penas y medidas de seguridad para decidir sobre
la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean. éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional, tal y como
la Corte Constitucional habia restringido las ©posibilidades
interpretativas en relacidén con la anterior valoracién de la gravedad
de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del Cédigo Penal
en la Sentencia C-194 de 2005.

Asi se desprende del estudio de Constitucionalidad de la expresidén
“valoracién de la conducta punible”, como requisito para acceder a
la Libertad Condicional contenido en el Art. 30 de la Ley 1709 de
2014, que modificd el Art. 64 del C.P. o Ley 599/2000, en la sentencia
C-757/2014 del 15 de octubre de 2014, de la Corte Constitucional,
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

Con fundamento en las anteriores precisiones, y sobre ese
entendimiento de la exigencia objeto de estudio que este Despacho ha
asumido, se ocupard de la valoracién de la conducta punible de JOSE
YESID MENDEZ BELTRAN frente a la pretensién de libertad condicional,
teniendo en cuenta todas las circunstancias, elementos vy
consideraciones hechas ©por el Jjuez penal en la sentencia
condenatoria, sean estds favorables o desfavorables para el mismo,
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teniendo en cuenta sus caracteristicas individuales, que constituyen
el pronéstico de cumplimiento de los fines de la pena - prevencidn
general y especial.

Por lo que de un lado, en relacién al andlisis de la conducta
punible del sentenciado en la sentencia y del reproche social que le
merecidé al fallador, tenemos que el Juzgado Fallador al momento de
dosificar la pena no se hizo valoracidén al respecto ni especial
pronunciamiento sobre la modalidad, naturaleza y gravedad de 1la
conducta punible cometida por JOSE YESID MENDEZ BELTRAN mas alla de
su simple tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, en virtud del
allanamiento a cargos realizado por el condenado MENDEZ BELTRAN en
la audiencia de imputacién de cargos, y al momento de estudiar 1la
procedencia del subrogado de 1la suspensidén condicional de 1la
ejecucidn de la pena de ore trata el art. 63 del C.P., se lo otorgd
el cual fue posteriormenfe revocado por el Juzgado 8° de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota mediante providencia de
marzo 12 de 2015.

Por lo que en este caso concreto y pese a la ausencia de valoracién
de la conducta punible, vy toda vez que el delito es una
manifestacién externa de la personalidad del infractor, JOSE YESID
MENDEZ BELTRAN merecié el reproche penal que recibidé con la sancién
impuesta en la forma determinada en la sentencia, en proporcién a la
lesién del bien juridico tutelado, lo que debe ser tenido en cuenta
en este momento para estimar si es posible disponer su excarcelacién
temprana sin que ella ponga en peligro bienes sociales protegidos
por la ley.

Por ello, resulta imperioso realizar un andlisis de la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario, sobre la base de la
conducta posterior del enjuiciado, es decir, su comportamiento
intramural frente a la evolucién positiva del mismo, y si es el
caso, del cumplimiento de los compromisos adgquiridos durante la
ejecucién de la pena, que permita estimar que en él, el tratamiento
penitenciario ha logrado su finalidad resbcializadora y que por tanto
la pena que le fue impuesta ha cumplido las funciones establecidas
en el Art.4 del C.P.

Asi lo advirtié la Corte Constitucional en la sentencia C-194 de
2005: “.

“. Adiciocnalmente, el juicio que adelanta el Juez de Ejecucidn de Penas
tiene una finalidad especifica, cual es la de establecer la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento
carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucidn
no se hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado
-resuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento-
sino desde la necesidad de cumplir una pena ya Impuesta. En el mismo
sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto
de reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con
posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del sentenciado
en reclusién. (..)7.

Asi las cosas, tenemos el buen comportamiento presentado por el
condenado JOSE YESID MENDEZ BELTRAN durante el tiempo que ha
permanecido privado de su libertad, toda vez que su conducta ha sido

calificada en el grado de BUENA Y EJEMPLAR de conformidad con el
certificado de conducta Wo. 8068571 de fecha 22/01/2021
correspondiente al periodo comprendido entre el 30/10/2020 a
22/01/2021 Y la cartilla biografica .aportados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca;
teniéndose por demas, que este sentenciado ha ocupado su tiempo en
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actividades de trabajo que le originaron las redenciones de pena
reconocidas contrarrestando el ocio, y no presenta intentos de
fuga, por lo que mediante Resolucién No. 105-014 de fecha 21 de
enero de 2021 se le dio concepto FAVORABLE para la libertad
condicional por parte de la entidad penitenciaria correspondiente,
lo cual deja ver igualmente su buen desempefio, que constituye el
prondéstico de readaptacién social y en este momento inferir que en
ella se han cumplido los fines de la pena (Art.4 C.P.) y que por
tanto no hay necesidad de continuar con su tratamiento penitenciario.

Razdén por la cual, tanto el requisito de la valoracién de la conducta
punible y su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién, se tendran por
cumplidos.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social. De conformidad con su
significado, el arraigo de una persona estd determinado por el
domicilio, residencia habitual, asiento de la familia y de sus
negocios o trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de
una persona en un lugar por su vinculacidén con otras personas o
cosas. Por tanto respecto de un sentenciado que va a recobrar su
libertad, se ha de demostrar plenamente por el mismo cudl va a ser
su residencia habitual sea porque alli tiene asiento su familia,
tiene su trabajo o sus negocios, de tal manera que una vez abandone
la reclusidén, si es requerido dentro del proceso, sea ubicable.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que la actuacidén se
encuentra acreditado el arraigo familiar del condenado JOSE YESID
MENDEZ BELTRAN en el inmueble ubicado en la direccién CALLE 4 No.
7-26 PISO 3 DE LA CIUDAD DE DUITAMA - BOYACA, que corresponde a la
casa de habitaciéon de su compafiera permanente la sefiora MARISOL
VARGAS BARRERA, conforme a la declaracidén extra proceso rendida por
la sefiora MARISOL VARGAS BARRERA ante la Notaria Primera del Circulo
de Duitama - Boyacd, y la fotocopia del recibo publico domiciliario
de energia, (f. 21-22).

Elementos probatorios, que permiten tener por establecido el arraigo
familiar y social de JOSE YESID MENDEZ BELTRAN, esto es, su
vinculacién con su nucleo familiar, en la DIRECCION CALLE 4 No. 7-
26 PISO 3 DE LA CIUDAD DE DUITAMA - BOYACA, que corresponde a la
casa de habitacién de su compafiera permanente la sefiora MARISOL
VARGAS BARRERA, a donde acudird de ser concedida su libertad
Condicional, y por tanto se dard por cumplido este requisito.

4.- Reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo
de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

Se tiene que, en la sentencia de fecha 5 de octubre de 2012, emitida
por el Juzgado 8° Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogot4a D.C., JOSE YESID MENDEZ BELTRAN no fue condenado al pago de
perjuicios materiales ni morales, asi como tampoco obra en las
diligencias incidente de reparacidén integral.

Corolario de lo anterior, se concederd al aqui condenado JOSE YESID
MENDEZ BELTRAN la Libertad Condicional, con un periodo de prueba de
VEINTICUATRO (24) DIAS, previa prestacién de la caucidén prendaria
por la suma equivalente a UN (1) S.M.L.M.V. ($908.526), teniendo en
cuenta la conducta delictiva cometida, que debe consignar en efectivo
en la cuenta N°.156932037002 en el Banco Agrario a nombre de este
Juzgado o a través de Péliza Judicial de una aseguradora legalmente
constituida, y suscribir 1la diligencia de compromiso con las
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obligaciones del articulo 65 del' C.P., so pena que su incumplimiento
le genere la revocatoria de la libertad ‘condicional que se le otorga.

Cumplido lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la Direccién
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacéa,
con la advertencia que la libertad que se otorga a JOSE YESID MENDEZ
BELTRAN, NO se puede hacer efectiva, como gquiera que el mismo se
encuentra REQUERIDO dentro del proceso con radicado No.
152386000212201801519 por el Juzgado Primero de Ejecucidén de Penas
v Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo — Boyacd, por lo que
deberd ser puesto a disposicidén de ese Juzgado y por cuenta de dicho
proceso.

- OTRAS DETERMINACIONES

1.- CANCELENSE las O6rdenes de captura libradas por cuenta del
presente proceso y que se encuentren vigentes en contra de JOSE YESID
MENDEZ BELTRAN.

2.- BEn firme esta determinacidén, remitase el proceso al Juzgado
DIECIOCHO de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
D.C., por ser el Juzgado al que le corresponde continuar con la

vigilancia de la pena impuesta al condenado JOSE YESID MENDEZ
BELTRAN, de conformidad con los acuerdos del Consejo Superior de la
Judicatura Sala Administrativa, a favor de quien se harda la
conversién del titulo judicial correspondiente a la caucidn
prendaria que preste por este medio el condenado.

3.- Comisionar a la Oficina .Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitdma - Boyacd, con el fin de gque se
notifique personalmente este proveido al condenado JOSE YESID MENDEZ
BELTRAN, quien se encuentra recluido en ese FEstablecimiento
Penitenciario y Carcelario. Asi mismo, para que se le haga suscribir
la respectiva diligencia de compromiso, la cual se allegard en su
momento una vez el condenado preste la caucidén prendaria impuesta.
Librese despacho comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO
ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA
COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE DEJE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO
EN EL EPMSC. '

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad,
RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de trabajo al condenado e interno
JOSE YESID MENDEZ BELTRAN identificado con la C.C. N° 1.000.125.460
de Bogotd D.C.-, en el equivalente a TREINTA PUNTO CINCO (30.5) DIAS,
de conformidad con los articulos 82, 100, 101 y 103 A de la Ley 65
de 1993.

SEGUNDO: OTORGAR la Libertad Condicional a la condenada JOSE YESID
MENDEZ BELTRAN identificado con la C.C. N° 1.000.125.460 de Bogota
D.C.-, con un periodo de_prueba de VEINTICUATRO (24) DIAS, previa
prestacidén de la cauctén ~prendaria por la suma equivalente a UN (1)
S.M.L.M.V. ($908.526), teniendo en cuenta la conducta delictiva
cometida, que debe consignar en efectivo en la cuenta
N°.156932037002 en el Banco Agrario a nombre de este Juzgado o a
través de Péliza Judicial de una aseguradora legalmente constituida,
y suscribir la diligencia de compromiso con las obligaciones del
articulo 65 del C.P., so pena que su incumplimiento le genere la
revocatoria de la libertad condicional que se le otorga.
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CUMPLIDO lo anterior, librese boleta de 1libertad a favor del
condenado JOSE YESID MENDEZ BELTRAN identificado con la C.C. N°
1.000.125.460 de Bogotd D.C.-, ante la Direccién del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca, con la advertencia
que la libertad que se otorga a JOSE YESID MENDEZ BELTRAN, NO se
puede hacer efectiva, como quiera que el mismo se encuentra REQUERIDO
dentro del proceso con radicado No. 152386000212201801519 por el
Juzgado Primero de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad de Santa
Rosa de Viterbo — Boyacd, por lo que deberd ser puesto a disposicién
de ese Juzgado y por cuenta de dicho proceso.

TERCERO: CANCELENSE las 6rdenes de captura que se encuentren vigentes
por cuenta del presente proceso en contra de JOSE YESID MENDEZ
BELTRAN, a quien se le concede la Libertad condicional.

CUARTO: en firme esta determinacién, remitase el proceso al Juzgado
DIECIOCHO de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
D.C., por ser el Juzgado al que %e corresponde continuar con la
vigilancia de la pena impuesta gl condenado JOSE YESID MENDEZ
BELTRAN, de conformidad con los acuerdos del Consejo Superior de la
Judicatura Sala Administrativa, & favor de quien se hara 1la
conversién del titulo Jjudicial correspondiente a la caucidn
prendaria que preste por este medio el condenado.

QUINTO: COMISIONAR a la Oficima Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca, con el fin de que se
notlflque personalmente este proveido al condenado JOSE YESID MENDEZ
BELTRAN, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario. Asi mismo, para que se le haga suscribir
la respectiva diligencia de compromiso, la cual se allegard en su
momento una vez el condenado preste la caucién prendaria impuesta.
Librese despacho comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO
ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA
COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE DEJE EN LA HOJA DE VIDA DEL MISMO
EN EL EPMSC.

SEXTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.
7
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
W/‘“‘-—v/ﬂ g—-p-—-—;/" .
M‘;KIAM OLANDA CARRENO PINZON

JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucién de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de Viterbo

SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No.

De hoy DE 2021, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia DE 2019
i . Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario
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Repuklica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.0120

EL JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA.

COMISIONA A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SéGAMOSO - BOYACA.
!

Que dentro del proceso con radicado C.U.I. 157596000222200900519
(N.I. 2014-199), seguido contra el ccndenado CARLOS JULIO ALARCON
identificado con la C.C. N° 4,168.673 expedida en Mongui-Boyacd-,
por el delito de ACCESO CARNAIL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS
AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEQO Y SUCESIVO se dispuso comisionarlo a
fin de que se sirva notificar personalmente y de manera inmediata
a dicho interno quien se encuentra recluido en ese centro carcelario,
el auto interlocutorio N°.0270 de fecha 02 de marzo de 2021, mediante
el cual SE LE NIEGA LA LIBERTAD CONDICIONAL Y SE LE NIEGA LA LIBERTAD
INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA.

Se remite UN EJEMPLAR del auto para la notificacidn al condenado,
a gquien debe entregarse una copia del mismo, y para que integre su
hoja de vida en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisidén j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, hoy dos (02) de marzo
de dos mil veintiuno (2021). 7

> Lo gpn il M/ ,
M%AM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ  EPMS .
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

INTERLOCUTORIO N°.0270

RADICACION: 157596000222200900519

NUMERO INTERNO: 2014-199

CONDENADO: CARLOS JULIO ALARCON

DELITO: ACCESO CARNAIL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS
AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO

SITUACION: INTERNO EPMSC DE SOGAMOSO

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: LIBERTAD CONDICIONAL. -

Santa Rosa de Viterbo, dos (02) de marzo de dos mil veintiuno (2021).
OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de libertad
condicional para el condenado CARLOS JULIO ALARCON, quien se
encuentra recluido en el Establecimiento penitenciario y Carcelario
de Sogamoso - Boyacd y, requerida por el condenado de la referencia.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha Veinte (20) de agosto de dos mil trece (2013),
el Juzgado Primero Penal del Circuito de Conocimiento de Sogamoso,
condené a CARLOS JULIO ALARCON a la pena principal de DOSCIENTOS
CUATRO (204) MESES DE PRISION e inhabilidad para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término, como responsable
del delito de ACCESOR CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS
AGRAVADO EN CONCUROS HOMOGENEO Y SUCESIVO, por hechos ocurridos desde
el afio.2006 y se prolongaron hasta inicios de 2011 en el cual resultd
como victima la menor S.D.H.C. de 10 afios de edad para la época en ~
que iniciaron los hechos; no le concedidé la suspensidédn condicional
de la ejecucidén de la pena, ni la prisidén domiciliaria.

Sentencia que fue objeto del recurso de apelacidén por parte de la
defensa, y desatado el mismo por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Santa Rosa de Viterbo que en providencia del 26 de marzo
de 2014 confirmd el proveido de primera instancia.

Sentencia que cobrd ejecutoria el 02 de abril de 2014.

CARLOS JULIO ALARCON se encuentra privado de la libertad por cuenta
de este proceso desde el 17 de diciembre de 2011 cuando se hizo
efectiva su captura, y actualmente se encuentra privado de la
libertad en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso — Boyaca.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el
’ 04 de Julio de 2014.

Con auto interlocutorio de fecha 19 de marzo de 2015, se le redime
pena al condenado CARLOS JULIO ALARCON en el equivalente a 310 Dias
‘ por concepto de estudio y trabajo. CZ;

—
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En auto de fecha 16 de abril de 2014, este Despacho decidié negar
por improcedente la redosificacién de la pena impuesta al condenado
CARLOS JULIO ALARCON.

A través de auto interlocutorio de 4 de enero de 2016, este Despacho
redimié pena al condenado CARLOS JULIO ALARCON por concepto de
trabajo y estudio en el equivalente a 119 Dias.

Con auto interlocutorio de 23 de agosto de 2017, este Despacho
redimié pena al condenado CARLOS JULIO ALARCON por concepto de
trabajo y estudio en el equivalente a CIENTO DIECINUEVE (119) Dias.

El Despacho, mediante auto de 28 de agosto de 2019 decididé redimir
pena al condenado CARLOS JULIO ALARCON por concepto de trabajo y
estudio en el equivalente a 296.5 DIAS. Asi mismo, se decidié anular
el auto interlocutorio de 23 de agosto de 2017 mediante el cual se
le habia redimido penal al sentenciado CARLOS JULIO ALARCON en el
equivalente a CIENTO DIECINUEVE (119) DIAS, teniendo en cuenta que
los certificados de cémputos N° 1602197, N° 15888107, N° 15993553,
N° 16021974 y N° 1609491 ya habian sido redimidos en proveido de 4
de enero de 2016.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisién que nos ocupa,
en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004,
en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario vy
Carcelario modificade por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, en
razén a estar vigilando la pena que cumple el condenado CARLOS* JULIO
ALARCON en el Centro Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacéa,
perteneciente a este Distrito judicial.

Sea lo primero advertir, gue para este momento ya rige la Ley 1709
de Enero 20 de 2014 o nuevo Cbédigo Penitenciario y Carcelario, el
cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucidén de la pena, a
través del Art.33, que adiciond el articulo 30A a la Ley 65 de 1993,
sin embargo, a la fecha no han dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar -cumplimiento al principio de
oralidad, razén por ¥a cual este Despacho continuard resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracién de justicia.

Obra a folio 147, memorial suscrito por el interno CARLOS JULIO
ALARCON mediante el cual solicita que se le otorgue la libertad
condicional de conformidad con el art. 64 del C.P. modificado por el
art. 30 de la Ley 1709 de 2014.

Entonces, tenemos que el subrogado de la libertad condicional ha
sido establecido pof el Legislador como un verdadero derecho que
adquiere el sentenciado siempre que cumpla los requisitos sefialados
en la Ley, que para el caso de CARLOS JULIO ALARCON corresponde en
principio a 1los regulados por el art.64 de la Ley 599/2000,
modificado por el ArpiS de la Ley 890/2004, vigente para la fecha de
los hechos por los que se le sentencid, esto es, desde el mes de en
el mes de enero de 2010.

Sin embargo, hoy dicha norma fue modificada por la Ley 1709 de Enero

20 de 2014 art. 30, consagrando: %

4
&
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“Articulo 30: Modificase el afticulo%64 de la Ley 599 de 2000 el cual
quedard asi: #

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracidén de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada
a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes

requisitos:
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempefilo y comportamiento durante el tratamiento

penitenciario en el centro de reclusidén permita suponer fundadamente gque
no existe necesidad de continuar la ejecucidn de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacidén a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacidn mediante garantia personal,

real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del

condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera

de texto).

Entonces, revisada la sentencia pfoferida en contra de CARLOS JULIO
ALARCON, tenemos que el mismo fue condenado en segunda instancia por
el Tribunal Superior del Distrito Judicia) de Arauca -Arauca-, por
el delito de ACCESOR CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS
AGRAVADO EN CONCUROS HOMOGENEO Y SUCESIVO, por hechos ocurridos desde
el afio 2006 y se prolongaron hasta inicios de 2011 en el cual resultéd
como victima la menor S.D.H.C. de 10 afos de edad para la época en
que iniciaron los hechos, por lo gque CARLOS JULIO ALARCON ésta
cobijado por la Ley 1098 de Noviembre 8 de 2006 o Cdédigo de la
Infancia y la Adolescencia que contiene en su articudo 199-5° el
impedimento o prohibicidén expresa para la concesién del subrogado
penal de la libertad condicional, a los autores de los delitos de
homicidio, lesiones personales bajo la modalidad dolosa, delitos
contra la libertad, integridad y formacidn sexual cometidos contra
nifios, niflas y adolescentes, asi:

“Articulo 199. Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de los
delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos
contra la libertad, integridad y formacidén sexuales, o secuestro, cometidos
contra nifios, nifias y adolescentes, se aplicardn las siguientes reglas:

1. (.)

5. No procederi el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en
el articulo 64 del Cédigo Penal.

6. En ningin caso el juez de ejecucidn de penas concederd el beneficio de
sustitucién de la ejecucidn de la pena, previsto en el articulo 461 de la
Ley 906 de 2004. (..). <

8. Tampoco procederd ningun otro beneficio o subrogado judicial o
administrativo, salvo los beneficios por colaboracidén consagrados en el
Cédigo de Procedimiento Penal, siempre gque esta sea efectiva. (.)7"7.
(Resaltado fuera de texto). )

Norma que empezdé a regir el 8 de Noviembre de 2006 de acuerdo a
la disposicién de la misma ley, es decir, plenamente vigente para la
fecha de ocurrencia de los hechos por los cuales fue condenado
CARLOS JULIO ALARCON (desde el afio 2006), y que impide la concesién
de subrogados como la libertad Condicional, cualquiera sea la norma
que se aplique, esto es, el Art. 64 C.P., con o sin las modificaciones
del Art. 5 de la Ley 890/2004 y del Art. 30 de la Ley 1709/14, por
la naturaleza del delito y la calidad de la victima.
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Y es que CARLOS JULIO ALARCON fue condenado por el delito “ACCESO
CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS”, tipificado en la Ley 599/2000,
Parte Especial, Titulo IV, Delitos Contra La Libertad, Integridad y
Formacién Sexual, Libro Segundo, en perjuicio de la menor S.D.H.C.
de 10 afios de edad para la época en qqe'iniciaron los hechos, Art.
208, “AGRAVADO” numerales 2 del art. 211 ibidem, de conformidad con
la sentencia proferida e: Yeinte (20) de agosto de dos mil trece
(2013) por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Conocimiento de
Sogamoso - Boyacd (folio 33 cuadernc fallador), por lo que dicha
conducta punible se -encuentra dentro de las contenidas en el Art.
199 de 1la Ley 1098/06, vy necesariamente estd cobijado por su
prohibiciones que hacen improcedente el subrogado impetrado.

De otra parte, se ha venido afirmando que el art. 199 referido fue
derogado por el Art.32 de la Ley 1709/14 que a la vez modificd el
Art. 68-A C.P. sin embargo, es claro que el Art.199 de la Ley
1098 de 2006 en ningtn momento ha sido derogado expresamente por
la Ley 1709 de 2014 art.32, como si lo hizo con el Art. 38-A de la
Ley 599/00, ni técitamente, pues éstas dos normas no regulan la
misma situacién de hecho, de tal manera que pudiéramos afirmar que
establecen consecuencias juridicas distintas para el mismo supuesto
de hecho, ya que mientras el Art. 199 de la ley 1098/06 o Cbdigo
de la Infancia, contiene una serie de prohibiciones para el caso
especifico de las personas que incurran en delitos de homicidio o
lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la
libertad, integridad 'y formgcidén sexuales, o secuestro, cometidos
contra nifos, niflas y adalescentes; el Art.68-A- C.P. -con la
modificacién realizada por el Art. 32 de la Ley 1709 de 2014-,
consagrd expresas exclu51ones respecto de subrogados penales y
beneficios para los delitos en general cuando se tienen antecedentes
penales y para las conductas en €l relacionadas, sin importar la
calidad de la victima.

Y asi digamos que en virtud .del trénsito legislativo acaecido con
la Ley 1709/14, se presenta un aparente conflicto normativo entre
el articulo 32 de la misma que modificé el art.68A del C.P. y el
Art. 199 de la Ley 1098/2006 pues mientras la primera no hace
referencia a delitos en cohtra de menores de edad, el Art.199
si restringe la concesién de beneflp;os, sustitutivos y subrogados
penales, cuando la victima del homicidio y demds delitos en el
contenidos son menores de edad.

Conflicto que se resuelve acudiendo a los criterios de interpretacién
normativa, como lo es en este caso el principio de especialidad de
la ley, que se encuentra regulado en el Art. 3° de 1la ley 153
de 1887 y en el 5° de la Ley 57 de 1887, segun el cual, lex
specialis derogat generali ﬁ la ley o norma especial deroga la
general, que en este caso la Ley 1098/2006 y su Art.199 son
especiales, porque Na ley se concentra en tépicos especiales los
derechos de los menores, su garantia y protececidén, ubicados en
diversas situaciones, abandono, responsabilidad penal o como
victimas de hechos punibles y, el segundo en aspectos especificos,
la proh1b1c1on para sus responsables de los delitos en él contenidos
en contra de menores, de cualgquier beneficio, subrogado o
sustitutivo penal; eft tanto, la Ley 41709/14 es la general pordue
se ocupa de regular situaciones diversas -temas penitenciarios y
pehales, como también su Art. 32 que modificé el Art. 68-A del
C.P., modificado por el Art. 32 de la Ley 1709 /14.

De igual manera, se trata de dos normas dque, en su produccién
ostentan ciertas distinciores, como lo son los objetivos de cada
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una de ellas, por cuanto son distiptos. Consultando de una parte
el querer del legislador con la Léy 1709/14, tenemos que en la
bisqueda de una politica criminal que se adapte a la realidad del
pais, expididé la misma en la que como expresidén de esa politica
pretendidé flexibilizar algunos requisitos relativos a la concesién
de subrogados penales, ello como herramienta de respuesta al
hacinamiento que se viene presentando en 1los establecimientos
carcelarios.

Por su parte, se seflald en la exposicién de motivos de la Ley 1098
de 2006: “..En aras de la prevalencia de los derechos de los ninos se hace
imperativo aumentar las penas de los delitos en los que haya una victima
menor de edad, asi como negar los beneficios juridicos establecidos en la
ley penal, salvo los de orden constitucional, para quienes cometan delitos
contra los nifios y las nifias. (Gaceta del Congreso 551 de 23 de agosto
de 2005, pag. 31).

Fines que fueron contenidos en los articulos 1° y 2° de la misma,
segin los cuales el objeto del legislador fue establecer normas
sustantivas y procesales para la proteccién integral de los nifios,
las nifias y los adolescentes, garantizar el ejercicio de sus derechos
y libertades consagrados en los instrumentos internacionales de
Derechos Humanos adoptados por Colombia, en la Constitucién Politica
y en las leyes, asi como su restabhlecimiento.

A su vez, en los articulos 5°, 6° y 9°, consagran:

“Articulo 5° .Las normas sobre los nifios, las nifas y los adolescentes,
contenidas en este cdédigo, son de orcen publico, de tardcter irrenunciable
y los principios y reglas en ellas consagrados se aplicardn de preferencia
a las disposiciones contenidas en otras leyes.

ARTICULO 60. REGLAS DE INTERPRETACION Y APLICACION. Las normas contenidas
en la Constitucidn Politica y en los tratados o convenios internacionales
de Derechos Humanos ratificados por Colombia, en especial la Convencidn
sobre los Derechos del Nifio, hardn parte integral de este Cédigo, y servirdn
de guia para su interpretacidn y aplicacidén. En todo caso, se aplicard
siempre la norma mds favorable al interés superior del nifio, nifia o
adolescente. (subrayas y negrillas fuera del texto)

La enunciacidén de los derechos y garantias contenidos en dichas normas, no
debe entenderse como negacidn de otras que, siendo inherentes al nifo,
nifia o adolescente, no figuren expresamente en ellas.”

Y el articulo 9°, “En todo acto, decisién o medida administrativa,
judicial o de cualquier naturaleza que deba adoptarse en relacidn
con los menores y adolescentes, prevalecerdn los derechos de estos,
en especial si existe conflicto entre sus derechos fundamentales con
los de cualquier otra persona y en caso de conflicto "“entre dos o
mds disposiciones legales, administrativas o disciplinarias, se
aplicard la norma mds favorable gl interés superior del nifio, nifa
o adolescente.”

Normas que recogen la prevalencia de los derechos de los nifios y
nifias y adolescentes que les da la Constitucidédn Politica, 1los
tratados o convenios internacionales de Derechos Humanos ratificados
por Colombia, en especial la Convencidén sobre los Derechos del Niiio,
que hacen parte integral de esta Ley o Cbédigo, que servirdn de
guia para su interpretacidén y aplicacién vy, que todo caso, se
aplicard siempre la norma mas favorable al interés superior del
nifio, nifia o adolescente.

A su vez reafirman el carécter especial a la Ley 1098/2006 que
las contienen y a sus demds normas, asi la Corte Constitucional
lo ha sintetizado:
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el Estado Social de Derecho asigna al aparato publico el deber de
adoptar acciones “que permitan a los menores de edad alcanzar un desarrollo
arménico e integral, en los aspectos de orden bioldgico, fisico, siquico,
intelectual, familiar y social. La poblacidn infantil es vulnerable y la
falta de estructuras socigles, econdmicas y familiares apropiadas para su
crecimiento agrava su Iindefensidn. ’

“(..) dada su especial vulnerabilidad, los nifios integran un grupo humano
privilegiado porque el Estado tiene como fin expreso el disefio de politicas
especiales de proteccidn.

“Son considerados como grupo destinatario de una atencidn especial estatal
que se traduce en un tratamiento juridico proteccionista, respecto de sus
derechos y de las garantias previstas para alcanzar su efectividad. Asi,
logran identificarse como seres reales, autdénomos y en proceso de evolucidn
personal, titulares de un interés juridico superior que irradia todo el
ordenamiento juridico y que, en términos muy generales, consiste en 1o
siguiente:

‘(...) se trata de un principio de naturaleza constitucional que reconoce
a los menores con una caracterizacidén juridica especifica fundada en sus
derechos prevalentes y en darles un trato equivalente a esa prelacidn, en
cuya virtud se los proteja de manera especial, se los defienda ante abusos
y se les garantice el desarrollo normal y sano por los aspectos fisico,
sicolégico, intelectual y moral, no menos que la correcta evolucidén de su
personalidad (Cfr. sentencias T-408 del 14 de septiembre de 1995 y T-514
del 21 de septiembre de 1998).” (Sentencia C-1064 de 2000 M.P. Alvaro
Tafur Galvis).

Y fue siguiendo tal motivacién que el proyecto de Ley 1098/06, desde
sus inicios incluydé lo due hoy es el articulo 199 del Cédigo de
Infancia y Adolescencia, norma en la que para las ofensas mas graves
contra los menores de edad, se fijan una serie de prohibiciones vy
mandatos y, que la Jurisprudencia Constitucional Colombiana ha
reconocido, es producto del amplio margen de configuracién normativa
de que goza el legislador al momento de diseflar el proceso penal,
pudiendo establecer o excdluir determinados beneficios, subrogados
o sustitutivo penales basado en criterios como la gravedad del delito,
la calidad y especial proteccién de que goza la victima, en este caso
los menores de edad, 'y del disefio de las politicas criminales para
contrarrestar la comisién de esas conductas delictivas que afectan
esta poblacién; y que, por estar inserta en el Cédigo de la Infancia,
debe interpretarse de conformidad con los fines y objetivos trazados
por el mismo Cédigo: la proteccidén de los derechos de los nifios y
adolescentes y su prevalencia constitucional y legal, aun sobre los
derechos de su propio victimario-.

Asi mismo, la Corte Supregma de Justicia- Sala de Casacidén Penal en
sentencia del 26 de marzp de 2009, M.P Augusto J. Ibafiez Guzméan,
retomando lo dicho en jHrovidencia del 17 de septiembre de 2008
Radicado No.30299, en la cual fijo los alcances del Articulo 199 y
rechazé la posibilidad de inaplicar dicha preceptiva en virtud de la
excepcién de inconstitucionalidad, puntualizé “.. Con la expedicidn de
la Ley de la Infancia y la adolescencia, g mds de reproducirse algunas de
las normas consignadas en el Cdédigo del Menor derogado -Decreto 2737 de
1989-, se instituyeron varias figuras de alcance penal, encaminadas a
brindar un admbito de préteccién mayor y mis efectivo a ese grupo especifico
de personas, en seguimiento de puntuales normas constitucionales que
demandan un plus de atencidén en su favor, en prevalencia sobre los derechos
de los demas... ".

Una primera apreciacién de la norma permite advertir cémo en ella el
legislador, por politica criminal, introduce una forma de limitar, o mejor,
eliminar, beneficios legales, judiciales:y administrativos, gque no asoma
insular o extrada a nuestra tradicién legislativa en materia penal, dado
que en el pasado se ha recurrido. a similar método, el cual, no huelga
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resaltar, ha sido avalado por la Corté Constitucional, por entenderlo propio
de la libertad de configuracicn legislativa que atade al Congreso de la
Reptblica. (..).

Y basta verificar el contenido integro del articulo 199 en cita, en
particular sus 8 numerales y el pardgrafo, para definir inconcuso el querer
del legislador, que se extiende al .inicio mismo de la investigacidn penal,
en punto de las medidas de aseguramiento a imponer y su imposibilidad de
sustitucidén; el desarrollo de la misma, con limitaciones respecto del
principio de oportunidad y las formas de terminacidn anticipada del proceso;
el contenido del fallo, restringiendo la posibilidad de conceder
subrogados; y la fase ejecutiva qe la pena, impidiendo la libertad
condicional o la sustitucidén de la sancidn.”

De donde, resulta evidente que el Art.199 es una norma especial
contenida en una Ley especial, que regula de manera independiente
el tema de la exclusién de beneficios, subrogados y mecanismos
sustitutivos para el caso de los responsables de los delitos en él1
enumerados, por la gravedad de los mismos y ser cometidos en contra
de los menores de edad, que como lo establecen los arts.5° y 6° de
la misma Ley 1098/06, ©por ser una norma sobre los nifios, las nifas y
los adolescentes, contenida en ella es de orden publico, de cardcter
irrenunciable, se aplicard de preferencia a las disposiciones contenidas
en otras leyes, se linterpretard conforme Las normas contenidas en la
Constitucidén Politica y en los tratados o convenios internacionales de
Derechos Humanos ratificados por Colombia y la Convencidén sobre los
Derechos del Nifio, que hacen parte integral de este Cédigo,, se aplicara
siempre la norma mds favorable al ianterés superior del nifo, nifia o
adolescente.

Caradcter especial y su privilegio en Ila resolucién de los conflictos
que se presenten con otras normas, que la Corte Constitucional en
sentencia C- 684/09, reconocié a las que consagran el Sistema De
Responsabilidad Penal Para Adolescentes, que al igual que el Art. 199
hacen parte de de las normas de la Ley 1098/06, asi: '

“El1 cardcter especifico y diferenciado del proceso y de las medidas que en
el sistema de responsabilidad penal para adolescentes se adopten respecto del
sistema de adultos, precisa que en caso de conflictds normativos entre las
disposiciones del Cédigo de la Infancia y la Adolescencia y otras leyes, al
igual que para efectos de Iinterpretacidn normativa, las autoridades
judiciales deberdn siempre privilegiar el interés superior del nifdo y
orientarse por los principios de la proteccidén integral, asi como los
pedagdgicos, especificos y diferencigdos gque rigen este sistema”.

Asi, lo precisé finalmente la Coxte Constitucional en la Sentencia
C.—- de 2011. “.. Empero, debe recordarse que en aguellos comportamientos
delictivos en los cuales el sujeto pasivo sea o haya sido un nifio, una nifa
o un adolescente, deben los operadores judiciales tener presente, por su
especialidad, las reglas consagradas en el Titulo II del Libro II de la Ley
1098 de 2006, por medio de la cual se expididé el Cdédigo de la Infancia y
la Adolescencia, que fija unos procedimientos especiales para esas
circunstancias.

De tal modo, cuando estos sujetos de especial proteccidén sean victimas de
un delito, debe el funcionario judicial tener en cuenta los principios del
interés superior de los infantes, la prevalencia de sus derechos, la
proteccidén integral y las demds prerrogativas consagradas en convenios
internacionales ratificados por Colombia, al igual gue en la Constitucidn
Politica y en las leyes colombianas(14]”.

Interés Superior, que encuentran su marco Constitucional en el
articulo 44 de la Carta Politica y dgue segun la Sentencia T- 968
de 2009 de la Corte Constitucional, conlleva a que “ Las decisiones
adoptadas por las autoridades administrgtivas y las autoridades judiciales,
incluyendo los jueces de tutela, con el propdsito de establecer las
condiciones que mejor satisfacen el interés superior de los nifios en
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situaciones concretas, en el ejercicio de la discrecionalidad que les es
propia y de acuerdo a sus deberes constitycionales y legales, deben atender
tanto a (i) criterios juridicok relevantes, es decir, los pardmetros y
condiciones establecidos por el ordenamiento juridico para promover el
bienestar infantil, como a (ii) una cuidadosa ponderacidén de las
circunstancias fdcticas que rodean al menor involucrado”.

Por lo tanto, queda sentagdo que la Ley 1098/06 o Cdédigo de la
Infancia y Adolescencia, s un compendio de normas positivas vy
especiales destinadas a garantizar la vigencia plena de los derechos
de los menores de edad, una dg ellas, el articulo 199 que establece
disposiciones en materia pehal y relativas a la inaplicacién de
beneficios, mecanismos sustitutivos y subrogados penales a personas
vinculadas a causas criminales por los delitos de homicidio, lesiones
personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la libertad,
integridad y formacién sexual o secuestro, contra nifos, niflas y
adolescentes, por considerar que se trata de delitos graves en
funcién, de la calidad de la victima, lo que obedece a una politica
criminal del Estado, encaminada a la disminucidén de un grupo
especial de delitos, en este caso hermanados por la condicidn
particular de la victima, haciendo inequivoco el interés del
legislador en que a la persona imputada, acusada o condenada por
esos delitos no se les otorgue ningun tipo de beneficio, mecanismos
sustitutivos?!.

Entonces, prevaleciendo estas normas de proteccién de los derechos
de los nifios y nifios y adolescentes, que dado el cardcter especial
y prevalente que les ha dado el legislador, y reconocido por la
Corte Constitucionalr en la presolucidén de conflictos con otras leyes,
estén por encima de la restriccién de los derechos y libertades
de quienes los lesiopan o wvulneran, se han de aplicar de
preferencia a las generales, conforme el principio de especialidad
de la ley , segin el cual en caso de incompatibilidad de normas, la
relativa a un asunto especial se prefiere a la que tenga caracter
general; principio que se encuentra regulado en el Art.5°de la Ley
153 de 1887, que establecen:

“"ARTICULO J5o. Cuando haya incompatibilidad entre wuna disposicion
constitucional y una legal, preferird aquella.

Si en los Cdédigos que se adoptan se hallaren algunas disposiciones
incompatibles entre si, se observaran en su aplicacidn las reglas
siguientes:

1) La disposicidn relativa a un asunto especial prefiere a la que tenga
cardcter general;

2) Cuando las disposiciones tgngan una misma especialidad o generalidad, y
se hallen en un mismo Cdédigo, preferird la disposicidn consignada en
articulo posterior; y si estuvieren en 'diversos Cddigos preferirdn, por
razén de estos, en el orden siguiente: Cigil, de Comercio, Penal. Judicial,
Administrativo, (..)7”7.

Ello unido al hecho que desde su génesis el Art.68-A de la Ley 599
de 2007 ha coexistido con el Art.199 de la Ley 1098/06 al igual que
el art.26 de la ley 1121/06, objeto de estudio por 1la Corte
Constitucional que las encontrdé ajustadas a la Carta Politica, vy
sobre los que la CSJ Sala Casacién Penal, precisoé:

“(.). No obstante, no,se puede predicar que el articulo 68 A del Cddigo
Penal derogé los articulos correspondientes de las Leyes 1121 y 1098 del
2006.

"Todo lo contrario, se puede advertir que las anteriores normativas
complementan al citado articulo, en la medida en que su expedicidén fue para

1 CsJ SP, 7 sept. 2008, rad. 30.299




AT I bl o

i
RADICACION: 157596000222200900519 st
NUMEROC INTERNO: 2014-199 e .
CONDENADO: CARLOS JULIO ALARCON

adoptar medidas de prevencidén, deteccidn, investigacidén y sancidn de la
financiacién del terrorismo, y para proteger a Jlos nifics, nifias vy
adolescentes frente a determinados comportamientos punibles2”

Asi mismo, sobre la presunta derogatoria de la prohibicién del ART.
199-5° de la Ley 1098 por el Art.32 de la Ley 1709 de 2014, la Corte
Suprema de Justicia Sala de Casacidn penal en STP8299 de junio 25 de
2014, radicacidén N°.73914, M.P. EUGENIO HERNABDEZ CARLIER, precisé:

“.. Como meridianamente se puede observar, el articulo 199 de la Ley 1098
de 2006 no fue derogado tdcitamente por el articulo 32 de la Ley 1709 de
2014, pues este fendmeno juridico sélo acontece cuando la disposicidén nueva
no es conciliable con la anterior3, lo cual no ocurrié en el presente caso,
toda vez que la exclusidén de beneficios contenida en la ultima regla, sdélo
incorporé algunos delitos para los cuales no procedian la suspensidn
condicional de la ejecucidén de la pena y la prisidn domiciliaria -dentro
de los cuales enlistd aquellos contra la libertad, integridad y formacidn
sexuales~-, dejando incdlumes aquellas disposiciones normativas que regulan
el subrogado de 1la libertad condicional, mds aun cuando aquellas se
encuentran revestidas de tal especificidad como lo es el caso de los delitos
en los que la victima sea un menor de edad.

En consecuencia, lo que en ultimas hizo el pardgrafo 1° del articulo 32 de
la Ley 1709 de 2014 fue establecer que la libertad condicional prevista en
el articulo 64 del Cédigo Penal no se encuentra vedada para aquellos que
hubieran sido condenados por los punibles relacionados en el pdrrafo 1°
ibidem, dentro de los cuales no se .incluyeron aquellos que atenten contra
la libertad, integridad y formacidén sexual cuando la victima sea un menor
de edad, de manera que, resulta apenas obvio, cuando se trate de este tipo
de infracciones, la prohibicidn continua vigente.

)

Ahora bien, si se analiza con detalle la redaccidn de la norma cuya
aplicacidén pretende el demandante, se advierte que en la misma se autoriza
la concesidn del subrogado de la libertad condicional para aquellos gque
hubieren sido condenados por un delito contra la libertad, integridad y
formacidn sexual, sin que alli se determine un sujeto pasivo en particular
como si ocurre con el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 en el gue
claramente se especifica que no procede el subrogado pretendido cuando la
conducta sea cometida en un menor de edad.

Asi las cosas, en el caso objeto de andlisis ni siquiera habria lugar a
aplicar «las reglas generales sobre validez y aplicacidén de las leyes»
contenidas en la Ley 153 de 1887, pues para que tal disposicién normativa
cobre vigencia, se debe partir de la premisa de la existencia de una
«incongruencia en las leyes, u ocurrencia oposicidén entre ley anterior y
ley posterior, o trate de establecer el trdnsito legal del derecho antiguo
a derecho nuevo (..)» y como bien se puede observar, los articulos 199 de
la Ley 1098 de 2006 y 32 de la Ley 1709 de 2014 son vdlida y juridicamente
conciliables en tanto que, se reitera, el uno ‘establece una circunstancia
especifica que configura la prohibicidén para acceder a la libertad
condicional -que la conducta por la cual se condendé se hubiere cometido en
un menor de edad- y el otro, por el contrario, establece un presupuesto de
hecho de cardcter general que se contrae a que se trate de un punible contra
la libertad, integridad y formgcidon sexual cometido sobre una persona que
no sea menor de edad. (..).” '

Finalmente, en reciente Auto AP4387-2015, Radicacidén No. 46332 de
fecha 05 de Agosto de 2015, la H. Corte Suprema de Justicia sefialé:

“(.) Es asi que ademds del sistema de responsabilidad penal juvenil, dicha
normativa también cred un sistema de proteccidén integral del menor, dentro del
que se Iincluyen una serie de herramientas de proteccidén para el nifio, nifia o

2 €sJ SP,1 8 de julio de 2009, radicado 31.063.

3 Cédigo Civil. Articulo 71. “La derogacion de las leyes podra ser expresa o tacita.

“Es expresa, cuando la nueva ley dice expresamente que deroga la antigua.

“Es tcita, cuando la nueva ley contiene disposiciones que no pueden conciliarse con las de la

ley anterior. !
“La derogacién de una ley puede ser total o parcial”.
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adolescente victima de conductas delictivas en la que se incluye la orden para
el juez penal de: «abstenerse de aplicar el principio de oportunidad y la
condena de ejecucién condicional cuando los nifios, las niflas y los adolescentes
sean victimas del delito, a menos que aparezca gque fueron indemnizados». (Art.
193-6 Ley 1098)

Por su parte la Ley 1709 de 2014 se produjo como respuesta a la necesidad
de descongestionar el sistema carcelario y humanizar la situacidn de las
personas privadas de la libertad, implementado entre otras medidas, una
menor restriccidn para acceder a mecanismos alternativos a la pena de
prisién como la libertad condicional, la suspensidn de la pena y la prisién
domiciliaria.

Como se observa, es equivocado sostener que las normas citadas en la demanda
de casacién regulan supuestos de hecho andlogos, pues véase como la Ley de
infancia y adolescencia, en manera alguna aborda los requisitos de la
suspensién condicional de la ejecucidén de la pena que fija el Cddigo Penal
para infractores mayores de 18 afios; tampoco insertd modificaciones a dicho
estatuto en lo relativo al tema propuesto en el libelo, puesto gque aguella
normativa establece un régimen penal autdnomo que se aplica a los menores
de edad con independencia de las disposiciones que respecto de los adultos
consagra la Ley 599 de 2000, al tiempo que fija una serie de prohibiciones
y condicionamientos frente a figuras como la prisidén domiciliaria, la
suspensién condicional de la ejecucidén de la pena, el principio de
oportunidad, las rebajas de pena, todas ellas encaminadas a reprochar con
mayor severidad las acciones delictivas que atentan contra los derechos de
los nifios, nifias y adolescentes.

Y tampoco fue intencidn del legislador a través de la Ley 1709 de 2014, la
de modificar el sistema de responsabilidad penal para adolescentes y las
medidas que el mismo contempla para las victimas menores de edad, como para
entender que el articulo 29 de la citada norma derogd esas prohibiciones,
anulando en uGltimas el régimen diferenciado que el legislador quiso
establecer entre quienes cometen delitos contra menores, y aquellos que no,
discriminacidén que se justifica por la proteccidén reforzada y prevalente
de los derechos de nifias, nifdos y adolescentes.

Resulta claro para la Sala que el cargo propuesto por el demandante no
corresponde a la sucesidén de normas, ni a la vigencia de la ley en el
tiempo, puesto que los preceptos que refiere requlan problemas juridicos
diferentes, tienen objetos distintos que no se excluyen entre si, ademds
que se trata de disposiciones vigentes, las cuales pueden aplicarse al
mismo asunto siempre que se trate de delitos cometidos contra un menor de
edad en donde no se hubiere indemnizado el dano, con la consecuencia de que
no se suspenderd condicionalmente la ejecucién de la pena de prisidn, es
decir, aun concurriendo las exigencias previstas en el articulo 63 del
Cédigo Penal, modificado por el art. 29 de la Ley 1709 de 2014, la concesidén
de dicho subrogado penal debe estudiarse de la mano de las normas que
propenden por la proteccién de los derechos del menor gque ha sido victima
de una conducta punible y siempre estard supeditado a la indemnizacidn del
menor. “(Subrayado fuera del texto).

Corolario de lo anterior, se colige que las nuevas directrices
normativas de la Ley 1709/14 en materia de LIBERTAD CONDICIONAL, no
modificaron las prohibiciones contenidas en el articulo 199 de la
Ley 1098 de 2006 sobre la concesién de beneficios, subrogados y
mecanismos sustitutivos de la pena para los responsables de los
delitos contra la libertad, integridad y formacidn sexual o
secuestro, cometidos contra nifios, nifdas y adolescentes; por lo que
en éste caso, verificandose los presupuestos legales del 199 de la
1098 de 2006, ello nos releva de su estudio, e impone negar por
improcedente por expresa prohibicién legal a CARLOS JULIO ALARCON
la libertad condicional impetrada en su favor con base en las normas
referidas, debiendo continuar cumpliendo la pena aqul impuesta en
prisién en el Establecimiento Carcelario que determine el INPEC
hasta completar el total de la pena impuesta.
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De otra parte, se tiene que CARLOS JULIO ALARCON, se encuentra
privado de la libertad por este proceso desde el 17 DE DICIEMBRE DE
2011 cuando fue capturado, y actualmente recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacéi,
cumpliendc CIENTO DOCE (112) MESES Y TRES (03) DIAS de privacidn
fisica, contabilizados de manera ininterrumpida y continua.

~-. Se le han reconocido redenciones de pena por VEINTICUATRO (24)
MESES Y CINCO PUNTO CINCO (5.5) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 112 MESES Y 03
fisica DIAS
Redenciones 24 MESES Y 136 MESIESSY 8.5
5.5 DIAS DIA
Pena impuesta 204 MESES

Entonces, CARLOS JULIO ALARCON a la fecha ha cumplido en total CIENTO
TREINTA Y SEIS (136) MESES Y OCHO PUNTO CINCO (8.5) DIAS de la pena,
de pena, y asi se le reconocerg.*~" "7 s

Por lo que, siendo la pena impuesta al condenado e interno CARLOS
JULIO ALARCON en sentencia de fecha Veinte (20) de agosto de dos mil
trece (2013) proferida por el Juzgado Primero Penal del Circuito de
Conocimiento de Sogamoso - Boyaca, de DOSCIENTOS CUATRO (204) MESES
DE PRISION, se tiene que a la fecha NO ha cumplido la totalidad de
la pena aqui impuesta, faltandole ain por cumplir SESENTA Y SIETE
(67) MESES ¥ VEINTIUNO PUNTO CINCO (21.5) DIAS.

Asi las cosas, se tiene que a la fecha no ha cumplido la totalidad
de la pena impuesta, y por tanto, tampoco tiene derecho a la libertad
por pena cumplida, la cual se le negard igualmente, disponiendo que
CARLOS JULIO ALARCON continde cumpliendo la pena de prisién impuesta
en la sentencia, en el establecimiento penitenciario y carcelario
que disponga el INPEC.

De otra parte, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, con
el fin de que notifique personalmente este proveido al interno CARLOS
JULIO ALARCON. Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO
para tal fin, y remitase un ejemplar de ésta determinacidédn para
para que se integre a la hoja de vida del interno y para que le sea
entregado un ejemplar al condenado.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUETLYVE:

PRIMERO: NEGAR por improcedente y expresa prohibicién legal al
condenado e interno CARLOS JULIO ALARCON identificado con cedula de
ciudadania No. 4.168.673 expedida en Mongui-Boyaca, la libertad
Condicional de que trata el art. 64 del C.P. modificado por el art.
30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con lo establecido en el

11



RADICACION: 157596000222200900519
NUMERO INTERNO: 2014-199
CONDENADO: CARLOS JULIO ALARCON

Art. 199 N°.5° de la Ley 1098 de 2006 o Cédigo de la Infancia y la
Adolescencia, la jurisprudencia citada y las razones aqui expuestas.

SEGUNDO: TENER que el condenado e interno CARLOS JULIO ALARCON
identificado con cedula de ciudadania No. 4.168.673 expedida en
Mongui~Boyacd, a la fecha ha cumplido un total de CIENTO TREINTA Y
SEIS (136) MESES Y OCHO PUNTO CINCO (8.5) DIAS, entre privacién
fisica de la libertad y redenciones de pena reconocidas.

TERCERO: NEGAR por improcedente a CARLOS JULIO ALARCON la libertad
por pena cumplida, de conformidad con las razones expuestas.

CUARTO: DISPONER que CARLOS JULIO ALARCON continte cumpliendo la
pena de prisién impuesta en la sentencia, en el establecimiento
penitenciario y carcelario de disponga el INPEC.

QUINTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, con el fin de que notifique
personalmente este proveido al interno CARLOS JULIO ALARCON. Librese
despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO para tal fin, y remitase
un ejemplar de ésta determinacidén para para que se integre a la
hoja de vida del interno y para que le sea entregado un ejemplar al
condenado. ) :

SEXTO: Contra la prqvidencia proceden los recursos de Le%z/

74
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

K %f% Coeniar
MYRIAM Y A CARRENO PINZON
JUEZ EPMS

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas
y Medidas de Seguridad - Santa Rosa de

Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No.

De hoy DE 2021, Siendo las 8.00
am. Queda Ejecutoriada el dia
Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario
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RADICADO INTERNO:  2017-216
SENTENCIADO: JOSE ANACLETO ALVARADO RIOS
DELITO: HURTO CALIFICADO Y HURTO CALIFICADO EN LA MODALIDAD DE TENTATIVA

REPUBLICA DE COLOMBIA

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA
Calle 9 No. 4-12 Of. 103 Edificio Tribunal Superior
Tel 786-0445 Correo electrédnico: jO2epmsrv@cendo]j.ramajudicial.gov.co

Santa Rosa de Viterbo, febrero 15 de 2021

Oficio N°.1505

DOCTORA :

CARMEN SOCORRO PINILLA ESPADA
PROCURADORA JUDICIAL PENAL II
cspinilla@procuraduria.gov.co

Referencia:

RADICADO UNICO: 152386000211201700209 pena acumulada
150016000132201700868

RADICADO INTERNO: 2017-216

Me permito notificarle que dentro del proceso de la

referencia, este Despacho Judicial emitidé el 15 de febrero
de 2021 el auto interlocutorioc No.0218, mediante el cual se
decretdé la extincién de las penas impuestas dentro de los
procesos de la referencia y acumuladas juridicamente. (;4
Se adjunta copia del auto en 4 folios.

Atentamente,

W - gM—g—: ~
MYRIAM YO A CARRENO PINZON

JUEZ



RADICADO INTERNO:  2017-216
SENTENCIADO: JOSE ANACLETO ALVARADO RIOS
DELITO: HURTO CALIFICADO Y HURTO CALIFICADO EN LA MODALIDAD DE TENTATIVA

Rep@blica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
De Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0218

RADICADO UNICO: 152386000211201700209 pena acumulada
150016000132201700868

RADICADO INTERNO: 2017-216

SENTENCIADO: JOSE ANACLETO ALVARADO RIOS

DELITO: HURTO CALIFICADO Y HURTO CALIFICADO EN LA MODALIDAD DE
TENTATIVA

SITUACION: LIBERTAD CONDICIONAL

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Santa Rosa de Viterbo, Febrero gquince (15), de dos mil veintiuno

(2021.

'

OBJETO A DECIDIR

Se procede a estudiar la viabilidad de decretar de oficio 1la
Extincién de la sancién penal impuesta a JOSE ANACLETO ALVARADO
RIOS de conformidad con el Articulo 67 del Cdédigo Penal.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad es el
competente para tomar la determinacidén que nos ocupa, por ser el
gque viene ejerciendo la vigilancia y control del cumplimiento de
la pena impuesta a JOSE ANACLETO ALVARADO RIOS de conformidad con
las previsiones del articulo 38 de 1la Ley 2906 de 2004 en
concordancia con el Art. 51 de la Ley 65 de 1993, modificado por
el Art.42 de la Ley 1709 de 2014.

Sea lo primero advertir, que para este momento -ya rige la Ley 1709
de enero 20 de 2014 o nuevo Cbdigo Penitenciario y Carcelario, el
cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucidn de la péna
en el Art. Articulo 33 que Adicioné el Art. 30-A a la Ley 65 de
1993, que contempla las Audiencias virtuales, sin embargo, a la
fecha no se ha dispuesto en este Distrito Judicial las medidas
necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad, por 1lo
que este Despacho continuard resolviendo las peticiones que eleven
los condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios,
mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando
en esta etapa de la ejecucidén de la pena, con el fin de garantizar
la efectividad de los derechos de los mismos y el acceso a la
administracién de justicia.

.- DE LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Al tenor del articulo 67 del Cédigo Penal, transcurrido el periodo
de prueba sin que el condenado viole cualgquiera de- las
obligaciones impuestas en virtud del subrogado concedido, la’
condena queda Extinguida, previa resolucién judicial que asi lo
determine. :

1.- En sentencia de fecha 21 de Junio. de 2017, ‘dentro del proceso
N°. 152386000211201700209 (N.I. 2017-216), el Juzgado Segundo
Promiscuo Municipal de Paipa - Boyacd con Funcién de Conocimientqéy,
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condené a JOSE ANACLETO ALVARADO RIOS a la pena principal de
VEINTISIETE (27) MESES de prisién como coautor responsable del
delito de HURTO CALIFICADO por hechos ocurridos el 29 de Abril de
2017, a la accesoria de inhabilitacién de derechos vy funciones
publicas por el mismo término de la pena de prisién. No le
concedi6é el subrogado de la suspensién condicional de 1la pena ni
la prisién domiciliaria.

Sentencia que cobro ejecutoria el mismo 21 de Junio de 2017.

JOSE ANACLETO ALVARADO RIOS se encuentra privado de la libertad
por cuenta de este proceso desde 30 de Abril de 2017 cuando fue
capturado en flagrancia y, actualmente se encuentra recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama.

Este despacho avoco conocimiento del presente proceso el 30 de
Junio de 2017.

2.- Dentro del proceso-No. 1500160Q0132201700868 (N.I. 24548 (J 3

EPMS TUNJA), en sentencia emitida el 27 de Septiembre de 2017 por

el Juzgado Primero Penal Municipal de Tunja - Boyacd con Funcién
de Conocimiento, condendé a' JOSE ANACLETO ALVARADO RIOS a la pena |
principal de NUEVE (09) MESES de prisién, como autor responsable |
del delito de HURTO CALIFICADO EN LA MODALIDAD DE TENTANTIVA por

hechos ocurridos el 17 de Marzo de 2017, a la pena accesoria de
inhabilitacién de derechos y funciongs publicas por igual termino

al de la pena principal. No le otorgd la suspensién condicional de

la ejecucién de la pena, ni la prisién domiciliaria, disponiendo ‘
librar la correspondiente orden de captura en contra de JOSE |
ANACLETO ALVARADO RIOCS.

Sentencia que cobro ejecutoria el mismo 27 de Septiembre de 2017.

-. Mediante auto de fecha 08 de Mayo de 2018, se decretdé la
acunmulacién Jjuridica de penas, dentro de los procesos con
radicados No. 152386000211201700209 (NI.2017-216) y No.
150016000132201700868, imponiendo una pena definitiva acumulada de
TREINTA Y UN (31) MESES Y QUINCE (15) DIAS de prisién, una pena
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos vy i
funciones publicas por el mismo tiempo de la pena principal :
acumulada.

—-. Mediante Auto Interlocutorio No. 0708 fechado 23/08/2018, este
Despacho le concedié al aqui condenado la libertad condiciocnal,
fijandole un periodo de prueba de 12 meses y 4 dias. JOSE
ANACLETO ALVARADO RIOS, prgstd caucién prendaria mediante pdliza
judicial N°.51-51-101001036 de Seguros del Estado, y suscribid

. diligencia de compromiso el 29/08/2018, y en consecuencia emitid
boleta de libertad No. 22 por el Juzgado Segundo Penal Municipal

. con funcién de conocimiento de Duitama, (f. 141-142 CO).

Entonces tenemoé} que a la fecha ha trascurrido el periodo de
prueba de 12 meses y 4 dias, que como se menciond se le impuso a

, JOSE ANACLETO ALVARADO RIOS al otorgarsele la libertad
condicional, observando ademAs buena conducta durante el mismo, ya
que de acuerdo a la actuacién procesal no registra condenas
posteriores a la fecha de la suscripcién de la diligencia en
mencién.

Como dentro de la actuacién no existe prueba indicativa que el
aqui condenado JOSE ANACLETO ALVARADO RIOS haya incumplido con las
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obligaciones impuestas en la diligencia de compromiso o cometido
un nuevo delito durante el periodo de prueba aqui impuesto, se
debe proceder, conforme la disposicidén mencionada a ordenar la
Extincién de la sancién penal de prisién impuesta al mismo.

JOSE ANACLETO ALVARADO RIOS no fue condenado al pago de
perjuicios, y el juzgado fallador no informdé la realizacidén o no
del incidente de reparacidén integral, y tampoco fue condenado a
una pena de MULTA.

Respecto de la pena accesoria de inhabilitacidén de derechos vy
funciones publicas, ya que en la sentencia no se hizo salvedad
alguna en relacidén con su ejecucidn, al tenor de lo previsto en el
articulo 53 del mismo estatuto penal, se ha de declarar la
Extincién de la misma, toda vez que esta fue concurrente con la
pena privativa de la libertad, a JOSE ANACLETO ALVARADO RIOS con
cedula de ciudadania N° 7.163.977 expedida en Tunja (Boyacd), asi
mismo se le restituirdn los derechos politicos previstos en el
Articulo 40 de la Constitucién Politica, suspendidos con ocasidn
del fallo Extinguido.

Conforme a lo anterior, se ordena la cancelacién de la orden de
captura que se llegare a encontrar vigente por este proceso, en
contra de JOSE ANACLETO ALVARADO RIOS y, comunicar esta decisidén a
las autoridades que en su oportunidad conocieron del fallo,
conforme el art. 485 C.P.P. no se ordena devolucidén de caucién
prendaria por cuanto se prestdé con péliza judicial.

En firme esta determinacién, remitase por competencia la presente
actuacidén al Juzgado de conocimiento, este es, el Juzgado Segundo
Promiscuo Municipal de Paipa (Boyacd), para la unificacién del
proceso y su archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA;

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR a favor de JOSE ANACLETO ALVARADO RIOS
identificado con cedula de ciudadania N° 7.163.977 expedida en
Tunja (Boyacd), la Extincién y en consecuencia la liberacién
definitiva de 1las penas de prisién y de la pena accesoria de
inhabilitacién de derechos y funciones publicas impuestas dentro
del proceso No.15238600021120170Q209 en sentencia de 21 de
Noviembre de 2017 por el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de
Paipa (Boyacd) y dentro del proceso No. No.150016000132201700868 -
el Juzgado Primero Penal Municipal de Tunja (Boyacd) con funcién
de conocimiento mediante sentencia de fecha 27 de septiembre de
2017, aqui acumuladas juridicamente, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta determinacidén, de conformidad con 1los
Articulos 53 y 67 del Cbédigo Penal.

SEGUNDO: RESTITUIR a JOSE ANACLETO ALVARADO RIOS identificado con
cedula de ciudadania N° 7.163.977 expedida en Tunja (Boyacd), los
derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la Constitucién
Politica, suspendidos con ocasidén de los fallos Extinguidos.

TERCERO: ORDENAR que una vez ejecutoriada la presente decisidén se
comunique de ella a las autoridades que conocieron de Las penas
impuestas dentro del proceso No.152386000211201700209 en sentencia
de 21 de Noviembre de 2017 por el Juzgado Segundo Promiscuo
Municipal de Paipa (Boyaca) Y dentro del proceso No.
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No.150016000132201700868 el Juzgado Primero Penal Municipal de
Tunja (Boyacd) con funcién de conocimiento mediante sentencia de
fecha 27 de septiembre de 2017, aqui acumuladas Jjuridicamente, la
cancelacién de la orden de captura que se encuentre vigente por
cuenta de este proceso en contra de JOSE ANACLETO ALVARADO RIOS,
de conformidad con el Art.485 del C.P.P.

CUARTO: CUMPLIDO lo anterior y previo registro, devuélvase la
actuacién, al Juzgado fallador dentro del proceso que se decretd
la acumulacién Jjuridica de penas, es decir, el Juzgado Segundo
Promiscuo Municipal de Paipa (Boyacd) para la unificacién vy
archivo definitivo de las diligencias.

v Contra la presente providencia proceden los recursos de le

Y

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

WL‘ - Wp
MYRITAM YO A CARRENQO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de

SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifico por Estado No.
De hoy DE 2021, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia DE

2021 Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario




RADICADO INTERNO:  2008-368 .
SENTENCIADO: JHON FREDY GOMEZ CEPEDA
DELITO: HOMICIDIO Y FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO

REPUBLICA DE COLOMBIA

DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA
Calle 9 No. 4-12 Of. 103 Edificio Tribunal Superior
Tel 786-0445 Correo electrénico: jO02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Oficio Penal N°.1507

Santa Rosa de Viterbo, febrero 15 de 2021

DOCTORA:
CARMEN SOCORRO PINILLA ESPADA

PROCURADORA JUDICIAL PENAL II
cspinilla@procuraduria.gov.co

Ref:

RADICACION: 15238-31-04-001-2004-00041
NUMERO INTERNO 2008-368

PROCESADO: JHON FREDY GOMEZ CEPEDA

DELITO: HOMICIDIO EN CONCURSO CON

FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE
ARMAS DE FUEGO Y MUNICIONES

De manera comedida y atenta, por medio del presente me
permito notificarle el contenido del auto interlocutorio
N°.0219 de fecha 15 de febrero de 2021 emitido por este
Despacho, mediante el cual se decidié declarar a favor del
condenado de la referencia la extincién de la sancidén penal y
la devolucién de la caucién prendaria prestada.

Adjunto copia del auto en Siete (7) foliosfz/
4

Atentamente,

(ZZEL‘4>v%;Gﬁ1£L‘¢4¢£a e P ..
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fax. 786-0445
Correo electrénico: j02epmsrv@cendod.ramajuiicial.gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy).
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Republica de Colombia

A
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
De Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0219

RADICACION: 15238-31-04-001-2004-00041
NUMERO INTERNO 2008-368

PROCESADO: JHON FREDY GOMEZ CEPEDA

DELITO: HOMICIDIO EN CONCURSO CON

FABRIFACION, TRAFICO O PORTE DE
ARMAS DE FUEGO Y MUNICIONES

SITUACION LIBERTAD CONDICIONAL
REGIMEN: LEY 600 DE 200Q
DECISION: EXT}N?ION DE LA SANCION PENAL

Santa Rosa de Viterbo, febrero quince (15) de dos mil veintiuno
(2021) .

OBJETO A DECIDIR

Se procede a estudiar la viabilidad de decretar de oficio la
Extincién de la sancién penal impuesta a JHON FREDY GOMEZ CEPEDA,
quien se encuentra en libertad condicional, de conformidad con el
Articulo 67 del Cédigo Penal.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad es el
competente para tomar la determinacidén que nos ocupa, por ser el
que viene ejerciendo la vigilancia y control del cumplimiento de
la pena impuesta a JHON FREDY GOMEZ CEPEDA de conformidad con las
previsiones del articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en concordancia
con el Art.51 de la Ley 65 de 1993, modificado por el Art.42 de la
Ley 1709 de 2014.

Sea lo primero advertir, que parg este momento ya rige la Ley 1709
de enero 20 de 2014 o nuevo Cbdigo Penitenciario y Carcelario, el
cual introduce la oralidad en la fase de la ejecucidn de la pena
en el Art. Articulo 33 que Adiciondé el Art. 30-A a la Ley 65 de
1993, que contempla las Audiencias virtuales, sin embargo, a la
fecha no se ha dispuesto en este Distrito Judicial las medidas
necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad, por lo
que este Despacho continuard resolviendo las peticiones que eleven
los condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios,
mediante el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando
en esta etapa de la ejecucidén de la pena, con el fin de garantizar
la efectividad de los derechos de los mismos y el acceso a la
administracidén de justicia.

.- DE LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Al tenor del articulo 67 del Cédigo Penal, transcurrido el periodo
de prueba sin que el condenado viole cualquiera de las
obligaciones impuestas en virtud del subrogado concedido, la
condena queda Extinguida, previa resolucién judicial que asi lo
determine.
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Mediante sentencia del 02 de Mayo de 2904, el Juzgado 1° Penal del
Circuito de Duitama condené a JHON FREDY GOMEZ CEPEDA a la pena
principal de 170 meses de pris;fn, a la accesoria de
inhabilitacién de derechos y funciones publicas por el mismo
término de la pena principal como coautor del delitc HOMICIDIO EN
CONCURSO CON FABRICACION TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO, por
hechos ocurridos el 13 de noviembre de 2003. Se abstuvo de
condenar en perjuicios materiales y lo condend al pago
solidariamente a favor de las Victimas de (50) S.M.L.M.V. por
concepto de dafios morales dentro de los seis meses siguientes a
la ejecutoria de la sentencia y, le negbd la concesidn de subrogado
penal alguno.

Sentencia que fue aclarada por el fallador en auto de mayo 3 de
2005, en el sentido de que la fecha de proferimiento corresponde a
mayo 2 de 2005 y no de 2004, como consta.

Inconforme con la decisién el defensor del sentenciado JHON FREDY
GOMEZ CEPEDA impugno la sentencia, la cual fue confirmada en su
integridad por el Honorable Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Santa Rosa de Viterbo en sentencia de segunda
instancia del 05 de Octubre de 2005.

Asi mismo, el defensor del sentenciado JHON FREDY GOMEZ CEPEDA
interpuso el recurso extraordinario de casacidédn contra la referida
sentencia, el <cual fue declarado desierto por el Honorable
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
en auto de febrero 1° de 2006 por falta de sustentacién.

Sentencia que cobrd ejecutoria el 10 de Febrero de 2006.

f

Este Despacho mediante providencia interlocutorio No. 143 de mayo
31 de 2010, 1le poncedié al Condenado JHON FREDY GOMEZ CEPEDA 1la
Libertad Condicional, quien se somete a un periodo de prueba de
SESENTA Y SEIS (66) MgSES Y DIECISEIS (le) DIAS, previa
cancelacién de caucidn pren@aria equivalente a UN (1) s.m.m.l.v.,
mediante consignacién . en el ‘Banco Agrario en la cuenta N°.
156932037002 a nombre de e§te Juzgadp, y la suscripcién de la
diligencia de compromiso de que trata, el Articulo 65 del Cédigo
Penal, incluidas las de no QOmeter nuéyos delitos y cancelar los
perjuicios a que fue condenado dentro de tal periodo.

JHON FREDY GOMEZ CEPEDA prestd caucidén prendaria equivalente a UN
(1) s.m.m.l.v. ($515.000), mediante depdésito judicial a nombre de
este Juzgado en la cuenta del Banco Agrario, y suscribid
diligencia de compromiso el 4/06/2010§ante el Juzgado Cuarto Penal
Municipal de Sogamoso comisionado con tal fin, y en consecuencia
se emitié la respectiva boleta de libertad, (£.86 y s.s.CO).

Entonces tenemos, que a la fecha ha trascurrido el periodo de
prueba de 66 meses. y 16 dias, que como se menciond se le impuso a
JHON FREDY GOMEZ CEPEDA al concedérsele la libertad condicional,
observando adema&s buena conducta durante el mismo, ya dgue de
acuerdo a la actuacién procesal no registra condenas posteriores a
la fecha de la suscripcidén de la diligencia en mencién.

No obstante lo anterior, a la fecha no hay constancia alguna de
que JHON FREDY GOMEZ CEPEDA haya cumplido con la obligacién
impuesta en la sentencia donde fue condenado al pago de perjuicios
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£
morales por un valor de 50 S.M.D.Muv., por lo que seria del caso
entrara a estudiar 1la posible.:. revocatoria de la libertad
condicional otorgada al mismo y el cumplimiento efectivo o
intramuros del restante de la pena impuesta de acuerdo en el Art.
66 del C.P., previo al tramite incidental del Art. 486 de la Ley
600 de 2000 para tal efecto.

Sin embargo, tenemos que el periodo de prueba de 66 meses y 16
dias que le impuso este Juzgado al aqui condenado JHON FREDY
GOMEZ CEPEDA en auto interlocutorio No. 143 de fecha 31 de mayo de
2010 mediante el cual se le otorgd la libertad condicional a la
fecha ya se encuentra mids que superado, y con él fenecid la
posibilidad de dar inicidé al trémite incidental del Art. 486 de
la Ley 600 de 2000 para efectos de la revocatoria del subrogado
concedido, por lo que resulta en este momento improcedente, por 1lo
que la unica decisidén valida ahora no es otra que el decreto de la
extincién de la pena.

Asi lo precisé la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacidén Penal
al resolver la apelacién en la accidén de Hdbeas Corpus N°.39.298
del 26 de Junio de 2012, dond% se ordend la excarcelacién
inmediata del condenado, debido a que el Juez ejecutor inicid la
verificacién del cumplimiento de las obligaciones impuestas al
condenado después de fenecido el periodo de prueba, al decir:

“ (.). Es claro que, en principio, de acuerdo con lo relatado por el
promotor de esta accidn constitucional, lo que estd en discusidn es si
fue privado de la libertad de manera ilegal, ante la eventual extincidn
de la sentencia con fundamento en la cual fue capturado.

Frente a tal situacidn vale la pena sefilalar que la concesidén y
permanencia de los subrogados penales, tal y como ordena la ley, estd
condicionada al cumplimiento de una serie de requisitos. En punto de la
permanencia, tanto de la suspensién condicional de la ejecucidn de la
pena como de la libertad condicional, existe un periodo de prueba en el
que deben cumplirse una serie de condicionamientos de los cuales depende
el mantenimiento de la excarcelacidn.

Ha de entenderse que la teleologia de ese periodo de prueba es la
confirmacién de gque el penado no requiere mds tratamiento penitenciario
del que ya se le ha aplicado, 1lo cual se evalila de manera objetiva con
la verificacidén del cumplimiento de las obligaciones gque se le imponen
cuando se le concede la excarcelacidn; comprobacién para la cual estd
precisamente el periodo de prueba, siendo ese el limite temporal en que
el funcionario judicial llamado a realizar tal examen, puede concluir si
revoca tal beneficio o si declara extinguida la pena..”

“(.)De suerte que, vencido el plazo del periodo de prueba sin que se
revoque la libertad condicional, no le queda al juez que vigila la
ejecucidén de la pena opcidn diferente gque la declaratoria de extincidn,
tal como lo ordenan de manera categdrica los articulos 66 y 67 del Cédigo

penal”

(... Una interpretacién como la gque avala el a quo, esto es, que la
duracidén del periodo de prueba de la libertad condicional no supone
limite temporal a efectos de comprobacién del cumplimiento de las
obligaciones impuestas al liberado condicionalmente, es contraria al
Estado Social de derecho, toda vez que deja al capricho del juez la
determinacién del momento de verificacidén de las obligaciones impuestas
al condenado, la cual no puede estar librada ad infinitum pues se contraria
la dignidad humana toda vez que, un condenado no puede permanecer Sub
Jjudice indefinidamente en esa situacién de condena que comporta la
ejecucidén de la misma, cuando precisamente es el propio legislador gquien
establece los limites temporales de la sancidén y las consecuencias
juridicas gue deben operar a partir de su cumplimiento, bien porgue se
agota su término en reclusidén por parte del penado o porgue se extingue
como resultado de la expiracidén del periodo de prueba que se establece en
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la providencia mediante la cual se concede el subrogado de la libertad
condicional como ocurre en este caso. Esto, ademds de contrariar el
precepto constitucional segiun el cual no habrd penas imprescriptibles
(art. 28), y de atentar contra la seguridad juridica y la certeza de los
derechos!, presupuesto politico de los derechos subjetivos.

Esta interpretacidén resulta mucho mds compatible con la defensa de la
libertad personal en cuanto que excluye cualquier margen O asomo de
arbitrariedad por parte del juez, a quien la ley conmina a actuar con
diligencia en el proceso de ejecucién de la pena”.

En el mismo sentido se pronuncié la Corte Suprema de Justicia Sala
de Casacién Penal, Sala de Decisidén de Tutelas, Sentencia T-65744
de marzo 20 de 2013, M.P. Agusto J. Ibafiez Guzman, donde precisd
el alcance del fallo de la acciédn de Habeas Corpus citado, al
decir:

“ (.). Asi las cosas, no resulta aplicable el proveido que sirvid
de fundamento al quejoso para incoar la presente tutela, esto es,
la accidén de hdbeas corpus 39.298 del 26 de junio de 2012, donde
se ordend la excarcelacidn inmediata del condenado, debido a que
el Juez ejecutor inicidé la verificacidén del cumplimiento de las
obligaciones impuestas después de fenecido el periodo de prueba,
situacidén muy diferente a la presente.

De manera que, frente al tema que hoy llama la atencidén de la
Sala, lo relevante es determinar que el juez que vigila la pena
haya verificado el incumplimiento de las obligaciones contraidas
por el beneficiado durante el periodo de prueba y se ordene la
ejecucidén de la pena antes de que opere el fendmeno de la
prescripcidén, pues en el evento de realizar lo anterior después de
superado dicho lapso, atentaria contra el derecho fundamental de
la libertad del sentenciado.

Asi lo sefialé la Sala de Casacién Penal de esta Corporaciédn:
(donde cita el aparte ya referido de la Accién de Habeas Corpus),
para concluir:

“Entonces, la decisidén de revocatoria del beneficio de la libertad
condicional se ajusta a la ley por dos motivos; primero, porque el
sefior Pérez Pefla volvid a delinquir durante el periodo de prueba,
y segundo, durante ese lapso se adelantd el respectivo incidente
que conllevé a la decisidén objeto de reproche. (..)7.

Asi las cosas, de conformidad con esta interpretacién de la Corte,
acogida por este Despacho por ser la mis benigna para el condenado
conforme los principios de favorabilidad y pro homine, como quiera
que obliga al Juez ejecutor a respetar los limites temporales de
la sancién penal y las consecuencias juridicas del incumplimiento
de la misma o de las obligaciones adquiridas por la gracia del
subrogado concedido, frente a la que ha considerado que la
duracién del periodo de prueba no supone limite temporal para
efectos de comprobacién del cumplimiento de las obligaciones
impuestas al condenado sea para la suspensién condicional de la
ejecucién de la pena - art.63 C.P., o para la libertad condicional
-art.64 C.P., y que por tarto el tramite de la revocatoria, que en
todo caso debe respetay las reglas propias del debido proceso y
del derecho de defensa, puede surtirse dentro del periodo de

1 Art. 2° de la Constitucién Politica sefiala que: “Son fines esenciales del Estado: servir a la comunidad, ‘promover la prosperidad
general y garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion; facilitar fa participacion de
todos en las decisiones que los afectan y ép la vida econdmica, politica, administrativa y cultural de la Nacién; defender la
independencia nacional, mantener la integridad territorial y asegurar fa convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo.

Las autoridades de la Reptblica estén instituidds para proteger a todas las personas residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes,
creencias y demads derechos y libertades, y para’ asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los particulares.
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prueba o una vez agotado el mismﬁ, conforme el entendimiento del
art.66 del C.P. ante la inexistencia de un mandato expreso que
fije el momento o plazo especifico en el cual se debe resolver por
la judicatura la revocacién de alguna medida otorgada a favor del
convicto?; que implicaria dejar al capricho tal comprobacién en
cualquier momento y por tanto la revocatoria del subrogado
concedido, obligadndolo a permanecer indefinidamente atado a una
condena, lo que necesariamente resulta maligno para el condenado,
desconociendo que no hay penas perpetuas o imprescriptibles, su
dignidad humana y el mismo principio de legalidad, como lo precisa
la Cote en el pronunciamiento antes citado.

Es asi, que el Art. 67 del C.P., establece:

“"EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el periodo dé prueba sin que

el condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior,
la condena gqueda extinguida, y la liberacidén se tendrd como definitiva,
previa resolucidn judicial que asi lo determine”.

Corolario de lo anterior expuesto, este Despacho Judicial
con el fin de garantizar esos principios fundamentales del
debido proceso y favorabilidad del condenado vy, teniendo
en cuenta que el mismo ya superd el periodo de prueba
impuesto al momento de acceder a la libertad condicional, se
ha de procede decretar ahora la extincidén de la sancién
penal de prisidén aqui impuesta a JHON FREDY GOMEZ CEPEDA de
conformidad con el Art. 67 del C.P. v, asi se declararé,
con las consecuencias que ella conlleva y establecidas en el
Art. 485 de la Ley 600 de 2000.

No obstante, se ha de decir que la obligacién civil de cancelar
los perjuicios morales a que fue condenado JHON FREDY GOMEZ
CEPEDA, a favor de las Victimas, continta vigente al tenor de lo
previsto en el articulo 98 del Cédigo Penal, gquedando la parte
afectada en libertad de acudir ante la jurisdiccidén civil en busca
de su resarmiento.

JHON FREDY GOMEZ CEPEDA no fue condenado al pago de pena de multa
tal y como consta en la parte motiva de la sentencia.

Respecto de la pena accesoria de inhabilitacién de derechos vy
funciones publicas que se le impuso a JHON FREDY GOMEZ CEPEDA
identificado con cedula de ciudadania N° 9.430.830 expedida en
Yopal (Casanare), ya que en la sentencia no se hizo salvedad
alguna en relacidén con su ejecucidn, al tenor de lo previsto en el
articulo 53 del mismo estatuto penal, se ha de declarar la
Extincién de las misma, toda vez gque esta fue concurrente con la
pena privativa de la libertad; asi mismo se le restituirdn los
derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la Constitucién
Politica, suspendidos con ocasién del fallo Extinguido.

Conforme a lo anterior, se ordena la cancelacién de la orden de
captura que se llegare a encontrar vigente por este proceso, en
contra de JHON FREDY GOMEZ CEPEDA y, comunicar esta decisién a las
autoridades que en su oportunidad conocieron del fallo, conforme
el art. 485 C.P.P.

Asi mismo, se ordena la devolucién a JHON FREDY GOMEZ CEPEDA de
la caucidén prendaria por la suma de QUINIENTOS QUINCE MIL PESOS

2 Tribunal Superior de Bogota, Sala Penal, Interlocutorio de segunda instancia, jueves, veintiuno (21) de
marzo de dos mil trece (2013)
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($515.000) prestada para acceder a la libertad condicional
mediante consignacién judicial a érdenes de este Juzgado en la
cuenta del Banco Agrario (folio 116 CO), para lo cual una vez
ejecutoriada la presente providencia por secretaria se hara el
tramite respectivo ante el Banco Agrario de la ciudad para la
entrega y pago del titulo judicial correspondiente, conforme el
Art. 476 de la Ley 906/04, con la advertencia que si no es
reclamado el titulo, luego de gque cobre ejecutoria el presente
auto, por secretaria adeléntese el trémite para realizar la
conversién del mismo a la cuenta de depdsitos judiciales del
juzgado de conocimiento, esto es, el Juzgado Primero Penal del
Circuito de Duitama- Boyaca.

En firme esta determindcién, remitase por competencia la presente
actuacién al Juzgado de conocimiento, este es, el Juzgado 1° Penal
del Circuito de Duitama, para la unificacién del proceso y su
archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA;

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR a favor de JHON FREDY GOMEZ CEPEDA identificado
con cedula de <ciudadania N° 9.430.830 expedida en Yopal
(Casanare), la Extincién y en consecuencia la liberacién
definitiva de 1la pena de prisién y de la pena accesoria de
inhabilitacién ‘de derechos y funciones publicas impuestas en
sentencia de fecha 2 de mayo de 2005, por el Juzgado 1° Penal del
Circuito de Duitama, y confirmada por el Tribunal Superior de
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo en providencia de 5 de
octubre de 2005, dentro del presente proceso, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta determinacién, de conformidad
con los Articulos 53 y 67 del Cédigo Penal.

SEGUNDO: RESTITUIR al sentenciado JHON FREDY GOMEZ CEPEDA
identificado con cedula de ciudadania N° 9.430.830 expedida en
Yopal (Casanare), los derechos politicos previstos en el articulo
40 de la Constitucién Politica, suspendidos con ocasidén del fallo
Extinguido.

TERCERO: DECLARAR que esta extincién no comprende la obligacién
civil de cancelar el monto de los. perjuicios morales a que fue
condenado JHON FREDY GOMEZ CEPEDA en la sentencia a favor de las
victimas de su conducta, la cual continlda vigente al tenor de lo
previsto en el articulo 98 del Cédigo Penal, quedando la parte
afectada en libertad de acudir ante la Jjurisdiccién civil en
procura de su resarcimiento

CUARTO: ORDENAR que una vez ejecutoriada la presente decisidn se
comunique de ella a las autoridades que conocieron del fallo y, la
cancelacién de la orden de captura que se llegare a encontrar
vigente por cuenta de este proceso en contra de JHON FREDY GOMEZ
CEPEDA identificado con cedula de ciudadania N° 9.430.830 expedida
en Yopal (Casanare), de conformidad con el art.485 C.P.P.

QUINTO: ORDENAR la devolucién a JHON FREDY GOMEZ CEPEDA de la
caucién prendaria por la suma de QUINIENTOS QUINCE MIL PESOS
($515.000) prestada para acceder a la libertad condicional
mediante consignacién judicial a oérdenes de este Juzgado en la
cuenta del Banco Agrario (folio 116 CO), para lo cual una vez
ejecutoriada la presente providencia por secretaria se harad el
trdmite respectivo ante el Banco ‘Agrario de la ciudad para la
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entrega y pago del titulo judicial coréespondiente, conforme el
Art. 476 de la Ley 906/04, con la advertencia que si no es
reclamado el titulo, luego de qué cobre ejecutoria el presente
auto, por secretaria se realizard la conversién del mismo a la
cuenta de depbésitos judiciales del juzgado de conocimiento, esto
es, el Juzgado Primero Penal del Circuito de Duitama- Boyaca.

SEXTO: CUMPLIDO lo anterior, previo registro, devuélvase la
actuacién, al Juzgado de conocimiento, este es, el Juzgado 1°
Penal del Circuito de Duitama, para la unificacién y archivo
definitivo de las diligencias.

SEPTIMO: Contra la presente providencia proceden los recursos de
ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MM . Pekaa D
MYRIAM Y A OARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de
penas y Medidas de Seguridad - Santa
Rosa de Viterbo
SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notificé por Estado No.

De hoy DE 2021, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia DE 2021
Hora 5:00 P.M.

NELSON ERRIQUE CUTA SANCHEZ
“SECRETARIO
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DELITO: ACCESO CARNAIL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE

ANos

De manera comedida y atenta, por medio del presente me
permito notificarle el contenido del auto interlocutorio
N°.0220 de fecha 15 de febrero de 2021 emitido por este
Despacho, mediante el cual se decididé declarar a favor del
condenado de la referencia la extincidén de la sancidén penal y
la devolucidén de la caucidn prendaria prestada.

Adjunto copia del auto en cuatro (4) foliosi%{

Atentamente,

- Y A = > -‘/f.
MY&?Z& YOZANDA CARRENO PINZON
JUEZ
Calle 9 No. 4-12 Of. 103

Tel Fax. 786-~0445
Correo electrénico: jO2epmsrv@cendoj.ramaiudicial.gov.co

Santa Rosa de Viterbo (Boy).




NUMERO INTERNO: 2011-353
CONDENADO: PEDRO SEPULVEDA FIGUEROA

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

INTERLOCUTORIO N°.0220

R@DICACIéN: N° 157536000220200900048

NUMERO INTERNO: 2011-353 '

SENTENCIADO: PEDRO SEPULVEDA FIGUEROA

DELITO: ACCESO CARNAIL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE
ANOS

SITUACION: LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

REGIMEN: LEY 906/2004

DECISION: DECRETA EXTINCION DE LA SANCION PENAL

Santa Rosa de Viterbo, febrero quince (15) de dos mil veintiuno
(2021) .

OBJETO A DECIDIR

Se procede de oficioc a emitir pronunciamiento sobre la extincién
de la sancién penal para PEDRC SEPULVEDA FIGUEROA PEDRO SEPULVEDA
FIGUERO, quien se encuentra en libertad por pena cumplida.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha Veintidés (22) de marzo de dos mil once
(2011), el Juzgado Primero Promiscpo del Circuito de Soata Boyaca,
condené a PEDRO SEPULVEDA FIGUEROA a la pena principal de CIENTO
CUARENTA Y CUATRO (144) MESES DE PRISION como autor responsable
del delito de ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE CATORCE ANOS, a
la accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas
por el mismo término, por hechos ocurridos del 20 a 25 de
Diciembre de 2008 en donde resultd como victima la menor M.E.C.J.
de 13 afios de edad para el momento de los hechos. No le concedid
el subrogado de la suspensidén condicional de la pena, ni 1la
prisidén domiciliaria, por expresa prohibicién consagrada en el
articulo 199 de la ley 1098 de 2006. Asi mismo, ordend incorporar
a la sentencia la liquidacidén conciliada de comin acuerdo entre
las partes sobre dafios y perjuicios tanto materiales como morales
ocasionados a la victima, gque fueron tasados en la suma de UN
MILLON QUINIENTOS MIL PESOS ($1°500.000).

Sentencia que quedo ejecutoriada el mismo 22 de marzo de 2011.

PEDRO SEPULVEDA FIGUEROA estuvo privado de la libertad por cuenta
de este proceso desde el 25 de Agosto de 2009 en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el
26 de agosto de 2011.

Mediante auto interlocutorio de fecha 31 de octubre de 2011 se le
redime pena al condenado por concepto de estudio en el equivalente
a 04 MESES Y 09 DIAS, con auto del 30 de abril de 2013 se le
redime pena en el equivalente a 06 MESES por concepto de estudio,
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en auto del 25 de noviembre de 2013 se le redime pena por estudio
en el equivalente a 60 DIAS, mediante auto del 20 de marzo de 2014
se le redime pena en 74.5 DIAS por concepto de trabajo y, con auto
del 10 de Jjulio de 2015 se le redime pena al condenado por
concepto de trabajo en el equivalente a 158 DIAS.

En auto de fecha 18 de BAbril de 2016 se le redime pena al
condenado en el equivalente a 114 DIAS por concepto de trabajo y
se le niega la Libertad Condicional por expresa prohibicién legal.

Finalmente, mediante auto interlocutorio No.0462 de Mayo Treinta
(30) de dos mil Dieciocho (2018), este Despacho le redimid pena
por concepto de trabajo al condenado e interno PEDRO SEPULVEDA
FIGUEROA, en el equivalente a TRESCIENTOS NOVENTA Y NUEVE PUNTO
CINCO (399.5) DIAS y le OTORGO, LA LIBERTAD INCONDICIONAL POR
PENA CUMPLIDA dentro del presente proceso, CON EFECTOS LEGALES A
PARTIR DEL DfA LUNES CUATRO (04) DE JUNIO DE DOS MIL DIECIOCHO
(2018), librando la BOLETA DE LIBERTAD N°.090 de fecha mayo 30 de
2018, CON EFECTOS LEGALES A PARTIR DEL pfA LUNES CUATRO (04) DE
JUNIO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018) ante la Direccidén el
Establecimiento Penitenciario vy Carcelario de Santa Rosa de
Viterbo.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar las decisiones gue nos
ocupan en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906
de 2004 en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario
y Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014,
por ser el Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control de
la pena que cumple PEDRO SEPULVEDA FIGUEROA en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca,
perteneciente a este Distrito Judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad
en la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que
Adicioné el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las
Audiencias virtuales, sin embargo, a la fecha no se han dispuesto
en este Distrito Judicial 1las medidas necesarias para dar
cumplimiento al principio de oralidad, por lo que este Despacho
continuard resolviendo las peticiones que eleven los condenados e
internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo
escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la
ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de
los derechos de los mismos y el acceso a la administracién de
justicia.

Dentro del presente proceso se evidencia gque PEDRO SEPULVEDA
FIGUEROA cumplié la totalidad de la pena de prisién impuesta en la
sentencia de fecha Veintidés (22) de marzo de dos mil once (2011)
por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Soata, privado de la
libertad en el Establecimiento penitenciario y carcelario de Santa
Rosa de Viterbo -Boyaca- y, que este Despacho en auto
interlocutorio N°. 0462 de fecha 30 de mayo de 2018 le concedidé la
libertad por pena cumplida, por lo que ahora se entrara a estudiar
la posible extincién de la sancidén penal.

Por consiguiente, habiendo cumplido PEDRO SEPULVEDA FIGUEROA la
totalidad de la pena de prisién aqui impuesta privado de la
libertad en el Establecimiento penitenciario y carcelario de
Santa Rosa de Viterbo -Boyaca-, debe ordenarse la extincién vy
liberacién de la pena de prisién impuesta al mismo, como de la
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pena accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas
que se le impuso, ya que en la sentencia no se hizo salvedad
alguna en relacidén con su ejecucidén, por lo que al tenor de lo
previsto en el articulo 53 del mismo estatuto penal, se ha de
decretar la Extincién de la pena accesoria, toda vez que esta fue
concurrente con la pena privativa de la libertad, y se le
restituirdn a PEDRO SEPULVEDA FIGUEROA identificado con Cédula de
ciudadania N° 4.061.275 de Boavita -Boyaca-, los derechos
politicos previstos en el Articulo 40 de la Constitucién Politica,
suspendidos con ocasién del fallo Extinguido.

De otra parte, se tiene que PEDRO SEPULVEDA FIGUEROA no fue
condenado en la sentencia del veintidés (22) de Marzo de dos mil
once (2011) proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito de
Soata, a la pena de multa, asi como tampoco al pago de perjuicios
materiales ni morales, pues los perjuicios tanto materiales como
morales ocasionados con la conducta delictiva a la Victima fueron
conciliados y aprobados por el Juzgado fallador, tal y como se
declaré en el numeral sexto de la parte resolutiva de la sentencia
condenatoria, por lo que obra en las diligencias trédmite al
incidente de reparacién integral sin fallo final.

Como consecuencia de la extincién de las penas de prisidén y de la
pena accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas,
aqui impuestas a PEDRO SEPULVEDA FIGUEROA, se ordena la
cancelacién de las oérdenes de captura que por este proceso
registre el mismo y comunicar esta decisidén a las autoridades que
en su oportunidad conocieron del fallo. Asi mismo, NO se ordena la
devolucién de la caucidn prendaria por toda vez que el sentenciado
PEDRO SEPULVEDA FIGUEROA no se le otorgd beneficio alguno.

En firme esta determinacién, remitase la presente actuacién al
Juzgado de conocimiento, es decir, el Juzgado Promiscuo del
Circuito de Soata -Boyacd-, para la unificacién del proceso y su
archivo definitivo.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas vy
Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo.

RESUELYVE:

PRIMERO: DECRETAR a favor de PEDRO SEPULVEDA FIGUEROA,
identificado con la cédula de ciudadania No. 4.061.275 de Boavita
- Boyacd, la Extincidén y la consecuente liberacién definitiva de
la sancién penal de prisién, como de 1la pena accesoria de
inhabilitacién de derechos y funciones publicas impuestas en el
presente proceso en la sentencia de veintidés (22) de marzo de dos
mil once (2011) proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito de
Soata -Boyacd-, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta determinacién y el Art.67 y 53 del C.P.

SEGUNDO: RESTITUIR al sentenc%ado PEDRO SEPULVEDA FIGUEROA,
identificado con la cédula de ciudadania No. 4.061.275 de Boavita
— Boyacd, los derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la
Constitucién Politica, suspendidos con ocasidén del fallo
Extinguido. '

TERCERO: ORDENAR que ejecutoriada esta decisidén, se comunique de
ella a las autoridades que conocieron del fallo tal como 1lo
dispone el articulo 485 del Cédigo de Procedimiento Penal y la

cancelacidén de la orden de captura que se encuentre vigente por
este proceso en contra de PEDRO SEPULVEDA FIGUEROA.
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CUARTO: EN FIRME esta determinacién,
actuacién al Juzgado de conocimiento,

remitase la presente
es decir, el Juzgado

Promiscuo del Circuito de Soata —-Boyacad-, para la unificacién del

proceso y su archivo definitivo.

QUINTO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

M'g k N
IAM YOLANDA CARRENO
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de
penas y Medidas de Seguridad - Santa
Rosa de Viterbo

SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No.

De hoy DE 2021, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia de
2021, Hora 5:00 P.M.

'

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO

=4 ,
PINZON




SENTENCIADO: JESUS DAVID LAGUILAVO RISCANEVO

Republica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.101

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCEIARIO DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA.

Que dentro del proceso radicado N° 157576000221201200001 (nimero
interno 2014-352), seguido contra el condenado JESUS DAVID LAGUILAVO
RISCANEVO identificado con c.c. No. 1.048.821.452 expedida en Chita -
Boyacd, por el delito de ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANOS, se
dispuso comisionarlo via correo electrdnico a fin de que se sirva
notificar personalmente a dicho condenado, el auto interlocutorio
No.0252 de fecha 23 de febrero de 2021, MEDIANTE EL CUAL SE LE APLICA
SANCION DISCIPLINARIA PENDIENTE, SE LE REDIME PENA Y SE LE NIEGA LA
LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

Se adjunta UN (01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADO AL
CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN ESE
EPMSC.

Sirvase obrar de conformidad al recibo de la presente y devolver el
cumplimiento de la comisidn por correo electrdnico
j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente, en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy veintitrés
(23) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

IAM Y A CARRENO PINZON
JUEZ

RADICACION: N° 157576000221201200001
NOUMERO INTERNO: 2014-352 6
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NOMERO INTERNO: 2014-352 1
SENTENCIADO: JESUS DAVID LAGUILAVO RISCANEVO

Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

INTERLOCUTORIO N°.0252

RADICACION: N° 157576000221201200001

NUMERO INTERNO: 2014-352

SENTENCIADO: JESUS DAVID LAGUILAVO RISCANEVO

DELITO: ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANOS
SITUACION: PRESO EPMSC SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA
REGIMEN: LEY 906/2004 Y LEY 1098/2006

DECISION: REDENCION DE PENA Y LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.-

Santa Rosa de Viterbo, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno
(2021) .

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir de sobre la solicitud de Redencién de Pena y
Libertad por Pena Cumplida para el condenado JESUS DAVID LAGUILAVO
RISCANEVO, quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca, de
conformidad con la solicitud elevada por su Defensor y el Director de
ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

Mediante sentencia del 07 de noviembre de 2013, el Juzgado Promiscuo
del Circuito de Conocimiento Socha - Boyacd, condendé a JESUS DAVID
LAGUILAVO RISCANEVO a la pena principal de DIEZ (10) ANOS DE PRISION,
o lo que es igual a, CIENTO VEINTE (120) MESES DE PRISION, a la
accesoria de interdiccién de derechos y funciones publicas por el mismo
término de la pena de prisién, como responsable del delito de ACTOS
SEXUALES CON MENOR DE CATORCE ANOS por hechos ocurridos el 05 de enero
de 2012, en el cual resultd como victima la menor K.P.R.R. de 05 afios
y 08 meses de edad para la época de los hechos. No le otorgd la
Suspensién Condicional de la Ejecucién de la Pena y la prisidn
domiciliaria, acorde con al articulo 199 de la Ley 1098/2006 por
expresa prohibicién legal.

Sentencia que fue objeto de recurso de apelacién, y resuelto el mismo
por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
- Boyaca, que en proveido de fecha 22 de octubre de 2014 confirmé el
auto de primera instancia, quedando debidamente ejecutoriada el 29 de
octubre de 2014.

JESUS DAVID LAGUILAVO RISCANEVO se encuentra privado de su libertad
desde el 18 de marzo de 2013 cuando fue capturado, encontrandose
actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Santa Rosa de Viterbo - Boyacé.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el 04 de
diciembre de 2014.

Mediante auto interlocutorio de fecha 21 de julio de 2015, se le
redimié pena al condenado LAGUILAVO RISCANEVO en el equivalente a 220
DIAS por estudio, con auto de fecha 01 de diciembre de 2015 se le
redimié pena al condenado en el equivalente a 59 DIAS por concepto de
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estudio, y en auto de fecha 12 de septiembre de 2016 se le redimid
pena al condenado en el equivalente a 77.5 DIAS por concepto de trabajo.

Con auto interlocutorio No. 1052 de fecha 27 de noviembre de 2018 se
le redimié pena al condenado en el equivalente a 272.5 DIAS por concepto
de trabajo, y se le negd la libertad condicional conforme el art. 64
del C.P. modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, por
improcedente y expresa prohibicién legal de acuerdo a lo establecido
en el art. 199 de la Ley 1098 de 2006.

Mediante auto interlocutorio No. 0434 del 29 de abril de 2020, se le
aplicaron y se le hicieron efectivas las sanciones disciplinarias
impuestas al aqui condenado JESUS DAVID LAGUILAVO RISCANEVO por el
Consejo de Disciplina del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd por cometer FALTAS GRAVES a través
de la Resolucidén No. 453 del 06 de septiembre de 2018 en la cual se le
impuso una pérdida de redencién de CIENTO VEINTE (120) DIAS, y a través
de la Resolucién No. 068 de fecha 26 de febrero de 2019 en la cual se
le impuso una pérdida de redencién de pena de CIENTO VEINTE (120) DIAS,
las cuales se encuentran vigentes y sin hacerse efectivas, para un

~ . total de DOSCIENTOS CUARENTA (240) DIAS de pérdida de redencién de
pena, en consecuencia NO se le redimid pena y, se dispuso APLICAR en
la siguiente redencién de pena que solicitara el condenado JESUS DAVID
LAGUILAVO RISCANEVO o su Defensor, CIENTO DIECISEIS PUNTO CINCO (116.5)
DIAS de pérdida de redencién de pena, que no fueron posibles* hacer
efectivos en dicho auto; igualmente se le negd por improcedente y
expresa prohibicidén legal la libertad condicional de conformidad con
lo establecido en el art. 199 de la Ley 1098 de 2006.

Con auto interlocutorio No. 0977 de fecha 26 de octubre de 2020, se le
negd al condenado JESUS DAVID LAGUILAVO RISCANEVO la acumulacién
juridica de las penas impuestas dentro de los procesos con radicados
No. 157576000221201200001 y No. 156936300103201700014.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para hacer pronunciamiento sobre la
solicitud que nos ocupa, en virtud de lo estipulado en el articulo 38
de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 del Cédigo
Penitenciario y Carcelario modificado por el art. 42 de la Ley 1709
de 2014, por ser el juzgado que viene ejerciendo la vigilancia vy
control de la pena que cumple JESUS DAVID LAGUILAVO RISCANEVO en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de ‘Sogamoso - Boyaca.

Sea lo primero advertir, que para este momento ya rige la Ley 1709 de
Enero 20 de 2014 o nuevo Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual
introduce la oralidad en la fase de la ejecucién de la pena; Sin
embargo, a la fecha no se han dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de oralidad,
conforme lo ordena esta norma; razdén por la cual este Despacho
continuard resolviendo las peticiones que eleven los condenados e
" internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo
escrito gue hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de 1la
ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los
derechos de los mismos y el acceso a la administracién de justicia,
ya que no hacerlo por falta de la infraestructura administrativa
correspondiente, constituiria una denegacién de justicia.

.~ DE LA REDENCION DE PENA.

Se hard entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo -
Boyacd, previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefianza, y la
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conducta del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada
ley.

TRABAJO
Cert. Periodo Folio Conducta | T|E| EN | HORAS EP.C Calificacion
16757816 | Op0r2oNT — | EJEMPLAR |X 400 | S.Rosa | Sobresaliente
16094657 | Op 020152 ~ | EJEMPLAR |X 480 | S.Rosa | Sobresaliente
17817421 | O 0%2020 BUENA | X 464 | S.Rosa | Sobresaliente
17000222 | OpCTI2020 8 BUENA | X 504 | S.Rosa | Sobresaliente
17986739 | Op1Io20c0® BUENA |X 488 | S.Rosa | Sobresaliente
18048055 | 00202 @ - BUENA |X 280 | S.Rosa | Sobresaliente

TOTAL 2.616 Horas

TOTAL REDENCION 163.5 DIAS

Entonces, por un total de 2.616 horas de trabajo el condenado JESUS
DAVID LAGUILAVO REISCANEVO tendria derecho a CIENTO SESENTA Y TRES
PUNTO CINCO (163.5) DIAS de redencién.

No obstante, en el auto interlocutorio No. 0434 del 29 de abril de
2020, quedaron pendientes. por aplicar y hacer efectivo CIENTO DIECISEIS
PUNTO CINCO (116.5) DIAS de pérdida de redencidén de pena, por lo que
descontandolos en la presente redenciédn de pena JESUS DAVID LAGUILAVO
RISCANEVO tiene derecho a CUARENTA Y SIETE (47) DIAS de redencidén de
pena de conformidad con los articulos 82, 700, 101 y 103 A de la Ley
65 de 1993.

.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

En memorial que antecede, el Defensor del condenado JESUS DAVID
LAGUILAVO RISCANEVO solicita que se le otorgue la libertad por pena
cumplida a su defendido.

Asi mismo, el Director del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Santa Rosa de Viterbo - Boyacé& remite documentos para que se le’
redima pena y se le otorgue la libertad por pena cumplida al condenado
JESUS DAVID LAGUILAVO RISCANEVO.

Se procede entonces a analizar la libertad por pena cumplida para la
condenada JESUS DAVID LAGUILAVO RISCANEVO, por lo que revisada la
presente actuacién tenemos que encuentra privado de la libertad por
cuenta de las presentes diligencias desde el dia 18 DE MARZO DE 2013,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Santa Ros de Viterbo - Boyacd, cumpliendo a la fecha
NOVENTA Y SEIS (96) MESES Y DIECINUEVE (19) DIAS de privacién fisica
de la libertad, contabilizados de manera ininterrumpida y continua.

—-. Se le han reconocido VEINTIDOS (22) MESES Y DIECISEIS (16) DIAS de
redencidén de pena.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 96 MESES Y 19
Fisica DIAS
Redenciones 22 MESES Y 16 119 MESES Y 05
de pena DIAS DIAS
Pena 120 MESES
impuesta /%?
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Entonces, JESUS DAVID LAGUILAVO RISCANEVO a la fecha ha cumplido en
total CIENTO DIECINUEVE (119) MESES Y CINCO (05) DIAS de pena, teniendo
en cuenta la privacién fisica de su libertad y las redenciones de pena
efectuadas, y asi se le reconocera.

Por lo que, siendo la pena impuesta a la condenada e interna JESUS
DAVID LAGUILAVO RISCANEVO por en sentencia de fecha 07 de noviembre de
2013 proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Conocimiento
Socha - Boyacé, de CIENTO VEINTE (120) DE PRISION, se tiene que a la
fecha NO ha cumplido la totalidad de la pena aqui impuesta, faltandole
ain por cumplir VEINTICINCO (25) DIAS.

Entonces, en éste momento la decisién a tomar no es otra que la de
NEGAR LA LIBERTAD INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA al condenado e interno
e interna JESUS DAVID LAGUILAVO RISCANEVO, lo cual no es Obice para
que una vez cumpla en su totalidad la misma, se tome la decisién que
en derecho corresponda.

Finalmente, se dispone <comisionar a la Oficina Juridica del 2%
13 » [} 1 . . . 5 g

establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - %5%

Boyacé para la notificacién personal de esta determinaciédn al condenado tig

JESUS DAVID LAGUILAVO RISCANEVO, quien se encuentra recluido en ese

centro carcelario. Librese despacho comisorio para tal fin y remitase

VIA CORREO ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA s
ENTREGADO AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL

MISMO EN ESE EPMSC.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y
Medidas de Seguridad,

RESUELVE

PRIMERO: APLICAR Y HACER EFECTIVA al condenado e interno JESUS DAVID
LAGUILAVO RISCANEVO identificado con c.c. No. 1.048.821.452 expedida
en Chita - Boyaca, CIENTO DIECISEIS PUNTO CINCO (116.5) DIAS de pérdida
de redencidén de pena, que no fueron posibles hacer efectivos en el
auto interlocutorio No. 0434 del 29 de abril de 2020.

SEGUNDO: REDIMIR pena al condenado e interno JESUS DAVID LAGUILAVO
RISCANEVO identificado con c.c. No. 1.048.821.452 expedida en Chita -
Boyacd -, en el equivalente a CUARENTA Y SIETE (47) DIAS por concepto
de trabajo, de conformidad con los articulos 82, 101 y 103 A de la Ley
65 de 1993.

TERCERO: NEGAR al condenado e interno JESUS DAVID LAGUILAVO RISCANEVO
identificado con c.c. No. 1.048.821.452 expedida en Chita - Boyaca -,
la Libertad por pena cumplida por improcedente de conformidad con las
razones aqui expuestas.

CUARTO: TENER que el condenado e interno JESUS DAVID LAGUILAVO
RISCANEVO identificado con c.c. No. 1.048.821.452 expedida en Chita -
Boyaca ~-,_a la fecha ha cumplido un total de CIENTO DIECINUEVE (119)
MESES Y CINCO (05) DIAS, entre privacién fisica de la libertad y el
total de redenciones de pena reconocidas.

QUINTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del establecimiento
. Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacad para la
notificacién personal de esta determinacién al condenado JESUS DAVID
LAGUILAVO RISCANEVO, quien se encuentra recluido en ese centro
carcelario. Librese despacho comisorio para tal fin y remitase VIA
CORREO ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE LE SEA

=




RADICACION: N° 157576000221201200001 5

NUMERO INTERNO: 2014-352
SENTENCIADO: JESUS DAVID LAGUILAVO RISCANEVO

ENTREGADO AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL

MISMO EN ESE EPMSC.
SEXTO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.

”//f
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MYRIAM Y A CARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucién de penas y

+ Medidas de Seguridad - Santa Rosa de
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No.

De hoy DE 2021, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia Hora
5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario
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RADICACION: 152386103134201580500
NUMERO INTERNO: 2017-360

SENTENCIADO: LUIS JAVIER FERNANDEZ PEREZ
DECISION: REDIME PENA

Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0264

RADICACION: 152386103134201580500

NUMERO INTERNO: 2017-360

SENTENCIADO: LUIS JAVIER FERNANDEZ PEREZ

DELITO: HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA, EN CONCURSO

HETEROGENEO CON FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS
DE FUEGO O MUNICIOH#S AGRAVADO Y HURTO CALIFICADO Y

AGRAVADO .
SITUACION: INTERNO EN EL EPMSC DE DUITAMA
REGIMEN: LEY 906/2004
DECISION: REDIME PENA

Santa Rosa de Viterbo, febrero veintiséis (26) de dos mil
veintiuno (2021).

ASUNTO POR DECIDIR !

Se procede a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de redencidén
de pena para el condenado LUIS JAVIER FERNANDEZ PEREZ, quien se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Duitama - Boyaca, requerida por el asesor Jjuridico de dicha
penitenciaria.

ANTECEDENTES

En sentencia del trece (13) de Febrero de dous mil diecisiete (2017),
proferida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Duitama -
Boyacéd, condené a LUIS JAVIER FERNANDEZ PEREZ, a la pena principal
de CIENTO CINCUENTA Y CINCO (155) MESES DE PRISION como AUTOR
RESPONSABLE del delito de HOMICIDIC AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA,
EN CONCURSO HETEROGENEO CON FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE
FUEGO O MUNICIONES AGRAVADO Y HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, a la pena
accesoria de inhabilitacién en el Ejercicio de Derechos y Funciones
Piblicas por igual periodo al de la pena principal por hechos
ocurridos el dia 18 de Noviembre de 2015. No 1le concedié la
suspensién condicional de la ejecucidén de la pena, ni la prisién
domiciliaria.

Sentencia que fue objeto del recurso de apelacidén interpuesto por el
Representante del Ministerio Publico, resuelto el mismo por el H.
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo -
Boyacéd, quien mediante providencia de fecha 14 de septiembre de 2017
resolvié CONFIRMAR la sentencia, apelada. Sentencia la cual quedd
debidamente ejecutoriada el 21 de septiembre de 2017.

El condenado e interno LUIS JAVIER FERNANDEZ PEREZ se encuentra
privado de la libertad por cuenta de las presentes diligencias desde
el dia 20 de Diciembre de 2016 cuando fue capturado, y en audiencia
celebrada en la misma fecha ante el Juzgado Tercero Penal Municipal
con Funcién de Control de Garantias de Duitama - Boyacd, se le
formuldé imputacidén de cargos los cuales fueron ACEPTADOS y se le
impuso medida de aseguramiento privativa de la libertad ?ﬁ;/

/
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RADICACION: 152386103134201580500
NUMERO INTERNO: 2017-360

SENTENCIADO: LUIS JAVIER FERNANDEZ PEREZ
DECISION: REDIME PENA

Establecimiento de Reclusién, encontrandose actualmente el condenado
recluido en el EPMSC'de Duitama - Boyacéa.

Este despacho avocd Conocimiento de las presentes diligencias el dia
02 de noviembre de 2017.

En auto interlocutorio N° 1013 de octubre 16 de 2019 se le NEGO por
improcedente al condenado e interno LUIS JAVIER FERNANDEZ PEREZ, la
aplicacién en virtud del principio de favorabilidad, de 1las
previsiones de los articulos 534 y 539 del Cédigo de Procedimiento
Penal o Ley 906 de 2004, incorporados por los articulos 10 y 16 por
la Ley 1826 de 2017, y consecuencialmente la rebaja del quantum
punitivo o redosificacién de la pena impuesta al mismo en sentencia
de fecha trece (13) de Febrero de dos mil diecisiete (2017) proferida
por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Duitama - Boyacéa.

Mediante auto interlocutcrio N° 1014 de octubre 16 de 2019, este
Despacho decidié NEGAR por improcedente la redosificacién de la
sancién penal impuesta a LUIS JAVIER FERNANDEZ PEREZ en la sentencia
proferida en su contra el trece (13) de febrero de dos mil diecisiete
(2017) por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Duitama - Boyaca,
que lo condend a la pena principal de CIENTO CINCUENTA Y CINCO (155)
MESES DE PRISION como AUTOR RESPONSABLE del delito de HOMICIDIO
AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA, EN CONCURSO HETEROGENEO CON
‘FABRICACIGN, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES AGRAVADO
Y HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, impetrada por el mismo condenado e
interno conforme el art. 30 del C.P.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisidén que nos ocupa, en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, en
consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, bajo cuyo
régimen fue condenado LUIS JAVIER FERNANDEZ PEREZ, guien se encuentra
recluida en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama
- Boyaca, perteneciente a este Distrito Judicial, donde este Despacho
ostenta competencia. ,

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Garcelario, ‘el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no se ha dispuesto en este
Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al
principio de oralidad, por 1lo que este Despacho continuard
resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en
los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que
hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucidn de
la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de
los mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA
Entonces se hara la redencién de los certificados allegados por el
EPMSCRM de Sogamoso, previa evaluacién del trabajo, estudio o

ensefianza, y la conducta del interno, segun estipula el articulo
101, de la citada ley. f%?

TRABAJO




RADICACION: 152386103134201580500
NUMERO INTERNO: 2017-360
SENTENCIADO: LUIS JAVIER FERNANDEZ PEREZ
DECISION: REDIME PENA
Certificado Periodo Folio Conducta | T|E| EN| HORAS EP.C Calificacion
- BUENAY N . )
16937452 03/05/2017 a 31/03/2018 36 EJEMPLAR X 1728 Duitama Sobresaliente
16980723 01/04/2018 a 30/06/2018 37 EJEMPLAR | X 456 Duitama | Sobresaliente
17053163 01/07/2018 a 28/09/2018 38 EJEMPLAR | X 488 Duitama | Sobresaliente
17144779 29/09/2018 a 31/12/2018 39 EJEMPLAR | X 472 Duitama Sobresaliente
17316846 01/01/2019 a 29/03/2019 40 EJEMPLAR X 488 Duitama Sobresaliente
17465560 30/03/2019 a 28/06/2019 41 EJEMPLAR | X 472 Duitama Sobresaliente
17523151 29/06/2019 a 30/09/2018 42 EJEMPLAR | X 488 Duitama Sobresaliente
17606681 01/10/2019 a 31/12/2019 43 EJEMPLAR | X 464 Duitama | Sobresaliente
17718664 01/01/2020 a 31/03/2020 44 EJEMPLAR | X 496 Duitama | Sobresaliente
17807610 01/04/2020 a 30/06/2020 45 EJEMPLAR | X 520 Duitama | Sobresaliente
17904133 01/07/2020 a 30/09/2020 48 EJEMPLAR | X 632 Duitama Sobresaliente
TOTAL 6704 horas
TOTAL REDENCION 419 DIAS
ESTUDIO
Certificado Periodo Folio Conducta T| E| EN| HORAS E.P.C Calificacién
* BUENAY . . .
16937452 03/02/2017 a 31/05/2017 36 EJEMPLAR 354 Duitama Sobresaliente
TOTAL 354 horas
TOTAL REDENCION 29.5 DIAS

Entonces, por un total de 6704 horas de trabajo y 354 horas de
estudio, LUIS JAVIER FERNANDEZ PEREZ tiene dereclo a una redencién
de pena de CUATROCIENTOS CUARENTA Y OCHO PUNTO CINCO (448.5) DIAS.

Resulta pertinente precisar que no fueron objeto de redencidén de
pena 176 horas de trabajo de los meses de agosto y septiembre de
2016 y 18 horas de estudio del mes de agosto de 2016 relacionadas
dentro del certificado N° 16937452, toda vez que, el sentenciado
LUIS JAVIER FERNANDEZ PEREZ no se encontraba privado de la libertad
para esa fecha por cuenta del presente proceso, puesto que se
encuentra privado de la libertad por cuenta de las presentes
diligencias desde el dia 20 de Diciembre de 2016 cuando fue
capturado, y en audiencia celebrada en la misma fecha ante el Juzgado
Tercero Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias de
Duitama - Boyacd, se le formuld imputacidén de cargos los cuales

| fueron ACEPTADOS y se le impuso medida de aseguramiento privativa de
la libertad en Establecimiento de Reclusidn.

.~ OTRAS DETERMINACIONES

1.- De acuerdo con la solicitud del asesor Jjuridico del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama -Boyacd-, se
le informard que ente Despacho se encuentra radicado el proceso
identificado con el C.U.I. 152386000211200700135 (N.I. 2008-1383),
en el cual LUIS JAVIER FERNANDEZ PEREZ estd requerido con orden de
captura vigente para el cumplimiento de la pena impuesta.

2.- Comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd, con el fin de que se
notifique personalmente este proveido al condenado LUIS JAVIER °
FERNANDEZ PEREZ quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario. Librese despacho comisorio VIA CORREO
ELECTRONICO para tal fin vy, remitase un ejemplar de ést%%?

v
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RADICACION: 152386103134201580500

NUMERO INTERNO: 2017-360
SENTENCIADO: LUIS JAVIER FERNANDEZ PEREZ
DECISION: REDIME PENA

determinacidén para para que se integre a la hoja de vida del interno
y para que le sea entregad a copia al condenado.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO7 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELYV E:

PRIMERO: REDIMIR pena al condenado e interno LUIS JAVIER FERNANDEZ
PEREZ, identificado con cédula de ciudadania No. 1.052.383.597 de
Duitama - Boyacd, en el equivalente a CUATROCIENTOS CUARENTA Y OCHO
PUNTO CINCO (448.5) Dias por concepto de estudio y trabajo, de
conformidad con los arts. 82, 97, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de
1993.

SEGUNDO: INFORMESE a la Direccién del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama -Boyacd-, que en este Juzgado
se encuentra radicado el proceso identificado con el C.U.I.
152386000211200700135 (N.I. 2008-1383), en el cual LUIS JAVIER
FERNANDEZ PEREZ, identificado <con cédula de ciudadania No.
1.052.383.597 de Duitama - Boyacé&, se encuentra requerido con orden
de captura vigente.

TERCERO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacé, con el fin de que se
notifique personalmente este proveido al condenado LUIS JAVIER
FERNANDEZ PEREZ quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario. Librese despacho comisorio via CORREO
ELECTRONICO para tal fin vy, remitase un ejemplar de ésta
determinacién para para que se integre a la hoja de vida del interno
y para que le sea entregada copia al condenado, conforme lo ordenado.

CUARTO: Contra la providencia proceden los recursos de ley.
r

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W . &—-’-—"3 ~
MYRIAM Y A CARRENO PINZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucion de
penas y Medidas de Seguridad - Santa
Rosa de Viterbo

SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificé por Estado No.
De hoy DE 2021, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia DE
2021 Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO




RADICADO UNICO: 050016000206201711257
RADICADO INTERNO: 2021 - 038
CONDENADO SEBASTIAN RIOS AGUDELO

Repiiblica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucign de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°.0121

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIQO Y
CARCELARIO EPMSC DE SOGAMOSO — BOYACA -

Que dentro del proceso con radicado C.U.I. 050016000206201711257 y,

N.I. 2021-038, seguido contra el condenado SEBASTIAN RIOS AGUDELO
identificado con c.c. No. identificado con la cédula de ciudadania

No. 1.216.719.531 expedida en Medellin - Antiogquia, quien se

encuentra recluido en ese Establecimiento penitenciario y Carcelario

por el delito de HOMICIDIO TENTADO AGRAVADO se dispuso comisionarlos

via correo electrdénico a fin de que se sirvan notificar personalmente

y de manera inmediata a dicho interno gquien se encuentra recluido en |
ese centro carcelario, el auto interlocutorio N°.0271 de fecha 02 de |
marzo de 2021, mediante el cual SE LE REDIME PENA y SE LE OTORGA LA

PRISION DOMICILIARIA PREVISTA EN EL ART. 38 G DEL C.P. ADICIONADO

POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 20189.

Asi mismo, para que se le haga suscyibir al condenado SEBASTIAN RIOS
AGUDELO diligencia de compromiso con las obligaciones contenidas en
el articulo 38 B del Cdédigo Penal, la cual se adjuntari una vez
allegue la caucidén prendaria impuesta, y sea devuelta debidamente
diligenciada a este Despacho Judicial.

Se remite la respectiva determinacidén para que se integre a la hoja
de vida del interno en el Centro Carcelario y para que le sea
entregado un ejemplar al condenado.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisidn por correo electrdénico
j0Zempsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosg de Viterbo, Boyacd a hoy dos (02)
de marzo de dos mil veintiuno (2021). 62{

MAM s -,
IAM LANDA CARRENO PINZON
JUEZ Z2EPMS

Calla 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fax. 786~0445
Correo electrénico: jO2epmsrvlcencod.ramajudicial.gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy).
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RADICADO UNICO: 050016000206201711257
RADICADO INTERNO: 2021 - 038
CONDENADO SEBASTIAN RIOS AGUDELO

Repiblica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0271

RADICADO UNICO: 050016000206201711257

RADICADO INTERNO: 2021 - 038

CONDENADO SEBASTIAN RIOS AGUDELO

DELITO HOMICIDIO TENTADO AGRAVADO

SITUACION INTERNO EN EL EPMSC DE SOGAMDSO - BOYACA
REGIMEN LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA Y PRISION DOMICILIARIA

CON FUNDAMENTO EN EL ART. 38 G DEL C.P.
ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014

Santa Rosa de Viterbo, dos (02) de marzo de dos mil veintiuno (2021).
OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de redencién de pena y
prisién domiciliaria de conformidad con el art. 38G del C.P.
adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, para el condenado
SEBASTIAN RfOS AGUDELO, quien se encuentra privado de la libertad en
el Establecimiento Penitenciario y Carcelario. de Sogamoso - Boyacé,
y requerida por la Directora de ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 30 de enero de 2018 proferida por el Juzgado
Dieciséis Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Medellin
- Antioquia fue condenado SEBASTIAN RIOS AGUDELO a la pena principal
de CIENTO CUATRO (104) MESES DE PRISION, como responsable del delito
de HOMICIDIO TENTADO AGRAVADO, por hechos ocurridos el 01 de marzo
de 2017, y a la accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones
publicas por el mismo término de la pena principal de prisién. No le
otorgd los mecanismos sustitutivos de la suspensidén de la ejecuciédn
de la pena ni prisién domiciliaria.

Sentencia que cobrd ejecutoria el 16 de marzo de 2018.

SEBASTIAN RIOS AGUDELO se encuentra privado de la libertad por cuenta
del presente proceso desde el 10 de mayo de 2017 cuando fue
capturado, y el Juzgado 15 Penal Municipal de Garantias de Medellin
- Antioquia librd la Boleta de Detenciédn No. 044 de fecha 11 de mayo
de 2017, encontrandose actualmente privado de la libertad en el
Establecimiento Penitenciario y Cargelario de Sogamoso -Boyaca-.

Mediante auto interlocutorio de fecha 15 de febrero de 2019, el
Juzgado Cuarto de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Medellin - Antioquia, le redimié pena al condenado SEBASTIAN RIOS
AGUDELO en el equivalente a 49 DIAS por concepto de estudio.

Este Despacho avocdé conocimiento del presente proceso el 26 de
febrero de 2021.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para decidir lo concerniente con las
solicitudes gue nos ocupan, en virtud de lo estipulado en el articu%ay,
y
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RADICADO UNICO: 050016000206201711257
RADICADO INTERNO: 2021 - 038
CONDENADO SEBASTIAN RIOS AGUDELO

38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 de la ley
65 de 1993, modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, por
ser el Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control de la
pena que cumple SEBASTIAN RIOS AGUDELO en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyaca-, perteneciente a
este Distrito Judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, gue contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo gque este Despacho continuard resolviendo 1las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito gue hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucidén de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se hard entonces, la redencidén de la pena para el condenado SEBASTIAN
RIOS AGUDELO de conformidad con los certificados que no han sido
objeto de redencién en otro momento y allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta de
la interna, segun estipula el articulo 101, de la citada ley.

TRABAJO
Certificado Periodo Folio| Conducta | T | E | EN | HORAS E.P.C Calificacidn
01/10/2019 a . .
17657591 31/12/2019 - Ejemplar | X 56 Sogamoso | Sobresaliente
01/01/2020 a . .
17787829 31/03/2020 Ejemplar | X 496 | Sogamoso | Sobresaliente
01/04/2020 a . . .
17845899 30/06/2020 Ejemplar | X 312 | Sogamoso | Sobresaliente
TOTAL 864 HORAS
TOTAL REDENCION 54 DIAs
ESTUDIO
Certificado Periodo " | Folio| Conducta | T|E | EN| HORAS E.P.C Calificacidn
17212242 Oé{iggigéisa --- | Ejemplar X 372 | Medellin | Sobresaliente
17372567 Oég?ééigé?9a --- | Ejemplar X 366 | Medellin | Sobresaliente
: 03/05/2019 -a . .
- X Sob lient
17423509 30/06/2019 Ejemplar 234 | Sogamoso | Sobresaliente
17531675 Oéé%gigéiga —-~- | Ejemplar X 378 | Sogamoso | Sobresaliente
17657591 Oé{igg?gé?;‘ --- | Ejemplar X 330 | Scgamoso | Sobresaliente
TOTAL 1.680 HORAS
. 140 DIAS
TOTAL REDENCION
ENSENANZA
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Certificado Pexriodo Folio| Conducta | T | E| EN | HORAS E.P.C Calificacidén
01/04/2020 a . )
17845899 30/06/2020 Ejemplar X 96 Sogamoso | Sobresaliente
01/07/2020 a . .
17939937 30/09/2020 -—-— | Ejemplar X | 304 | Sogamoso | sobresaliente
TOTAL 400 HORAS
50 DIAS

TOTAL REDENCION

Entonces, por un total de 864 horas de Trabajo se tiene derecho a
CINCUENTA Y CUATRO (54) DIAS de redencién de pena, por un total de
1.680 horas de estudio se tiene derecho a CIENTO CUARENTA (140) DIAS
de redencidén de pena y, por un total de 400 horas de ensefianza se
tiene derecho a CINCUENTA (50) DIAS de redencién de pena. En total,
SEBASTIAN RIOS AGUDELO tiene derecho a DOSCIENTOS CUARENTA Y CUATRO
(244) DIAS de redencién de pena, de conformidad con los articulos
80, 27, 98, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

.- DE LA PRISION DOMICILIARIA DE QUE TRATA EL ART. 38G DEL C.P.
ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014.

En memorial que antecede, la directora del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, solicita se le
otorgue al condenado e interno SEBASTIAN RIOS AGUDELO el sustituto
de la prisién domiciliaria conforme a las disposiciones del articulo
38 G del C.P., introducido por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014.
Para tal efecto aporta certificados de cédmputos, conducta, cartilla
biogradfica vy documentos de arraigo.

Teniendo en cuenta la anterior solicitud, el problema juridico que
se plantea éste Despacho, es el de determinar si en este momento el
condenado e interno SEBASTIAN RIDS AGUDELO, reune los presupuestos
legales para acceder al sustituto de la prisién domiciliaria conforme
a las disposiciones del articulo 38 G del C.P., introducido por el
articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, aplicable en su caso por estar
plenamente vigente para la fecha de los hechos por los que fue
condenado, esto es, 21 DE DICIEMBRE DE 2016.

Es asi que la Ley 1709 de enero 20 de 2014 en su art. 28 adicionéd
el art. 38 G a la Ley 599/2000, consagrando de manera autdénoma la
sustitucidén intramural por el lugar de residencia o morada del
condenado, que consagra:

“Articulo 28. Adicionase un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

Articulo 38G. La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplird
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en 1los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto en los casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos:
genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicidn
forzada; secuestro extorsivo, tortura, desplazamiento forzado; trdfico de
menores; uso de menores de edad para la comisién de delitos; trdfico de
migrantes,; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacidn sexuales; extorsidén; concierto para delinquir agravado; lavado
de activos; terrorismo; usurpacidén y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financliacidén del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracidén de recursos con actividades terroristas y d%%7
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delincuencia organizada; financiacién del terrorismo y administracién de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacidén, trdfico y
porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el trdfico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2°
del articulo 376 del presente cddigo.”

Entonces, conforme lo precisdé la Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacién Penal en la' SP. 8932-2017, RADICADO 49619, de fecha 21 de
junio de 2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER, los requisitos para
acceder al sustitutivo en estudio son:

“(.). De la disposicidn transcrita se extracta que son cinco las exigencias
que deben concurrir en el caso concreto para que proceda el analizado
mecanismo sustitutivo de la prisidén, pues debe el juez verificar que el
condenado i) haya cumplido la mitad de la condena, ii) haya demostrado
arraigo familiar y social, iil) garantice mediante caucidn el cumplimiento
de ciertas obligaciones; iv) no pertenezca al grupo familiar de la victima
y v) no haya sido declarado penalmente responsable de alguno de los delitos
alli enlistados. (..)”.

Bhora, el articulo 38. G del C.P. fue modificado por el articulo 4°
de la Ley 2014 de 30 de diciembre de 2019, vigente a partir de su
promulgacién (30 de diciembre de 2019) respetando el principio de
irretroactividad de la ley penal y deroga todas las disposiciones
gue le sean contrarias, preceptiva legal que en su tenor dispone:

P

“ARTICULO 4°. Modifiquese el articulo 38G de la ley 599 de 2000, el cual
quedard asi:

Articulo 38G. La ejecucidén de la pena privativa de la libertad se cumplird
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto en los casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del
presente cdédigo: genocidic; contra el derecho internacional humanitario;
desaparicién forzada,; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado;
tréfico de menores; uso de menores de edad para la comisidén de delitos;
trdfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad,
integridad y formacidn sexuales; extorsién; concierto para delinquir
agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacidén y abuso de funciones
publicas con fines terroristas; financiacién del terrorismo y de
actividades de delincuencia organizada; administracidn de recursos con
actividades terroristas vy, de delincuenciz organizada; financiacidén del
terrorismo y administracién de recursos relacionados con actividades
terroristas,; fabricacidén, trdfico y .porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el trdfico de estupefacientes, salvo los contemplados en
el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376; peculado por apropiacidn;
concusién; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer;
interés indebido en la celebracién de contratos,; contrato sin cumplimientos
de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia,; trdfico de
influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por
accidén,; falso testimonio; soborno; soborno. en la actuacidn penal; amenazas
a testigo; ocultamiento, alteracién o destruccién de elemento material
probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado. g%{
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Pardgrafo. Los particulares que hubleran participado en los delitos de
peculado por apropiacidén, concusidén, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracidén de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de
la competencia, trdfico de influencias de servidor piiblico, enriquecimiento
ilicito, prevaricato por accidén, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacidén penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracidén, destruccidn
material probatorio, no tendrdn el beneficio de que trata este articulo”.

Asi las <cosas, este Despacho Judicial dard aplicacién a la
modificacidén introducida al articulo 38 G del C.P. por el articulo
4° de la Ley 2014 de 2019, a aqguellos casos cuyos hechos hayan
acaecido en vigencia de la Ley 2014 de 2019, es decir, con
posterioridad al 30 de diciembre de 2019, y, en este caso en
particular requerird el cumplimiento por parte del condenado
SEBASTIAN RIOS AGUDELO de los cinco (5) requisitos establecidos en
el original articulo 38 G del C.P. introducido por la Ley 1709 de
enero 20 de 2014 en su art. 28, plenamente vigente para la fecha de
los hechos por los que fue condenado, esto es, 21 DE DICIEMBRE DE
2016, y que precisd la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién
Penal en la SP. 8932-2017, RADICADO 49619, de fecha 21 de junio de
2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER, asi:

“(.). De la disposicidn transcrita se extrac¢ta que son cinco las
exigencias que deben concurrir en el caso concreto para que proceda
el analizado mecanismo sustitutivo de la prisidn, pues debe el juez
verificar que la condenada i) haya cumplido la mitad de la condena,
ii) haya demostrado arraigo familiar y social, 1ii) garantice
mediante caucidén el cumplimiento de ciertas obligaciones; iv) no
pertenezca al grupo familiar de la victima y v) no haya sido
declarado penalmente responséblé de alguno de los delitos alli
enlistados. (..)"”.

1.- “La ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumpliri en
el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido
la mitad de la condena. (..)” v

Para éste caso, siendo la pena impuesta a SEBASTIAN RIOS AGUDELO, de
CIENTO CUATRO (104) MESES DE PRISION, 1la mitad de 1la condena
corresponde a CINCUENTA Y DOS (52) MESES de prisién, cifra que
verificaremos si satisface el interno SEBASTIAN RIOS AGUDELO, asi:

.- SEBASTIAN RIOS AGUDELO se encuentra privado de la libertad por
cuenta del presente proceso desde el 10 DE MAYO DE 2017 cuando fue
capturado, encontrandose actualmente privado de la libertad en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyaca-,
cumpliendo entonces CUARENTA Y SEIS (46) MESES Y DOCE (12) DIAS de
privacién fisica de su libertad contados de manera ininterrumpida y
continua.

.~ Se le ha reconocido redencidén de pena en el equivalente a NUEVE
(09) MESES Y VEINTITRES (23) DIAS,

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
PRIVACION 46 MESES Y 12
Fisica DIAS 56 MESES Y 05
REDENCIONES 09 MESES Y 23 DIAS
DIAS
PENA IMPUESTA 104 MESES (1/2) 52 MESES
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Entonces, SEBASTIAN RIOS AGUDELO a la fecha ha cumplido en total
CINCUENTA Y SEIS (56) MESES Y CINCO (05) DIAS de la pena impuesta,
quantum que supera los 52 meses correspondientes a la mitad de la
pena impuesta, y asi se le reconocerid superando asi la mitad de su
condena. -

2.- Que el condenado NO pertenezca al grupo familiar de la victima.
3

Requisito que se cumple, va que de conformidad con la sentencia, del

acopio probatorio y los hechos establecidos por la Fiscalia, se tiene

que resulté como victima dentro del presente proceso el sefior LUIS

MIGUEL LONDONO VELEZ, sin que obre prueba o indicio que forme parte

del grupo familiar del condenado SEBASTIAN RIOS AGUDELO.

3.- Que el delito o delitos por los que fue sentenciado no se
encuentren excluidos.

Asi las cosas, se tiene que SEBASTIAN RIOS AGUDELO fue condenado en
fallo de 30 de enero de 2018 proferido por el Juzgado Dieciséis Penal
del Circuito con Funcién de Conocimiento de Medellin - Antioquia,
por la conducta punible de HOMICIDIO TENTADO AGRAVADO contenido en
el articulo 103 del Cédigo Penal en concordancia con los articulos
104 y 27 ibidem; delito que no esta dentro de la enumeracién taxativa
para los cuales se prohibe este sustjtuytivo, conforme la relacién
que el mismo Art. 38 G de la Ley 599 de 2000 o C.P., introducido por
el Art. 28 de la Ley 1709 de 2014.

Por lo tanto, SEBASTfAN RIOS AGUDELO cumple este requisito.
4.- Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

El arraigo de una rpersona estd determinado por el domicilio,
residencia habitual, asiento de la familia y de sus negocios o
trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de una persona
en un lugar por su vinculacién con otras personas O CoOsas.

Por tanto, respecto de un sentenciado que va recibir el beneficio de
sustitucién de la pena de prisién intramural por prisién
domiciliaria, se ha ﬁe demostrar plenamente por el mismo cual va a
ser su residencia ddqde cumplird el beneficio de ser concedido.

Descendiendo al caso en concreto, el condenado SEBASTIAN RIOS AGUDELO
allega la siguiente documentacién para efectos de demostrar la
existencia de su arraigo sécial y familiar:

.- Copia de la declaracién con fines extraproceso. rendida por el
sefior LUIS HERNAN RIOS MONSALVE ante la Notaria 13 del Circulo de
Medellin - Antioquia, en la gual indica que es el padre del sefior
SEBASTIAN RIOS AGUDELO, que de otorgdrsele la prisiodn domiciliaria
residird en su lugar de habitacién ubicado en la CARRERA 99 A No.
48 A - 13 APARTAMENTO 1708 EDIFICIO TORREDON DE SANTA LUCIA DE LA
CIUDAD DE MEDELLIN —*ANTIOQUIA.

.- Copia de un recibo de pago del servicio publico domiciliario de
energia, del inmueble ubicado en._la CARRERA 99 A No. 48 A - 13
APARTAMENTO 1708 DE LA CIUDAD DE MEDELLIN - ANTIOQUIA.

.- Copia del certificado expedido por la Junta de Accidén Comunal del
BARRIO 20 DE JULIO DE LA COMUNA 13 DE LA CIUDAD DE MEDELLIN ANTIOQUIA,
en el cual se indica que el sefior SEBASTIAN RIOS AGUDELO reside en
1a direccién CARRERA 99 A No. 48 A - 13 APARTAMENTO 1708 junto con

su progenitor el sefior LUIS HERNAN RIOS MONSALVE. ﬁ?

e E At




o fim——www——-———-——
a

Ny

RADICADO UNICO: 050016000206201711257 &k
RADICADO INTERNO: 2021 - 038 &
CONDENADO SEBASTIAN RIOS AGUDELO

Informacién que permite inferir’ el arraigo social y familiar de
SEBASTIAN RIOS AGUDELO en el inmueble ubicado en la CARRERA 99 A No.
48 A - 13 APARTAMENTO 1708 EDIFICIO TORREDON DE SANTA LUCIA DE LA
CIUDAD DE MEDELLIN - ANTIOQUIA, LUGAR DE RESIDENCIA DE SU PROGENITOR
EL SENOR LUIS HERNAN RIOS MONSALVE identificado con C.C. No.
70.108.783. Por lo que se tendrd por establecido éste requisito.

5.~ Que garantice mediante caucién el cumplimiento de ciertas
obligaciones:

En consecuencia, al reunir SEBASTIAN RIOS AGUDELO los requisitos
para acceder a la Prisién Domiciliaria la misma le serd concedida,
DEBIDAMENTE ACOMPANADA DE UN MECANISMO DE VIGILANCIA ELECTRONICA,
con el fin de garantizar su estricto cumplimiento, la cual cumplird
en su lugar de residencia ubicado en la CARRERA 99 A No. 48 A - 13
APARTAMENTO 1708 EDIFICIO TORREDON DE SANTA LUCIA DE LA CIUDAD DE
MEDELLIN - ANTIOQUIA, LUGAR DE RESIDENCIA DE SU PROGENITOR EL SENOR
LUIS HERNAN RIOS MONSALVE identificado con C.C. No. 70.108.783,donde
debe continuar cumpliendo la pena impuesta dentro del presente
proceso de manera irrestricta y hasta nueva orden, para lo cual
previamente debe suscribir la diligencia de coqpromiso, conforme los
articulos 38G y 38 B de la Ley 599 de 2000, adicionados por los
arts. 23 y 28 de la Ley 1709 de 2014, con las siguientes obligaciones,
que ha de garantizar con la prestacién de caucién prendaria por la
suma equivalente a DOS (2) S8.M.L.M.V. ($1.817.052), que ha de
consignar en efectivo en la cuenta N°.156932037002 en el Banco
Agrario a nombre de este Juzgado 6 a través de Péliza Judicial
expedida por una compafila Aseguradora legalmente constituida;
obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacidn, previa del funcionario
judicial; -

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafos
ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacidén debe asegurarse
mediante garantia personal, real, bancaria o megiante acuerdo con la
victima, salvo que demuestre insolvencia; -

c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados
de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusidn. Ademds deberd
cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la
sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento
de la prisién domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de
Ejecucidn de Penas y Medidas de Segunidad.

E incluida la obligacidn de no abandonar su lugar de residencia sin previo
permiso por escrito de la DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE MEDELLIN-ANTIOQUIA, CON IA ADVERTENCIA QUE SU INCUMPLIMIENTO
DE ESTAS OBLIGACIONES LE GENERARA' LA REVOCATORIA DE IA PRISION DOMICILIARIA
OTORGADA CONFORME EL ART. 29F DE LA IEY 65/93.

Respecto del literal b del citado articulo 38 B numeral 4° de la Ley
599 de 2000, se tiene que en la sentencia proferida el 30 de enero
de 2018 proferida por el Juzgado Dieciséis Penal del Circuito con
Funcidén de Conocimiento de Medellin - Antioquia, no se condené al
pago de perjuicios a SEBASTIAN RIOS AGUDELO, como tampoco existe
constancia que se haya adelantado el incidente de reparacién
integral. -

Cumplido lo anterior, esto es, prestada la caucién prendaria y
suscrita la diligencia de compromiso por el condenado, se ordenaré

—

7




RADICADO UNICO: 050016000206201711257
RADICADO INTERNO: 2021 - 038
CONDENADO SEBASTIAN RIOS AGUDELO

a la Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso - Boyacd donde se encuentra el aqui condenado  SEASTIAN
RIOS AGUDELO, que proceda al traslado del interno al ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE MEDELLIN-ANTIQQUIA, ante el cual se libraréa
la correspondiente BOLETA DE PRISION DOMICILIARIA en contra del
mismo, para que efectuados los trémites respectivos, sea llevado
inmediatamente a su residencia ubicada en la CARRERA 99 A No. 48 A
~ 13 APARTAMENTO 1708 EDiF¥CIO TORREDON DE SANTA LUCIA DE LA CIUDAD
DE MEDELLIN -~ ANTIOQUIA, LUGAR DE RESIDENCIA DE SU PROGENITOR EL
SENOR LUIS HERNAN RIOS MONSALVE identificado con C.C. No. 70.108.783,
y se le IMPONGA POR EL INPEC a SEBASTIAN RIOS AGUDELO el sistema de
vigilancia electrénica para prisién domiciliaria, para lo cual se le
otorga un término maximo de veinte (20) dias hébiles, DEBIENDO
INFORMAR AL JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE CUARTO DE MEDELLIN - ANTIOQUIA el cumplimiento de esta
orden y se ejerza la vigilancia y control de la prisién otorgada al
condenado, de conformidad con las competencias otorgadas por la ley
1709 de 2014 art.24 ; Con la advertencia que de ser requerido el
condenado SEBASTIAN RIOS AGUDELO por alguna autoridad judicial, al
finalizar su prisidén domiciliaria deberia ser dejado a disposicidn
de la misma, ya que no obra en las diligencias requerimiento en su
contra, ya que no obra en las diligencias requerimientos vigentes en
su contra, segun la cartilla biogrdafica expedida por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca.

OTRAS DETERMINACIONES

1.~ Teniendo en cuenta que 21 Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, en fallo de Tutela del 18 de
febrero de 2021, ordendé que una vez allegado el proceso seguido en
contra del condenado SEBASTIAN RIOS AGUDELO, se proéediera a resolver
de manera inmediata soligitud de prisidén domiciliaria y redencidn de
pena para el mismo, se dispone en cumplimiento de la misma informar
a dicha corporacién lo resuelto en la presente decisiédn.

2.- En firme la presente providencia, remitir el expediente por
competencia en virtud del factor personal al Juzgado CUARTO de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin - Antioquia,
con el fin que continte con la vigilancia de la condena impuesta a
SEBASTIAN RIOS AGUDELO, informando que el condenado se encuentra
purgando su condena bajo el sustitutivo de la Prisién Domiciliaria
en su lugar de residencia ubicado en la CARRERA 99 A No. 48 A - 13
APARTAMENTO 1708 EDIPICIO TORREDON DE, SANTA LUCIA DE -LA CIUDAD DE
MEDELLIN - ANTIOQUIA, LUGAR DE RESIDENCIA DE SU PROGENITOR EL SENOR
LUIS HERNAN RIOS MONSALNVE identificado con C.C. No. 70.108.783.

3.- Finalmente, se dispgne comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitencimrio y Carcelario de Sogamoso-Boyacd, para
que notifique personalménge el presente auto al condenado SEBASTIAN
RIOS AGUDELO, quien sejencuentra recluido en ese Establecimiento
Carcelario. Asi mismo, para que se le haga suscribir diligencia de
compromiso con las oblidaciones contenidas en el articulo 38 B del
Cédigo Penal, la cual :se adjuntard una vez allegue la caucidn
prendaria impuesta. Librese Despacho Comisorio para tal fin vy,
remitase VIA CORREO ELECTRONICO, un (01) ejemplar del presente auto
para que le sea entreéada copia al condenado y, para que obre en la
hoja de vida del mismo en ese centro carcelario.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADU 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA, f;?

RESUETLYVE:
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PRIMERO: REDIMIR PENA por concepto, de trabajo, estudio y ensefianza
al condenado e interno SEBASTIAN RIOS AGUDELO identificado con c.c.
No. identificado con la cédula de ciudadania No. 1.216.719.531
expedida en Medellin - Antioquia, en el eguivalente a DOSCIENTOS
CUARENTA Y CUATRO (244) DIAS, de éonformidad con los articulos 82,
97, 98, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: OTORGAR al condenado e interno SEBASTIAN RIOS AGUDELO
identificado con c.c. No. identificado con la cédula de ciudadania
No. 1.216.719.531 expedida en Medellin - Antioquia, el sustitutivo
de la Prisién Domiciliaria ACOMPANADA DE UN MECANISMO DE VIGILANCIA
ELECTRONICA, la cual cumplird en sy lugar de residencia ubicado en
la CARRERA 99 A No. 48 A — 13 APARTAMENTO 1708 EDIFICIO TORREDON DE
SANTA LUCIA DE LA CIUDAD DE MEDELLIN - ANTIOQUIA, LUGAR DE RESIDENCIA
DE SU PROGENITOR EL SENOR LUIS HERNAN RIOS MONSALVE identificado con
C.C. No. 70.108.783, donde debe continuar cumpliendo la pena
impuesta dentro del presente proceso de manera irrestricta y hasta
nueva orden, para lo cual previamente debe suscribir la diligencia
de compromiso, conforme los articulos 38 G y 38 B de la Ley 599
de 2000, adicionados por los arts. 23 y 28 de la Ley 1709 de 2014,
con las siguientes obligaciones, que ha de garantizar con la
prestacidén de caucidén prendaria por la suma equivalente a DOS (2)
S.M.L.M.V. ($1.817.052), gque ha de consignar en efectivo en la cuenta
N°®.156932037002 en el Banco Agrario a nombre de este Juzgado 6 a
través de P6liza Judicial expedida por una compafiia Aseguradora
legalmente constituida, E incluida la obligacidn de no abandonar su lugar
de residencia sin previo permiso. de la DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO MEDELLIN - ANTIOQUIA, CON LA ADVERTENCIA QUE SU
INCUMPLIMIENTO DE ESTAS OBLIGACIONES LE GENERARA LA REVOCATORIA DE LA
PRISION DOMICILIARIA OTORGADA CONFORME EL ART. 29 F DE LA LEY 65/93.

- . - .
TERCERO: CUMPLIDO lo anterior, esto es, suscrita la diligencia de
compromiso por el Condenado, se ordenard a la Direccién del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso-Boyacé,
donde se encuentra recluido el aqui condenado SEBASTIAN RIOS AGUDELO,
gue proceda al traslado del Interno al ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO
Y CARCELARIO DE MEDELLIN ANTIOQUIA, ante la cual se librarad la
correspondiente BOLETA DE PRISION DOMICILIARIA en contra del mismo,
para que efectuados los trémites respectivos, sea llevado
inmediatamente a su residencia ubicada en la CARRERA 99 A No. 48 A
- 13 APARTAMENTO 1708 EDIFICIO TORREDON DE SANTA LUCIA DE LA CIUDAD
DE MEDELLIN - ANTIOQUIA, LUGAR DE RESIDENCIA DE SU PROGENITOR EL
SENOR LUIS HERNAN RIOS MONSALVE identificado con C.C. No. 70.108.783,
y se le IMPONGA POR EL INPEC A gEBASTIAN RIOS AGUDELO SISTEMA DE
VIGILANCIA ELECTRONICA PARA PRISION ‘DOMICILIARIA, PARA LO CUAL SE LE
OTORGA UN TERMINO MAXIMO DE VEINTE (20) DIAS HABILES, DEBIENDO
INFORMAR AL JUZGADO 4 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE MEDELLIN - ANTIOQUIA.

Con la advertencia que de ser requerido el condenado SEBASTIAN RIOS
AGUDELO por alguna autoridad judicial, al finalizar su prisidn
domiciliaria deberd ser dejada a disposicidn de la misma, ya que no
obra en las diligencias requerimientos vigentes en su contra, segun
la cartilla biogrdfica expedida por el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Sogamoso - Boyacd.

CUARTO: INFORMAR lo resuelto en la presente decisién, al Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo - Boyaci,
como quiera que en fallo de Tutela del 18 de febrero de 2021, ordend
que una vez allegado el proceso seguido en contra del condenado
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SEBASTIAN RIOS AGUDELO, se procediera a resolver de manera inmediata
solicitud de prisién domiciliaria y redencién de pena para el mismo.

QUINTO: EN FIRME la presente providencia, remitir el expediente por
competencia en virtud del factor personal al Juzgado CUARTO de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Medellin - Antioquia,
con el fin que continle con la vigilancia de la condena impuesta a
SEBASTIAN RIOS AGUDELO, informando que el condenado se encuentra
purgando su condena bajo el sustitutivo de la Prisién Domiciliaria
en su lugar de residencia ubicado en la CARRERA 99 A No. 48 A - 13
APARTAMENTO 1708 EDIFICIO TORREDON DE SANTA LUCIA DE LA CIUDAD DE
MEDELLIN - ANTIOQUIA, LUGAR DE RESIDENCIA DE SU PROGENITOR EL SENOR
LUIS HERNAN RIOS MONSALVE identificado con C.C. No. 70.108.783,
donde queda a su disposicién.

SEXTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso- Boyaca, para que notifique
personalmente el presente auto al condenado SEBASTIAN RIOS AGUDELO,
quien se encuentra recluido en ese Establecimiento Carcelario. Asi
mismo, para que se le haga suscribir diligencia de compromiso con
las obligaciones contenidas en el articulo 38 B del cédigo Penal, la
cual se adjuntara uha vez allegue la caucién prendaria impuesta.
Librese Despacho Comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO
ELECTRONICO, un (01) ejemplar -del presente auto para que le sea
entregado al condenado y, para que obre en la hoja de vida del mismo
en ese centro carcelario.

SEPTIMO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.

) . %
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

7 me e Eoaaiir 2
AM YO A CARRENO PINZON

Juzgado Segundo de Ejecucidn de penas y

Medidas de Seguridad - Santa Rosa de
SECRETARIA
. - NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No.

De hoy DE 2021, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia Hora
5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
Secretario
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RADICACION: 15759600022320101652

NUMERO INTERNO: 2015- 193
SENTENCIADO: REINALDO LEON LEMUS
DECISION: APLICA Y HACE EFECTIVA SANCION DISCIPLINARIA, REDIME PENA

Republica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.0123

EIL JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO.

COMISIONA A LA:

A LA OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE SOGAMOSO -— BOYACA -.

Que dentro del proceso radicado C.U.I. 15759600022320101652 (N.I.
2015-193) seguido contra el sentenciado REINALDO LEON LEMUS,
identificado con la C.C. N°. 74.433.909 de Firavitoba - Boyacd ,
quien se encuentra recluido en ese Establecimiento penitengiario y
carcelario por el delito de ACCESO CARNAL VIOLENTO EN CONCURSO CON
INCESTO, se dispuso comisionarlos via correo electrénico a fin de
que se sirvan notificar personalmente y de manera inmediata a dicho
interno el auto interlocutorio N°.0273 de fécha marzo 2 de 2021,
mediante el cual se le APLICA Y HACE EFECTIVA UNA SANCION
DISCIPLINARIA Y SE REDIME PENA AL SENTENCIADO.

Se remite UN EJEMPLAR del auto para la notificacidén al condenado, a
quien debe entregarse una copia del mismo, y para que integre su
hoja de vida en ese Establecimiento Penitenciario y Carcelario.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de 1la

comision por correo electrdnico
jO2epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co ’

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy dos (2)

de marzo de dos mil veintiuno (2021). 7

- /*d;vawuﬁt <f:sah=¢aéal’.
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ EPMS

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fax. /v6-0445
Correo electrénico: j02epmsrv@cendoi.ramaiudicial.gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy).




RADICACION: 15759600022320101652

NUMERO INTERNO: 2015- 193
SENTENCIADO: REINALDO LEON LEMUS
DECISION: APLICA Y HACE EFECTIVA SANCION DISCIPLINARIA, REDIME PENA

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0273

RADICACION: 15759600022320101652

NUMERO INTERNO: 2015-193

SENTENCIADO: REINALDO LEON LEMUS

DELITO: ACCESO CARNAL VIOLENTO EN CONCURSO CON INCESTO
UBICACION: INTERNO EN EIL EPMSCRM DE SOGAMOSO

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: APLICA Y HACE EFECTIVA SANCION DISCIPLINARIA,

REDIME PENA

Santa Rosa de Viterbo, marzo dos (2) de dos mil veintiuno (2021).
OBJETO A DECIDIR

Se procede a emitir pronunciamiento sobre la solicitud de redencién
de pena para el condenado REINALDO LEON LEMUS, quien se encuentra
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso - Boyacd, y requerida por la asesora juridica y la directora
de dicha penitenciaria.

ANTECEDENTES :

En sentencia del 19 de agosto de 2014, el Juzgado Segundo Penal Del
Circuito de Sogamoso - Boyacé, condené a REINALDO LEON LEMUS a la
pena principal de CIENTO CUARENTA Y CINCO (145) MESES de prisidén e
inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas
durante el mismo lapso de tiempo, como autor del delito de ACCESO
CARNAL VIOLENTO EN CONCURSO CON INCESTO por hechos ocurridos los
tltimos dias del mes de marzo de 2010; negéndosele la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria de
conformidad con el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006.

Sentencia que fue objeto del recurso de apelacidén interpuesto por la
apoderada del condenado REINALDO LEON LEMUS, y resuelto el mismo por
el H. Tribunal Superior de Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
- Boyac& - Sala Tercera Penal, quien mediante providencia de fecha
11 de febrero de 2015 decididé CONFIRMAR INTEGRAMENTE la sentencia
objeto del recurso.

Sentencia que quedd debidamente ejecutoriada el dia 25 de mayo de
2015.

El condenado REINALDO LEON LEMUS, se encuentra privado de la libertad
por cuenta de este proceso desde el dia 25 de enero de 2012 cuando
fue capturado, y en audiencia celebrada ante el Juzgado Promiscuo
Municipal con Funcidén de Control de Garantias de Tota - Boyacd el
dia 26 de enero de 2012, se legaliza su captura, se le formula
imputacién y se le impone medida de aseguramiento de detenciédn
preventiva en establecimiento Carcelario. Encontrandose actualmente
el condenado REINALDO LEON LEMUS recluido en el EPMSC de Sogamoso 7%%
Boyaca. '




RADICACION: 15759600022320101652

NUMERO INTERNO: 2015- 193

SENTENCIADO: REINALDO LEON LEMUS

DECISION: APLICA Y HACE EFECTIVA SANCION DISCIPLINARIA, REDIME PENA

Este Despacho avocé conocimiento de las presentes diligencias el dia
26 de junio de 2015.

Mediante auto interlocutorio N°. 0417 de fecha 04 de abril de 2016,
este Juzgado le REDIMIO pena al condenado REINALDO LEON LEMUS por
concepto de estudio en el equivalente a TRESCIENTOS SESENTA Y OCHO
(368) DIAS.

A través de auto interlocutorio N°. 829 de fecha 14 de septiembre de
2017, este Juzgado le APLICO E HIZO EFECTIVAS las sanciones
disciplinarias impuestas mediante resoluciones N°. 486 de fecha 11
de agosto de 2014 con pérdida de redencién de 60 DIAS, N°. 55 de
fecha 30 de enero de 2014 con pérdida de redencién de 30 pias, N°.
091 de fecha 18 de octubre de 2013 con pérdida de redencidédn de 10
DIAS, N°. 480 de fecha 28 de junio de 2013 con pérdida de redencién
de 25 DfAS y N°. 481 de fecha 12 de Julio de 2016 con pérdida de
redencién de 60 DIAS. De igual manera, NO REDIMIO pena al condenado
y dispuso aplicar en la proéxima redencién de pena que solicitara el
interno y condenado REINALDO LEON LEMUS, el descuento de SESENTA Y
CINCO (65) DfAS de pérdida de redencién de pena que no fue posible
hacer efectiva en dicha providencia.

Con auto interlocutorio N° 0836 de septiembre 10 de 2019, este
Despacho decidié REDIMIR PENA al condenado e interno REINALDO LEON
LEMUS, por concepto de estudio y trabajo en el equivalente a CIENTO
CUARENTA Y UNO PUNTO CINCO (141.5) DIAs.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar la decisidédn que nos ocupa, en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, en
consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por -el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, bajo cuyo
régimen fue condenado REINALDO LEON LEMUS, quien se encuentra
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso - Boyacd, perteneciente a este Distrito Judicial, donde
este Despacho ostenta competencia.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Ccédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adicioné
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no se ha dispuesto en este Distrito
Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio
de oralidad, por lo que este Despacho continuara resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucidén de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.~ DE LA REDENCION DE PENA:
Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados por la
Direccién del EPMSC de Sogamoso - Boyacd, previa evaluacién del

,trabajo, estudio o ensefianza, Yy la conducta del interno, segun
estipula el articulo 101, de la citada ley.
Y

TRABAJO
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NUMERO INTERNO: 2015- 193
SENTENCIADO: REINALDO LEON LEMUS.
DECISION: APLICA Y HACE EFECTIVA SANCION DISCIPLINARIA, REDIME PENA
Cert. Periodo Folio | Conducta T|E| EN | HORAS EP.C Calificacion
17062817 01/07/2018 a 137 Ejemplar X 624 Sogamoso Sobresaliente
29/09/2018 jemp g
17226882 3??49?523383 138 Ejemplar | X 632 Sogamoso | Sobresaliente
17361958 0;(’)%5%199’" 139 Ejemplar | X 616 | Sogamoso | Sobresaliente
17419530 3;6‘/’35231993 140 Ejemplar | X 624 Sogamoso | Sobresaliente
17527985 ogétl)ggggfga 141 Ejemplar | X 632 Sogamoso | Sobresaliente
17631997 o;mgggfga 142 Ejemplar | X 632 Sogamoso | Sobresaliente
17778019 Og 4%:/,3%20{" 143 Ejemplar X 624 Sogamoso Sobresaliente
17846417 021 é%ﬁgggoa 144 Ejemplar X 200 Sogamoso Sobresaliente
. 26/04/2020 a Malay .
17944618 30/09/2020 145 Regular X 376 Sogamoso Sobresaliente
TOTAL 4960 Horas
TOTAL REDENCION 310 DIAS

* Resulta pertinente precisar que no fueron objeto de redencidn de
pena 8, 208 y 64 horas de trabajo correspondientes a un dia de abril,
y a los meses de mayo y Jjunio de 2020 relacionadas dentro del
certificado N° 17846417; como tampoco 72 horas de estudio del mes de
junio 2020 consignadas dentro del certificado N° 17846417. De igual
modo, 24, 152 y 176 horas de trabajo de 25 dias del mes de julio, y
de los meses de agosto y septiembre de 2020, como tampoco 78 horas
de estudio del mes de Jjulio de 2020 registradas dentro del
certificado N° 17944618, toda vez que la conducta del condenado
REINALDO LEON LEMUS fue calificada en el grado de MALA dentro de
dichos periodos.

Por consiguiente, revisando el contenido del articulo 101 de la Ley
65 de 1993 gque establece las condiciones para la redencién de pena
por trabajo, estudio o ensefianza para los internos por parte del
Juez de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad, ella establece
que se tendrd en cuenta la evaluacién que se haga de dichas
actividades e igualmente se tendrd en cuenta la conducta del interno,
y que cuando ésta sea NEGATIVA o su calificacién DEFICIENTE, el Juez
de Ejecucidén de Penas se abstendrd de conceder dicha redenciédn.

**Asi mismo, si bien es cierto que REINALDO LEON LEMUS presentd
conducta en el grado de REGULAR dentro del periodo comprendido entre
el 26 de julio de 2020 y el 25 de octubre de 2020, también lo es
que, revisado el contenido del articulo 101 de la Ley 65 de 1993 que
establece las condiciones para la redencidén de pena por trabajo,
estudio o enseflanza para los internos por parte del Juez de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad, ella establece que se tendrd en
cuenta la evaluacidén que se haga de dichas actividades e igualmente
se tendrd en cuenta la conducta del interno, y que cuando ésta sea
NEGATIVA o presente calificacién DEFICIENTE, el Juez de Ejecucidn de
Penas se abstendrd de conceder dicha redencién. De donde resulta
claro que la exigencia respecto de la conducta para la redencién de
pena es que ella sea POSITIVA, y que siendo negativa no se tendra
derecho a la redencién, por lo que es al INPEC a quién le corresponde
calificar dentro de esos dos rangos la conducta del interno, y que
si lo hace en el grado de REGULAR, necesariamente se ha de tener que
la misma por tanto no es NEGATIVA o calificacién DEFICIENTE, que
seria la que impediria la redencidédn de pena por dichas actividades
de trabajo, estudio o ensefianza, por lo que en el presente caso se

tendrd por cumplida tal exigencia para REINALDO LEON LEMUS para haceakt

»la redencidén de pena por dichos periodos.
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Entonces, por un total de 4960 horas de trabajo REINALDO LEON LEMUS
tiene derecho a una redencién de pena de TRESCIENTOS DIEZ (310) pias.

Ahora, se evidencia que REINALDO LEON LEMUS fue sancionadopor el
Consejo de Disciplina del EPMSCRM de Sogamoso en la Resolucidn N°
442 de 29 de julio de 2020 con pérdida de redencién de pena por
CIENTO VEINTE (120) Dias, por lo que de conformidad con el articulo
116 y siguientes de la Ley 65 de 1993, no le serad reconocido este
tiempo para los fines de redencién de pena, porque desde el punto de
vista de la rehabilitacién del condenado, es apenas obvio que se
exija que las labores que desempefie, orientadas a la concesidn de
descuentos punitivos, debe estar acorde <con las normas de
convivencia, y si bien aparece sanciones disciplinarias, estas van
encaminadas a corregir la conducta del interno cuando ha infringido
una norma de convivencia dentro del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario.

“ARTICULO 124 Ley 65 de 1993. APLICACION DE SANCIONES. Las sanciones
tienen por finalidad encauzar y corregir la conducta de quienes han
infringido las normas de la convivencia penitenciaria o carcelaria

(..)".

Por ello deberd entender REINALDO LEON LEMUS, que es indispensable
que corrija su comportamiento, para.que en efecto, la pena cumpla su
cometido, en el campo de la prevencién especial, para tal fin por lo
anterior, este Despacho judicial descontard el tiempo de 90 DIAS a
la redencién que se le reconozca a REINALDO LEON LEMUS.

Descontando la sancién que le fue impuesta al aqui condenado REINALDO
LEON LEMUS por el Consejo de Disciplina del EPMSC de Sogamoso, la
cual corresponde a la Resolucién N° 442 de 29 de julio de 2020 con
pérdida de redencién de pena por CIENTO VEINTE (120) DIAS, entonces
descontando dicha sancién a la redencién de pena por estudio a
conceder, tenemos se redimird en total CIENTO NOVENTA (190) DiIas.

Finalmente, se dispondrd comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, con
el fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado
REINALDO LEON LEMUS quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Penitenciario y Carcelario. Librese despacho
comisorio VIA CORREO ELECTRONICO para tal fin y, remitase un ejemplar
de esta determinacién para para que se integre a la hoja de vida del
interno y para que le sea entregado un ejemplar al condenado.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO-.

RESUELYVE:

PRIMERO: HACER EFECTIVA Y APLICAR al condenado e interno REINALDO
LEON LEMUS identificado con la C.C. N° 747433.909 de Firavitoba -
Boyacad-, la sancién disciplinaria impuesta mediante Resolucién N°
442 de 29 de julio de 2020 con pérdida de redencién de pena por
CIENTO VEINTE (120) DIAS, conforme lo expuesto y el articulo 124 de

la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: REDIMIR al condenado e interno REINALDO LEON LEMUS
identificado con la C.C. N° 747433.909 de Firavitoba -Boyaca-, CIENTO
NOVENTA (190) Dpias por concepto de trabajo, de conformidad con los
arts. 82, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993. )
e

=
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TERCERO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, con el fin de que
se notifique personalmente este proveido al condenado REINALDO LEON
LEMUS quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario. Librese despacho comisorio via CORREO
ELECTRONICO para tal fin vy, remitase un ejemplar de ésta
determinacién para para que se integre a la hoja de vida del interno
y para que le sea entregado un ejemplar al condenado, conforme lo
ordenado.

CUARTO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley.

¢

/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W m"ﬁ.ﬁm&'wo‘ﬁ ZON
JUEZ

Juzgado Segundo de Ejecucién de penas y
Medidas de Seguridad - Sunta Rosa de Viterbo

SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notificd por Estado No.
De hoy DE 2021, Siendo las 8.00 a.n.
Queda Ejecutoriada el dia DE 2021
Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO




NUMERO INTERNO: 2020-057
CONDENADO: ANTONIO BECERRA GUIO
DECISION: REDIME PENA, EMITE CONCEPTO DESFAVORABLE CON"ESION FERMISO DE 72 HO)RAS

Reptblica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidn Penas Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.0125

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA
ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO -BOYACA-.

Que dentro del Proceso Radicado C.U.I. 110016000015201302422, PENA
ACUMULADA CON 110016000015201404743 (numero interno 2020-057)
seguido contra el condenado ANTONIO BECERRA GUIO, identificado con
la cédula de ciudadania N°. 79.704.006 de Bogotd D.C., por el delito
de FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES-OTRO,
quien se encuentra recluido en ese Establecimiento, se ordend
comisionarlo VIA CORREO ELECTRONICO a fin de que se sirva notificar
personalmente a dicho interno, el auto interlocutorio N°®.0275 de
fecha marzo 2 de 2021, mediante el cual SE LE REDIME PENA Y SE NIEGA
POR IMPROCEDENTE Y EXPRESA PROHIBICION LEGAL LA APROBACION PARA LA
CONCESION POR LA DIRECCION DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO, DEL BENEFICIO DE PERMISO HASTA DE 72 HORAS
A FAVOR DEL SENTENCIADO.

Se Anexa: UN (01) EJEMPLAR DEL AUTO PARA QUE SE ENTREGUE COPIA AL
CONDENADO Y PARA LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN EL EPMSC.

Sirvase obrar de conformidad y devolver e! cumplimiento de la
comision por correo electrdénico
j02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy dos (2)
de marzo de dos mil veintiuno (2021).

,‘,; ? . F‘éc‘?%é- M ”
T. YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fin . /56-0445
Correo electrénico: j0lgpmsrv@cendoj.ramajudicial —.v.co
Santa Rnsa de Viterbo (Rav}.
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Repiiblica ae Uo'ombia

Distrito Judicial de Sgnta Rosa de Viterbo
Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo ~ Boyacé

Oficio Penal N°. 1811

Santa Rosa de Viterbo, marzo 2 de 2021.

DOCTORA :

MAGDA CLEMENCIA HERNANDEZ PUERTO

DIRECTORA ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SOGAMOSO BOYACA

Ref.
RADICACION: 110016000015201302422 ACUMULADA CON
110016000015201404743

INTERNO: 2020-057
CONDENADO: ANTONIO BECERRA GUIO
DELITO: FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO Y MUNICIONES-OTRO

SITUACION PRIVADO DE LA LIBERTAD EN EL EPMSC SOGAMOSO

De manera atenta, me permito notificarle que este Juzgado Segundo de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo,
a través de Auto Interlocutorio N°.0275 de fecha marzo 2 de
2021, proferido dentro del proceso de la referencia, decidid:

“ ...SEGUNDO: NEGAR POR IMPROCEDENTE Y EXPRESA PROHIBICION LEGAL
condenado e interno ANTONIO BECERRA GUIO :dentificado con la C.C.
N° 79.704.006 de Bogotd D.C., la apr.bacidén para la concesién por
la Direccidén del Establecimiento Peritencicr.:o y Carcelario de
Sogamoso Boyacd, del beneficio de PERMISO HASTA I'E 72 HORAS contenido
en el Art. 147 de la Ley 65 de 1993, de ccnformidad con la
prohibicidén legal contenida en el Art. 68 A dc¢. C.P. introducido por
el Art.32 de la ley 1142 de 2007, modificado por el articulo 28 de
la Ley 1453 de 2011 y 13 de la Ley 1474 de 2011 modificado por el
articulo 32 de la Ley 1709 de 2014 y, las razones expuestas. TERCERO:
COMUNIQUESE esta determinacidén a la Direccidn del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, para su conocimiento y fines
a que haya lugar. (..)”.

Lo anterior, para su conocimiento y fines a que haya lugar.
Y
Atentamente,

Az’4ﬂ;7,gq4c___jg Af;aaaﬁ?zo

MYRI YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ 2EPMS
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Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0275

RADICACION: 110016000015201302422 ACUMULADA CON
110016000015201404743

INTERNO: 2020-057
CONDENADO: ANTONIO BECERRA GUIO
DELITO: FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO Y MUNICIONES

Y,FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO Y MUNICIONES.
SITUACION PRIVADO DE LA LIBERTAD EN EIL EPMSC SOGAMOSO
REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: REDIME PENA, NIEGA CONCESION DEL BENEFICIO ADMINISTRATIVO DE
PERMISO DE 72 HORAS.-

Santa Rosa de Viterbo, marzo dos (2) de dos mil veintiuno (2021).
ASUNTO POR DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de redencidén de pena y
aprobacién de la concesidén del beneficio administrativo de permiso
de 72 horas para el condenado ANTONIO BECERRA GUIO, quien se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Sogamoso - Boyacd, lmpetrada por la asesora juridica de dicha
penitenciaria.

ANTECEDENTES

1.- En sentencia del 25 de junio de 2014, el Juzgado Cuarenta y Siete
Penal del Circuito con Funcidén de Conocimiento de Bogota D.C.,
condené a ANTONIO BECERRA GUIO a la pena principal de NOVENTA Y
CUATRO (94) MESES Y QUINCE (15) DIAS DE PRISION, como autor
responsable del delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES por hechos ocurridos
el 18 de febrero de 2013, a la agcesoria de inhabilidad para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por un término igual al
de la pena principal, negdndole la suspensidén ce la pena y la prisién
domiciliaria, ordenando librar en su contra la correspondiente orden
de captura.

ANTONIO BECERRA GUIO estuvo inicialmente privado de la libertad por
cuenta de este proceso desde el 18 de febrero de 2013 cuando fue
capturado en flagrancia y el 19 de dicho mes y afioc se le legalizé |
la captura por el juzgado 12 Penal Municipal de Control de Garantias

de Bogotd, se le formuld imputacién por la fiscalia, aceptando los

cargos y no se le impuso medida de aseguramiento, libréndose la

boleta de libertad N°.5118 ante la URI de Ciudad Bolivar.

Y finalmente estd privado de la libertad desde el 08 de enero de
2017, cuando se hizo efectiva la orden de captura librada en su
contra para cumplir la pena por el Juzgado 3° de Ejecucidén de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogotd (£f.51), y actualmente recluido en
el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso.

2.- En sentencia del 02 de marzo de 2017, el Juzgado Quinto Penal
del Circuito con Funcién de Conocipiento de Bogotd D.C. condendé a
ANTONIO BECERRA GUIO a la pena principal de NOVENTA Y CUATRO (94)
MESES Y QUINCE (15) DIAS DE PRISION, como autor responsable del

=
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delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES por hechos ocurridos el 27 de Abril
de 2013; a la accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos
y funciones publicas y la privacién del derecho a la tenencia y porte
de armas de fuego por un término igual al de la pena principal,
negandole la suspensién de la ejecucién de la pena y la prisidn
domiciliaria.

.- Posteriormente, el Juzgado Tercero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogotd D.C., mediante Auto Interlocutorio del 20 de
abril de 2018, decreto la Acumulacién Juridica de Penas, gquedando
como pena definitiva acumulada de CIENTO CUARENTA Y UN (141) MESES
Y VEINTIDOS PUNTO CINCO (22.5) DIAS DE PRISION y la accesoria de
inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
un término igual al de la pena principal acumulada.

En auto interlocutorio de 6 de septiembre de 2018 ese juzgado le
redime pena por estudio en 2 MESES Y 26 DIAS.

En auto interlocutorio de 5 de octubre de 2018 ese juzgado le redime
pena por estudio en 26 DIAS.

En auto interlocutorio de 16 de noviembre de 2018 ese juzgado le
NIEGA LA REDOSIFICACION DE LA PENA.

En auto interlocutorio de 12 de Julio de 2019 ese juzgado le redime
pena por estudio y trabajo en 2 MESES Y 12 Dias.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el 9
de marzo de 2020.

Seguidamente por auto interlocutorio No. 702 de julio 17 de 2020,
este Despacho, decidié REDIMIR pena por concepto de trabajo y estudio
a ANTONIO BECERRA GUIO, en el equivalente a OCHENTA Y NUEVE PUNTO
CINCO (89.5) DIAS.

A través de auto interlocutorio N° 0940 de octubre 16 de 2020, este
Despacho decidié REDIMIR pena por c¢oncepto de trabajo y estudio a
ANTONIO BECERRA GUIO en el equivalente a SESENTA PUNTO CINCO (60.5)
DIAS. De igual modo, se dispuso NEGAR al sentenciado LA PRISION
DOMICILIARIA TRANSITORIA por expresa prohibicién legal, conforme el
Art.6° pardgrafo 2° del Decreto Legislativo 546 de abril 14 de 2020.

Luego, mediante auto interlocutorio N° 1134 de diciembre 11 de 2020,
este Despacho decidié no reponer el auto interlocutorio N° 0940 de
octubre 16 de 2020, con el cual este Despacho decidié REDIMIR pena
por concepto de trabajo y estudio a ANTONIO BECERRA GUIO en el
equivalente a SESENTA PUNTO CINCO (60.?) DIAS, y le negd al condenado
LA PRISION DOMICILIARIA TRANSITORIA por expresa prohibicién legal,
conforme el Art.6° paragrafo 2° del Decreto Legislativo 546 de abril
14 de 2020.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es el competente para entrar a tomar la decisidén que
ahora nos ocupa en virtud del articulo 38 de la Ley 906 de 2004 en
consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario
modificado por el Art. 42 de la Ley 1709 de 2014, por ser el juzgado
que viene ejerciendo la vigilancia y control de la pena que cumple
el condenado  ANTONIO BECERRA GUIO en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso-Boyaca.
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Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cébdigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena; Sin embargo, a la fecha no se
han dispuesto en este Distrito Judicial las medidas necesarias para
dar cumplimiento al principio de oralidad; razdén por la cual este
Despacho continuard resolviendo las peticiones que eleven los
condenados e internos en los Establecimientos Carcelarios, mediante
el modelo escrito que hasta ahora se ha venido aplicando en esta
etapa de la ejecucién de la pena, con el fin de garantizar la
efectividad de los derechos de los mismos y el acceso a la
administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se hard entonces, la redencién de los certificados allegados por la
Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso
- Boyaca, previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefianza, y la
conducta del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada
ley.

TRABAJO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E|EN| HORAS EP.C Calificacién
18004064 it 72 | Ejemplar |X 49 | Sogamoso Sobresaliente
TOTAL 496 Horas
TOTAL REDENCION 31 DIiAS
ESTUDIO
Cert. Periodo Folio Conducta T| E| EN| HORAS E.P.C Calificacion
18004064 |  O)110/2020 2 72 | Ejemplar X 72 | Sogamoso Sobresaliente
TOTAL 72 Horas
TOTAL REDENCION 6 DIAS

Asi las cosas, por un total de 496 horas de trabajo y 72 horas de
estudio, ANTONIO BECERRA GUIO tiene derecho a TREINTA Y SIETE (37)
DIAS de redencién de pena, de conformidad con los art. 82, 97, 100,
101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

.— DEL BENEFICIO ADMINISTRATIVO DE PERMISO DE HASTA 72 HORAS:

El articulo 38 de la Ley 906 de 2004, aplicable al casd que nos
ocupa, contempla:

“Art.38. De los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridaa. Los
jueces de ejecucidn de penas y medidas de seguridad conocerdn de las
siguientes actuaciones:

(.) "“5. De la aprobacidén previa de las propuestas que formulen las
autoridades penitenciarias o de las solicitudes de reconocimiento de
beneficios administrativos que supongan una modificacidn en las condiciones
de cumplimiento de la condena o una reduccidn cel tiempo de privacidn
efectiva de la libertad”.

Norma igualmente contenida en el Art.79 N°. 5° de la Ley 600/2000,
cuya constitucionalidad fue objetc de pronunciamiento por la Corte
Constitucional, mediante la sentencia C-312 de 2002.

A su vez, en virtud del numeral 4° del articulo 42 de la Ley 1709
de 2014 gque modificé el Art. 51 del Cédigo Penitenciario vy
Carcelario, corresponde al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad Conocer de las peticiones que los internos o apoderados
formulen en relacidén con el Reglamento Interno y tratamiento

<

3

/



NUMERO INTERNO: 2020-057
CONDENADO: ANTONIO BECERRA GUIO
DECISION: REDIME PENA, EMITE CONCEPTO DESFAVORABLE CONCESION PERMISO DE 72 HORAS

penitenciario en cuanto se refiera a los derechos y beneficios que
afecten la ejecucién de la. pena; luego es él quien debe evaluar y
avalar los permisos u otros beneficios administrativos que presente
el sentenciado por si o a través de su defensor ante la Direccidn
del respectivo Establecimiento Carcelario, el que tiene la funcién
certificadora del cumplimiento de tales requisitos y de concederlos
conforme el Art.147 de la Ley 65/93, previo aval judicial por el
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad.

Es asi, que corresponde a esta instancia judicial pronunciarse
sobre la aprobacién o improbacién de la concesién del beneficio
administrativo del permiso administrativo de hasta setenta y dos
(72) horas, luego de la verificacién y certificacién por parte del
respectivo establecimiento penitenciario de los presupuestos para la
prosperidad del mismo, de acuerdo con articulo 147 de la ley 65 de
1993, modificado por el articulo 5° del Decreto 1542 de 1.997 vy
complementado por el Decreto 232 de 1998, debiendo las autoridades
carcelarias concederlo una vez aprobado.

Asi mismo, se ha de precisar que conforme lo reglado en los articulos
9° y 10° del Coédigo Penitenciario y Carcelario o Ley 65 de 1993,
referente el primero a la funcidn protectora y preventiva de la pena
cuyo fin fundamental ha de ser la resocializacién, y el segundo a la
finalidad resocializadora del infractor de la ley penal que ha de
tener el tratamiento penitenciario, mediante el examen de la
personalidad y a través de la disciplina, el trabajo, el estudio, la
formacién espiritual, la cultura, el deporte y la recreacién, bajo
un espiritu humano y solidario.

A su turno, el tratamiento penitenciario estd contenido en 1los
articulos 142 a 150 de la citada ley dque reafirman como objetivo del
tratamiento penitenciario preparar al condenado para la vida en
libertad, determinan que el mismo debe ser progresivo, programado e
individualizado y realizarse conforme a la dignidad humana y a las
necesidades particulares de la personalidad de <cada sujeto;
concretan las fases del tratamiento; especifican que el tratamiento
serd realizado por un Consejo de Evaluacién y Tratamiento a través
de grupos interdisciplinarios; regula los requisitos necesarios para
conceder permisos para salir del establecimiento hasta 72 horas, en
el que el condenado tiene la oportunidad de irse reintegrando a la
sociedad gradual y paulatinamente, al que haria acreedor previo
cumplimiento de unas exigencias legales

El articulo 147 de la Ley 65 de 1993, prescribe:

“Permiso hasta de setenta y dos horas. La Direccién del Instituto
Penitenciario y Carcelario podrd conceder permisos con la regularidad que
se establecerd al respecto, hasta de setenta y dos horas, para salir del
establecimiento, sin vigilencia, a los condenados que retnan los siguientes
requisitos:

“.l. Estar en fase de mediana seguridad.

2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.

3. No tener requerimiento de ninguna autoridad judicial.

4. No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso
ni la ejecucidén de la sentencia condenatoria.

5. Modificado Ley 504 de 1999, art.29. Haber descontado el setenta por
ciento (70%) de la pena impuesta, tratdndose de condenados por los delitos
de competencia de los Jueces Penales del Circuito Especializados.

6. Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusidn y observado
buena conducta, certificada por el Consejo de Disciplina

Quien observare mala conducta durante uno de esos permisos o retardare su
presentacidén al establecimiento sin jUStlflcaClOH, se hard acreedor a la
suspensién de dichos permisos hasta por seis meses; pero si reincide,
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&

cometiere un delito o una contravencidén especial de policia, se le
cancelardn definitivamente los permisos de este género”.

Adicional a lo anterior, debe observarse lo estipulado en el articulo
68A del Cdédigo Penal, introducido por el Art.32 de la Ley 1142 de
2007 y modificado por el Art.32 de la ley 1709 de 2014, que funda
la negativa a conceder beneficios legales, judiciales o
administrativos, cuando la persona haya sido condenada por delito
doloso dentro'de los cinco (5) afios anteriores y/o por la naturaleza
de la conducta punible, conforme el listado de su in¢iso segundo.

Asi las cosas, tenemos que ANTONIO BECERRA GUIO de acuerdo al
certificado de antecedentes Judiciales N° S-20210034449/SUBIN-GRAIC
1.9 de 22 de febrero de 2021 expedido por 1la DIRECCION DE
INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL SECCIONAL DE INVESTIGACION
CRIMINAL BOYACA, ademds de la sentencia condenatoria impuesta del 25
de junio de 2014 por el Juzgado Cuarenta y Siete Penal del Circuito
con Funcibén de Conocimiento de Bogotd D.C. que lo condend por el
delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOQOS, PARTES O MUNICIONES por hechos ocurridos el 18 de febrero
de 2013 y cuya pena aqui se le vigila y que le fue acumulada
juridicamente; también fue condenado dentro de los cinco (5) afios
anteriores a la misma por un delito doloso, toda vez que el Juzgado
Sexto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogoté
dentro del proceso con.radicado No.11001600015200906999 en sentencia
de fecha 22 de abril de 2010, fecha en la que queddé ejecutoriada,
lo condené por el delito de FARICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS
DE FUEGO O MUNICIONES y HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO por hechos
ocurridos el 7 de noviembre de 2009, a la pena de 3 afios y 6 meses
de prisién. Asi se desprende también de la consulta de procesos de
la pagina web de la Rama judicial.

De tal manera que obran dos sentencias condenatorias ejecutoriadas
impuestas en contra de ANTONIO BECERRA GUIO, .a que data del 25 de
junio de 2014 e impuesta por el Juzgado Cuarenta y Siete Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogotd D.C. por el delito de
FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS,
PARTES O MUNICIONES por hechos ocurridos el 18 de febrero de 2013
y cuya pena aqui se le vigila y que fue acumulada juridicamente, y
la anterior de fecha 22 de abril de 2010 por el delito de FABRICACION,
TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES y HURTO
AGRAVADO Y AGRAVADO e impuesta por el Juzgado 6 Penal del Circuito
de Conocimiento de Bogotd dentro del proceso cen radicado
N0.11001600015200906999 por hechos ocurridos el 7 de noviembre de
2009, la que constituye el antecedente penall que obraba para el
momento del proferimiento de la sentencia de junio 25 de 2014 y por
un delito Doloso —FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE
FUEGC O MUNICIONES y HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, y dictada dentro
de los 5 afics anteriores; siendo ambas sentencias y sus hechos
posteriocres a la entrada en vigencia del Art. 68-A de la Ley 599/00,
introducido por el Art.32 de la ley 1142 de 2007, hoy modificado por
el Art.32 de la Ley 1709 de 2014.

De esta manera, se observa que el condenado ANTONIO BECERRA GUIO se
encuentra plenamente cobijado por el Art. 68 A del Cdbdigo Penal
adicionado por el articulo 32 de la Ley 1142 de 2007, modificado por
el articulo 28 de la Ley 1453 de 2011 y 13 de la Ley 1474 de 2011 y
modificado por el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, y, que impide
de entrada la aprobacién para la concesidén al aqui condenado ANTONIO
BECERRA GUIO del beneficio administrativo de permiso hasta de 72
horas solicitado, por expresa prohibicién legal contenida en el

1 Corte Suprema De Justicia Sala De Casacién Penal, Sent. T-58070 del 26-01-12, M.P. (’%
ADGUSTO J. IBANEZ GUZMAN.
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Art.68 A del Codigo Penal adicionado por el articulo 32 de la Ley
1142 de 2007 modificado por el articulo 28 de la Ley 1453 de 2011 y
13 de la Ley 1474 de 2011 modificado por el articulo 32 de la Ley
1709 de 2014.

Dado lo anterior, no se analizardn en este momento los reguisitos
establecidos en el articulo 147 de la ley 65 de 1993, por sustraccidn
de materia.

Por consiguiente, se impone NEGAR POR IMPROCEDENTE Y EXPRESA
PROHIBICION LEGAL la aprobacién para la concesién por la Direccidn
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyaca-
del Beneficio Administrativo de PERMISO HASTA DE 72 HORAS al
condenado e interno ANTONIO BECERRA GUIO, de conformidad con las
razones expuestas y el Art. 68 A del Cédigo Penal, introducido por
el Art.32 de la ley 1142 de 2007, modificado por el articulo 28 de
la Ley 1453 de 2011 y 13 de la Ley 1474 de 2011 modificado por el
articulo 32 de la Ley 1709 de 2014.

Comuniquese esta determinacién a la Direccién del Establecimiento
Penitenciario 'y Carcelario de Sogamoso -Boyaca-, para su
conocimiento y fines a que haya lugar.

Finalmente, se dispondrid comisionar VIA CORREO ELECTRONICO a la
Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso —-Boyaca-, para que notifique personalmente el presente auto
al condenado e interno *ANTONIO BECERRA GUIO, gquien se encuentra
recluido en ‘ese Establecimiento Carcelario. Librese Despacho
Comisorio para tal fin y, remitase un (01) ejemplar del presente
auto para que le sea entregada copia al condenado y, para que obre
en la hoja de vida del mismo en ese centro carcelario.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de trabajo y estudio a ANTONIO
BECERRA GUIO identificado con la C.C. N° 79.704.006 de Bogotd D.C.,
en el equivalente a“TREINTA Y SIETE (37) DIias, de conformidad con
los articulos 97, 82, 100, 101 y 103 A de la Ley 65/93.

SEGUNDO: NEGAR POR IMPROCEDENTE Y EXPRESA PROHIBICION LEGAL
condenado e interno ANTONIO BECERRA GUIO identificado con la C.C.
N°® 79.704.006 de Bogotd D.C., la aprobacién para la concesidén por
la Direccién del Estahlecimiento Penitenciario y Carcelario de
Sogamoso Boyac&, del beneficio de PERMISO HASTA DE 72 HORAS contenido
en el Art. 147 de la Ley 65 de 1993, de conformidad con la
prohibicién legal contenida en el Art. 68 A del C.P. introducido por
el Art.32 de la ley 114g de 2007, modificado por el articulo 28 de
la Ley 1453 de 2011 y 13 de la Ley 1474 de 2011 modificado por el
articulo 32 de la Ley 1709 de 2014 y, las razones expuestas.

TERCERO: COMUNIQUESE esta determinacién a la Direccién del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, para su
conocimiento y fines a que haya lugar.

CUARTO: COMISIONAR VIA CORREO ELECTRONICO a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso —-Boyaca- para
que notifique personalmente el presente auto al condenado e interno
ANTONIO BECERRA GUIO, quien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Carcelario. Librese Despacho Comisorio para tal fin
y, remitase un (01) ejemplar del prescnte auto para que le se%;/

/4
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NUMERO INTERNO: 2020-057
CONDENADO: ANTONIO BECERRA GUIO
DECISION: REDIME PENA, EMITE CONCEPTO DESFAVORABLE CONCESION PERMISO DE 72 HORAS

SIS

entregada copia al condenado y para que obre en la hoja de vida del
mismo en ese centro carcelario.

QUINTO: CONTRA el presente proveido proceden los recursos de ley

2L

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

? M Zf%_'a ”’.
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS

Juzgado Segundo }ie Ejecucion de penas 'y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de
Viterbo

SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifico por Estado N°.

De hoy DE 2021, Siendo las 8.00
a.m. Queda Ejecutoriada el dia DE
2021 Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE, CUTA SANCHEZ
SECRETARIO
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RADICACION: 152386000211201100017
NUMERO INTERNO: 2016-139
SENTENCIADO: GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE

Reptublica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°.0126

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO EPMSC DE DUITAMA — BOYACA -

Que dentro del proceso radicado N° 152386000211201100017 (N.I. 2016-
139) seguido contra el condenado GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE,
identificado con la cédula de ciudadania N°. 7.183.249 de Santa Marta
- Magdalena, y quien se encuentra recluido en ese Establecimiento
Penitenciario y Carcelario por ‘el delito de HOMICIDIO AGRAVADO EN
GRADO DE TENTATIVA, se dispuso comisionarlos via correo electrdnico
a fin de que se sirvan notificar personalmente y de manera inmediata
a dicho interno el auto interlocutorio N°.0276 de fecha 03 de marzo
de 2021, mediante el cual SE LE REDIME PENA y SE LE NIEGA LA PRISION
DOMICILIARIA PREVISTA EN EL ART. 38 G DEL C.P. ADICIONADO POR EL
ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 20189.

Se remite un ejemplar de la respectiva determinacidn para que se
integre a la hoja de vida del interno en el Centro Carcelario y para
que le sea entregada copia al condenado.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisidn por correo electrénico
j0Zempsrv@cendoj.ramajudicial.gov. co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, Boyacd a hoy tres
(03) de marzo de dos mil veintiuno (2021). <

Y oottt Lo o,
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fax. 786-0445
Correo electrénico: j02epmsrv@cended.ramajudicial.gov.co
Santa Rosa de Viterbo (Boy).
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RZ}DICACION: 152386000211201100017
NUMERO INTERNO: 2016-139
SENTENCIADO: GILBERTO DANIEL ALMANZA KASINE

Republica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaci

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0276

RADICACION: 152386000211201100017

NOMERO INTERNO: 2016-139

SENTENCIADO: GILBERTO DANIEL AIMANZA RASINE

DELITO: HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA
SITUACION: INTERNO EN EL EPMSC DE DUITAMA

REGIMEN LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA Y PRISION DOMICILIARIA

CON FUNDAMENTO EN EL ART. 38 G DEL C.P.
ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014

Santa Rosa de Viterbo, tres (03) de marzo de dos mil veintiuno
(2021) .

OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de redencidén de pena y
prisién domiciliaria de conformidad con el art. 38G del C.P.
adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, para el condenado
GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE, quien se encuentra privado de la
libertad en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama
- Boyacd, y requerida por el Asesor Juridico de ese centro
carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha treinta y uno (31) de marzo de dos mil dieciséis
(2016), el Juzgado Primero Penal del Circuito de Duitama - Boyaca
condendé a GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE a la pena de CIENTO SESENTA
(160) MESES DE PRISION, a la accesoria de inhabilitacién de derechos
y funciones publicas por un periodo igual a la pena principal, como
autor del delito de HOMICIDIO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA por
hechos ocurridos el 25 de enero dg 2011, negadndole la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena privativa de la libertad y la
prisién domiciliaria.

Sentencia que cobrd ejecutoria el 31 de marzo de 2016.

GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE se encuentra privado de la libertad
por cuenta del presente proceso ‘desde el 2 de diciembre de 2015
cuando se hizo efectiva su captura y, el Juzgado Tercero Penal
Municipal con Funcién de Control de Garantias de Duitama - Boyaca
en audiencia de fecha 03 de diciembre de 2015, legalizé su captura
e impuso medida de aseguramiento de detencidén preventiva en centro
carcelario librando la boleta de detencidén No. 074 de la misma fecha
ante el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama donde
actualmente se encuentra recluido.

Este Despacho avocd conocimiento de las presentes diligencias el 12
de mayo de 2016.

Mediante auto interlocutorio N°. 0894 de fecha 25 de julio de 2016,
este Juzgado le negd por improcedente al condenado GILBERTO DANIEL
ALMANZA RASINE la redosificacién de la pena impuesta en la sentencia
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RADICACION: 152386000211201100017
NUMERO INTERNO: 2016-139
SENTENCIADO: GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE

de instancia conforme a los parametros legales establecidos en el
articulo 351 del C.P.P o ley 906 de 2004.

Con auto interlocutorio N°. 1014 de fecha 19 de noviembre de 2018,
este Despacho le REDIMIO pena al condenado GILBERTO DANIEL ALMANZA
RESINE por concepto de trabajo en el equivalente a’ DOSCIENTOS
CUARENTA Y SEIS (246) DIas.

A través de auto interlocutorio N° 0711 de 16 de agosto de 2019,

.este Despacho decidi6é REDIMIR pena por concepto de trabajo al

condenado e interno GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE, en el equivalente
a CIENTO VEINTIDOS (122) Dias.

Mediante auto interlocutorio No. 0082 de enero 22 de 2020, decidid
APROBAR, EMITIENDO CONCEPTO FAVORABLE para la concesién por parte de
la Direccién del Establecimiento penitenciario y carcelario de
Duitama, del beneficio administrativo de PERMISC HASTA DE 72 HORAS
para el condenado e interno GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE
identificado con la C.C. N° 7/183.249 de Tunja —-Boyaca-.

A través de auto interlocutorio No. 1052 de fecha noviembre 19 de
2020, se le redimid pena al condenado GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE
en el equivalente a 117.5 DIAS por concepto de trabajo y, se le negd
la prisién domiciliaria por no cumplir con el requisito de caréacter
objetivo establecido en el art. 38G del C.P. adicionado por el art.
28 de la Ley 1709 de 2014.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para decidir lo concerniente con 1las
solicitudes que nos ocupan, en virtud de lo estipulado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 de la ley
65 de 1993, modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, por
ser el Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control de la
pena gque cumple GILBERTO DANIEIL ALMANZA RASINE en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama -Boyacd-, perteneciente a este
Distrito Judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucidn de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo gque este Despacho continuard resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucidén de 1la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se hard entonces, la redencién de la pena para el condenado GILBERTO
DANIEL ALMANZA RASINE de conformidad con los certificados que no han
sido objeto de redencién en otro momento y allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca,
previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefianza, y la conducta de
la interna, segun estipula el articulo 101, de la citada ley.

TRABAJO

Y
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RADICACION: 152386000211201100017
NUMERO INTERNO: 2016-139
SENTENCIADO: GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE
Certificado Periodo Folio| Conducta (T | E| EN| HORAS E.P.C Calificacidén
01/01/2019 a
17314802 29/03/2019 -—-- | Ejemplar | X 488 Duitama | Sobresaliente
30/03/2019 a .
17463471 28/06/2019 -—- | Ejemplar | X 472 Duitama | Sobresaliente
29/06/2019 a . '
17517139 30/09/2019 --- | Ejemplar | x 504 Duitama | Sobresaliente
01/10/2019 a
17607175 31/12/2019 -—-~ | Ejemplar | X 560 Duitama | Sobresaliente
TOTAL 2.024 HORAS
126.5 DIAS

TOTAL REDENCION

Entonces, por un total de 2.024 horas de Trabajo GILBERTO DANIEL
ALMANZA RASINE tiene derecho a CIENTO VEINTISEIS PUNTO CINCO (126.5)
DIAS de redencidén de pena, de conformidad con los articulos 82, 100,
101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

.- DE LA PRISION DOMICILIARIA DE QUE TRATA EL ART. 38G DEL C.P.
ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014.

En memorial que antecede, el Asesor Juridico del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd, solicita se le
otorgue al condenado e interno GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE el
sustituto de la prisidén domiciliaria conforme a las disposiciones
del articulo 38 G del C.P., introducido por el articulo 28 de la Ley
1709 de 2014. Para tal efecto aporta certificados de coémputos y
conducta y cartilla biogradfica. Respecto del arraigo familiar vy
social seflala que la documentacién correspondiente ya obra en las
diligencias.

Teniendo en cuenta la anterior solicitud, el problema juridico que
se plantea éste Despacho, es el de determinar si en este momento el
condenado e interno GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE, relne los
presupuestos legales para acceder por favorabilidad al sustituto de
la prisién domiciliaria conforme a las disposiciones del articulo 38
G del C.P., introducido por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014,
aplicable en su caso por favorabilidad.

Es asi que la Ley 1709 de enero 20 de 2014 en su art. 28 adiciond
el art. 38 G a la Ley 599/2000, cansagrando de manera auténoma la
sustitucién intramural por el lugar de residencia o morada del
condenado, que consagra:

"Articulo 28. Adicionase un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

Articulo 38G. La ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplird
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cdédigo, excepto en los casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos:
genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicién
forzada; secuéstro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trdfico de
menores; uso de menores de edad para la comisidén de delitos; trdfico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacidn sexuales; extorsidn; concierto para delinquir agravado,; lavado
de activos,; terrorismo; usurpacidn y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacidén del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada,; administracidén de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada,; financiacidén del terrorismo y administracidn de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacidn, trdfico y
porte de armas y municiones de uso restringido, uso vrivativo de las fuerzas
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RADICACION: 152386000211201100017
NUMERO INTERNO: 2016-139
SENTENCIADO: GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE

armadas o- explosivos; delitos relacionados con el trdfico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2°
del articulo 376 del presente cdédigo.”

Articulo 38 G del C.P. fue modificado por el articulo 4° de la Ley
2014 de 30 de diciembre de 2019, vigente a partir de su promulgacién
(30 de diciembre de 2019) respetando el principio de irretroactividad
de la ley penal y deroga todas las disposiciones que le sean
contrarias, preceptiva legal que en su tenor dispone:

“ARTICULO 4°. Modifiquese el articulo 38G de la ley 599 de 2000, el cual
quedard asi:

Articulo 38G. La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplird
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cédigo, excepto en los casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del
presente cddigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparicidén forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado;
trdfico de menores; uso de menores de edad para la comisidén de delitos;
trdfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad,
integridad y formacidén sexuales; extorsidn; concierto para delinquir
agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacidén y abuso de funciones
publicas con fines ‘terroristas; financiacién del terrorismo y de
actividades de delincuencia organizada; administracién de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacidén del
terrorismo y administracién de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacién, trdfico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el trdfico de estupefacientes, salvo los contemplados en
el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376; peculado por apropiacidn;
concusién; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer;
interés indebido en la celebracidén de contratos; contrato sin cumplimientos
de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trdfico de
influencias de servidor publico; enrigquecimiento ilicito; prevaricato por
accidn; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacidn penal; amenazas
a testigo; ocultamiento, alteracidon o destruccidén de elemento material
probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

Pardgrafo. Los particulares que hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacidn, concusidén, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracidn de contrato,
contrato sin cumplimiento de reguisitos legales, acuerdos restrictivos de
la competencia, trdfico de influencias de servidor publico, enriquecimiento
ilicito, prevaricato por accidén, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacidén penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracidn, destruccidn
material probatorio, no tendrdn el beneficio de que trata este articulo”.

Asi las <cosas, este Despacho Judicial darad aplicacién a la
modificacién introducida al articulo 38 G del C.P. por el articulo
4° de la Ley 2014 de 2019, a aquellos casos cuyos hechos hayan
acaecido en vigencia de la Ley 2014 de 2019, es decir, con
posterioridad al 30 de diciembre de 2019, y, en este caso en
particular requerird el cumplimiento por parte del condenado
GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE de 1los cinco (5) requisitos
establecidos en el original articulo 38 G del C.P. introducido por
la Ley 1709 de enero 20 de 2014 en su art. 28, aplicable en su caso
por favorabilidad, que precisé la Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacién Penal en la SP. 8932-2017, RADICADO 49619, de fecha 21 de
junio de 2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER, asi:

“(.). De la disposicidén transcrita se extracta que son cinco las
exigencias que deben toncurrir en el caso concreto para que proceda
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RADICACION: 152386000211201100017
NUMERO INTERNO: 2016-139
SENTENCIADO: GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE

el analizado mecanismo sustitutivo de la prisidén, pues debe el juez
verificar que la condenada i) haya cumplido la mitad de la condena,
ii) haya demostrado arraigo familiar y social, iii) garantice
mediante caucién el cumplimiento de ciertas obligaciones; iv) no
pertenezca al. grupo familiar de la victima y v) no haya sido
declarado penalmente responsable de alguno de los delitos alli
enlistados. (..)"”.

1.~ “La ejecucidn de la pena privativa de la libertad se cumplird en
el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido
la mitad de la condena. (..)”

Para éste caso, siendo la pena impuesta a GILBERTO DANIEL ALMANZA
RASINE, de CIENTO SESENTA (160) MESES DE PRISION, la mitad de la
condena corresponde a OCHENTA (80) MESES de prisién, cifra que
verificaremos si satisface el interno GILBERTO DANIEL ALMANZA

RASINE, asi:

.~ GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE se encuentra privado de la libertad
por cuenta del presente proceso desde el 2 de diciembre de 2015,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama-Boyaca, cumpliendo a la fecha
SESENTA Y TRES (63) MESES Y VEINTIOCHO (28) DIAS, contados de manera
ininterrumpida y continua.

-. Se le ha reconocido redencién de pena por VEINTE (20) MESES Y
DOCE (12) DIAS, incluyendo la efectuada en la fecha.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
PRIVACION 63 MESES Y 28
Fisica DIAS 84 MESES Y 10
REDENCIONES 20 MESES Y 12 DIAS
DIAS
'PENA IMPUESTA 160 MESES (1/2) 80 MESES

Entonces, GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE a la fecha ha cumplido en
total OCHENTA Y CUATRO (84) MESES Y DIEZ (10) DIAS de 1la pena
impuesta, y asi se le reconocerd superando asi la mitad de su
condena. :

2.- Que el condenado NO pertenezca al grupo familiar de la victima.

Requisito que NO cumple GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE, pues el mismo
fue sentenciado el treinta y uno (31) de marzo de dos mil dieciséis
(2016) por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Duitama - Boyaca,
como autor responsable del delito de HOMICIDIO tipificado en el art.
103 del C.P. AGRAVADO por el numeral 1 del art. 104 del C.P. EN GRADO
DE TENTATIVA, por hechos ocurridos el 25 de enero de 2011, siendo
victima la sefiora MAYERLY HERRERA URAZAN su compafiera sentimental,
conforme se da cuenta en el acapite de HECHOS de la sentencia; es
decir, que efectivamente GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE, pertenece
al grupo familiar de la victima, su compalfiera sentimental MAYERLY
HERRERA URAZAN, por lo que se, reitera, el Sentenciado NO cumple
este requisito.

En consecuencia, el condenado GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE NO
cumple este requisito, por lo que por sustraccidén de materia éste
Despacho NO abordara el andlisis de los demds trequisitos que la norma
en comento exige. e




RADICACION: 152386000211201100017
NUMERO INTERNO: 2016-139
SENTENCIADO: GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE

Corolario de lo anterior, esto es, por no encontrarse establecido el
requisito consistente en “Que el condenado NO pertenezca al grupo
familiar de la victima” establecido en el Art. 38 G del Cédigo penal,
adicionado por el Art. 28 de la Ley 1709/2014, este Despacho NEGARA
por improcedente a GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE el mecanismo
sustitutivo de prisién domiciliaria impetrada conforme ésta norma
por el interno en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Duitama, disponiéndose que el condenado GILBERTO DANIEL ALMANZA
RASINE, contintie con el tratamiento penitenciario.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama -Boyaca, con
el fin de que notifique personalmente este proveido al condenado e
interno GILBERTO DANIEI ALMANZA RASINE quien se encuentra recluido
en ese centro carcelario. Librese despacho comisorio VIA CORREO
ELECTRONICO para tal fin y remitase UN EJEMPLAR de la misma para el
condenado y para la hoja de vida del interno en ese EPMSC.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELYVE:

PRIMERO: REDIMIR PENA por concepto de trabajo al condenado e interno
GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE identificado con C.C. No.
identificado con la cédula de ciudadania No. 7’183.249 de Tunja-
Boyacd, en el equivalente a CIENTO VEINTISEIS PUNTO CINCO (126.5)
DIAS, de conformidad con los articulos 82, 97, 98, 100, 101 y 103
A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: NEGAR al condenado e interno GILBERTO DANIEL ALMANZA RASINE
identificado con c.c. No. identificado con la cédula de ciudadania
No. 7’183.249 de Tunja-Boyacs, la concesién del mecanismo
sustitutivo de prisién domiciliaria de que trata el Art. 38 G del
C.P., adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, por
improcedente y las razones aqul expuestas.

TERCERO: TENER que a la fecha el condenado GILBERTO DANIEL ALMANZA
RASINE identificado con c.c. No. identificado con la cédula de
ciudadania No. 77183.249 de Tunja-Boyacd ha cumplido un total de
OCHENTA Y CUATRO (84) MESES Y DIEZ (10) DIAS, entre privacién fisica
de la libertad y las redenciones de pena reconocidas inclusive la
reconocida en la fecha.

CUARTO: DISPONER que el condenado HECTOR MAURICIO CORREA, continue
con el tratamiento penitenciario, en la forma aqui ordenada.

QUINTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama -Boyaca, con el fin de que
notifique personalmente este proveido al condenado e interno
- GILBERTO DANIFL ALMANZA RASINE quien se encuentra recluido en ese
- centro carcelario. Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO
para tal fin y remitase UN EJEMPLAR de la misma para el condenadoc y
para la hoja de vida del interno en ese EPMSC.

SEXTO: CONTRA esta determinacién proceden los recursos de ley.
— 74
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

w~&h—-—-—-—?’
IAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ

Republica de Colombia

\\\\J/ Departamento de Boyacé

Juzgado Segundo Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.0127
A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SOGAMOSO - BOYACA

Que dentro del proceso con radicado N° 15001600000020170097 (N.I.
2019 - 274 ) seguido contra la condenada MARIA DEL CARMEN RUIZ
RODRIGUEZ, identificada con cedula de ciudadania No. 1.010.010.552
Tunja-Boyacd, por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO, se dispuso
comisionarlo a fin de que se sirva notificar personalmente y de manera
inmediata a dicha interna, quien se encuentra recluida en ese

establecimiento carcelario, el auto interlocutorio N°.0277 de fecha 03 DE
MARZO de 2021, mediante el cual SE LE OTORGA LA LIBERTAD CONDICIONAL.

AsSf MISMO PARA QUE SE LE HAGA SUSCRIBIR LA RESPECTIVA DILIGENCIA DE
COMPROMISO, LA CUAL SE ALLEGARA EN SU MOMENTO UNA VEZ LA CONDENADA
PRESTE LA CAUCION PRENDARIA IMPUESTA.

Se adjunta UN (1) EJEMPLAR DEL AUTO PARA QUE SE ENTREGUE COPIA A LA CONDENADA
Y PARA LA HOJA DE VIDA DE LA MISMA EN EL EPMSC.

Sirvase obrar de conformidad y devolver INMEDIATAMENTE el cumplimiento de
la comisidén por correo electrdnico jO02empsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, Boyacd a los Santa Rosa de

Viterbo, hoy tres (03) de marzo dos mil veintiuno (2021). "4/

MM _'&‘-.-4;‘/),
IAM YOLANDA CARRENO PINZON

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA .

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

INTERLOCUTORIO N°.0277

RADICADO UNICO: 15001600000020170097 (Ruptura unidad procesal
CUI Original 150016000132201700171) |
RADICADO INTERNO: 2019-274 1
CONDENADA : MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ i
DELITO: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE |
ESTUPEFACIENTES |
SITUACION: PRIVADA EPMSC SOG@MOSO i
REGIMEN: LEY 906 DE 2004
DECISION: LIBERTAD CONDICIONAL.

Santa Rosa de Viterbo, marzo tres (03) de dos mil veintiuno (2021). |
OBJETO A DECIDIR

Procede el Despachc a decidir sobre la solicitud de redencién de
pena y libertad condicional, para la condenada MARIA DEL CARMEN RUIZ
RODRIGUEZ, quien se encuentra recluida en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso-Boyacd, elevada por la
Directora de ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia del 14 de marzo de 2018, el Juzgado Tercero Penal del
Circuito con Funcidén de Conocimiento de Tunja, condendé a MARIA DEL
CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, como cémplice del delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO HOMOGENEO Y
SUCESIVO a la pena principal de TREINTA Y SEIS (36) MESES DE PRISION
Y MULTA DE UNO PUNTO CIENTO VEINTICINCO (1.125) S.M.L.M.V., por o
hechos ocurridos el 20 de enero de 2017; a la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por un término igual al de pena principal, negandole la suspensién
de la ejecucidén de la pena, y concediéndole la prisién domiciliaria,
previo pago de caucidén prendaria equivalente a UN (1) S.M.L.M.V.,
sustituible por pdéliza judicial, y suscripcién de la diligencia de
compromiso.

Sentencia que quedd ejecutoriada el mismo 14 de marzo de 2018.

MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ estuvo privada de la libertad por
cuenta de las presentes diligencias desde el 28 de septiembre de
2017 cuando fue capturada, y el Juzgado Primero Penal Municipal de .
Garantias de Tunja legalizd su captura, le formuld imputacidén y le
impuso medida de aseguramiento en su lugar de residencia y en tal
situacién continud, toda vez que el Juzgado Fallador le otorgd el
sustitutivo de prisién domiciliaria por lo que prestd cauciédn
prendaria a través de pdliza judicial y suscribidé diligencia de
compromiso el 21 de marzo de 2018, fijando como lugar de residencia
la Carrera 22 No. 26-42 Barrio Lazaro de Tunja - Boyacéa; y hasta el
26 de abril de 2018 cuando fue cap%urada por la comisidén de nuevos
hechos delictivos que le generaron el proceso No.,}z;
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150016000132201801233, quedando desde esa fecha privada de la
libertad por cuenta de dicho proceso.

Este Juzgado avocéd conocimiento de las presentes diligencias a través
del auto de fecha 12 de agosto de 2019, ordenando requerir a la
condenada MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ en los términos del art.
477 del C.P.P., para que rindiera las explicaciones respectivas
respecto del incumplimiento de la prisién domiciliaria, esto es la
comisién de un nuevo hecho delictivo, para lo cual se comisiond a la
Oficina Juridica del EPMSC de Sogamoso.

Asi mismo, en dicho auto del 12 de agosto de 2019 se dispuso solicitar
a la Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, que una
vez MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ fuera puesta en libertad dentro
del proceso con radicado No. 150016000132201801233, se deje a
disposicién de este Juzgado y por cuenta del presente radicado No.
150016000000201700097 (Ruptura de Unidad Procesal CUI Original
150016000132201700171) - N.I. 2019-274.

El 12 de febrero de 2020, el Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Sogamoso, deja a disposicién de este Juzgado y por
cuenta del presente proceso a la condenada MARIA DEL CARMEN RUIZ
RODRIGUEZ, como quiera que el Juzgado Tercero Penal Municipal de
Garantias de Sogamoso libré la orden de libertad No. 003, toda vez
que el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Santa Rosa de Viterbo le otorgd a la condenada RUIZ RODRIGUEZ la
libertad condicional dentro del proceso con radicado No.
150016000132201801233 (£.27).

En dicha fecha y mediante auto interlocutorio N°.0162 este Despacho
dispuso: REVOCAR a la condenada MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ,
identificada con la cédula de ciudadania N°. 1.010.010.552 expedida
en Tunja - Boyacd, el sustitutivo de la Prisién Domiciliaria que le
fue otorgado por el Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funcién
de Conocimiento de Tunja - Boyacd en sentencia del 14 de marzo de
2018, conforme el Art. 29F de la Ley 65 de 1993 introducido por el
art. 31 de la Ley 1709 de 2014; TENER gque la condenada MARIA DEL
CARMEN RUIZ RODRIGUEZ ha cumplido un total de SEIS (06) MESES Y
VEINTINUEVE (29) DIAS, de los TREINTA Y SEIS (36) MESES de pena de
prisién a que fue condenada, falténdole por cumplir VEINTINUEVE (29)
MESES Y UN (01) DIA DE PRISION; LEGALIZAR de manera inmediata la
privacién de la libertad de MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ; LIBRAR
Boleta de Encarcelacién ante el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Sogamoso, para due continué cumpliendo en ese
establecimiento y/o en el que disponga el INPEC, lo que le hace falta
de la pena impuesta de TREINTA Y SEIS (36) MESES DE PRISION, esto
es, VEINTINUEVE (29) MESES Y UN' (01) DIA DE PRISION, en virtud de

la revocatoria de la prisién domiciliaria decretada.

Seguidamente, este Despacho mediante auto interlocutorio No.
758 de agosto 4 de 2020, decididé PRIMERO: NEGAR a la aqui
coridenada MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ identificada con cedula de
ciudadania No. 1.010.010.552 Tunja-Boyaca, la correccidén del monto
de la PENA PRINCIPAL DE TREINTA Y SEIS (36) MESES DE PRISION
impuesta a la misma dentro del presente proceso en sentencia del
14 de marzo de 2018, el Juzgado Tercero Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Tunja, condendé a MARIA DEL CARMEN RUIZ
RODRIGUEZ, como cémplice del delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE
DE ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO, de conformidad
con lo expuesto. SEGINDO: HACERLE llegar a la condenada RUIZ
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RODRIGUEZ, copia completa de la antes mencionada sentencia, tomada
de la original que obra al proceso, a través de la Oficina Juridica
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, de
acuerdo a lo aqui ordenado. TERCERO: REDIMIR pena por concepto de
trabajo a MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, identificada con cedula
de ciudadania No. 1.010.010.552 Tunja-Boyacéd, en el equivalente a
VEINTE PUNTO CINCO (20.5) DIAS, de conformidad con los articulos 82,
100, 101 y 103 A de la Ley 65/93. CUARTO: SOLICITAR a la Direccién
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso, se
certifique si el certificado TEE No. 17631354 la condenada e interna
MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, donde se le certifican 488 horas de
trabajo efectuadas en el afio 2019/10, 2019/11, 2019/12 y dentro del
certificade TEE No. 17775102 1la condenada RUIZ RODRIGUEZ, le
certifican 160 horas de trabajo efectuadas en el afio 2020/01, ya le
fueron redimidas en otro proceso, sin que haya habido solucidén de
continuidad en la privacién de la libertad de la misma, segun lo
aqul ordenado. QUINTO: DAR INMEDIATO CUMPLIMIENTO a lo ordenado
dado cumplimiento a los dispuesto en los numerales 5° y 6° del auto
interlocutorio N°.0162 este Despacho dispuso: REVOCAR a la condenada
MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, el sustitutivo de la Prisién
Domiciliaria que le fue otorgado por el Juzgado Tercero Penal del
Circuito con Funcidén de Conocimiento de Tunja - Boyacd en sentencia
del 14 de marzo de 2018.

Mediante auto interlocutorio No. 1051 de fecha 19 de noviembre de
2020, se le redimidé pena a la condenada MARIA DEL CARMEN RUIZ
RODRIGUEZ en el equivalente a 66.5 DIAS por concepto de trabajo vy,
se le negd el sustitutivo de la prisién domiciliaria por no cumplir
con el requisito de probar su arraigo familiar y social de
conformidad con lo establecido en el art. 38G del C.P. adicionado
por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar las decisiones que nos ocupan
en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004
en consonancia con el articulo 51 del Cdédigo Penitenciario y
Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, por
ser el Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control de la
pena que cumple MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso-Boyaca.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014- o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, el Legislador no reglamentdé su desarrollo,
los intervinientes y demds, a la fecha no se ha dispuesto en este
Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al
principio de oralidad, por 1lo que, este Despacho continuara
resolviendo las peticiones gue eleven los condenados e internos en
los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito dque
hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucidn de
la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de
los mismos y el acceso a la administracién de justicia.

En oficio gque antecede, la Directora del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca solicita que se le
otorgue a la condenada MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ la libertad
condicional de conformidad con el art. 64 del C.P. modificado por el
art. 30 de la Ley 1709 de 2014, anexando para tal certificaciones de
conducta, resolucién favorable y cartilla biogrdfica expedidas por
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el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
asi mismo allega documentos para probar su arraigo familiar y social.

Entonces, se tiene que el subrogado de la libertad condicional ha
sido establecido por el Legislador como un verdadero derecho que
adquiere el sentenciado siempre que cumpla los requisitos sefialados
en la Ley, que para el caso de MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ
condenado dentro del presente proceso por el delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO HOMOGENEO Y
SUCESIVO, por hechos ocurridos el 20 de enero de 2017, corresponde
a los regulados por el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30
de la Ley 1709 del 20 de enero 2014, el cual reza:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracidén de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa
de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusidén permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucidén de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidén, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidén estard supeditada a la reparacidén a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacidén mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de
texto) .

En tal virtud verificaremos el cumplimiento por MARIA DEL CARMEN
RUIZ RODRIGUEZ de tales requisitos:

1.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso
siendo la pena impuesta a MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ de TREINTA
Y SEIS (36) MESES DE PRISION, sus 3/5 partes corresponden a VEINTIUN
(21) MESES Y DIECIOCHO (18) DIAS, cifra que verificaremos si
satisface la condenada MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ asi:

-. MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ estuvo inicialmente privada de la
libertad por cuenta de las presentes diligencias desde el 28 de
septiembre de 2017 cuando fue capturada, y el Juzgado Primero Penal
Municipal de Garantias de Tunja legalizdé su captura, le formuld
imputacién y le impuso medida de aseguramiento en su lugar de
residencia y en tal situacién continud, toda vez que el Juzgado
Fallador le otorgd el sustitutivo de prisidén domiciliaria por lo que
prestd caucién prendaria a través de podliza judicial y suscribid
diligencia de compromiso el 21 de marzo de 2018, fijando como lugar
de residencia la Carrera 22 No. 26-42 Barrio LAzaro de Tunja -
Boyacd; y hasta el 26 de abril de 2018 cuando fue capturada por la
comisién de nuevos hechos delictivos que le generaron el proceso No.
150016000132201801233, quedando desde esa fecha privada de la
libertad por cuenta de dicho proceso, cumpliendo SEIS (6) MESES Y
VEINTINUEVE (29) de privacién fisica de su libertad contados de
manera ininterrumpida y gontinua. i

.- Finalmente, MARIA .DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ fue puesta disposicién
del presente proceso el 12 de febrero de 2020, encontrandose
actualmente recluida en el Establecimiento Penitenciario y
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Carcelario de Sogamoso - Boyacd cumpliendo DOCE (12) MESES Y

VEINTICINCO (25) DIAS de privacidén fisica de su libertad contados de
manera ininterrumpida y continua.

.-~ Se le han reconocido redenciones de pena por DOS (02) MESES Y
VEINTISIETE (27) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA

Privacién fisica
inicial de
28/09/2017 a
26/04/2018
Privacién fisica 22 MESES Y 21 DIAS

desde el
12/02/2020 a la 12 MESES Y 25 DIAS

fecha
Redenciones 02 MESES Y 27 DIAS

6 MESES Y 29 DIAS

(3/5) 21 MESES Y
18 DIAS
Periodo de Prueba 13 MESES Y 09 DIAS

Pena impuesta 36 MESES

Entonces, a la fecha MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ ha cumplido en
total VEINTIDOS (22) MESES Y VEINTIUN (21) DIAS de pena teniendo en
cuenta la privacidén fisica de su libertad y las redenciones de pena
reconocidas, cumpliendo asi el factor objetivo.

2.- La valoracién de la conducta punible. Es claro que si bien el
legislador en la ley 1709/14 eliminé la palabra gravedad, conservd
la valoracién previa a la concesién de la libertad condicional por
parte del Juez de ejecucién de penas de la “conducta punible”, es
decir, que el querer del legislador fue mantener tal valoracién de
la conducta delictiva del condenado para acceder a este subrogado,
con lo cual el Jjuez de ejecucidén de penas puede entrar a valorar
también otros aspectos y elementos de la conducta punible del
sentenciado, en el entendido que esas valoraciones que hagan estos
jueces de ejecucidén de penas y medidas de seguridad para decidir sobre
la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional, tal y como
la Corte Constitucional habia restringido 1las ©posibilidades
interpretativas en relacién con la anterior valoracidén de la gravedad
de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del Cdédigo Penal
en la Sentencia C-194 de 2005.

Asi se desprende del estudio de Constitucionalidad de la expresidn
“valoracidén de la conducta punible”, como requisito para acceder a
la Libertad Condicional contenido en el Art. 30 de la Ley 1709 de
2014, que modificd el Art. 64 del C.P. o Ley 599/2000, en la sentencia
C-757/2014 del 15 de octubre de 2014, de la Corte Constitucional,
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

Con fundamento en las anteriores precisiones, y sobre ese
entendimiento de la exigencia objeto de estudio que este Despacho ha
asumido, se ocupard de la valoracién de la conducta punible de MARIA
DELL, CARMEN RUIZ RODRIGUEZ frente a la pretensiédn de libertad
condicional, teniendo en cuenta todas las circunstancias, elementos

y consideraciones hechas por el Jjuez penal en 1la sentencia
condenatoria, sean estds favorables o desfavorables para el mismo,
teniendo en cuenta sus caracteristicas individuales, que constituyen
el prondéstico de cumplimiento de los fines de la pena - prevenciéq14
general y especial.
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Por lo que de un lado, en relacién al andlisis de la conducta
punible del sentenciado en la sentencia y del reproche social que le
merecidé al fallador, tenemos que el Juzgado Fallador al momento de
dosificar la pena no se hizo valoracién al respecto ni especial
pronunciamiento sobre la modalidad, naturaleza y gravedad de la
conducta punible cometida por MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ mas
allad de su simple tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, en
virtud del preacuerdo suscrito entre RUIZ RODRIGUEZ y la Fiscalia,
y al momento de estudiar la procedencia del subrogado de la
suspensién condicional de la ejecucién de la pena de que trata el
art. 63 del C.P., se lo negd por expresa prohibicién legal contenida
en el art. 68 A del C.P.

Por lo que en este caso concreto y pese a la ausencia de valoracién
de la conducta punible, vy toda vez que el delito es una
manifestacién externa de la personalidad del infractor, MARIA DEL
CARMEN RUIZ RODRIGUEZ merecié el reproche penal que recibid con la
sancién impuesta en la forma determinada en la sentencia, en
proporcién a la lesién del bien juridico tutelado, lo que debe ser
tenido en cuenta en este momento para estimar si es posible disponer
su excarcelacién temprana sin que ella ponga en peligro bienes
sociales protegidos por la ley.

Por ello, resulta imperioso realizar un andlisis de la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario, sobre la base de la
conducta posterior del enjuiciado, es decir, su comportamiento
intramural frente a la evolucidén positiva del ‘mismo, y si es el
caso, del cumplimiento de los compromisos adquiridos durante la
ejecucién de la pena, que permita estimar que en él, el tratamiento
penitenciario ha logrado su finalidad resocializadora y que por tanto
la pena que le fue impuesta ha cumplido las funciones establecidas
en el Art.4 del C.P.

Asi lo advirtié la Corte Constitucional en la sentencia C-194 de
2005: “.

v, Adicionalmente, el juicio que adelanta el Juez de Ejecucién de Penas
tiene una finalidad especifica, cual es la de establecer la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento
carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucidn
no se hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado
-resuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento-
sino desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo
sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto
de reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con
posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del sentenciado
en reclusién. (..)”.
¢

Asi las cosas, se tiene el buen comportamiento presentado por el
condenado MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, durante el tiempo que ha
permanecido privada de su libertad, toda vez que su conducta ha sido
calificada como EJEMPLAR conforme el certificado de conducta de fecha
04/02/2021 correspondiente al periodo comprendido entre el
12/02/2020 a 26/01/2021 y, la cartilla biografica aportados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca;
teniéndose por deméds, que esta sentenciada ha ocupado su tiempo en
actividades de trabajo que le originaron las redenciones de pena
reconocidas contrarrestando el ocio, y no presenta intentos de
fuga, por lo que mediante Resolucién No. 112-43 de fecha 04 de
febrero de 2021 se le dio concepto FAVORABLE para la libertad
condicional por parte de la entidad penitenciaria correspondiente,
lo cual deja ver igualmente su buen desempefio, que constituye el
pronéstico de readaptacién social y en este momento inferir que en

Y
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él se han cumplido los fines de la pena (Art.4 C.P.) y que por tanto
no hay necesidad de continuar con su tratamiento penitenciario.

Razén por la cual, tanto el requisito de la valoracién de la conducta
punible y su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién, se tendran por
cumplidos.

3.~ Que demuestre arraigo familiar y social. De conformidad con su
significado, el arraigo de una persona estd determinado por el
domicilio, residencia habitual, asiento de la familia y de sus
negocios o trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de
una persona en un lugar por su vinculacidén con otras personas o
cosas. Por tanto respecto de un sentenciado que va a recobrar su
libertad, se ha de demostrar plenamente por el mismo cudl va a ser
su residencia habitual sea porque alli tiene asiento su familia,
tiene su trabajo o sus negocios, de tal manera gue una vez abandone
la reclusidén, si es requerido dentro del proceso, sea ubicable.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene gue en la actuacidn se
encuentra acreditado el arraigo familiar del condenado MARIA DEL
CARMEN RUIZ RODRIGUEZ en el inmueble ubicado en la DIRECCION CALLE
26 No. 21-39 BARRIO SAN LAZARO DE LA CIUDAD DE TUNJA - BOYACA que
corresponde a la casa de habitacién de su progenitora la sefiora
BLANCA IRENE RODRIGUEZ DE LOPEZ identificada con c.c. No. 40.017.615
de Tunja - Boyacia, de conformidad con la certificacién suscrita por
la sefiora BLANCA IRENE RODRIGUEZ DE LOPEZ, la certificacién expedida
por el Presidente de la Junta de Accidén Comunal del Barrio San Lazaro
de la ciudad de Tunja - Boyaca, y el recibo publico domiciliario de
energia.

Asi las cosas, se tiene por establecido el arraigo familiar y social
de MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, esto es, su vinculacién con su
ndcleo familiar, en la DIRECCION CALLE 26 No. 21-39 BARRIO SAN LAZARO
DE LA CIUDAD DE TUNJA - BOYACA.que corresponde a la casa de habitacién
de su progenitora la sefiora BLANCA IRENE RODRIGUEZ DE LOPEZ
identificada con c¢.c. No. 40.017.615 de Tunja - Boyacd, a donde
acudird de ser concedida su libertad Condicional, y por tanto se
dard por cumplido este requisito.

4.~ Reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo
de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

Se tiene que, en la sentencia condenatoria proferida el 14 de marzo
de 2018 proferida por el Juzgado Tercero Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Tunja - Boyacd, no se condendé al pago de
perjuicios a la condenada MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, ni obra
dentro de las presentes diligencias que se haya iniciado incidente
de reparacién integral.

Corolario de lo anterior, se concederd a la aqui condenada MARIA DEL
CARMEN RUIZ RODRIGUEZ la Libertad Condicional, con un periodo de
prueba de TRECE (13) MESES Y NUEVE (9) DIAS previa prestacidédn de la
caucidén prendaria por la suma equivalente a DOS (02) S.M.L.M.V.
($1.817.052), teniendo en cuenta la conducta delictiva cometida, que
debe consignar en efectivo en la cuenta N°.156932037002 en el Banco
Agrario a nombre de este Juzgado o a través de Pdliza Judicial de
una aseguradora legalmente constituida, y suscribir la diligencia de
compromiso con las obligaciones de]l articulo 65 del C.P., so pena
que su incumplimiento le genere la revocatoria de 1la libertad
condicional que se le otorga. (9?
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Cumplido lo anterior, librése la Boleta de Libertad ante la Direccidén
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
con la advertencia que la libertad que se otorga MARIA DEL CARMEN
RUIZ RODRIGUEZ, es siempre y cuando no sea requerida por otra
autoridad judicial, caso contrario, deberd ser dejada a disposicién
de la misma, teniendo en cuenta que no obra constancia de

requerimiento en su contra, de conformidad con la cartilla biogrdfica
del interno expedida por el EPMSC de Sogamoso — Boyacd.

OTRAS DETERMINACIONES

1.- CANCELENSE las oérdenes de captura libradas por cuenta del
presente proceso y que se encuentren vigentes en contra de MARIA DEL
CARMEN RUIZ RODRIGUEZ.

2.- Advertir a la condenada MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, que si
bien para la libertad condicional no se exige el pago de la pena de
multa, ella debe ser cancelada so pena de que se le inicie el cobro
coactivo por parte de la entidad a favor de quien se impuso. Por tal
razén, se le informard a la Direccién Administrativa - Divisidn de
Fondos Especiales y Cobro Coactivo del Consejo Superior de la
Judicatura, el no pago de la pena de multa impuesta a la condenada
MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ y equivalente a UNO PUNTO CIENTO
VEINTICINCO (1.125)!S.M.L.M.V., para su eventual cobro coactivo, con
la advertencia que a la condenada MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ,
se le otorgd la libertad condicional con fundamento en el Art. 30 de
la Ley 1709 de enero 20 de 2014, quien se ubicara en la DIRECCION
CALLE 26 No. 21-39 BARRIO SAN LAZARO DE LA CIUDAD DE TUNJA - BOYACA.
Asi mismo, que ya se remitié copia autentica de la sentencia para
su cobro coactivo por parte del Juzgado Fallador.

3.- En firme esta determinacién, remitase el proceso al Juzgado
PRIMERO de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja -
Boyacd, por ser el Juzgado al que le corresponde continuar con la
vigilancia de la pena impuesta a la condenada MARIA DEL CARMEN RUIZ
RODRIGUEZ, de conformidad con los acuerdos del Consejo Superior de
la Judicatura SalafAdministrativd, a favor de quien se hara la
conversién del titulo Jjudicial correspondiente a la caucién
prendaria que preste por este medio el condenado.

4.- Comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, con el fin de que
se notifique personalmente este proveido a la condenada MARIA DEL
CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, quien se encuentra en ese centro carcelario.
Asi mismo, para que le haga suscribir la diligencia de compromiso
que se allegard en su momento, una vez la condenada allegue a este
Despacho la caucién prendaria impuesta, junto con la Boleta de
Libertad que serd librada directamente por este Despacho. Librese
despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO y, remitase un ejemplar de
esta determinacién para para que se integre a la hoja de vida de la
interna y para que le sea entregado un ejemplar a la condenada.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVYVE:

PRIMERO: OTORGAR a la condenada e interna MARIA DEL CARMEN RUIZ
RODRIGUEZ identificada con gedula de ciudadania No. 1.010.010.552 de
Tunja-Boyacéd, la Libertad Condicional, con un periodo de prueba de
TRECE (13) MESES Y NUEVE (9) DIAS previa prestacién de la caucidn

prendaria por la suma equivalente a DOS (02) S.M.L.M.V. ($1.817.052),
teniendo en cuenta la conducta delictiva cometida, que debe consignar
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en efectivo en la cuenta N°.156932027002 en el Banco Agrario a
nombre de este Juzgado o a través de Pdliza Judicial de una
aseguradora legalmente constituida, y suscribir la diligencia de
compromiso con las obligaciones del articulo 65 del C.P., so pena
que su incumplimiento le genere la revocatoria de la libertad
condicional que se le otorga.

SEGUNDO: CUMPLIDO lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la
Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso
- Boyac&, con la advertencia que la libertad que se otorga MARIA DEL
CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, es siempre y cuando no sea requerida por otra
autoridad judicial, caso contrario, deberi ser dejada a disposicién
de la misma, teniendo en cuenta que no obra constancia de
requerimiento en su contra, de conformidad con .la cartilla biogrdfica
del interno expedida por el EPMSC de Sogamoso — Boyacd.

TERCERO: CANCELAR las o&rdenes de gaptura libradas por cuenta del
presente proceso y que se encuentren vigentes en contra de MARIA DEL
CARMEN RUIZ RODRIGUEZ.

CUARTO: INFORMAR a la Direccién Administrativa - Divisidén de Fondos
Especiales y Cobro Coactivo del Consejo Superior de la Judicatura,
el no pagc de la pena de multa impuesta a la condenada MARIA DEL
CARMEN RUIZ RODRIGUEZ y equivalente a UNO PUNTO CIENTO VEINTICINCO
(1.125) S.M.L.M.V., para su eventual cobro coactivo, con la
advertencia que a la condenada MARIA DEL CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, se
le otorgd la libertad condicional con fundamento en el Art. 30 de la
Ley 1709 de enero 20 de 2014, quien se ubicara en la DIRECCION CALLE
26 No. 21-39 BARRIO SAN LAZARO DE LA CIUDAD DE TUNJA - BOYACA. Asi
mismo, que ya se remitié copia autentica de la sentencia para su
cobro coactivo por parte del Juzgado Fallador.

QUINTO: EN FIRME esta determinacién, remitase el proceso al Juzgado
PRIMERO de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja -
Boyacd, por ser el Juzgado al que le corresponde continuar con la
vigilancia de la pena impuesta a la condenada ‘MARIA DEL CARMEN RUIZ
RODRIGUEZ, de conformidad con los acuerdos del Consejo Superior de
la Judicatura Sala Administrativa, a favor de quien se hara la
conversién del titulo Jjudicial correspondiente a la cauciédn
prendaria que preste por este medio el condenado.

SEXTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, con el fin de que
se notifique personalmente este proveido a la condenada MARIA DEL
CARMEN RUIZ RODRIGUEZ, quien se encuentra en ese centro carcelario.
Asi mismo, para que le haga suscribir la diligencia de compromiso
que se allegard en su momento, una vez la condenada allegue a este
Despacho la caucidén prendaria impuesta, junto con la Boleta de
Libertad que sera librada directamente por este Despacho. Librese
despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO y, remitase un ejemplar de
esta determinacién para para que se integre a la hoja de vida de la
interna y para que le sea entregado un ejemplar a la condenada.

SEPTIMO: Contra esta determinacidén proceden los recursos de ley.(y?

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juzgado Segundo de Ejecucién de penas y Medidas de

.. - Seguridad - Santa Rosa de Viterbo
& r—éq-.\...L‘ @-.:oa P ,
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON SECRETARIA
JU@Z
. NOTIFICACION POR ESTADO

Queda Ejecutoriada el dia
Hora 5:00 P.M.

SECRETARIO

El auto anterior se notifico por Estado No.

De hoy DE 2021, Siendo las 8.00a.m

DE 202t

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ

Ay . ..
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Reptblica de Colombia

Departamentb de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidén Penas Medidas de Seguridad
Santa Rosg de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.0128

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SQGFAMOSO BOYACA.
LR

i

Que dentro del proceso N° 1575960000722011000.2 PENA ACUMULADA CON
157596000223201100028 (N.I. 2013-006) seguido contra GUSTAVO ENRIQUE
QUINTERO AVELLA identificado con cedula de ciudadania No. 80.430.969
de Madrid - Cundinamarca, por el delito de FABRICACION, TRAFICO O
PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIOMNES EN CONCURSO CON EXTORSION EN
GRADO DE TENTATIVA Y EXTORSION EN GRADO DE TENTATIVA, y quien se
encuentra recluido en el Establecimiento Penitenciario Y Carcelario
de esa ciudad, se dispusc comisionarlo a fin de que se sirva
notificar personalmente y de manera inmediata a dicho interno el
interlocutorio N°.0278 de fecha 03 de marzo de 2021, mediante el
cual se LE NIEGA LA LIBERTAD CONDICIONAL Y LA LIBERTAD POR PENA

CUMPLIDA.

Se anexan UN (1) EJEMPLAR DEL AUTO PARA QUE SE ENTREGUE COPIA AL
CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOJA DE VIDA DEL MISMO EN EL
EPMSC.

Sirvase obrar de conformidad y <levolver el cumplimiento de la
comisidn por correo electrdénico
j02epmsxrv@cendoj.ramajudicial.gov. co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy tres

(03) de Marzo de dos mil veintiuno (2021). 62%;

W'k7 "‘"“""‘M
MYRTIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

I
.
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Republica de Colombia

Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

INTERLOCUTORIO No. 0278

RADICACION: N° 157596000072201100012 PENA ACUMULADA CON .
157596000223201100028

NUMERO INTERNO: 2013-006

SENTENCIADO: GUSTAVO ENRIQUE QUINTERO AVELLA

DELITO: FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO O

MUNICIONES EN CONCURSO CON EXTORSION EN GRADO DE
TENTATIVA Y, EXTORSION EN GRADO DE TENTATIVA

SITUACION: INTERNO EPMSC SOGAMOSO
REGIMEN: LEY 906/2004
DECISION: LIBERTAD CONDICIONAL. -

Santa Rosa de Viterbo, tres (3) de marzo de dos mil veintiuno (2021).
OBJETO A DECIDIR

Se procede a decidir sobre la solicitud de Libertad Condicional para
el condenado GUSTAVO ENRIQUE QUINTERO AVELLA, quien se encuentra
privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Sogamoso - Bovyaca, y requerida por el condenado de la
referencia.

ANTECEDENTES

1.- En sentencia -del nueve (09) de Julio de dos mil doce (2012), el
Juzgado Primero Penal del Circuito de Sogamoso, procesd y condend a
GUSTAVO ENRIQUE QUINTERO AVELLA bajo los rituales de la Ley 906 de
2004 a la pena principal de CIENTO SETENTA Y CUATRO (174) MESES de
prisién y 400 s.m.l.m.v., como autor responsable del delito de
FABRICACIéN, TRAFICO O PORTE ILEQAL DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES
EN CONCURSO CON TENTATIVA DE EXTORSION y por hechos ocurridos el
2 de julio de 2011, a la accesoria de inhabilitacién de derechos y
funciones publicas por el mismo término, y le niega la suspensién
condicional de la ejecucidén de la pena y la prisidén domiciliaria.

Sentencia que fue apelada y desatado el recurso por el Tribunal
Superior de esta localidad, sala Penal, en proveido de fecha 25 de
septiembre de 2012 confirmando integralmente la providencia
recurrida.

Sentencia que cobrd ejecutoria el dos (2) de Octubre de dos mil doce
(2012), encontradndose GUSTAVO ENRIQUE QUINTERO AVELLA privado de la : s
libertad desde el 2 de julio de 2011, cuando capturado en flagrancia.

Mediante auto de fecha 16 de Diciembre de 2013, se le redimidé pena
por concepto de estudio en el equivalente a 249 DIAS.

2.- En sentencia de fecha 19 Diciembre de 2013 proferida por el
Juzgado Primero Penal Municipal con funcién de conocimiento de
Sogamoso dentro del proceso 157596000223201100028 (N.I. 2014-009)
pena gque ejecutaba nuestro homolodo primero de esta ciudad, fue
condenado GUSTAVO ENRIQUE QUINTERO AVELLA, a la pena principal de
DIECIOCHO (18) MESES DE PRISION y Multa de 75 S.M.L.M.V. como autoyr
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del delito de EXTORSION EN GRADO DE TENTATIVA por hechos ocurridos
el 30 de Junio de 2011, a la accesoria de inhabilitacién de derechos

y funciones publicas por el mismo término, y le niega la suspensién
condicional de la ejecucibén de la pena y prisién domiciliaria.

Sentencia que cobrdé ejecutoria el 19 de Diciembre de 2013.

*Este Despacho mediante proveido de fecha 22 de mayo de 2015, DECRETO
a favor del condenado GUSTAVO ENRIQUE QUINTERO AVELLA, la
Acumulacién Juridica de las Penas impuestas dentro de los procesos
con radicados N° 157596000722201100012 y el N°
157596000223201100028, imponiendo la pena principal definitiva
acumulada de CIENTO OCHENTA Y TRES (183) MESES DE PRISION y la de
MULTA en el EQUIVALENTE A CUATROCIENTOS SETENTA Y CINCO (475)
S.M.L.M.V, pena que deberd seguir cumpliendo en Establecimiento
Penitenciario y Carcelario, de conformidad con los fundamentos aqui
esbozados, el Art. 470 de la Ley 600 de 2004 y el Art. 31 del C.P.

Mediante auto de fecha 03 de Agosto de 2016, se le negd la aprobacidn
para la concesidén del permiso de hasta 72 horas.

En auto de fecha 21 de BAbril de 2017 se le redimid pena al condenado
QUINTERO AVELLA por concepto de estudio y trabajo en el equivalente
a 353.5 DIAS y se negd la aprobacidén del permiso de hasta 72 horas
por expresa prohibicidén legal.

A través de auto interlocutorio No. 0448 del 21 de mayo de 2018, se
le negé al condenado QUINTERO AVELLA la libertad condicional, de que
trata el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Lay 1709
de 2014, por expresa prohibicién legal contenida en el art. 26 de la
Ley 1121 de 2006.

Mediante auto interlocutorio No. 0203 de fecha 14 de marzo de 2019,
se le redimidé pena al condenado GUSTAVO ENRIQUE QUINTERO AVELLA en
el equivalente a 320 DIAS por concepto de trabajo y estudio y, se
le negd por improcedente y expresa prohibicién legal libertad
condicionial, de que trata el art. 64 del C.P. modificado por el art.
30 de la Lay 1709 de 2014, por expresa prohibicién legal contenida
en el art. 26 de la Ley 1121 de 2006.

Dicho auto interlocutorio No. 0203 de fecha 14 de marzo de 2019, fue
objeto de recurso de apelacién por parte del condenado QUINTERO
AVELLA, por lo que el Juzgado Primero Penal del Circuito de Sogamoso
- Boyaca, en providencia del 12 de junio de 2019 confirma en su
integridad el auto interlocutorio No. 0203 de fecha 14 de marzo de
2019 proferido por este Juzgado.

Con auto de sustanciacién de fecha 16 de junio de 2020, este Juzgado
se estuvo a lo ya resuelto en el auto interlocutorio No. 0203 de
fecha 14 de marzo de 2019, mediante el cual se le negd la libertad
condicional al condenado GUSTAVO ENRIQUE QUINTERO AVELLA.

A través de auto interlocutorio No. 1029 de fecha 12 de noviembre de
2020, se le redimié pena al condenado GUSTAVO ENRIQUE QUINTERO AVELLA
en el equivalente a 231.5 DIAS por concepto de trabajo, y se le negd
por improcedente y expresa prohibicién legal libertad condicional,
de que trata el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la Lay
1709 de 2014, por expresa prohibicién legal contenida en el art. 26
de la Ley 1121 de 2006. 9%;

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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Es competente este Despacho para tomar la decisidédn que nos ocupa en
virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 y
el articulo 51 del Cédigo Penitenciario y Carcelario modificado por
el art. 42 de la ley 1709 de 2014, y en razdén a la competencia
personal, por estar el condenado GUSTAVO ENRIQUE QUINTERO AVELLA
privada de 1la libertad en el Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Sogamoso Boyacd, Centro Penitenciario y Carcelario
perteneciente a este Distrito.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de Enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucidén de la pena en el Art. Articulo 33 que Adicionéd
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo que este Despacho continuard resolviendo las
peticiones que eleven los condenados e internos en 1los
Establecimientos Carcelarios, mediznte el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucidén de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracién de Jjusticia.

Obra a folio 70, memorial suscrito por el condenado GUSTAVO ENRIQUE
QUINTERO AVELLA mediante el cual nuevamente solicita la libertad
condicional de conformidad con el art. 64 del C.P. modificado por el
art. 30 de la Ley 1709 de 2014, teniendo en cuenta que ha cumplido
con el 90% de la pena impuesta y que ha tenido una conducta intachable
durante todo el tiempo que ha permanecido privado de su libertad.

Entonces, se tiene que conforme la solicitud del condenado QUINTERO
AVELLA, el problema juridico a resolver consiste en determinar si
en el presente caso es viable la concesién de la libertad condicional
a GUSTAVO ENRIQUE QUINTERO AVELLA condenado dentro del proceso con
radicado No. 157596000072201100012 por el delito de FABRICACION,
TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES EN CONCURSO CON
EXTORSION EN GRADO DE TENTATIVA, y dentro del proceso con radicado
No. 157596000223201100028por el delito de EXTORSION EN GRADO DE
TENTATIVA, cuyas penas fueron acumuladas, conforme el Art.30 de 1la
ley 1709 de 2014 el cual modificé el art. 64 del C.P.

No obstante, se tiene que si bien en la solicitud se seflala la
concesién de la libertad condicional conforme el Art.30 de la ley
1709 de 2014 para el condenado GUSTAVO ENRIQUE QUINTERO AVELLA, por
favorabilidad por lo que hemos de entender que se funda en la
presunta derogatoria tacita del Art. 26 de la ley 1121/06 por el
paragrafo 1° que le introdujo el art. 32 de la Ley 1709 al Art.
68-A del C.P., el que establece:

“Art.68-A del C.P., modificada por el at.32 de la ley 1709 de 2014.
No se concederdn, la suspensidén condicional de la ejecucidén de la
pena, la prisidén domiciliaria como sustitutiva de la prisidn, ni
habrda lugar a ningun otro beneficio, judicial o administrativo, salvo
los beneficios por colaboracién regulados por la ley, siempre que
esta sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito
doloso dentro de los cinco (5) afdos anteriores.

Tampoco quienes hayan sido condenados por delitos dolosos contra la
Administracidén Publica; delitos contra las personas y bienes
protegidos por el Derecho Internacional Humanitario; delitos contra
la libertad, integridad y formacidn sexual; estafa y abuso de
confianza que recaigan sobre los bienes del Estado; captacidén masiva
y habitual de dineros; utilizacidn indebida de informacidn
privilegiada,; concierto para delinquir agravado; lavado de activosgy,
(4
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soborno transnacional; violencia intrafamiliar; hurto calificado;
extorsidn, (..).

“Paragrafo 1° : Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara
a la libertad condicional contemplada en el articulo 64 de este
cédigo, ni tampoco para lo dispuesto en el articulo 38G del presente
cédigo”

Entendida en este sentido la modificacién del art. 32 de la Ley
1709/14 al Art. 68-A del C.P., frente al Art. 26 de la Ley 1121/21,
se pensaria que se genera un conflicto normativo entre estas dos
disposiciones legales, una de orden general en tanto regula aspectos
distintos -Ley 1709/2014-, y otra de orden especial que se concentrd
en unos aspectos especificos -Ley 1121/2006-.

En tal sentido la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacidén Penal
en Sentencia TP 1439-2014 de fecha 22 de octubre de 2014 y M.P. Dr.
Luis Guillermo Salazar Otero, precisé:

“. 4.1. A juicio de la Sala, tales determinaciones no requieren de enmienda
alguna, toda vez que el juez ejecutor, en primera y segunda instancia,
resolvié el asunto de una manera totalmente atendible y razonada, en el
sentido que el planteamiento del peticionario no es de recibo pues en modo
alguno, la disposicidén que dio al traste con sus pretensiones fue retirada
del ordenamiento juridico por la novedosa normatividad.

4.2. Como bien lo apunto el a quo, dicha discusién ha sido objeto de
pronunciamiento por parte de esta Sala de Casacidn Especializada, que en
Sala de Decisidén de Tutelas, sentencia CSJ STP 6880-2014 del 29 de mayo de
2014, sostuvo:

“En efecto, previo a otorgar la libertad condicional el juez ejecutor debe
verificar el cumplimiento de los requisitos de orden objetivo y subjetivo
consagrados en el articulo 64 de la Ley -599 de 2000, despacho que en el
caso sometido a estudio advirtié que no era procedente acceder a la
pretensién liberatoria, en virtud de la prohibicidn expresa consagrada en
el articulo 26 de la Ley 1121 de 2006, decisidn que al ser recurrida fue
reafirmada por el fallador.

Para la Sala, no se remite a duda entonces gue las autoridades
demandadas, observaron la normatividad relativa a la concesidn del
beneficio de libertad condicional solicitado, de suerte que, la
decisidén de negarlo por impedimento de orden legal no estructura
causal de procedibilidad de la accidén que amerite el amparo
constitucional, en cuanto estd debidamente sustentada en el
ordenamiento juridico vigente, cimentada en los elementos de juicio
obrantes en el proceso y que permiten al funcionario optar por emitir
un juicio negativo frente a la libertad peticionada, lo que
imposibilita la intromisidén del juez de tutela, mdxime que el
demandante utilizdé los mecanismos adecuados para reclamar el derecho
y debatir su inconformidad en la segunda instancia.

Bajo ese contexto, no encuentra la Sala que la conclusidn a que
arribaron los juzgados demandados en torno a la concesidén de la
Jibertad condicional en el caso concreto constituya una via de hecho,
v en cambio aparece que a partir de una interpretacidn razonable de
la normatividad que regula la materia, se precisdé gue no podria
concluirse que la Ley 1709 de 2014 haya derogado o modificado el
articulo 26 de la Ley 1121 de 2006, prevaleciendo, en todo caso, 1la
norma de cardcter especial sobre la general, pero ademds se destacd

que la favorabilidad solo seria aplicable desde el punto de vista
objetivo, porque frente al presupuesto subjetivo el juicio de valor
seria negativo dada la naturaleza y gravedad del delito. (.).”
(Subrayado fuera del texto). (}f
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Ademds, en la misma sentencia STP 1439-2014 de fecha 22 de octubre
de 2014, la Corte seflala que en ningln caso se puede entender que
la Ley 1121 de 2006 ha sido modificada o derogada por la Ley 1709
de 2014, estando plenamente vigente la aplicacién de la primera, al
respecto preciséd:

“"5. Finalmente, los argumentos expuestos por el impugnante en cuanto
a la aplicacidén de la figura conocida como “Lex Tertia” no persuaden,
sencillamente porque segun quedd explicado en precedencia, la ley
1121 de 2006 no ha sido modificada y mucho menos derogada con la ley
1709 de 2014, luego no es posible la configuracidn de una tercera
ley, que es precisamente la consecuencia juridica que se desprende
de dicho fendmeno.

Ahora, independientemente de si los hechos por los cuales es
condenada una persona se presentan antes o después de la vigencia de
la 1ltima de las normas citadas, la prohibicidén prevista en la
primera de ellas tendrd plena aplicacidén, siempre y cuando el
legislador no dicte otra disposicién que de manera expresa la retire
del ordenamiento juridico.” (Resalto y subrayado fuera del texto).

Corolario de lo anterior, se colige que las directrices normativas
de la Ley 1709/14 en materia de LIBERTAD CONDICIONAL, no modificaron
las prohibiciones contenidas en el articulo 26 de la Ley 1121 de
2006 sobre la concesién de beneficios, subrogados y mecanismos
sustitutivos de la pena para los responsable§ de los delitos alli
contenidos, entre los cuales se encuentra la EX?ORSION, conducta por
la cual fue condenado GUSTAVCO ENRIQUE QUINTERO, AVELLA tanto en el
proceso con radicado No. 1575960000072201100012 que lo fue por los
delitos de FABRICACION TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO O
MUNICIONES EN CONCURSO CON TENTATIVA DE EXTORSIéN, como en el
proceso con radicado No. 157596000223201100028 que lo fue por el
delito de EXTORSION EN GRADO DE TENTATIVA, penas que le fueron aqui
acumuladas juridicamente, por lo que en éste caso, verificandose los
presupuestos legales del art. 26 de la 1121 de 2006, ello nos
releva de su estudio, toda vez que la prohibicién por la conducta
punible de EXTORSION estd expregamente establecida sea en su
modalidad consumada o tentada, por cuanto la ley no hace ninguna
distineidén, razén por la cual se NEGARA por improcedente y expresa
prohibicién legal a GUSTAVO ENRIQUE QUINTERO AVELLA la libertad
condicional impetrada en su favor su defensor de conformidad con el
del Art. 26 de la 1121 de 2006, debiendo continuar cumpliendo 1la
pena aqui impuesta en prisién en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario donde se encuentra y/o el que determine el INPEC.

De otra parte, se tiene que GUSTAVO ENRIQUE QUINTERO AVELLA ha estado
privado de la libertad intramuralmente desde el 2 de julio de 2011,
cuando capturado en flagrancia, actualmente recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacéa,
cumpliendo CIENTO DIECISIETE (117) MESES Y VEINTIDOS (22) DIAS,
contabilizados de manera ininterrumpida y continua.

-. Se le reconocid redencidén de pena por TREINTA Y OCHO (38) MESES
Y CATORCE (14) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO . TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 117 MESES Y 21
fisica DIAS
Redenciones 38 MESES Y 14 156 MESES Y
DIAS 06 DIAS
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Pena impuesta 183 MESES
Acumulada

Entonces, GUSTAVO ENRIQUE QUINTERO AVELLA a la fecha ha cumplido en
total CIENTO CINCUENTA Y SEIS (156) MESES Y SEIS (6) DIAS de la pena
definitiva acumulada de CIENTO OCHENTA Y TRES (183) MESES de prisidn,
por lo que a la fecha no ha cumplido la totalidad de la pena impuesta
para su libertad por pena cumplida, faltandole atn por cumplir
VEINTISEIS (26) MESES Y VEINTICUATRO (24) DIAS; la que igualmente se
le ha de negar.

De otra parte, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, con
el fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado
e interno GUSTAVO ENRIQUE QUINTERO AVELLA, gquien se encuentra
recluido en ese centro carcelario. Librese despacho comisorio para
tal fin y remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR DE ESTE
AUTO PARA EL CONDENADO Y LA HOJA DE VIDA DE LA MISMA EN ESE EPMSC.

En consecuencia de lo anteriormente expuesto, el Juzgado de Ejecucidn
de Penas y Medidas de seguridad de Santa Rosa de Viterbo Boyaca,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR al condenado e interno GUSTAVO ENRIQUE QUINTERO
AVELLA, identificado con cedula de ciudadania No. 80.430.969 de
Madrid - Cundinamarca, la libertad Condicional por improcedente vy
expresa prohibicién legal, de conformidad 1las razones aqui
expuestas, el Art. 26 de la Ley 1121 de 2006 y la doctrina
jurisprudencial citada.

SEGUNDO: TENER que GUSTAVO ENRIQUE QUINTERO AVELLA, identificado con
cedula de ciudadania.No. 80.430.969 de Madrid - Cundinamarca, a la
fecha ha cumplido un total de pena de CIENTO CINCUENTA Y SEIS (156)
MESES Y SEIS (6) DIAS, entre privacién fisica de la libertad vy
redenciones de pena reconocidas.

CUARTO: NEGAR a GUSTAVO ENRIQUE QUINTERO AVELLA, identificado con
cedula de ciudadania No. 80.430.969 de Madrid - Cundinamarca, la
libertad inmediata e incondicional por pena cumplida, de conformidad
las razones aqui expuestas.

QUINTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacéd, con el fin de que
se notifique personalmente este proveido al condenado e interno
GUSTAVO ENRIQUE QUINTERO AVELLA, quien se encuentra recluido en ese
centro carcelario. Librese despacho comisorio para tal fin vy
remitase VIA CORREO ELECTRONICO UN (01) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA
EL CONDENADO Y LA HOJA DE VIDA DE LA MISMA EN ESE EPMSC.

SEXTO: Contra esta determinacién proceden los recursos de le%??/

4

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, (Z%Zﬁri;/"‘/ be. Corevees r»
MYRIAM YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ

Viterbo
SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

a.m. Queda  Ejecutoriada
Hora 5:00 P.M.

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de

El auto anterior se notifico por Estado No.
6 De hoy DE 2021, Siendo las

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
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Repﬁbliéa de Colombid

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidén Penas Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.0129

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBOQ

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLEICMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE DUITAMA BOYACA.

Que dentro del proceso con radicado N° 110016000019201209628
(Interno 2016-338) seguido contra el condenado JOSE YESID MENDEZ
BELTRAN identificado con la C.C.  N° 1.000.125.460 de Bogotd D.C.,
por el delito de HURTO CALIFICADO Y ATENUADO, se dispuso comisionarlo
VIA CORREO ELECTRONICO a fin de que se sirva notificar
personalmente el auto interlocutorio No.0279 de fecha 04 de marzo de
2021, mediante el cual SE LE REDIME PENA, SE LE OTORGA LA LIBERTAD
INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA Y SE DECRETA LA EXTINCION DE LA SANCION
PENAL.

Se anexa UN FEJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE SEA ENTREGADA COPIA AL
CONDENADO Y PARA QUE SE ENTREGUE A LA HOJA DE VIDA DEL MISMO, Y
BOLETA DE LIBERTAD No. 039 EN UN (01) FOLIO.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisiodn por correo electrdnico
jO02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

T

f

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy marzo
cuatro (04) de dos mil veintiuno (2021). V72

(%Aé¢mgz£§;4qu~4¢ Loocpenis .
MYRIAM Y A CARRENO PINZON

JUEZ

by
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Republica de Colombia

Departamento de Boyacad
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de
Viterbo

BOLETA DE LIBERTAD N° 039
CUATRO (04) DE MARZO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021)

DOCTORA:
MARTHA ISABEL HERNANDEZ BONILLA

DIRECTORA ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
DUITAMA- BOYACA

Sirvase poner en libertad a: JOSE YESID MENDEZ BELTRAN

Cedula de Ciudadania: 1.000.125.460 de Bogota D.C.

Natural de: BOGOTA D.C.

Fecha de nacimiento: 21/08/1982

Estado civil: UNION LIBRE

Profesién y oficio: SE DESCONOCE

Nombre de los padres: JULIO MENDEZ
GLORIA INES BELTRAN

Escolaridad: SE DESCONOCE

Motivo de la libertad.: LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Fecha de la Providencia CUATRO (04) DE MARZO DE DOS MIL VEINTIUNO
(2021)

Delito: HURTO CALIFICADO y ATENUADO

Radicacién Expediente: N° 110016000019201209628

Radicacién Interna: 2016-338

Pena Impuesta: ONCE (11) MESES y DOCE (12) DIAS DE PRISION

Juzgado de Conocimiento Juzgado 8° Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogotd D.C.

Fecha de la Sentencia: 5 de octubre de 2012

OBSERVACIONES:

SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQUI OTORGADA ES SIEMPRE Y CUANDO EL
SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD JUDICIAL, EN CASO TAL
DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA. CON LA ADVERTENCIA QUE LA
LIBERTAD QUE SE OTORGA A JOSE YESID MENDEZ BELTRAN, NO SE PUEDE HACER
EFECTIVA, COMO QUIERA QUE EL MISMO SE ENCUENTRA REQUERIDO DENTRO DEL
PROCESO CON RADICADO NO. 152386000212201801519 POR EL JUZGADO
PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE
VITERBO - BOYACA, DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN LA CARTILLA
BIOGRAFICA DEL CONDENADO EXPEDIDA POR EL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE DUITAMA — BOYACA, POR LO QUE DEBERA SER
PUESTO A DISPOSICION DE ESE JUZGADO Y POR CUENTA DE DICHO PROCESO, Y SE
LE DEBERAN TENER EN CUENTA CINCO PUNTO CINCO (5.5) DIAS QUE CUMPLIO DE
MAS DENTRO DEL PRESENTE PROCESO. .

3
M%M Yi LANDA CARRENO PI. _éN

JUEZ EPMS




RADICADO UNICO: 110016000019201209628
NUMERO INTERNO: 2016-338
CONDENADO : JOSE YESID MENDEZ BELTRAN

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA

INTERLOCUTORIO N°.0279

RADICADO UNICO: 110016000019201209628

NUMERO INTERNO: 2016-338

CONDENADO: JOSE YESID MENDEZ BELTRAN

DELITO: HURTO CALIFICADO Y ATENUADO

UBICACION: EPMSC DE DUITAMA - BOYACA

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

DECISION: REDENCION DE PENA, LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA Y

' EXTINCION DE LA SANCION PENAL. -

Santa Rosa de Viterbo, cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno
(2021) .

ASUNTO POR DECIDIR

Se procede a decidir lo concerniente a la solicitud de Redencién de
Pena y Libertad por pena cumplida, para el condenado JOSE YESID
MENDEZ BELTRAN, quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd, y requerida por la
Directora de ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

En sentencia de fecha 5 de octubre de 2012, emitida por el Juzgado
8° Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotd D.C., fue
condenado JOSE YESID MENDEZ BELTRAN a la pena principal de ONCE (11)
MESES y DOCE (12) DIAS DE PRISION, a la accesoria de interdiccién de
derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena
principal de prisidén, como autor del delito de HURTO CALIFICADO y
ATENUADO, por hechos ocurridos el 23 de julio de 2012, le otorgéd el
subrogado de suspensién condicional de ejecucién de la pena por un
periodo de prueba de dos (2) afios, previa constitucién de caucién
prendaria por el valor equivalente a UN (1) S.M.L.M.V. y suscripcién
de diligencia de compromiso con las obligaciones contenidas en el
articulo 65 del Cédigo Penal.

Sentencia que quedd ejecutoriada en la fecha de su proferimiento,
esto es, el 5 de octubre de 2012.

JOSE YESID MENDEZ BELTRAN estuvo inicialmente privado de la libertad
por cuenta del presente proceso desde el 23 de julio de 2012, cuando
fue capturado y en audiencia celebrada el 24 de julio de 2012 el
Juzgado Catorce Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias
de Bogotd D.C. legalizé su captura, le formuld imputacidén y le impuso
medida de aseguramiento consistente en detencidén preventiva en
establecimiento carcelario librando la Boleta de Detencidén No. 014-
090 del 24 de Julio de 2012 ante la Carcel Nacional Modelo; y en tal
situacién permanecidé hasta el 08 de¢ octubre de 2012 cuando pagd la
caucién prendaria y suscribié diligencia de compromiso para acceder
al subrogado de la suspensién de la ejecucidn de la pena otorgado en
la sentencia, por lo gque el Centro de Servicios Judiciales del
Sistema Penal Acusatorio de Bogot& D.C. libré la Boleta de Libértad§§\
No. 805 del 08 de octubre de 2012, (F. 2 - 11 Cuaderno Fallador). *
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Posteriormente, el Juzgado 8° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota mediante providencia de marzo 12 de 2015 decidié
revocar el subrogado de suspensién condicional de ejecucidén de la
pena al condenado JOSE YESID MENDEZ BELTRAN, por la comisidén de una
nueva conducta delictiva, ordenando el cumplimiento de la pena de
ONCE (11) MESES y DOCE ,(12) DIAS DE PRISION de manera intramural.

Este Despacho avocd cbnocimiento del presente proceso el 19 de
diciembre de 2016.

JOSE YESID MENDEZ BELTRAN fue puesto a disposicién del presente
proceso el 28 de agosto de 2020, por lo que este Despacho Judicial
legalizé la privacién de su libertad y 1librdé 1la Boleta de
Encarcelacién No. 192 de la misma fecha, sefialdndose en la misma que
para todos los efectos legales del caso el condenado JOSE YESID
MENDEZ BELTRAN comenzdé a descontar la pena impuesta dentro del
presente proceso el 26 de agosto de 2020, fecha en la cual se emitid
la Boleta de Libertad No. 142 dentro del ©proceso No.
110014004058200300273 (N.I. 2015-337), encontrandose entonces
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama
- Boyaca.

Con auto interlocutorio No. 027 de fecha 12 de enero de 2021, se le
redimié pena al condenado JOSE YESID MENDEZ BELTRAN en el equivalente
a 31.5 DIAS por concepto de trabajo y, se le negd la libertad
condicional de conformidad con el art. 64 del C.P. modificado por el
art. 30 de la Ley 1709 de 2014, toda vez que el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacad emitié concepto
desfavorable.

A través de auto interlocutorio No. 0246 de fecha 22 de febrero de
2021, se le redimid pena al condenado JOSE YESID MENDEZ BELTRAN en
el equivalente a 30.5 DIAS por concepto de trabajo, y se le otorgd
la 1libertad condicional de conformidad con el art. 64 del C.P.
modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, previa prestacién
de caucién prendaria por la suma equivalente a un (0l) s.m.l.m.v.
($908.526) en efectivo o a través de pdliza Jjudicial y suscripciédn
de diligencia de compromiso.

Revisadas las diligencias, se tiene que a la fecha el condenado JOSE
YESID MENDEZ BELTRAN no ha prestado la caucién prendaria por la suma
impuesta y tampoco ha suscrito la diligencia de compromiso, por lo
gue no se ha hecho efectivo el subrogado de la libertad condicional
otorgado, encontréndose recluido en el Establecimiento Penitenciario
y Carcelario de Duitama - Boyaca.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar las decisiones que nos ocupan
en virtud de lo estipulado *en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004
en consonancia con el articulo 51 del Cbédigo Penitenciario vy
Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014,
por ser el Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control de
la pena que cumple JOSE YESID MENDEZ BELTRAN, en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd, perteneciente a este
Distrito Judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Coédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha no se ha dispuesto en este
Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al

é%g
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principio de oralidad, pecr 1lo que este Despacho continuarad

resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en
los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo  escrito que
hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucidn de
la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de
los mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se hard entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaci,
previa evaluacién del trabajo, estudio o enseflanza, y la conducta
del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada ley.

TRABAJO
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN| HORAS E.P.C Calificacion
18053378 | Oho12001a — | EJEMPLAR |X 312 | Duitama | Sobresaliente
TOTAL 312 Horas
TOTAL REDENCION 19.5 DiAS

Asi las cosas, por un total de 312 horas de Trabajo, JOSE YESID
MENDEZ BELTRAN tiene derecho a DIECINUEVE PUNTO CINCO (19.5) DIAS de
redencién de pena, de conformidad con los articulos 82, 100, 101 y
103 A de la Ley 65 de 1993.

.- DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

En memorial que antecede, la Directora del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd solicita que se le
otorgue al condenado JOSE YESID MENDEZ BELTRAN la libertad inmediata
por pena cumplida.

-. JOSE YESID MENDEZ BELTRAN estuvo inicialmente privado de la
libertad por cuenta del presente proceso desde el 23 de julio de
2012, cuando fue capturado y en audiencia celebrada el 24 de julio
de 2012 el Juzgado Catorce Penal Municipal con Funcién de Control de
Garantias de Bogotd D.C. legalizdé su captura, le formuld imputaciédn
y le impuso medida de aseguramiento consistente en detencidén
preventiva en establecimiento carcelario librando 1la Boleta de
Detencidén No. 014-090 del 24 de Julio de 2012 ante la CArcel Nacional
Modelo; y en tal situacidén permanecid hasta el 08 de octubre de 2012
cuando pagd la caucidn prendaria y suscribid diligencia de compromiso
para acceder al subrogado de la suspensidén de la ejecucidén de la
pena otorgado en la sentencia, por lo que el Centro de Servicios
Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bogotd D.C. libré la
Boleta de Libertad No. 805 del 08 de octubre de 2012, (F. 2 - 11
Cuaderno Fallador), cumpliendo DOS (02) MESES Y DIECISEIS (16) DIAS
de privacién fisica inicial contados de manera ininterrumpida y
continua. ’

Finalmente, JOSE YESID MENDEZ BELTRAN fue puesto a disposicién del
presente proceso el 28 de agosto de 2020, por lo que este Despacho
Judicial legalizdé la privacidén de su libertad y librd la Boleta de
Encarcelacién No. 192 de la misma fecha, sefialandose en la misma que
para todos los efectos legales del caso el condenado JOSE YESID
MENDEZ BELTRAN comenzdé a descontar la pena impuesta dentro del
presente proceso el 26 de agosto de 2020, fecha en la cual se emitiéd
la Boleta de Libertad No. 142 dentro del proceso No.
110014004058200300273 (N.I. 2015-337), encontrdndose entonces
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama
— Boyacé, cumpliendo a la fecha SEIS (06) MESES Y DIEZ (10) DIAS de

\\
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privacién fisica de su libertad contados de manera ininterrumpida y
continua.

.= Se le han reconocido DOS (02) MESES Y VEINTIUNO PUNTO CINCO (21.5)
DIAS de redencidén de pena.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA

Privacién fisica inicial
desde 24/07/2012 a 02 MESES Y 16 DIAS
08/10/2012

11 MESES Y 17.5
06 MESES Y 10 DIAS DIAS

Privacién Fisica desde el
26/08/2020 a la fecha

02 MESES Y 21.5

Redenciones
DIAS

Pena impuesta 11 MESES Y 12 DIAS

Entonces, JOSE YESID MENDEZ BELTRAN a la fecha ha cumplido en total
ONCE (11) MESES Y DIECISIETE PUNTO CINCO (17.5) DIAS de pena, entre
privacién fisica de su libertad y redenciones de pena reconocidas,
y asi se le reconocera.

Por lo que, siendo 13 pena impuesta al condenado e interno JOSE YESID
MENDEZ BELTRAN en sentencia de fecha 5 de octubre de 2012, emitida
por el Juzgado 8° Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogotad D.C., de ONCE (11) MESES Y DOCE (12 ) DIAS DE PRISION, se
tiene que a la fecha ha cumplido la totalidad de la pena aqui

impuesta.

Entonces en éste momento, la decisidn a tomar no es otra que disponer
la libertad inmediata por pena cumplida del interno JOSE YESID MENDEZ
BELTRAN, para lo cual se librard la correspondiente boleta de
libertad ante la Direccién del Establecimiento Carcelario de Duitama
- Boyacd, con la advertencia que la libertad que se otorga a JOSE
YESID MENDEZ BELTRAN, NO se puede hacer efectiva, como quiera que el
mismo se encuentra REQUERIDO dentro del proceso con radicado No.
152386000212201801519 por €l Juzgado Primero de Ejecucidn de Penas
y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo - Boyacid, de
conformidad con 1lo establecido en la Cartilla Biografica del
condenado expedida por el Establecimiento Penitenciario y carcelario
de Duitama - Boyaca, por lo que deberi ser puesto a disposicién de
ese Juzgado y por cuenta de dicho proceso, y se le deberan tener en
cuenta CINCO PUNTO CINCO (5.5) DIAS que cumplidé de mas dentro del
presente proceso.

.- DE LA EXTINCION DE LA PENA

De otra parte, y como quiera que se ha establecido que JOSE YESID
MENDEZ BELTRAN cumplié la totalidad de la pena de prisién a que fue
condenado en la sentencia de fecha 5 de octubre de 2012 proferida
por el Juzgado 8° Penal Municipal con Funcidén de Conocimiento de
Bogot4d D.C., dentro del presente proceso, es del caso entrar a
estudiar la extincién y liberacién definitiva de las penas impuestas
a este condenado.

Por consiguiente, debe ordenarse la extincidén y liberacién de 1la
pena de prisién y la pena accesoria de inhabilitacidén de derechos vy
funciones publicas que le fueron impuestas al condenado JOSE YESID

MENDEZ BELTRAN en la sentencia de fecha 5 de octubre de ZOI%V,

4
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proferida por el Juzgado 8° Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogot& D.C., ya que en la sentencia no se hizo
salvedad alguna en relacidén con la ejecucidén de la pena accesoria
de inhabilitacién de derechos y funciones publicas, por lo que al
tenor de lo previsto en el articulo 53 del Cédigo Penal, se ha de
decretar la Extincién de la pena accesoria, toda vez que esta fue
concurrente con la pena privativa de la libertad; y se le restituirén
al sentenciado JOSE YESID MENDEZ BELTRAN identificado con cedula de
ciudadania No. 1.000.125.460 de Bogotd D.C., los derechos politicos
previstos en el Articulo 40 de la Constitucién Politica suspendidos
con ocasidén del fallo Extinguido, de acuerdo a lo aqui dispuesto.

De otra parte, se tiene que JOSE YESID MENDEZ BELTRAN NO fue
condenado al pago de perjuicios materiales ni morales en la sentencia
de fecha 5 de octubre de 2012 proferida por el Juzgado 8° Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotd D.C., asi como
tampoco obra en las diligencias Incidente de Reparacién Integral;
igualmente no fue condenado .a la pena de multa.

Como consecuencia de la extincién de las penas de prisién y de la
pena accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas,
aqui impuestas a JOSE YESID MENDEZ BELTRAN, se ordena la cancelacién
de las o6rdenes de captura que por este proceso registre el mismo;
comunicar esta decisién a las autoridades que en su oportunidad
conocieron del fallo. NO se ordena la devolucién de la caucién
prendaria prestada por el condenado JOSE YESID MENDEZ BELTRAN para
acceder a la suspensidén de la ejecucidén de la pena otorgada por el
Juzgado Fallador, como quiera que dicho beneficio fue REVOCADO por
el Juzgado 8° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotéa
D.C.

En firme esta determinacién, remitase la presente actuacién al
Juzgado de conocimiento, el Juzgado 8° Penal Municipal con Funcién
de Conocimiento de Bogotd D.C., para la unificacién del proceso y su
archivo definitivo.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyacd, con
el fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado
JOSE YESID MENDEZ BELTRAN, quien se encuentra recluido en ese centro
Carcelario. Librese despacho comisorio para tal fin, y remitase VIA
CORREO ELECTRONICO, UN (1) EJEMPLAR ORIGINAL DE ESTE AUTO PARA QUE
SEA ENTREGADO AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOLA DE VIDA
DEL MISMO EN ESE CENTRO CRCELARIO.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo Boyaca,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de trabajo al condenado e interno
JOSE YESID MENDEZ BELTRAN, identificado con cedula de ciudadania No.
1.000.125.460 de Bogotd D.C. en el equivalente a DIECINUEVE PUNTO
CINCO (19.5) DIAS, de conformidad con los articulos 82, 100, 101 y
103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: OTORGAR al condenado e interno JOSE YESID MENDEZ BELTRAN,
identificado con cedula de ciudadania No. 1.000.125.460 de Bogota
D.C., LA LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL POR PENA CUMPLIDA
dentro del presente proceso, de conformidad con lo aqui dispuesto.

TERCERO: LIBRAR a favor de JOSE YESID MENDEZ BELTRAN, identificado
con cedula de ciudadania No. 1.000.125.460 de Bogotd D.C., 1la

\
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correspondiente boleta de 1libertad ante la Direccidén del
Establecimiento Carcelario de Duitama - Boyaca, con la advertencia
que la libertad que se otorga a JOSE YESID MENDEZ BELTRAN, NO se
puede hacer efectiva, como quiera que el mismo se encuentra REQUERIDO
dentro del proceso con radicado No. 152386000212201801519 por el
Juzgado Primero de Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad de Santa
Rosa de Viterbo — Boyacd, de conformidad con lo establecido en la
Cartilla Biografica del condenado expedida por el Establecimiento
Penitenciario y carcelario de Duitama - Boyacd, por lo que deberi
ser puesto a disposicidén de ese Juzgado y por cuenta de dicho
proceso, y se le deberan tener en cuenta CINCO PUNTO CINCO (5.5)
DIAS que cumplié de mas dentro del presente proceso conforme lo aqui
dispuesto.

CUARTO: DECRETAR a favor del condenado e interno JOSE YESID MENDEZ
BELTRAN, identificado con cedula de ciudadania No. 1.000.125.460 de
Bogotd D.C., la Extincidén y la consecuente liberacién definitiva de
la sancién penal de prisién, como de la pena accesoria de
inhabilitacién de derechos y funciones publicas, impuestas en el
presente proceso en la sentencia de fecha 5 de octubre de 2012
proferida por el Juzgado 8° Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogota D.C., por las razones expuestas en la parte
motiva de esta determinacidén y el Art.53 del C.P.

QUINTO: RESTITUIR al sentenciado JOSE YESID MENDEZ BELTRAN,
identificado con cedula de ciudadania No. 1.000.125.460 de Bogotéa
D.C., los derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la
Constitucién Politica suspendidos con ocasién del fallo Extinguido,
de acuerdo a lo aqui dispuesto.

SEXTO: ORDENAR que ejecutoriada esta decisién, se comunique de ella
a las autoridades que conocieron del fallo tal como lo dispone el
articulo 485 del Cédigo de Procedimiento Penal y la cancelacidn de
la orden de captura que se encuentre vigente por este proceso en
contra de JOSE YESID MENDEZ BELTRAN. NO se ordena la devolucidn de
la caucién prendaria prestada por el condenado JOSE YESID MENDEZ
BELTRAN para acceder a la suspensién de la ejecucién de la pena
otorgada por el Juzgado Fallador, como quiera que dicho beneficio
fue REVOCADO por el Juzgado 8° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogoté D.C.

SEPTIMO: EN FIRME esta determinacién, remitase la presente actuacién
al Juzgado de conocimiento, el Juzgado 8° Penal Municipal con Funcién
de Conocimiento de Bogotd D.C., para la unificacién del proceso y su
archivo definitivo.

OCTAVO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaca, con el fin de que se
notifique personalmente este proveido al condenado JOSE YESID MENDEZ
BELTRAN, quien se encuentra recluido en ese centro Carcelario.
Librese despacho comisorio para tal fin, y remitase VIA CORREO
ELECTRONICO, UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA QUE SEA ENTREGADA
CPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A LA HOLA DE VIDA DEL MISMO
EN ESE CENTRO CRCELARIO.

NOVENO: Contra esta determinacién proceden los recursos de ley%;/

/
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LA JUEZ, . 3 ke =
mnmeDA CARRENO PINZON

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de

SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No.
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Reptiblica de Colombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidn Penas Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISORIO N°.0130

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLEICMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE SANTA ROSA DE VITERBO - BOYACA.

Que dentro del proceso con radicado C.U.I. 15244610315820120035 Y/0
152446103158201280035 (numero interno 2014-270), seguido contra el
condenado JOSE EZEQUIEL BARRERA EU&NTES, identificado con la cédula
de ciudadania N°.13.991.952 de baiamarca Tolima, por el delito de
ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS' AGRAVADO EN CONCURSO CON INCESTO,
se dispuso comisionarlo VIA CORREO ELECTRONICO a fin de que se sirva
notificar personalmente a dicho interno el auto interlocutorio No.
0280 de fecha 05 de marzo de 2021, mediante ‘el cual SE LE REDIME
PENA, SE LE OTORGA LA LIBERTAD INMEDIATA POR PENA CUMPLIDA Y SE
DECRETA LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL.

Se anexa UN EJEMPLAR DEL AUTO PARA QUE LE SEA ENTREGADA COPIA AL
CONDENADO Y PARA QUE SE INTREGUE LA HOJA  DE: VIDA DEL MISMO, X
BOLETA DE LIBERTAD No. 040 EN UN (01) FOLIO.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la
comisiodn por correo electrdénico
jO02epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo Boyacd, hoy marzo
cinco (05) de dos mil veintiuno (2021).

- ’“46--4: %—;—
M%M YOLANDA CARRENO PINZON
JUEZ
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Republica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de
Viterbo

BOLETA DE LIBERTAD N° 040
CINCO (05) DE MARZO DE; DOS MIL VEINTIUNO (2021)

DOCTOR:
JESUS MARIA MELO ROJAS

DIRECTOR ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
SANTA ROSA DE VITERBO- BOYACA

Sirvase poner en libertad a: JOSE EZEQUIEL BARRERA FUENTES

Cedula de Ciudadania:
Natural de:

Fecha de nacimiento:
Estado civil:

Profesion y oficio:
Nombre de los padres:

Escolaridad:

Motivo de la libertad:
Fecha de la Providencia
Delito:

Radicacion Expediente:

Radicacion Interna:
. |Pena Impuesta:

Juzgado de Conocimiento

Fecha de la Sentencia:

OBSERVACIONES:

13.991.952 de Cajamarca - Tolima

SAN MATEO - BOYACA

01/06/1976

CASADO

SE DESCONOCE

LUIS'ALEJANDRO BARRERA

MARIA EVELIA FUENTES

SE DESCONOCE

LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

CINCD (05) DE MARZO DE DOS MIL
VEIN{IUNO (2021)

ACTOS SEXUALES CON MENOR DE 14 ANOS
AGRAVADO EN CONCURSO CON INCESTO
N° 15244610315820120035 Y/O
152446103158201280035

2014-270

CIENTO CUARENTA Y CUATRO (144) MESES
DE PRISION

Juzgado Promiscuo del Circuito del Cocuy -
Boyaca

16 DE MAYO DE 2014

SE ADVIERTE QUE LA LIBERTAD AQUI OTORGADA ES SIEMPRE Y CUANDO EL
SENTENCIADO NO SEA REQUERIDO POR OTRA AUTORIDAD JUDICIAL, EN
CASO TAL DEBERA SER DEJADO A DISPOSICION DE LA MISMA. %

M%M f%’Nﬁ'&fRRENo PINZON

JUEZ EPMS
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SENTENCIADO: JOSE EZEQUIEL BARRERA FUENTES

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA

INTERLOCUTORIO N°,0280

RADICACION: N° 15244610315820120035 Y/0O 152446103158201280035
NUMERO INTERNO: 2014-270
SENTENCIADO: JOSE EZEQUIEL BARRERA FUENTES
DELITO: ACTOS SEXUALES GON MENOR DE 14 ANOS
AGRAVADO EN CONCURSO CON INCESTO
SITUACION: PRESO EPMSC SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA
REGIMEN: LEY 906/2004 Y LEY 1098/2006
DECISION: REDENCION DE PENA, LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA Y

EXTINCION DE LA SANCION PENAL. -

Santa Rosa de Viterbo, cinco (05) de marzo de dos mil veintiuno
(2021) .

ASUNTO POR DECIDIR

Se procede a decidir lo concerniente a la solicitud de Redencién de
Pena y Libertad por pena cumplida, para el condenado JOSE EZEQUIEL
BARRERA FUENTES, quien se encuentra recluido en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd, vy
requerida por el Director de ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

Mediante sentencia del dieciséis (16) de mayo de dos mil catorce
(2014), el Juzgado Promiscuo del Circuito del Cocuy, condendé a JOSE
EZEQUIEL BARRERA FUENTES a la peng principal de CIENTO CUARENTA Y
CUATRO (144) MESES DE PRISION y a la accesoria de interdiccién de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena de
prisién, como responsable del delito de ACTOS SEXUALES CON MENOR DE
14 ANOS AGRAVADO EN CONCURSO CON INCESTO por hechos ocurridos en el
afio 2012, en el cual resultdé como victima su menor hija A.P.B.R. de
12 afios de edad para la época de los hechos. Le negdé la Suspensién
Condicional de la Ejecucién de la Pena y la prisién domiciliaria,
acorde con al articulo 199 de la Ley 1098/2006 por expresa
prohibicién legal.

Sentencia que fue recurrida por el defensor del condenado y desatado
el recurso por el Tribunal Superior de Santa Rosa de Viterbo Sala
Penal mediante proveido de fecha 25 de Julio de 2014, en el cual
confirmo integralmente la sentencia de primera instancia.

Sentencia que cobré ejecutoria el 1° de Agosto de 2014.

JOSE EZEQUIEL BARRERA FUENTES se encuentra privado de su libertad
desde el 17 de mayo de 2012 cuando se hizo efectiva su captura vy,
el Juzgado Promiscuo Municipal de San Mateo - Boyaca, en audiencia
celebrada el 18 de mayo de 2012 legalizé su captura, le formuld
imputacién y le impuso medida de aseguramiento de detencién
preventiva en establecimiento carcelario, encontrdndose actualmente
recluido en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa
Rosa de Viterbo.
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Este Despacho avocé conocimiento del presente proceso el 1° de
Septiembre de 2014.

Con auto interlocutorio No. 200 del 05 de febrero de 2015, se le
redime pena al condenado en el equivalente a 198.5 DIAS por concepto
de trabajo; en auto interlocutorio No. 1.182 del 11 de agosto de
2015 se le redimié pena al condenado en el equivalente a 104 DIAS
por trabajo y enseilanza y, mediante auto interlocutorio No. 1308 de
fecha 18 de octubre de 2016 se le redimidé pena en 147.5 Dias por
concepto de ensefianza.

Con auto interlocutorio No. 0259 de fecha 15 de marzo de 2018, se
le redimidé pena al condenado BARRERA FUENTES en el equivalente a
216.5 DIAS por concepto de trabajo y ensefianza y, se le negé la
libertad condicional de que trata el art. 64 del C.P. modificado por
el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, por improcedente y expresa
prohibicién legal contenida en el art. 199 de la Ley 1098 de 2006.

Mediante auto interlocutoric No. 0272 de fecha 13 de marzo de 2020,
se le redimié pena al condenado JOSE EZEQUIEL BARRERA FUENTES en el
equivalente a 263.5 DIAS por c¢oncepto de trabajo y enseflanza y, se
le negd la libertad condicional de gque trata el art. 64 del C.P.
modificado por el art. 30 de la Ley 1709 de 2014, por improcedente
y expresa prohibicién legal contenida en el art. 199 de la Ley 1098
de 2006. '

CONSIDERACIONES DEL ‘DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar las decisiones que nos ocupan
en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004
en consonancia con el articulo 51 del Cbédigo Penitenciario y
Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014,
por ser el Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control de
la pena gque cumple JOSE EZEQUIEL BARRERA FUENTES, en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyacd, perteneciente a este Distrito Judicial.

Para este momento ya rige lia Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcglario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, a la fecha nc se ha dispuesto en este
Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al
principio de oralidad, por 1lo que este Despacho continuara
resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en
los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito due
hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucién de
la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de
los mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Se hara entonces, la redencién de los certificados allegados por el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyacéa, previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefianza, Yy la
conducta del interno, segun estipula el articulo 101, de la citada

ley. é%{




RADICACION:
NUMERO INTERNO:

ey

g

e

X e

» e

"

ATIMSVETE
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SENTENCIADO: JOSE EZEQUIEIL BARRERA FUENTES
TRABAJO
Cert. Periodo Folio Conducta IG E’ EN | HORAS EP.C Calificacién
0170472020 A == = .
17813585 30/06/2020 -— EJEMPLAR | X 512 S. Rosa Sobresaliente
01/07/2020 A .
17907673 30/09/2020 EJEMPLAR | X 624 S.Rosa | Sobresaliente
17984720 | 031192020 A ~ | EJEMPLAR |X 552 | S.Rosa | Sobresaliente
18054303 | O 012021 A — | EJEMPLAR | X 424 S.Rosa | Sobresaliente
TOTAL 2.112 Horas
TOTAL REDENCION 132 DIAS
ENSENANZA
Cert. Periodo Folio Conducta T|E| EN| HORAS EP.C Calificacién
17732328 | 01/01/2020 A — | EJEMPLAR x | 300 S.Rosa | Sobresaliente
31/03/2020 { .
17813585 | Cpoa020 A — | EJEMPLAR X | s2 S.Rosa | Sobresaliente
TOTAL 352 Horas
TOTAL REDENCION 44 DIAS

Asi las cosas, por un total de 2.112 horas de Trabajo se tiene
derecho CIENTO TREINTA Y DOS (132) DIAS de redencién de pena y, por
un total de 352 horas de ensefianza se tiene derecho a CUARENTA Y
CUATRO (44) DIAS de redencién de pena. En total, JOSE EZEQUIEL
BARRERA FUENTES tiene derecho a CIENTO SETENTA Y SEIS (176) DIAS de
redencién de pena, de conformidad con los articulos 82, 97, 100, 101
y 103 A de la Ley 65 de 1993.

.— DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

En memorial que antecede, el Director del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacd solicita
que se le otorgue al condenado JOSE EZEQUIEL BARRERA FUENTES la
libertad inmediata por pena cumplida.
A

Se procede entonces a analizar la libertad por pena cumplida para el
condenado JOSE EZEQUIEL BARRERA FUENTES, por lo que revisadas las
diligencias se tiene que el mismo se encuentra privado de la libertad
por cuenta del presente proceso desde el 17 DE MAYO DE 2012 cuando
fue capturado, encontrandose actualmente recluido en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Duitama - Boyaci,
cumpliendo a la fecha CIENTO SIETE (107) MESES Y CUATRO (04) DIAS de
privacién fisica de su libertad contados de manera ininterrumpida y
continua.

-. Se le han reconocido TREINTA Y SEIS (36) MESES Y VEINTISEIS (26)
DIAS de Redencidén de pena.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacidén fisica 107 MESES Y 04
DIAS
144 MESES
Redenciones 36 MESES Y 26
DIAS
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Pena impuests 144 MESES

Entonces, JOSE EZEQUIEL BARRERA FUENTES a la fecha ha cumplido en
total CIENTO CUARENTA Y CUATRO (144) MESES de pena, entre privacién
fisica de su libertad y redenciones de pena reconotidas, y asi se le
reconocera.

Por lo que, siendo la pena impuesta al condenado e interno JOSE
EZEQUIEL BARRERA FUENTES en sentencia de fecha dieciséis (16) de
mayo de dos mil catorce (2014) proferida por el Juzgado Promiscuo
del Circuito del Cocuy - Bovacd, de CIENTO CUARENTA Y CUATRO (144)
MESES DE PRISION, se tiene éue a la fecha ha cumplido la totalidad
de la pena aqui impuesta.

Entonces en éste momento, la decisién a tomar no es otra que disponer
la libertad inmediata por pena cumplida del interno JOSE EZEQUIEL
BARRERA FUENTES, para lo cual se librard la correspondiente boleta
de libertad ante la Direccién del Establecimiento Carcelario de Santa
Rosa de Viterbo - Boyacd, con la advertencia que la libertad que
aqui se le otorga a JOSE(EZEQUIEﬁ BARRERA FUENTES, se puede hacer
efectiva siempre y cuando no se encuentre requerido por alguna
autoridad judicial, en caso tal se deberid a dejar a disposicién de
la misma, como quiera que no obra requerimiento actual en su contra
de conformidad con la Cartilla Biogréafica expedida por el EPMSC de
Santa Rosa de Viterbo - Boyacéi.

.- DE LA EXTINCION DE LA PENA

De otra parte, y como quiera que se ha establecido que JOSE EZEQUIEL
BARRERA FUENTES cumplié la totalidad de la pena de prisidén a que
fue condenado en la sentencia de fecha dieciséis (16) de mayo de dos
mil catorce (2014) proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito
del Cocuy - Boyacd, dentro del presente proceso, es del caso entrar
a estudiar 1la extincién y liberacién definitiva de las penas
impuestas a este condenado.

Por consiguiente, debe ordenarse la extincién y liberacidn de la
pena de prisién y la pena accesoria de inhabilitacién de derechos y
funciones publicas que le fueron impuestas al condenado JOSE EZEQUIEL
BARRERA FUENTES en la sentencia de fecha dieciséis (16) de mayo de
dos mil catorce (2014) proferida por el Juzgado Promiscuo del
Circuito del Cocuy - Boyaca, ya que en la sentencia no se hizo
salvedad alguna en relacién con la ejecucidén de la pena accesoria
de inhabilitacién de derechos y funciones publicas, por lo que al
tenor de lo previsto en el articulo 53 del Cédigo Penal, se ha de
decretar la Extincién de la pena accesoria, toda vez que esta fue
concurrente con la pena privativa de la libertad; y se le restituiran
al sentenciado JOSE EZEQUIEL BARRERA FUENTES identificado con cedula
de ciudadania No. 13.991.952 de Cajamarca Tolima, los derechos
politicos previstos en el Articulo 40 de la Constitucién Politica
suspendidos con ocasién del fallo Exﬁlnguldo, de acuerdo a lo aqui
dispuesto.

De otra parte, se tiene que JOSE EZEQUIEL BARRERA FUENTES NO fue
condenado a pena de multa ni al pagd de perjuicios materiales y
morales en la sentencia ﬁe fecha diecipéis (16) de mayo de dos mil
catorce (2014) proferida potr el Juzgado Promiscuo del Circuito del
Cocuy - Boyacé, asi ¢omo tampoco obra en las diligencias Incidente
de Reparacién Integral.
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Como consecuencia de la extincién d§ 18s penas de prisién y de la
pena accesoria de inhabilitacién de deféchos y funciones publicas,
aqui impuestas a JOSE EZEQUIEL BARRERA FUENTES, se ordena la
cancelacién de las érdenes de captura que por este proceso registre
el mismo; comunicar esta decisién a las autoridades que en su
oportunidad conocieron del fallo. NO se ordena la devolucidén de la
caucién prendaria por toda vez que al sentenciado JOSE EZEQUIEL
BARRERA FUENTES no se le otorgd beneficio alguno.

En firme esta determinacidén, remitase la presente actuacién al
Juzgado de conocimiento, el Juzgado Promiscuo del Circuito del Cocuy
- Boyacéa, para la unificacién del proceso y su archivo definitivo.

Finalmente, se dispone comisionar a la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo
- Boyacd, con el fin de que se notifique personalmente este proveido
al condenado JOSE EZEQUIEL BARRERA FUENTES, guien se encuentra
recluido en ese centro Carcelario. Librese despacho comisorio para
tal fin, y remitase VIA CORREO ELECTRONICO, UN (1) EJEMPLAR ORIGINAL
DE ESTE AUTO PARA QUE SEA ENTREGADA COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE
SE INTEGRE A LA HOLA DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO CRCELARIO.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo Boyaca,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de trabajo y ensefianza al
condenado e interno JOSE EZEQUIEL BARRERA FUENTES, identificado con
cedula de ciudadania No. 13.991.952 de Cajamarca Tolima, en el
equivalente a CIENTO SETENTA Y SEIS (176) DIAS, de conformidad con
los articulos 82, 98, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: OTORGAR al condenado e interno JOSE EZEQUIEL BARRERA
FUENTES, identificado con cedula de ciudadania No. 113.991.952 de
Cajamarca Tolima, LA LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL POR PENA
CUMPLIDA dentro del presente proceso, de conformidad con lo aqui
dispuesto.

TERCERO: LIBRAR a favor de JOSE EZEQUIEL BARRERA FUENTES,
identificado con cedula de ciudadania No. 13.991.952 de Cajamarca
Tolima, la correspondiente boleta de libertad ante la Direccidén del
Establecimiento Carcelario de Santa Rosa de Viterbo- Boyac&, con la
advertencia que la libertad que aqui se le otorga a JOSE EZEQUIEL
BARRERA FUENTES, se puede hacer efectiva siempre y cuando no se
encuentre requerido por alguna autoridad judicial, en caso tal se
deberid a dejar a disposicién de la misma, como gquiera gue no obra
requerimiento actual en su contra de conformidad con la Cartilla
Biografica expedida por el EPMSC de Santa Rosa de Viterbo - Boyaca,
conforme lo aqui dispuesto.

CUARTO: DECRETAR a favor del condznado e interno JOSE EZEQUIEL
BARRERA FUENTES, identificado <con cedula de ciudadania No.
13.991.952 de Cajamarca Tolima, la Extincidén y la consecuente
liberacién definitiva de la sancipn penal de prisidén, como de la
pena accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas,
impuestas en el presente proceso en la sentencia de fecha dieciséis
(16) de mayo de dos mil catorce (2014) proferida por el Juzgado
Promiscuo del Circuito del Cocuy - Boyaca, por las razones expuestas
en la parte motiva de esta determinacién y el Art.53 del C.P.

QUINTO: RESTITUIR al sentenciado JOSE EZEQUIEL BARRERA FUENTES,
identificado con cedula de ciudadania No. 13.991.952 de Cajamarca

Y
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Tolima, los derechos politicos previstos en el Articulo 40 de la
Constitucién Politica suspendidos con ocasién del fallo Extinguido,
de acuerdo a lo aqui dispuesto.

SEXTO: ORDENAR que ejecutoriada esta decisién, se comunique de ella
a las autoridades que conocieron del fallo tal como lo dispone el
articulo 485 del Cdédigo de Procedimiento Penal y la cancelacién de
la orden de captura que se encuentre vigente por este proceso en
contra de JOSE EZEQUIEL BARRERA FUENTES. NO se ordena la devolucidén
de la caucidn prendaria por toda vez que al sentenciado JOSE EZEQUIEL
BARRERA FUENTES no se le otorgd beneficio alguno.

SEPTIMO: EN FIRME esta determinacién, remitase la presente actuaciédn
al Juzgado de conocimiento, el Juzgado Promiscuo del Circuito del
Cocuy - Boyacd, para la unificacién del proceso y su archivo
definitivo.

OCTAVO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Santa Rosa de Viterbo - Boyacéd, con el
fin de que se notifique personalmente este proveido al condenado
JOSE EZEQUIEL BARRERA FUENTES, quien se encuentra recluido en ese
centro Carcelario. Librese despacho comisorio para tal f£fin, y
remitase VIA CORREO ELECTRONICO, UN (1) EJEMPLAR DE ESTE AUTO PARA
QUE SEA ENTREGADA COPIA AL CONDENADO Y PARA QUE SE INTEGRE A 1A
HOLA DE VIDA DEL MISMO EN ESE CENTRO CRCELARIO.

NOVENO: Contra esta determinacidén proceden los recursos de ley.

%

X

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1A JUEZ, MD P / - 2 =
RIAM Y. A CARRENO PINZON

Juzgado Segundo de Ejecucion de penas 'y
Medidas de Seguridad - Santa Rosa de Viterbo
SECRETARIA
NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior se notifico por Estado No.

De hoy DE 2020, Siendo las 8.00 a.m. Queda
Ejecutoriada el dia DE 2021 Hora 5:00 P.M.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO
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Reptiblica de Zolombia

Departamento de Boyacd
Juzgado Segundo Ejecucidén de Penas y Medidas de Seguridad
SANTA ROSA DE VITERBO

DESPACHO COMISORIO N°.0134

EL JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
SANTA ROSA DE VITERBO

A LA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO EPMSC DE SOGAMOSO — BOYACA -

Que dentro del proceso radicado N° 157596000223201702381 (N.I.2020~217)
seguido contra el condenado JUAN GABRIEL HERRERA CRUZ identificado con la
cédula de ciudadania N° 74.433.673 expedida en Firavitoba - Boyacd -, y
quien se encuentra recluido en ese Establecimiento Penitenciario y
Carcelario por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
AGRAVADO Y CONCIERTO PARA DELINQUIR, se ordend comisionarlos a fin de que
se sirvan notificar personalmente a dicho interno, el auto interlocutorio
N°. 0284 de fecha 08 de marzo de 2021, mediante el cual se le REDIME PENA
Y SE LE NIEGA LA PRISION DOMICILIARIA PREVISTA EN EL ART. 38 G DEL C.P.
ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2019 AL SENTENCIADO.

Se remite: - Un ejemplar de la determinacidn para que se integre a la hoja
de vida del interno en el Centro Carcelario y para que le sea entregada
copia al condenado.

Sirvase obrar de conformidad y devolver el cumplimiento de la comisidn por
correo electrdnico jO2empsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se libra el presente en Santa Rosa de Viterbo, Boyacd a los Santa Rosa de
Viterbo, hoy ocho (08) de marzo de dos mil veintiuno (2021). €§%{

}g ;. r‘d«-’k ~Mﬂ
IAM Y DA CARRENO PINZON
JUEZ 2EPMS

Calle 9 No. 4-12 Of. 103
Tel Fax. 786-0445
Correo electrénico: jO2epmsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co
Santa Rosa de viterbo (Boy).
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Repiblica de Colombia

Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo - Boyaca

AUTO INTERLOCUTORIO N°.0284

RADICADO UNICO: 157596000223201702381

RADICADO INTERNO: 2020-217

CONDENADO: JUAN GABRIEL HERRERA CRUZ

DELITO: TRAFICO, FABRICACION Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES

EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO Y EN CONCURSO
HETEROGENEO CON CONCIERTO PARA DELINQUIR

REGIMEN: LEY 906 DE 2004
SITUACION: INTERNO EPMSC DE SOGAMOSO
DECISION: REDENCION DE PENA; PRISION DOMICILIARIA CON

FUNDAMENTO EN EL ART. 38 G DEL C.P. ADICIONADO
POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014
}

Santa Rosa de Viterbo, marzo ocho (08) de dos mil veintiuno (2021).

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir la solicitud de redencién de pena y
sustitucién de la pena de prisién intramural por prisién
domiciliaria de conformidad con el articulo 38 G del Cédigo Penal
adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, para el
condenado JUAN GABRIEL HERRERA CRUZ, quien se encuentra recluido en
el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca,
y requerida por la Directora de ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

Con fundamento en un preacuerdo celebrado en la audiencia de
acusacién, el Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Sogamoso - Boyacd- en sentencia emitida el 13 de
marzo de 2019 condend a JUAN GABRIEL HERRERA CRUZ y otros a las penas
principales de NOVENTA Y UNO PUNTO DOS (91.2) MESES DE PRISION Yy
MULTA DE 4.8 S.M.L.M.V., como cémplice del delito de TRAFICO,
FABRICACION Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES previsto en el inciso 2° del
articulo 376 AGRAVADO por el numeral 1 literal B del articulo 384
del Cédigo Penal Y CONCIERTO PARA DELINQUIR previsto en el art. 340
del C.P., por hechos ocurridos el 18 de octubre de 2018, a la pena
accesoria de inhabilitacién de derechos y funciones publicas por
igual termino al de la pena principal de prisién. Le negd el
subrogado de suspensién condicional de la ejecucidén de la pena y, la
sustitucién de prisién intramural por prisidén domiciliaria.

Sentencia que fue objeto de recurso de apelacién, y resuelto el mismo
por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de
Viterbo - Boyacd en providencia de fecha 17 de julio de 2020,
confirmé parcialmente la sentencia de primera instancia, MODIFICANDO
el numeral quinto en el sentido de condenar a JUAN GABRIEL HERRERA
CRUZ y Diana Marcela Barrera Pérez a la pena principal de SETENTA Y
OCHO (78) MESES DE PRISION, dejando lo demas incélume.

La sentencia cobrd ejecutoria el 21 de julio de 2020.

JUAN GABRIEL HERRERA CRUZ se encuentra privado de la libertad por
cuenta de este proceso desde el 10 de agosto de 2018 de conformida%}/
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con la Boleta de Detencién de la misma fecha librada por el Juzgado
Segundo Penal Municipal de Garantias de Sogamoso - Boyaca,
encontrandose actualmente recluido en el Establecimiento

Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacé.

Este despacho avocéd conocimiento del presente proceso mediante auto
del 4 de noviembre de 2020.

CONSIDERACIONES DEIL DESPACHO

Es competente este Despacho para decidir lo concerniente con las
solicitudes que nos ocupan, en virtud de lo estipulado en el articulo
38 de la Ley 906 de 2004 en consonancia con el articulo 51 de la ley
65 de 1993, modificado por el art. 42 de la ley 1709 de 2014, por
ser el Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control de la
pena que cumple JUAN GABRIEL HERRERA CRUZ en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, perteneciente a
este Distrito Judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucidén de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, no se ha dispuesto en este Distrito Judicial
las medidas necesarias para dar cumplimiento al principio de
oralidad, por lo que este Despacho continuar& resolviendo las
peticiones que eleven los <condenados e internos en los
Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que hasta
ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucidén de la
pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de los
mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Entonces, se harid la redencidén de pena de los certificados por la
Directora del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso
- Boyaca, previa evaluacién del trabajo, estudio o enseflanza, y la
conducta del interno, segun estipula el articulo 101 de la citada
ley.

ESTUDIO

Cert. Periodo Folio Conducta | T|E | EN | HORAS EP.C Calificacién
17201788 | A9 0%615;28;: Et;-Nov- - Buena X 552 Sogamoso Sobresaliente
17365502 | Ene-Feb-Mar/2019 - Buena X 366 Sogamoso Sobresaliente
17423298 | Abr-May-Jun/2019 | — %:‘:‘;gr X 357 | Sogamoso Sobresaliente
17531435 | Jul-Ago-Sept/2019 - Ejemplar X 378 Sogamoso Sobresaliente
17657201 | Oct-Nov-Dic/2019 — Ejemplar X 372 Sogamoso Sobresaliente
17787468 | Ene-Feb-Mar/2020 - Ejemplar X 372 Sogamoso Sobresaliente
17848530 | Abr-May-Jun/2020 - Ejemplar X 348 Sogamoso Sobresaliente
17944610 | Jul-Ago-Sept/2020 - Ejemplar X 378 Sogamoso Sobresaliente
17988640 | Oct-Nov-Dic/2020 Ejemplar X 366 Sogamoso Sobresaliente

TOTAL 3.489 Horas
TOTAL REDENCION 290.5 DIAS

Asi las cosas, por un total de 3.489 horas de estudio, JUAN GABRIEL
HERRERA CRUZ tiene derecho a DOSCIENTOS NOVENTA PUNTO CINCO (290.5)

2
2



o

RADICADO UNICO: 157596000223201702381
RADICADO INTERNO: 2020-217 H
CONDENADO: JUAN GABRIEL HERRERA CRUZ

DIAS de redencidn de pena, de conformidad con los art. 97 100, 101
y 103 A de la Ley 65 de 1993.

.- DE LA PRISION DOMICILIARIA DE QUE TRATA EL ART. 38G DEL C.P.
ADICIONADO POR EL ART. 28 DE LA LEY 1709 DE 2014.

En memorial que antecede, la Directora del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd solicita que se le

otorgue al condenado JUAN GABRIEL HERRERA CRUZ el sustitutivo de la ‘
prisién domiciliaria de conformidad con el art. 38G del C.P.

adicionado por el art. 28 de la Ley 1709 de 2014, anexando para tal

fin certificados de cémputos, certificaciones de conducta, cartilla

biografica y, documentos para probar su arraigo familiar y social.

Teniendo en cuenta la anterior solicitud, el problema juridico que
se plantea éste Despacho, es el de determinar si en este momento el
condenado e interno JUAN GABRIEL HERRERA CRUZ, reune los presupuestos
legales para acceder al sustituto de la prisién domiciliaria conforme
a las disposiciones del articulo 38 G del C.P., introducido por el
articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, aplicable en su caso por estar
plenamente vigente para la fecha de los hechos por los gque fue
condenado, esto es, durante los afios 2017 y 2018.

Es asi que la Ley 1709 de enero 20 de 2014 en su art. 28 adicioné
el art. 38 G a la Ley 599/2000, consagrando de manera autédnoma la
sustitucién intramural por el lugar de residencia o morada del
condenado, que consagra:

"Articulo 28. Adicionase un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

Articulo 38G. La ejecucidén de la pena privativa de la libertad se cumplird
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cdédigo, excepto en los casos
en gue el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos:
genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicidn
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trdfico de
menores; uso de menores de edad para la comisidén de delitos; trdfico de
migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacidén sexuales; extorsidén; concierto para delinquir agravado; lavado
de activos; terrorismo; usurpacidén y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacidén del terrorismo y de actividades de delincuencia
organizada; administracidén de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiacién del terrorismo y administracidn de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacidn, trdfico y
porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos  relacionados con el trdfico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2°
del articulo 376 del presente cdédigo.”

Entonces, conforme lo precisdé la Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacién Penal en la SP. 8932-2017, RADICADO 49619, de fecha 21 de
junio de 2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER, los requisitos para
acceder al sustitutivo en estudio son:

“(.). De la disposicién transcrita se extracta que son cinco las exigencias
que deben concurrir en el caso concreto para que proceda el analizado
mecanismo sustitutivo de la prisidén, pues debe el juez verificar que el
condenado 1) haya cumplido la mitad de la condena, 1i) haya demostrado
arraigo familiar y social, 1iii) garantice mediante caucidn el cumplimiento
de ciertas obligaciones; iv) no pertenezca al grupo familiar de la victima

Iis
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o W aw vy
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y v) no haya sido declarado penalmente responsable de alguno de los delitos
alli enlistados. (..)”.

Ahora, el articulo 38 G del C.P. fue modificado por el articulo 4°
de la Ley 2014 de 30 de diciembre de 2019, vigente a partir de su
promulgacién (30 de diciembre de 2019) respetando el principio de
irretroactividad de la ley penal y deroga todas las disposiciones
que le sean contrarias, preceptiva legal gque en su tenor dispone:

“ARTICULO 4°. Modifiquese el articulo 38G de la ley 599 de 2000, el cual
quedard asi:

Articulo 38G. La ejecucidén de la pena privativa de la libertad se cumplird
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cédigo, excepto en los casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aguellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del
presente cdédigo: genocidio; contra el derecho internacional humanitario;
desaparicidén forzada; secuest., estorsivo,; tortura; desplazamiento forzado;
trdfico de menores; uso de menores de edad para la comisidén de delitos;
trdfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad,
integridad y formacién sexuales; extorsidén; concierto para delinquir
agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacidn y abuso de funciones
publicas con fines terroristas; financiacidén del terrorismo y de
actividades de delincuencia organizada,; administracidn de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacidn del
terrorismo y administracién de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacidn, trdfico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el trdfico de estupefacientes, salvo los contemplados en
el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376; peculado por apropiacidn;
concusidn; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer;
interés indebido en la celebracidén de contratos; contrato sin cumplimientos
de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la competencia; trdfico de
influencias de servidor piblico; enriguecimiento ilicito; prevaricato por
accidén; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacidn penal; amenazas
a testigo; ocultamiento, alteracidén o destruccidén de elemento material
probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado.

Pardgrafo. Los particulares (ue hubieran participado en los delitos de
peculado por apropiacién, cohcusién, cohecho propio, cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracidn de contrato,
contrato sin cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de
la competencia, trdfico de influencias de servidor publico, enriquecimiento
ilicito, prevaricato por accién, falso testimonio, soborno, soborno en la
actuacidén penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracidn, destruccidn
material probatorio, no tendrdn el beneficio de que trata este articulo”.

Asi las <cosas, este Despacho Judicial daré aplicacién a la
modificacién introducida al articulo 38 G del C.P. por el articulo
4° de la Ley 2014 de 2019, a aquellos casos cuyos hechos hayan
acaecido en vigencia de la Ley 2014 de 2019, es decir, con
" posterioridad al 30 de diciembre de 2019, vy, en este caso en
particular requerira el cumplimiento por parte del condenado
SEBASTIAN RIOS AGUDELO de los cinco (5) requisitos establecidos en
el original articulo 38 G del C.P. introducido por la Ley 1709 de
enero 20 de 2014 en su art. 28, plenamente vigente para la fecha de
los hechos por los que fue condenado, esto es, durante los afios 2017
y 2018, y que precisé la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién
Penal en la SP. 8932-2017, RADICADO 49619, de fecha 21 de junio de
2017, M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIERN asi:

“(.). De la disposicién transcrita se extracta que son cinco las
exigencias que deben concurrir en el caso concreto para que proceda
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el analizado mecanismo sustitutivo de la prisidén, pues debe el juez
verificar que la condenada i) haya cumplido la mitad de la condena,
ii) haya demostrado arraigo familiar y social, 1iii) garantice
mediante caucidn el cumplimiento de cilertas obligaciones; iv) no
pertenezca al grupo familiar de la victima y v) no haya sido
declarado penalmente responsable de alguno de los delitos alli
enlistados. (..)”.

1.~ "La ejecucidén de la pena privativa de la libertad se cumplird en
el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido
la mitad de la condena. (..})”

Para éste caso, siendo la pena impuesta a JUAN GABRIEL HERRERA CRUZ,
de SETENTA Y OCHO (78) MESES DE PRISION, la mitad de la condena
corresponde a TREINTA Y NUEVE (39) MESES DE PRISION, cifra que
verificaremos si satisface el interno JUAN GABRIEIL HERRERA CRUZ,
asi:

.~JUAN GABRIEL HERRERA CRUZ se encuentra privado de la libertad por
cuenta del presente proceso desdg el 10 DE AGOSTO DE 2018, cuando
fue capturado en flagrancia, encontrandose actualmente recluido en
el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -Boyacéa-,
cumpliendo a la fecha TREINTA Y UN (31) MESES Y ONCE (11) DIas,
contados de manera ininterrumpida y continua.

-. Se le ha reconocido redencién de pena por NUEVE (09) MESES Y
VEINTE PUNTO CINCO (20.5) DIAS.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
Privacién 31 MESES Y 11
fisica DIAS 41 MESES ¥ 1.5
Redenciones 09 MESES Y DIAS
edencio 20.5 DIAS
Pena impuesta (1/2) DE LA
78 ME§ES
, PENA 39 MESES

Entonces, JUAN GABRIEIL HERRERA CRUZ a la fecha ha cumplido en total
CUARENTA Y UN (41) MESES Y UNO PUNTO CINCO (1.5) DIAS de la pena
impuesta, quantum que supera los 39 meses correspondientes a la mitad
de la pena impuesta, y asi se le reconocerd superando asi la mitad-
de su condena.

2.- Que el condenado NO pertenezca al grupo familiar de la victima.

Requisito que se cumple, en virtud a que JUAN GABRIEL HERRERA CRUZ
fue condenado por el delito de TRAFICO, FABRICACION Y PORTE DE
ESTUPEFACIENTES previsto en el inciso 2° del articulo 376 AGRAVADO
por el numeral 1° literal B del articulo 384 del Cdédigo Penal Y
CONCIERTO PARA DELINQUIR previsto en el art. 340 del C.P.

3.- Que el delito o delitos por los que fue sentenciado no se
encuentren excluidos.

Asi las cosas, se tiene que JUAN GABRIEL HERRERA CRUZ fue condenado
en sentencia del 09 de septiembre de 2019, proferida por el Juzgado
Primero Penal del Circuito de Sogamoso- Boyacd, como penalmente
responsable del delito de TRAFICO, FABRICACION Y PORTE DE
ESTUPEFACIENTES previsto en el inciso 2° del articulo 376 AGRAVADO
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por el numeral 1 literal B del articulo 384 del Cédigo PenalY
CONCIERTO PARA DELINQUIR previsto en el art. 340 del C.P.;
encontrandose el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES AGRAVADO, por el que fue JUAN GABRIEL HERRERA CRUZ
condenado, expresamente excluido para la concesién de la sustitucidn
de la pena de prisién intramural por Prisién Domiciliaria en virtud
del articulo 38 G del C.P. introducido por el art. 28 de la Ley 1709
de 2014.

En consecuencia, el condenado JUAN GABRIEL HERRERA CRUZ NO cumple
este requisito, por lo que por sustraccidén de materia éste Despacho
NO abordarad el andlisis de los demds requisitos, esto es, 1la
demostracién por parte del solicitante de su arraigo familiar vy
social, que la norma en comento exige.

Corolario de lo anterior, NO encontrandose establecidos a plenitud
en el condenado JUAN GABRIEL HERRERA CRUZ todos y cada uno de 1los
presupuestos legales para acceder a la sustitucién de la pena de
prisién intramural impuesta al mismo por la prisién domiciliaria de
conformidad con el articulo 38 G del C.P. introducido por el art. 28
de la Ley 1709 de 2014, la misma se le NEGARA al condenado JUAN
GABRIEL HERRERA CRUZ por improcedente y expresa prohibicién legal,
debiendo continuar ©purgando la pena en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Duitama y/o el que determine el INPEC.

Finalmente, se dispondrd comisionar a 1la Oficina Juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso =~ Boyacé,
para que notifique personalmente el presente auto al condenado JUAN
GABRIEL HERRERA CRUZ, guien se encuentra recluido en ese
Establecimiento Carcelario. Librese Despacho Comisorio para tal fin
y, remitase VIA CORREO ELECTRONICO, un (01) ejemplar del presente
auto para que le sea entregada copia al condenado y para que obre
en la hoja de vida del mismo en el EPMSC.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR pena al condenado JUAN GABRIEL HERRERA CRUZ
identificado con la C.C. N° 74.433.673 expedida en Firavitoba -
Boyaca-, por concepto de estudio en el equivalente a DOSCIENTOS
NOVENTA PUNTO CINCO (290.5) DIAS, de conformidad con los articulos
97, 100, 101 y 103 A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: NEGAR por improcedente y expresa prohibicién legal, al
condenado e interno JUAN GABRIEL HERRERA CRUZ identificado con la
C.C. N° 74.433.673 expedida en Firavitoba - Boyacd-, la sustituciédn
de la pena de prisién intramural por prisién domiciliaria de acuerdo
con el articulo 38G del C.P., introducido por el art. 28 de la Ley
1709 de 2014, conforme lo aqui expuesto y el precedente
jurisprudencial citado.

TERCERO: DISPONER que JUAN GABRIEL HERRERA CRUZ, debe continuar
purgando la pena impuesta en el Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Sogamoso - Boyacd y/o el que determine el INPEC, en la
forma aqui ordenada.

CUARTO: TENER que el condenado e interno JUAN GABRIEL HERRERA CRUZ
identificado con la C.C. N° 74.433.673 expedida en Firavitoba -
Boyacad-, a la fecha ha cumplido un total de CUARENTA Y UN (41) MESES
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QUINTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, para que notifique
personalmente el presente auto al condenado JUAN GABRIEL HERRERA
CRUZ, quien se encuentra recluido en ese Establecimiento Carcelario.
Librese Despacho Comisorio para tal fin y, remitase VIA CORREO
ELECTRONICO, un (01) ejemplar del presente auto para que le sea
entregada copia al condenado y, para que obre en la hoja de vida
del mismo en ese centro carcelario,

SEXTO: CONTRA la presente proceden los recursos de ley.(z//

7 >,

A ra L.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ol & =,

Py -
MYRIAM YO A CARRENO PINZON
JUEE

Juzgado Segundo de Ejecucion de
penas y Medidas de Seguridad - Santa

El auto anterior se notificé por Estado No.

Queda Ejecutoriada el dia DE 2021
Hora 5:00 P.M.

Rosa de Viterbo

SECRETARIA

NOTIFICACION POR ESTADO

DE 2021, Siendo las 8.00 a.m.

NELSON ENRIQUE CUTA SANCHEZ
SECRETARIO
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Republica de Colombia

Departamento de Boyaca
Juzgado Segundo Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Santa Rosa de Viterbo

DESPACHO COMISCRIO N°. 073
COMISIONA A IA:

OFICINA JURIDICA DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE JUG4-I0SO - BOYACA

Que dentro del proceso con radicado N°.1575960000223201702381
(Interno 2020-217) seguido contra el condenado SANDRA MILENA
HERNANDEZ SANCHEZ identificado con cedula de ciudadania No.
46.375.546 expedida en Sogamoso - Boyaca, por el delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO HOMOGENEO Y
SUCESIVO Y EN CONCURSO HETEROGENEO.CON CONCIERTO PARA DELINQUIR se
dispuso comisionarlo a fin de que se sirva notificar personalmente
y de manera inmediata a dicha condenada, el auto interlocutorio N°.
0202 de fecha 11 de febrero de 2021, mediante el cual SE LE REDIME
PENA Y SE LE OTORGA LA LIBERTAD CONDICIONAL.

ASI MISMO, PARA QUE LE HAGA SUSCRIBIR LA DILIGENCIA DE COMPROMISO
QUE SE ALLEGARA EN SU MOMENTO, UNA VEZ LA CONDENADA ALLEGUE A ESTE
DESPACHO LA CAUCION PRENDARIA IMPUESTA, JUNTO CON LA BOLETA DE
LIBERTAD QUE SERA LIBRADA DIRECTAMENTE POR ESTE DESPACHO.

SE ADVIERTE QUE LA CONDENADA SANDRA MILENA HERNANDEZ SANCHEZ SE
ENCUENTRA ACTUALMENTE EN PRISION DOMICILIARIA EN LA DIRECCION CALLE
1 A No. 26-64 A DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO — BOYACA, BAJO LA VIGILANCIA
Y CONTROL DE ESE CENTRO CARCELARIO.

Se adjunta UN (1) EJEMPLAR DE LOS AUTOS PARA QUE SE ENTREGUE COPIA
A LA CONDENADA Y PARA LA HOJA DE VIDA DE LA MISMA EN EL EPMSC.

Sirvase obrar de conformidad =y devolver INMEDIATAMENTE el
cumplimiento comision por correo electronico
j02empsrv@cendo]. Igﬁéjuglc;al gov.co

e ——

de Viterbo, Boyacd a los Santa
Q dos mil veintiuno (2021).

Se libra el predente en Santa RO
Rosa de Viterbo, hoy Once (ll)\de febra
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“NELSON ENRIQUE, CUTA SANCHEZ
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DECISION: REDIME PENA, OTORGA LIBERTAD CONDICIONAL

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE BOYACA
JUZGADO SEGUNDO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
SANTA ROSA DE VITERBO

AUTO INTERLOCUTORIO N°. 0202

RADICADO UNICO: 157596000223201702381

RADICADO INTERNO: 2020-217

CONDENADA : SANDRA MILENA HERNANDEZ SANCHEZ

DELITO: TRAFICO, FABRICACION Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES

EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO Y EN CONCURSO
HETEROGENEO CON CONCIERTO PARA DELINQUIR

REGIMEN: LEY 906 DE 2004

SITUACION: PRISION DOMICILIARIA BAJO VIGILANCIA DEL EPMSCRM
DE SOGAMOSO

DECISION: REDIME, OTORGA LIBERTAD CONDICIONAL

Santa Rosa de Viterbo, febrero once (11) de dos mil veintiuno
(2021) .

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de redencién de
pena y libertad condicional, para el condenado SANDRA MILENA
HERNANDEZ SANCHEZ, quien se encuentra actualmente en prisién
domiciliaria en la direccién CALLE 1 A No. 26-64 A DE SOGAMOSO -
BOYACA Dbajo la wvigilancia y control del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso-Boyaca, peticidn elevada por
la Direccién de ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

SANDRA MILENA HERNANDEZ SANCHEZ y otros, fue condenada en sentencia
del 09 de septiembre de 2019, proferida por el Juzgado Primero Penal
del Circuito de Sogamoso- Boyacéa, condendndolo a la pena principal
de CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES DE PRISION, Y MULTA DE CUATRO PUNTO
DOS (4.2) S.M.L.M.V., como coautora responsable del delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO
HOMOGENEO Y SUCESIVO Y EN CONCURSO HETEROGENEO CON CONCIERTO PARA
DELINQUIR, por hechos ocurridos durante los afios 2017 y 2018; a la
accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo término de la pena principal, negandole la
Suspensién de la Ejecuciédn de la Pena y otorgandole el sustitutivo
de la prisién domiciliaria por su calidad de madre cabeza de familia,
previa prestacién de caucién prendaria por la suma equivalente a DOS
(02) S.M.L.M.V. en efectivo o a través de poédliza judicial, vy
suscripcién de diligencia de compromiso.

El Juzgado Primero Penal del Circuito de Sogamoso — Boyaca, mediante
providencia de fecha 22 de octubre de 2020 corrigié la sentencia
proferida el 09 de septiembre de 2019, en lo referente al nombre del
condenado Edgar Humberto Rodriguez Castellanos y, al numero de cédula
del condenado Juan Gabriel Herrera Cruz.
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Sentencia que fue objeto de recurso de apelacidédn por parte de la
defensa, y el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa
de Viterbo - Sala Unica en fallo del 17 de julio de 2020, modificd
el numeral quinto de la misma en el sentido de condenar a Diana
Marcela Barrera Pérez y a Juan Gabriel Herrera Cruz a la pena de
Setenta y Ocho (78) Meses de Prisién y, sefilalando que en lo demas
la sentencia quedaba incolume.

Sentencia que cobrd ejecutoria el 27 de julio de 2020.

SANDRA MILENA HERNANDEZ SANCHEZ se encuentra privada de la libertad
por cuenta de este proceso desde el 10 de agosto de 2018 de
conformidad con la Boleta de Detencidén de la misma fecha librada por
el Juzgado Segundo Penal Municipal de Garantias de Sogamoso - Boyaca,
inicialmente en establecimiento carcelario y posteriormente en
prisién domiciliaria otorgada para el fallador, para lo cual prestd
caucién prendaria por la suma impuesta a través de poéliza judicial
y suscribié diligencia de compromiso el 30 de septiembre de 2019,
encontrandose actualmente en prisién domiciliaria en su residencia
ubicada en la direccién CALLE 1 A No. 26-64 A DE SOGAMOSO - BOYACA
bajo la vigilancia y control del Establecimiento Penitenciario vy
Carcelario de Sogamoso-Boyaca.

Este despacho avocd conocimiento del presente proceso mediante auto
del 4 de noviembre de 2020.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para tomar las decisiones que nos ocupan
en virtud de lo estipulado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004
en consonancia con el articulo 51 del Cédigo Penitenciario vy
Carcelario modificado por el Articulo 42 de la Ley 1709 de 2014, por
ser el Juzgado que viene ejerciendo la vigilancia y control de la
pena que cumple SANDRA MILENA HERNANDEZ SANCHEZ en prisién
domiciliaria en la direccién CALLE 1 A No. 26-64 A DE SOGAMOSO -
BOYACA Dbajo la vigilancia y control del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, perteneciente a
este Distrito Judicial.

Para este momento ya rige la Ley 1709 de enero 20 de 2014 o nuevo
Cédigo Penitenciario y Carcelario, el cual introduce la oralidad en
la fase de la ejecucién de la pena en el Art. Articulo 33 que Adiciond
el Art. 30-A a la Ley 65 de 1993, que contempla las Audiencias
virtuales, sin embargo, el Legislador no reglamenté su desarrollo,
los intervinientes y deméds, a la fecha no se ha dispuesto en este
Distrito Judicial las medidas necesarias para dar cumplimiento al
principio de oralidad, por lo que, este Despacho continuara
resolviendo las peticiones que eleven los condenados e internos en
los Establecimientos Carcelarios, mediante el modelo escrito que

hasta ahora se ha venido aplicando en esta etapa de la ejecucidn de
la pena, con el fin de garantizar la efectividad de los derechos de
los mismos y el acceso a la administracién de justicia.

.- DE LA REDENCION DE PENA

Entonces, se hard la redencién de pena de los certificados por la
Directora del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso
- Boyaca, previa evaluacién del trabajo, estudio o ensefianza, y la
conducta del interno, segun estipula el articulo 101 de la citada
ley.

TRABAJO
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Cert. Periodo Folio Conducta T| E| EN | HORAS E.P.C Calificacién
*17080303 Oct-Nov/2014 230 Buena X Sogamoso Sobresaliente
TOTAL --- Horas
TOTAL REDENCION --- DIAS
ESTUDIO
Cert. Periodo Folio Conducta T | E| EN | HORAS E.P.C Calificacion
17080312 Ago-Sept/2018 231 Buena X 132 Sogamoso Sobresaliente
17156744 | o Nov-Dic/201s | 232 Buena X 372 Sogamoso Sobresaliente
17360702 | . Feb-Mar2019 | 233 Buena X 360 Sogamoso Sobresaliente
Buenay X ;
17416538 Abr-May-Jun/2019 234 Ejemplar 357 Sogamoso Sobresaliente
TOTAL 1.221 Horas
TOTAL REDENCION 102 DIAS

*Se ha de advertir que, no se hard efectiva redencidn de pena
respecto del certificado de cémputos No. 17080303 correspondiente a
los meses de octubre y noviembre de 2014, como quiera que la
condenada SANDRA MILENA HERNANDEZ SANCHEZ se encuentra privada de
la libertad por cuenta de este proceso desde el 10 de agosto de 2018
cuando fue capturada.

Asi las cosas, por un total de 1.221 horas de estudio, SANDRA MILENA
HERNANDEZ SANCHEZ tiene derecho a CIENTO DOS (102) DIAS de redencién
de pena, de conformidad con los art. 97, 100, 101 y 103 A de la Ley
65 de 1993.

.— DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En oficio que antecede, la directora del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, solicita que se le
otorgue a la condenada SANDRA MILENA HERNANDEZ SANCHEZ la libertad
condicional de conformidad con el art. 64 del C.P. modificado por el
art. 30 de la Ley 1709 de 2014, anexando para tal fin certificados
de cémputos, certificaciones de conducta, resolucién favorable vy
cartilla biografica.

Respecto del arraigo familiar y social, seflala que no anexa
documentacién alguna como quiera que el mismo ya se encuentra probado

en las diligencias, toda vez que la condenada SANDRA MILENA HERNANDEZ
SANCHEZ se encuentra actualmente en prisién domiciliaria.

Entonces, se tiene que el subrogado de la libertad condicional ha
sido establecido por el Legislador como un verdadero derecho que
adquiere el sentenciado siempre que cumpla los requlsltos sefialados
en la Ley, que para el caso de SANDRA MILENA HERNANDEZ SANCHEZ
condenado dentro del presente proceso por el delito de TRAFICO,

FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO HOMOGENEO Y
SUCESIVO Y EN CONCURSO HETEROGENEQ CON CONCIERTO PARA DELINQUIR, por
hechos ocurridos durante los afios 2017 y 2018, corresponde a los
regulados por el art. 64 del C.P. modificado por el art. 30 de la
Ley 1709 del 20 de enero 2014, el cual reza:
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“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracidn de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa
de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusidén permita suponer fundadamente que no existe necesidad de

continuar la ejecucidn de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidén, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacidén a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacidén mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el juez podrd aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.” (Resaltos fuera de
texto) .

En tal virtud verificaremos el cumplimiento por SANDRA MILENA
HERNANDEZ SANCHEZ de tales requisitos:

1.- Haber descontado las 3/5 partes de la pena: que para éste caso
siendo la pena impuesta a SANDRA MILENA HERNANDEZ SANCHEZ de
CINCUENTA Y CUATRO (54) MESES PRISION, sus 3/5 partes corresponden
a TREINTA Y DOS (32) MESES Y DOCE (12) DIAS, cifra que verificaremos
si satisface el condenado SANDRA MILENA HERNANDEZ SANCHEZ asi:

.- SANDRA MILENA HERNANDEZ SANCHEZ se encuentra privada de la
libertad por cuenta del presente proceso desde el 10 de agosto de
2018, de conformidad con la Boleta de Detencidén de la misma fecha
librada por el Juzgado Segundo Penal Municipal de Garantias de
Sogamoso - Boyaca, inicialmente en establecimiento carcelario vy
posteriormente en prisién domiciliaria otorgada para el fallador,
para lo cual prestdé caucién prendaria por la suma impuesta a través
de poéliza judicial y suscribié diligencia de compromiso el 30 de

septiembre de 2019, encontrandose actualmente en prisioén
domiciliaria en su residencia ubicada en la direccién CALLE 1 A No.
26-64 A DE SOGAMOSO - BOYACA bajo la vigilancia y control del

Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso-Boyaca,
cumpliendo a la fecha TREINTA (30) MESES Y DIECISEIS (16) DIAS,
contados de manera ininterrumpida y continua.

.— Se le han reconocido redenciones de pena por TRES (03) MESES Y
DOCE (12) Dias.

CONCEPTO TIEMPO TOTAL PENA
CUMPLIDA
PRIVACION 30 MESES Y 17
Fisica DIAS 33 MESES Y 29
REDENCIONES 03 MESES Y 12 pias
DIAS
PENA IMPUESTA (3/5) 32 MESES
¢ MERES Y 12 DIAS
PERIODO DE .
ES Y 1 DIA
PRUEBA 20 MES

Entonces, a la fecha SANDRA MILENA HERNANDEZ SANCHEZ ha cumplido en
total TREINTA Y TRES (33) MESES Y VEINTINUEVE (29) DiAS de pena
teniendo en cuenta la privacién fisica de su libertad vy las
redenciones de pena reconocidas, cumpliendo asi el factor objetivo.
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2.- La valoracién de la conducta punible. Es claro que si bien el

legislador en la ley 1709/14 eliminé la palabra gravedad, conservé
la valoracién previa a la concesién de la libertad condicional por
parte del Juez de ejecucidén de penas de la “conducta punible”, es
decir, que el querer del legislador fue mantener tal valoracidén de
la conducta delictiva del condenado para acceder a este subrogado,
con lo cual el juez de ejecucidén de penas puede entrar a valorar
también otros aspectos y elementos de la conducta punible del
sentenciado, en el entendido que esas valoraciones que hagan estos
jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad para decidir sobre
la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional, tal y como
la Corte Constitucional habia restringido 1las posibilidades
interpretativas en relacién con la anterior valoracién de la gravedad
de la conducta contenida en el anterior articulo 64 del Cdédigo Penal
en la Sentencia C-194 de 2005.

Asi se desprende del estudio de Constitucionalidad de la expresidn
“wvaloracién de la conducta punible”, como requisito para acceder a
la Libertad Condicional contenido en el Art. 30 de la Ley 1709 de
2014, que modificé el Art. 64 del C.P. o Ley 599/2000, en la sentencia
C-757/2014 del 15 de octubre de 2014, de la Corte Constitucional,
M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

Con fundamento en las anteriores precisiones, y sobre ese
entendimiento de la exigencia objeto de estudio que este Despacho ha
asumido, se ocupard de la valoracién de la conducta punible de SANDRA
MILENA HERNANDEZ SANCHEZ frente a la pretensién de libertad
condicional, teniendo en cuenta todas las circunstancias, elementos
y consideraciones hechas por el Jjuez penal en la sentencia
condenatoria, sean estds favorables o desfavorables para el mismo,
teniendo en cuenta sus caracteristicas individuales, que constituyen
el prondéstico de cumplimiento de los fines de la pena - prevencion
general y especial.

En relacién al anadlisis de la conducta punible del sentenciado en
la sentencia y del reproche social que le merecié6 al fallador,
tenemos que el Juzgado Fallador al momento de dosificar la pena no
se hizo valoracién al respecto ni especial pronunciamiento sobre la
modalidad, naturaleza y gravedad de la conducta punible cometida
por SANDRA MILENA HERNANDEZ SANCHEZ més alld de su simple
tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, en virtud del allanamiento
a cargos realizado por HERNANDEZ SANCHEZ en la audiencia de
formulacién de imputacién, y al momento de estudiar la procedencia
del subrogado de la suspensién condicional de la ejecucidn de la
pena de que trata el art. 63 del C.P., se lo negd por no cumplir el
requisito de carécter objetivo.

Por lo que en este caso concreto y pese a la ausencia de valoracion
de la conducta punible, vy toda vez dque el delito es una
manifestacién externa de la personalidad del infractor, SANDRA
MILENA HERNANDEZ SANCHEZ merecié el reproche penal que recibid con
la sancién impuesta en la forma determinada en la sentencia, en
proporcién a la lesién del bien juridico tutelado, lo que debe ser
tenido en cuenta en este momento para estimar si es posible disponer
su excarcelacién temprana sin que ella ponga en peligro bienes
sociales protegidos por la ley.

Asi las cosas, resulta imperioso realizar un analisis de la necesidad
de continuar con el tratamiento penitenciario, sobre la base de la
conducta posterior del enjuiciado, es decir, su comportamiento
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intramural frente a la evolucidén positiva del mismo, y si es el
caso, del cumplimiento de los compromisos adquiridos durante la
ejecucién de la pena, que permita estimar que en él, el tratamiento
penitenciario ha logrado su finalidad resocializadora y que por tanto
la pena que le fue impuesta ha cumplido las funciones establecidas

en el Art.4 del C.P.

De esta manera lo advirtié la Corte Constitucional en la sentencia
C-194 de 2005: "

“.. Adicionalmente, el juicio que adelanta el Juez de Ejecucién de Penas
tiene una finalidad especifica, cual es la de establecer la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento
carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucidn
no se hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado
-resuelta ya en la instancia correspondiente, ante el juez de conocimiento-
sino desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En el mismo
sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto
de reproche en la sentencia condenatoria, cudles son los ocurridos con
posterioridad a la misma, vinculados con el comportamiento del sentenciado
en reclusidn. (..)”.

En este orden de ideas, se tiene el buen comportamiento presentado
por la condenada SANDRA MILENA HERNANDEZ SANCHEZ, durante el tiempo
gque ha permanecido privado de su libertad, toda vez que su conducta
ha sido calificada como BUENA Y EJEMPLAR conforme el certificado de
conducta de fecha 27/01/2021 correspondiente al periodo comprendido
entre el 10/08/2018 a 26/01/2021 y, la cartilla biografica aportados
por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso -
Boyacd; teniéndose por demas, que este sentenciado ha ocupado su
tiempo en actividades de trabajo gque le originaron las redenciones
de pena reconocidas contrarrestando el ocio, vy no presenta intentos
de fuga, por lo que mediante Resolucién No. 112-33 de fecha 27 de
Enero de 2021 se le dio concepto FAVORABLE para la libertad
condicional por parte de la entidad penitenciaria correspondiente,
lo cual deja ver igualmente su buen desempefio, que constituye el
pronéstico de readaptacién social y en este momento inferir que en
él se han cumplido los fines de la pena (Art.4 C.P.) y que por tanto
no hay necesidad de continuar con su tratamiento penitenciario.

Razén por la cual, tanto el requisito de la valoracién de la conducta
punible y su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién, se tendran por
cumplidos.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social. De conformidad con su
significado, el arraigo de una persona estd determinado por el
domicilio, residencia habitual, asiento de la familia y de sus
negocios o trabajo. Debe ser entendido como el establecimiento de
una persona en un lugar por su vinculacién con otras personas o
cosas. Por tanto, respecto de un sentenciado que va a recobrar su
libertad, se ha de demostrar plenamente por el mismo cuadl va a ser
su residencia habitual sea porque alli tiene asiento su familia,
tiene su trabajo o sus negocios, de tal manera dque una vez abandone
la reclusién, si es requerido dentro del proceso, sea ubicable.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que en la actuacidén se
encuentra acreditado el arraigo familiar de la condenada SANDRA
MILENA HERNANDEZ SANCHEZ en el inmueble ubicado en la DIRECCION CALLE
1 A No. 26-64 A DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA, donde actualmente
se encuentra cumpliendo el sustitutivo de prisidn domiciliaria
otorgado por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Sogamoso -
Boyaca en la sentencia de fecha 9 de septiembre de 2019.
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Entonces, se tiene por establecido el arraigo familiar y social de
SANDRA MILENA HERNANDEZ SANCHEZ, esto es, su vinculacién con su
nicleo familiar, en la DIRECCION CALLE 1 A No. 26-64 A DE LA CIUDAD
DE SOGAMOSO - BOYACA, en donde actualmente se encuentra en prisién
domiciliaria y lugar donde permanecera de ser concedida su libertad
Condicional, y por tanto se dara por cumplido este requisito.

4.- Reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo
de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

Se tiene que, en la sentencid UflUenatoria proferida el 09 de
septiembre de 2019 por el Juzgado Primero Penal del Circuito de
Sogamoso- Boyaca, no se condendé al pago de perjuicios al condenado
SANDRA MILENA HERNANDEZ SANCHEZ, ni obra dentro de las presentes
diligencias que se haya iniciado incidente de reparacidén integral.

Corolario de lo anterior, se concederd a la aqui condenada SANDRA
MILENA HERNANDEZ SANCHEZ la Libertad Condicional, con un periodo de
prueba de VEINTE (20) MESES Y UNO PUNTO CINCO (1.5) DIAS, previa
prestacién de la cauciédn prendaria por la suma equivalente a UN (1)
S.M.L.M.V. ($908.526), teniendo en cuenta la conducta delictiva
cometida, que debe consignar en efectivo en la cuenta
N°.156932037002 en el Banco Agrario a nombre de este Juzgado o a
través de Péliza Judicial de una aseguradora legalmente constituida,
y suscribir la diligencia de compromiso con las obligaciones del
articulo 65 del C.P., so pena que su incumplimiento le genere la
revocatoria de la libertad condicional que se le otorga.

Cumplido lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la Direccidn
del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamosc - Boyaca,
con la advertencia que la libertad que se otorga a SANDRA MILENA
HERNANDEZ SANCHEZ, es siempre y cuando no sea requerida por otra
autoridad judicial, caso contrario, debera ser dejada a disposicién
de la misma, teniendo en cuenta gque no obra constancia de
requerimiento en su contra, de conformidad con la cartilla biogrdfica
del interno expedida por el EPMSC de Sogamoso - Boyacd, (f. 224) .

OTRAS DETERMINACIONES

1.- CANCELENSE las ordenes de captura libradas por cuenta del
presente proceso y que se encuentren vigentes en contra de SANDRA
MILENA HERNANDEZ SANCHEZ.

2.- Advertir a la condenada SANDRA MILENA HERNANDEZ SANCHEZ, que si
bien para la libertad condicional no se exige el pago de la pena de
multa, ella debe ser cancelada so pena de gue s 1l inicie el cobro
coactivo por parte de la entidad a favor de quien se impuso. Por tal
razén, se le informard a la Direccién Administrativa - Divisidn de
Fondos Especiales y Cobro Coactivo del Consejo Superior de la
Judicatura, el no pago de la pena de multa impuesta al condenado
SANDRA MILENA HERNANDEZ SANCHEZ y equivalente a CUATRO PUNTO DOS
(4.2) S.M.L.M.V., para su eventual cobro coactivo, con la advertencia
que al condenado SANDRA MILENA EERNANDEZ SANCHEZ, se le otorgd la
libertad condicional con fundamento en el Art. 30 de la Ley 1709 de
enero 20 de 2014, quien se ubicara en la DIRECCION CALLE 1 A No. 26-
64 A DE LA CIUDAD DE SOGAMOSO - BOYACA. Asi mismo, que ya se remitid
copia autentica de la sentencia para su cobro coactivo por parte del
Juzgado Fallador.



RADICADO UNICO: 157596000223201702381

RADICADO INTERNO: 2020-217

CONDENADO: SANDRA MILENA HERNANDEZ SANCHEZ
DECISION: REDIME PENA, OTORGA LIEBEL&iAD CONDICIONAL

3.- Se dispone comisionar a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyacd, con el fin de que
se notifique personalmente este proveido a la condenada SANDRA MILENA
HERNANDEZ SANCHEZ, quien se encuentra actualmente en prisién
domiciliaria en la direccidén CALLE 1 A No. 26-64 A DE LA CIUDAD DE
SOGAMOSO - BOYACA bajo la vigilancia y control de ese centro
carcelario. Asi mismo, para que le haga suscribir la diligencia de
compromiso que se allegara en su momento, una vez la condenada
allegue a este Despacho la caucién prendaria impuesta, junto con la
Boleta de Libertad que serid librada directamente por este Despacho.
Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO y, remitase un
ejemplar de esta determinacién para para que se integre a la hoja de
vida de la interna y para que le sea entregado un ejemplar a la
condenada.

En mérito a lo expuesto, el JUZGADO 2° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE SANTA ROSA DE VITERBO, BOYACA,

RESUETLVYVE:

PRIMERO: REDIMIR pena por concepto de estudio a la condenada SANDRA
MILENA HERNANDEZ SANCHEZ identificada con cedula de ciudadania No.
46.375.546 expedida en Sogamosc -~ Boyaca, en el equivalente a CIENTO
DOS (102) DIAS, de conformidad con los articulos 97, 100, 101 y 103
A de la Ley 65 de 1993.

SEGUNDO: OTORGAR a la condenada SANDRA MILENA HERNANDEZ SANCHEZ
identificada con cedula de ciudadania No. 46.375.546 expedida en
Sogamoso - Boyaca, la Libertad Condicional, con un periodo de prueba
de VEINTE (20) MESES Y UN (1) DIA, previa prestacién de la caucidn
prendaria por la suma equivalente a UN (1) S.M.L.M.V. ($908.526),
teniendo en cuenta la conducta delictiva cometida, que debe consignar
en efectivo en la cuenta N°.156932037002 en el Banco Agrario a
nombre de este Juzgado o a través de Pdliza Judicial de una
aseguradora legalmente constituida, y suscribir la diligencia de
compromiso con las obligaciones del articulo 65 del C.P., so pena
que su incumplimiento le genere la revocatoria de la libertad
condicional que se le otorga.

TERCERO: CUMPLIDO lo anterior, librese la Boleta de Libertad ante la
Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Sogamoso
- Boyacéa, con la advertencia que la libertad que se otorga a SANDRA
MILENA HERNANDEZ SANCHEZ, es siempre y cuando no sea requerida por

otra autoridad 3judicial, caso contrario, debera ser dejada a
disposicién de la misma, teniendo en cuenta que no obra constancia
de requerimiento en su contra, de conformidad con la cartilla

biogrdfica del interno expedida por el EPMSC de Sogamoso - Boyaca.

CUARTO: CANCELAR las oOrdenes de captura libradas por cuenta del
presente proceso y que se encuentren vigentes en contra de SANDRA
MILENA HERNANDEZ SANCHEZ.

QUINTO: INFORMAR a la Direcciodn Administrativa - Divisién de Fondos
Especiales y Cobro Coactivo del Consejo Superior de la Judicatura,
el no pago de la pena de multa impuesta al condenado SANDRA MILENA
HERNANDEZ SANCHEZ y equivalente a CUATRO PUNTO DOS (4.2) S.M.L.M.V.,
para su eventual cobro coactivo, con la advertencia que al condenado
SANDRA MILENA HERNANDEZ SANCHEZ, se le otorgd la libertad condicional
con fundamento en el Art. 30 de la Ley 1709 de enero 20 de 2014,
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quien se ubicara en la DIRECCION CALLE 1 A No. 26-64 A DE LA CIUDAD
DE SOGAMOSO - BOYACA. Asi mismo, que ya se remitié copia autentica
de la sentencia para su cobro coactivo por parte del Juzgado
Fallador.

SEXTO: COMISIONAR a la Oficina Juridica del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Sogamoso - Boyaca, con el fin de que
se notifique personalmente este proveido a la condenada SANDRA MILENA
HERNANDEZ SANCHEZ, quien se encuentra actualmente en prisiodn
domiciliaria en la direccién CALLE 1 A No. 26-64 A DE LA CIUDAD DE
SOGAMOSO - BOYACA bajo la vigilancia y control de ese centro
carcelario. Asi mismo, para qué le haga suscribir la diligencia de
compromiso que se allegard en su memento, una vez la condenada
allegue a este Despacho la caucién prendaria impuesta, junto con la
Boleta de Libertad que sera librada directamente por este Despacho.
Librese despacho comisorio VIA CORREO ELECTRONICO vy, remitase un
ejemplar de esta determinacién para para que se integre a la hoja de
vida de la interma y para que le 54 entregado un ejemplar a la
condenada.

SEPTIMO: Contra |esta determinasién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE \

Seguridad - Santa Rosa de Viterbo

Juzgado Segundo de Ejecucién de penas y Medidas \\

SECRETARIA \
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifico por Estado No.

De hoy DE 2021, Siendo las 8.00 a.m.
Queda Ejecutoriada el dia DE 2021
Hora 5:00 P.M.

NESTOR ANDRES RANGEL PACHECO
SECRETARIO
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