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1. ASUNTO A TRATAR

El Despacho resuelve de oficio sobre la extincion de la
sancion penal en favor de AGNES LIZBETH PACAYA DIAZ.

2. ANTECEDENTES

1. Sentencia. Por hechos acaecidos en el ano 2014, el
Juzgado 1° Promiscuo del Circuito de Leticia Amazonas Con
Funcion de Conocimiento, en sentencia proferida el dia 10
de agosto de 2015 condend a AGNES LIZBETH PACAYA DIAZ a
la pena principal de 60 meses de prision y multa de 500,4
smimyv, y a la accesoria de inhabilidad del ejercicio de
derechos y funciones puUblicas por el mismo término que la
pena principal, por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE
DE ESTUPEFACIENTES Y DESTINACION ILICITA DE BIENES INMUEBLES. Asi
mismo concedid la pena sustitutiva de prision domiciliaria.

Que este despacho mediante auto interlocutorio N° 495 del
30 de noviembre de 2016, revocd el mecanismo sustitutivo de
prisiobn domiciliaria.

Asi mismo, se observa dentro del paginario se observa que se
libraron ordenes de captura en contra de la senora AGNES
LIZBETH PACAYA, las cuales no fueron materializadas.

Problemas juridicos




Acorde a la situacion procesal ya referida, este Despacho
formula los siguientes problemas juridicos a resolverse: a)
spuede declararse en favor del sentenciado la prescripcion
de la accidon penal? b) s3se puede decretar la prescripcion
de la multae

Previo a pronunciarse el despacho sobre la prescripcion de
la accion penal de la condenada PACAYA DIAZ es necesario
indicar:

En primer lugar, se tiene que el Bloque de Constitucionalidad,
y de acuerdo como lo ha establecido Ila Corte
Constitucional! el fin del "bloque de constitucionalidad”
radica en transmitir que la naturaleza de un Estado va mas
alld de la aplicacion de lo reglamentado en la Constitucion
Nacional, como quiera que, existen otras disposiciones,
contenidas en ofros contextos que también soportan las
normas constitucionales.

Con la entrada en vigencia de la Constitucion Politica de
1991, se engrana junto con disposiciones de cardcter
internacional al orden constitucional interno, el cual fue
materializado desde el ano de 1995, senalando que para
dicha época anteriores pronunciamientos ya habian
reconocido dichas posturas e instrumentos aplicados
internacionalmente.

Los articulos que definieron los pardmetros de adopcién de
las normas internacionales fueron:

(i) El articulo 9 de la Constitucidon Nacional, reconoce que las
relaciones exteriores del Estado se fundamentan en la
soberania nacional, en el respeto por la auto - determinacién
de los pueblos y en el reconocimiento de los principios del
derecho internacional aceptados por Colombia.

(ii) El articulo 93 establece que “(...) Los tratados y convenios
internacionales ratificados por el Congreso, que reconocen
los derechos humanos y que prohiben su limitacion en los
estados de excepcion, prevalecen en el orden interno. Los
derechos y deberes consagrados en esta Carta, se
interpretaran de conformidad con los fratados
internacionales sobre derechos humanos ratificados por
Colombia (...)"

(iii) El articulo 94, senala que “(...) la enunciacion de los
derechos y garantias contenidos en la Constitucion y en los
convenios internacionales vigentes, no debe entenderse
como negacion de otros que, siendo inherentes a la persona
humana, no figuren expresamente en ellos (...).”

1 Ver entre ellas; Sentencia C-067/03, Dr. MARCO GERARDO MONRQY CABRA.
1 Sentencia T- 409 del afio 1992.



Ahora bien, en el campo de la funcidn jurisdiccional, uno de
los primeros fallos en aplicar la normatividad constifucional
referida y hacer alusion a los fratados internacionales de
derechos humanos suscritos por Colombia como legislacion
prevalente fue la Sentencia T- 409 del ano 1992.

En ese mismo sentido indicd que

“(...] No podria interpretarse de otra manera el concepto
de orden justo, perseguido por la Carta Politica, segun su
predmbulo, ni entenderse de modo diverso el articulo 93
constitucional, a cuyo tfenor ‘"los tratados y convenios
internacionales ratificados por el Congreso, que reconocen los
derechos humanos y que prohiben su limitacion en los estados de
excepcion, prevalecen en el orden interno (...)"2

Entonces, el concepto de “bloque de
constitucionalidad” fue sistematizado de manera definitiva
en la Sentencia C-225 de 19953, providencia de
constitucionalidad en la que definid que el “(...) bloque de
constitucionalidad como aquella unidad juridica compuesta
por normas y principios que, sin aparecer formalmente en el
articulado del texto constitucional, son utilizados como
pardmetros del control de constitucionalidad de las leyes,
por cuanto han sido normativamente integrados a la
Constitucion, por diversas vias y por mandato de la propia
Constitucion. Son pues verdaderos principios y reglas de
valor constitucional, esto es, son normas situadas en el nivel
constitucional, a pesar de que puedan a veces contener
mecanismos de reforma diversos al de las normas del
articulado constitucional strictu sensu (...)"4

De la normatividad vigente se tiene que la extincion de la
accién y de la sancidon penal, encuentran su configuracion
en el capitulo V del Cdédigo Penal, denominado “De la
extincion de la accion penal y de la sancion penal”,
especificamente, en el articulo 82 del Codigo Penal, numeral
4 se encuentra enlistado el fendmeno juridico de la
prescripcion.

El articulo 83, refiere que “(...) la accidon penal prescribird en
un término igual al mdaximo de la pena fijada en la Ley, si
fuere privativa de la libertad, pero en ningun caso serd
inferior a cinco (5) ahos, ni excederd de veinte (20) (...)"%

De igual manera, el articulo 89 del Cddigo Penal establece
“(...) la pena privativa de la libertad salvo en lo previsto en
fratados internacionales debidamente incorporados al
ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para
ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en

2 Ibidem.
3 La expresion “bloque de constitucionalidad” fue utilizada antes del 95 en las Sentencias C-4988/93, C-089/94, C-372/94 y C-555/94, pero no para referirse al

concepto que ocupa este debate. El entendimiento de la expresion antes del 95 estaba dirigido a que la Constitucion Politica es un bloque arménico de preceptos
que debe interpretarse de manera global y sistematica.

4 Ibidem.
5CP.



ningun caso podrd ser inferior a cinco anos contados a partir
de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. La pena no
privativa de la libertad prescribe en cinco (5) anos (...)"

Asi mismo, el articulo 90 de la Ley 599 de 2000, indica que
“(...) el termino de prescripcion de la sancion privativa de la
libertad se interrumpird cuando el sentenciado fuere
aprendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a
disposicion de |la autoridad competente para el
cumplimiento de la misma (...)”

En segundo lugar, de entrada y de manera diafana se
establecen varios aspectos sin dubitacion alguna.

Que a este Despacho le correspondid por reparto ejecutar la
sentfencia condenatoria del dia 10 de agosto de 2015,
proferida por el Juzgado 2° Promiscuo del Circuito de Leticia
Amazonas, quien condend a AGNES LIZBETH PACAYA DIAZ, ¢
las penas de 60 meses de prision y multa de 500.4 smimv, y la
de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
puUblicas por el mismo término que la pena principal, por el
delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES Y
DESTINACION ILICITA DE BIENES INMUEBLES, concediéndole Ia
prisiobn domiciliaria.

De conformidad con lo establecido en el articulo 89 del
Codigo Penal, la pena privativa de la libertad prescribe en el
término fijado en la sentencia o en el que falte por ejecutar,
término que se inferrumpe con |la aprehensién del
sentenciado o cuando aquel es puesto a disposicidon de la
autoridad que vigila la sentencia.

Por remate, las hipotesis de interrupcion del término de
prescripciéon de la sancidén penal se enmarcarian en dos
casos. El primero de ellos, cuando el sentenciado no se
encuentre privado de la libertad.

Y el segundo de ellos, cuando el sentenciado se encuentra
privado de la libertad, por cuenta de otfro proceso y no ha
qgquedado a disposicidon de la autoridad que lo requiere.

De ahi que, la cuestion juridica radica sila condenada, quien
se encuentra con evadido de la justicia desde el 03 de
noviembre de 2016, situacidn que se relata dentro de la
decision que revoca el mecanismo sustitutivo, fambién es
cierto que desde dicha fecha han transcurrido 67 meses, de
igual forma se advierte que el tiempo que se encontfraba
pendiente de descontar la condenada eran 31 meses 17 dias,
como quiera que entre la privacion fisica descontd 28 meses
13 dias antes de la fuga de presos, por lo cual no era efectivo
perseguir una pena prescrita.

Por lo anterior, y en atencion a lo senalado por la Corte
Suprema de Justicia, el fendmeno juridico de la prescripcion



opera como una sancién para la Administracién de Justicia
que deja franscurrir el término para ejecutar la sentencia,
segun las reglas que para ello prevé la normatividad penal.

Entonces, es asi que el Estado debe tomar una accidn
positiva o negativa en relacion con el cumplimiento de la
pena, frente a ese enfoque positivo, se pretende que la
persona condenada cumpla la pena impuesta; para ello, el
Estado a tfravés de su operador juridico debe agotar toda la
su actividad y procedimientos fijados en |la normatividad
vigente, y realizar la persecucion para el cumplimiento de la
pena activando todas las dreas posibles para que se llegue
a dicho fin.

En lo que fiene que ver con la inactividad del Estado, la
misma debe provenir de la incapacidad o desinterés por
parte de la administraciéon o de quien tenga la competencia
de la actuacién. Aqui valga anotar que también puede
presentarse otros fendmenos o situaciones administrativas,
como son la que acompana dentro del caso objeto de
estudio, como no evidenciar la denuncia por fuga de presos
interpuesta por parte de |la penitenciaria de esta
Municipalidad, pero que de a todas luces dan lugar a la
inejecucion de la sentencia.

Por tal razdén, para el Despacho es evidente que el término
de prescripcion debe tomarse por el tiempo que le falta por
descontar de la pena el cual data desde el 3 de noviembre
de marzo de 2016 y por un término de 31 meses 17 dias que
estd mds que superado al llevar a la fecha mas de 5 anos,
por consiguiente, a la fecha, de bulto supera el tiempo
establecido, como quiera que, la pena impuesta a PACAYA
DIAZ, era de 60 meses de prision.

Por tal razén, de conformidad como lo exige la normatividad
vigente “(...) la pena privativa de la libertad salvo en lo
previsto en fratados internacionales debidamente
incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el
término fijado para ella en la sentencia o en el que falte por
ejecutar, pero en ningun caso podrad ser inferior a cinco anos
contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente
sentencia. (...)"

Para el caso objeto de estudio, la pena impuesta a AGNES
LIZBETH PACAYA DIAZ, se configura el fendbmeno juridico de
la prescripcion de conformidad como lo establece el
legislador en la normatividad vigente senalada, expuesta en
precedencia de manera clara y precisa.

Pertinente indicar que en su momento el Doctor Emiro
Sandoval Huertas fue el primero en tocar estos temas que
luego, y los cuales pasaron al olvido, hasta que Ila
administracion de justicia retomo dichas posturas, entre ellas
estd el libro "La pena privativa de la libertad en Colombia y



en Alemania Federal”, de la editorial Temis de 1988, editado
después de su muerte, en el cual ademds de ofros
incontables temas como |la dosificacion de la pena y sus
métodos, tal como Ila concebimos ahora, dijo este
connotado jurista que:

“(...) Determinados los alcances de la interrupcion del
término prescriptivo de la pena, revisaremos seguidamente
las causales que la pueden originar, primeramente las dos
mencionadas en el art. 89 del C.P., y después otros institutos
juridicos que inequivocamente, producen el mismo efecto
pese a que la ley penal no lo advierte en forma expresa. 1.
Aprehension en virtud de Ila sentencia. Implica esta
disposicion que el término prescriptivo se interrumpe porque
el sentenciado ha sido aprehendido en razon de la sentencia
condenatoria y, por ende, la pena se estd ejecutando. De
manera que constituye una consecuencia Ilégica del
principio antes mencionado en cuya virtud "mientras la pena
se ejecuta no estd prescribiendo”™. Pero ha de resaltarse que
para que la captura produzca el efecto de conducir a la
ejecucion de la pena y, por tanto, de interrumpir el término
prescriptivo, tiene que necesariamente producirse como
consecuencia de la sancion que le ha sido impuesta, bien
puede suceder, entonces, que el sentenciado sea capturado
en multiples oportunidades pero que en ninguna de ellas se
le ponga a disposicion de la autoridad jurisdiccional que lo
condend, por lo que ninguna de tales aprehensiones
producird la interrupcion del término prescriptivo (...)".

Para concluir, el Despacho declarard la extincion de la
sancién penal por prescripcion de la pena a favor de AGNES
LIZBETH PACAYA DIAZ, respecto de la sentencia del dia 10 de
agosto de 2015, proferida por el Juzgado 1° Promiscuo del
Circuito de Leticia-Amazonas, quien condendé a AGNES
LIZBETH PACAYA DIAZ, a la pena de 60 meses de prision, y la
de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
pUblicas por el mismo término que la pena principal, por el
delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES Y DESTINACION ILICITA DE BIENES
INMUEBLES., de conformidad con los argumentos en
precedencia.

En consecuencia, el Despacho dard aplicacién al articulo 53
del Cdédigo Penal, el que senala “(...) Cumplimiento de las
penas accesorias. Las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y
ejecutardn simultdneamente con ésta. A su cumplimiento, el
Juez oficiosamente dard la informacion respectiva a la
autoridad correspondiente (...)".

Igualmente, establece el articulo 92 del Cdédigo Penal que
“(...) La rehabilitacion. La rehabilitacion de derechos
afectados por una pena privativa de los mismos, cuando se
imponga como accesoria, operard conforme a las siguientes



reglas: 1. Una vez transcurrido el término impuesto en la
sentencia, la rehabilitacion operard de derecho. Para ello
bastard que el interesado formule la solicitud pertinente,
acompanada de los respectivos documentos ante la
autoridad correspondiente (...)".

Es asi como, la sancion accesoria de interdiccion de
derechos y funciones publicas que se le impuso a AGNES
LIZBETH PACAYA DIAZ en el fallo resenado, al ser concurrentes
con la pena que ya cumplid, se aplicaron y ejecutaron
simultdneamente luego operd la rehabilitacion ipso jure,
conforme a ello, se declarard la extincion de las penas
accesorias.

b) De prescripcion de la pena de multa

Dan cuenta las diligencias que el sentenciado fue
condenada a la pena de multa por 500.4 smimyv,
evidencidndose dentro de las diligencias él envid de
comunicacién a la oficina de cobro coactivo mediante
oficio N° 1201 del 18 de septiembre de 2015, por lo que este
despacho se abstendrd de pronunciarse sobre dicha
situacion.

Otras determinaciones:
» una vez ejecutoriada esta decision inféormese a todas
las autoridades que conocieron del proceso y remitase

a fallador para que archive definitivamente.

En mérito de lo expuesto, el JUIZGADO UNICO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE LETICIA - AMAZONAS

RESUELVE:

Primero. - Declarar Extinguida la pena principal de prisidén vy
accesoria impuestas a AGNES LIZBETH PACAYA DIAZ.

Segundo. - Rehabilitense las penas accesorias impuestas a la
condenada, al tenor del articulo 53 del C. Penal e inféormese
a las autoridades correspondientes.

Tercero. — abstenerse de |la prescripcion de la multa por lo
dicho en precedencia.

Cuarto. - dese cumplimiento al acdpite de otras
determinaciones

Quinto. - Contra la presente decision proceden los recursos
de reposicion y apelacion.

Notifiquese Y CUmplase
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