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Proceso : Ejecutivo para la efectividad de la garantía real 
Radicado   : 0515431120012023-0009900 
Decisión : Rechaza de plano recurso de reposición- concede apelación -  

 

El apoderado judicial de la parte demandante, interpuso recurso de reposición y 

en subsidio apelación en contra el auto de fecha 20 de noviembre de 2023, por 

medio del cual se resolvió el recurso de reposición incoado por el demandado 

IVAN DARIO ARANGO SIERRA, a título de excepciones previas en contra del 

mandamiento de pago y que, como resultado de ello, se revocara dicha orden de 

apremio 

 
Por tanto, en esta oportunidad, esta judicatura se propone resolver sobre lo 

solicitado, y para lo cual trae a colación el  inciso cuarto del artículo 318 del 

Código General del Proceso, en el cual se indica que, el auto que resuelve una 

reposición, no es susceptible de recurso alguno, a menos que contenga puntos 

no decididos en el anterior, en el presente caso, el recurrente no hace alusión a 

algún punto que no se haya decidido en el recurso anterior, pues solo se limita a 

indicar que es errónea la decisión del despacho en tanto no debió revocar el 

mandamiento de pago, pues el título ejecutivo no era la escritura publica de 

hipoteca, sino  la letra de cambio, esto es, expuso los mismos argumentos 

plateados al momento de descorre el traslado de las excepciones previas ya 

mencionadas.  

 

Así las cosas, en esta oportunidad se rechaza de plano la reposición planteada 

contra el auto que resolvió reposición contentiva de las excepciones previas, por 

lo arriba indicado.  

 

De otro lado, teniendo en cuenta que se solicita como subsidiario el recurso de 

apelación, y que en voces del artículo 322 del Código General del Proceso, el 

cual en su numeral 2 que indica en su tenor literal, que: 

 

“2. La apelación contra autos podrá interponerse directamente o en subsidio de 

la reposición.  

Cuando se acceda a la reposición interpuesta por una de las partes, la otra 

podrá apelar el nuevo auto si fuere susceptible de este recurso” (cursivas fuera 
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del original) 

 

De conformidad con la norma transcrita se evidencia que la apelación rogada 

por el apoderado del demandante, en contra del auto de fecha noviembre 20 de 

2023, es procedente, ello si se tiene en cuenta que el auto por medio del cual se 

pone fin al proceso, es susceptible del recurso de alzada, de conformidad con lo 

indicado en el numeral 7 del artículo 320 del Código General del Proceso.   

 

Como conclusión de lo aquí expuesto, se ordena que una vez ejecutoriado este 

proveído, se remita el expediente al superior para que dirima la alzada propuesta 

por el demandado. 

NOTIFÍQUESE  
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