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Medellin, abril de 2022

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ENVIGADO

E. S. D.
Proceso: Verbal
Demandantes: Jader Oswaldo Gallo Montoya y otros
Demandados: Generali Colombia Seguros S.A (hoy HDI Seguros S.A) y
otros
Radicado: 05266310300120200004500
Asunto: Respuesta al lamamiento en garantia

Javier Tamayo Jaramillo, abogado portador de la T.P. 12.979 del C. S. de la J., obrando
como profesional adscrito a la sociedad de servicios juridicos Tamayo Jaramillo y
Asociados S.A.S., sociedad que representa a HDI SEGUROS S.A.(en adelante HDI) en el
proceso de la referencia, de conformidad con el poder que se encuentra en el
expediente, mediante el presente escrito doy respuesta al llamamiento en garantia
formulado por el sefior FELIX MARIA CARDONA RAMIREZ a mi representada, en los

siguientes términos:
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SECCION |
ANOTACIONES PRELIMINARES

1. Sobre la contestacion a la demanda

Manifiesto al Despacho que ratifico el escrito contentivo de la contestacion a la

demanda presentada por HDI, a través del cual esta sociedad se opuso a las

pretensiones ejercidas en su contra por el sefior Jader Oswaldo Gallo Montoya y otros.

El escrito fue radicado via correo electrdnico el 27 de octubre de 2020.

2. Sobre el lamamiento en garantia

Antes de ofrecer respuesta al lamamiento en garantia formulado por la demandada en

el proceso de la referencia, es indispensable, por razones metodoldgicas, esclarecer las

relaciones juridicas que existen entre las partes aqui involucradas:

1.

El sefor Jader Oswaldo Gallo Montoya y otros instauraron demanda de
responsabilidad civil en contra de la sociedad HDI y el sefior Félix Maria Cardona
Ramirez. El presente proceso se inicié con la intencién de obtener por parte de las
demandadas el pago de perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales que aducen
haber sufrido los demandantes, como consecuencia del evento presuntamente
ocurrido el 11 de junio de 2016, en el que, segun se cuenta en la demanda, resultd
lesionado el sefior Jader Oswaldo Gallo Montoya al haber sido arrollado por el

vehiculo del asegurado.

El sefior Félix Maria Cardona Ramirez, en calidad de tomador, celebré un contrato
de seguro con HDI, en donde este ostenta la calidad de asegurado, instrumentado
en la Pdliza de seguro de responsabilidad civil extracontractual No. 4033549. La
poliza en mencidn tenia vigencia desde el 12 de mayo de 2016 al 12 de mayo de

2017. Dicho contrato estd regulado por las condiciones generales y particulares




3.1.

3.2

pactadas por las partes que ya fueron aportadas al proceso en el escrito de

contestacion a la demanda.

En el caso que nos ocupa, mediante la figura de la “accién” directa, consagrada en
el articulo 1133 del Cédigo de Comercio, los demandantes solicitan al juzgado se
ordene a la aseguradora HDI el reconocimiento de la indemnizacién que, afirman
ellos, estaria a cargo del sefor Félix Maria Cardona Ramirez con ocasién del

accidente ocurrido el 11 de junio de 2016.

Siendo HDI parte del sujeto pasivo de la “accién” directa, se debe considerar lo

siguiente:

Teniendo en cuenta que la obligacion del asegurador estd sometida a una
condicién, consistente para este caso en que la responsabilidad de su
asegurado se encuentre comprometida como consecuencia de un evento de
responsabilidad civil amparada bajo la cobertura del contrato de seguro, la
compafiia aseguradora que represento sélo estara obligada a pagar si dentro

del proceso se encuentra civilmente responsable a su asegurado.

En la medida en que la aseguradora HDI no participd de forma alguna en la
ocurrencia del accidente descrito en la demanda, se hace necesario advertir
gue el primer andlisis de responsabilidad que debiera ser objeto de discusién
en el caso de interés es aquel en virtud del cual la parte actora pretende
imputar responsabilidad al sefior Félix Maria Cardona Ramirez; si la asegurada
no llega a ser considerada responsable, no habria lugar a continuar con el
analisis de los derechos que eventualmente surgirian, a raiz de la existencia de

un contrato de seguro que ampara la responsabilidad civil del asegurado.

En ultimas, si en ese primer andlisis se descarta la responsabilidad civil del
asegurado, necesariamente tendria que descartarse la responsabilidad de HDI,

como entidad aseguradora a la que solo se atribuiria tal consecuencia juridica,



3.3.

en virtud del contrato de seguro celebrado con al sefor Félix Maria Cardona

Ramirez.

Con todo, a la aseguradora que represento sélo podra imponérsele cualquier
condena a la que estuviere obligada su asegurado Unicamente dentro de los
precisos amparos, exclusiones, limites y condiciones expresamente estipulados

por las partes en el contrato de seguro.

SECCION II
RESPUESTA A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO

Al llamamiento en garantia formulado por el sefior Felix Maria Cardona Ramirez, doy

respuesta en los siguientes términos:

Del 1 al 4: Por tratarse de hechos que se relacionan entre si, me permito responder de

la siguiente manera:

Es cierto que entre el sefior Félix Maria Cardona Ramirez, en calidad de
tomador, y HDI se celebré6 un contrato de seguro que amparaba la
responsabilidad civil extracontractual en que pudiera incurrir éste como
consecuencia de la conduccién del vehiculo de placas BXT 475. El mencionado
contrato ofrece, entre otros, amparo de responsabilidad civil extracontractual
con un valor de $1.800.000.000, proteccion patrimonial y civil, y asistencia
juridica en proceso civil, los cuales se materializaron a través de la Péliza de

seguro de automaviles No 4033549.

Es cierto que entre el 12 de mayo de 2016y el 12 de mayo de 2017 la Péliza No.
4033549 se encontraba vigente con los amparos contratados, los cuales se

encuentran enunciados en el certificado individual que obra en el expediente
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como prueba documental de la contestacion a la demanda ofrecida por mi

representada.

Ahora, es importante aclarar que en el evento en que el sefior Félix Maria
Cardona Ramirez llegase a ser condenado al pago de los perjuicios cuya
indemnizacion pretende la parte demandante, se deberan observar los
términos del contrato de seguro celebrado, para efectos de determinar las
prestaciones econdmicas a las que tiene derecho el beneficiario en virtud del
seguro de responsabilidad civil que fundamenta el presente llamamiento en

garantia.

Asi las cosas, HDI soélo serd obligada a pagar alguna suma de dinero en la
medida que se cumplan sendas condiciones: que se encuentre acreditada la
responsabilidad civil del asegurado en el accidente que da origen al presente
proceso, y que las condenas impuestas a HDI en virtud del contrato de seguro
sean acordes y respetuosas de los amparos, limites y exclusiones pactadas por

las partes en el contrato de seguro materializado en la Pdliza No. 4033549.

Al 5: Conforme se indicd en la respuesta a los hechos de la demanda, a HDI no le
consta la ocurrencia del accidente de transito descrito en el hecho que aqui se

responde.

Se aclara que al ser la compafiia aseguradora que represento parte en este proceso,
Unicamente, en virtud del contrato de seguro celebrado con el sefior Félix Maria
Cardona Ramirez, desconoce las circunstancias de tiempo, modo y lugar que rodearon
el accidente de transito, las cuales deberdn ser objeto de prueba al interior del

proceso.

Al 6: Es cierto



SECCION 11l
RESPUESTA A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO

En lo que respecta a las pretensiones del llamamiento en garantia, en virtud del
contrato de seguro celebrado con el senor Félix Maria Cardona Ramirez, solicito al
Despacho desestimar aquellas correspondientes a cualquier valor que exceda el valor
asegurado o las tipologias de perjuicio no amparadas. Asimismo, de acreditarse un
incumplimiento por parte del asegurado de las obligaciones a su cargo que afecte
gravemente el contrato, me opongo a la prosperidad de las pretensiones contra HDI,
por cuanto tal incumplimiento excluiria la obligacidon del asegurador de responder por

el evento.

En caso de que el asegurado llegase a ser condenado al pago de los perjuicios cuya
indemnizacion pretende la parte demandante, respetuosamente, pido observar los
términos del contrato de seguro celebrado para efectos de determinar las prestaciones
econdmicas a las que tienen derecho los beneficiarios en virtud del seguro de

responsabilidad civil extracontractual que fundamenta el Ilamamiento en garantia.

Por ultimo, en caso de que mi representada llegase a resultar absuelta de las
pretensiones planteadas en su contra en el presente proceso, solicito se condene en

costas y agencias en derecho a favor de HDI.

SECCION IV
DEFENSAS Y EXCEPCIONES

Ademads de las defensas y excepciones que se desprendan de la contestacion a los
hechos de la demanda efectuada en el escrito presentado ante el Despacho el 27 de
octubre de 2020, asi como aquellas derivadas de la contestacion a los hechos del

llamamiento en garantia efectuadas en lineas anteriores, asi como aquellas que




resulten probadas en el proceso —que deben ser declaradas de oficio por el Despacho-,

propongo desde ahora, las siguientes:

1. Ausencia de siniestro

Fundamento esta defensa en las siguientes consideraciones:

1.1. El contrato de seguro consagra una obligacién condicional del asegurador,
consistente en el pago de las prestaciones propias de dicho contrato en caso de
gue la obligacion se haga exigible por haber ocurrido un siniestro, es decir, por

haberse materializado el riesgo asegurado en dicha pdéliza.

1.2. En este sentido, la obligacion a cargo de la Compaiiia de Seguros bajo una
poliza de responsabilidad civil extracontractual como la invocada en la
demanda, se hace exigible cuando se verifica la existencia de un dafio atribuible
causalmente a la conducta del asegurado, es decir, cuando se configura un
evento de responsabilidad civil en cabeza de este ultimo, siempre que no esté
relacionado con un evento, causa o situacién excluida expresamente de

cobertura.

1.3. Ahora bien, en el caso que nos ocupa se discute la posible responsabilidad
civil extracontractual del sefior Félix Maria Cardona Ramirez por los dafios que
el sefior Jader Oswaldo Gallo Montoya dice haber padecido con ocasién al
accidente de transito ocurrido el dia 11 de junio de 2016, por lo que, el amparo
de la podliza que eventualmente se afectaria en caso de demostrarse la
responsabilidad del sefior Cardona Ramirez seria el de responsabilidad
extracontractual que se describe en las condiciones generales de la péliza en

los siguientes términos:

“1.2 (...) ESTE SEGURO SE EXTIENDE A AMPARAR LOS PERJUICIOS
PATRIMONIALES QUE CAUSE EL ASEGURADO EN RAZON DE LA



RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN QUE INCURRA DE
ACUERDO CON LA LEY, COMO CONSECUENCIA DE CUALQUIER CAUSA
QUE NO SE ENCUENTRE EXPRESAMENTE EXCLUIDA Y QUE SE DERIVE DE
LA CONDUCCION DEL VEHICULO DESCRITO EN EL CUADRO POR PARTE
DEL ASEGURADO O DE CUALQUIER OTRA PERSONA QUE LO CONDUZCA
BAJO SU EXPRESA AUTORIZACION, PROVENIENTE DE UN ACCIDENTE O
HECHO SUBITO E IMPREVISTO O SERIE DE ACCIDENTES EMANADOS DE
UN SOLO ACONTECIMIENTO Y OCASIONADOS POR EL VEHICULO
DESCRITO”

1.4. Si bien en la demanda se alega la existencia de responsabilidad del sefior
Félix Maria Cardona Ramirez, en el expediente obran pruebas contundentes
que impiden la atribucién de responsabilidad a la parte demandada, asegurada

bajo la péliza invocada.

Por tanto, en la medida en que no es posible predicar responsabilidad civil del
Asegurado, no se hace exigible responsabilidad alguna en cabeza de HDI con

base en la péliza No. 4033549.

2. Limites aplicables al contrato de seguro

Ahora bien, si el Despacho llega a considerar que HDI debe reconocer indemnizacién
alguna a favor de los demandantes por los hechos que se debaten en este proceso, el
monto que en virtud del contrato de seguro con péliza No. 4033549 sea impuesto a
cargo de mi representada y a favor de su asegurado, estard sujeto a los limites que se
explican a continuacién, tal como se desprende de los documentos que han sido
aportados como fundamento del llamamiento en garantia y de los que se allegan con

esta contestacion al expediente:

2.1. Valor asegurado: $1.800.000.000, valor que se tiene en el limite sefialado

correspondiente a un periodo de un afio, reflejado en el Certificado de



Renovacién, Anexo No. 2. Esto significa que en ningun caso la eventual
indemnizaciéon que se imponga a cargo de HDI podra superar la suma de dinero

referida.

2.2. De acuerdo con la estipulacién consagrada en el inciso 3 del numeral 5.1
del clausulado general de la pdliza “Formula Sicura”, el cual se arrima con el
presente escrito, los limites de indemnizacién que han sido sefalados operaran
en exceso de los pagos correspondientes a los gastos médicos, quirudrgicos,
farmacéuticos y hospitalarios, y a los gastos funerarios del Seguro Obligatorio

de Dafios Corporales causados a las personas en Accidentes de Transito (SOAT).

En consecuencia, en el evento en que se profiera una sentencia que condene a
HDI a pagar alguna suma de dinero al demandante, dichos pagos solo podran
imponerse por concepto de gastos médicos, quirdrgicos, farmacéuticos,
hospitalarios y funerarios que no hayan sido asumidos por el SOAT, teniendo en
cuenta en todos los casos la suma asegurada como limite maximo de

indemnizacion.

2.3. Asi mismo, conforme al paragrafo del numeral 2 del condicionado general,
contiene un sublimite de 1.000 salarios minimos legales mensuales vigentes,

independiente del nimero de victimas y reclamantes, por evento:

“PARAGRAFO: ESTE SEGURO AMPARA LOS PERJUICIOS MORALES, LOS
BIOLOGICOS, FISIOLOGICOS, ESTETICOS, LOS PERJUICIOS A LA VIDA DE
RELACION Y EL LUCRO CESANTE CONSOLIDADO DEL TERCERO
DAMNIFICADO, SIEMPRE Y CUANDO ESTOS HAYAN SIDO TASADOS A
TRAVES DE UNA SENTENCIA JUDICIAL DEBIDAMENTE EJECUTORIADA EN
DONDE SE HAYA DEFINIDO LA RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADO. EL
VALOR MAXIMO A INDEMNIZAR POR EVENTO ESTA SUJETO AL LIMITE
CONTRATADO Y SENALADO EN LA CARATULA DE LA POLIZA EN EL
AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, LIMITE QUE



SE ESTABLECE COMO MAXIMA RESPONSABILIDAD DE LA COMPANIA
INDEPENDIENTEMENTE DEL NUMERO DE VICTIMAS Y SIN QUE EXCEDA,
EN NINGUN CASO, POR VICTIMA DIRECTA, INDEPENDIENTEMENTE DEL
NUMERO DE RECLAMANTES, DEL EQUIVALENTE A 1.000 SALARIOS
MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES.” (Se destaca)

2.4. Por Uultimo, de acuerdo con lo establecido en el numeral 9.2.5. del
clausulado general de la pdliza “Formula Sicura”, HDI no indemnizard a la
victima los perjuicios causados por el asegurado cuando hubiesen sido

previamente indemnizados por cualquier otro mecanismo.

Por lo expuesto en precedencia, en el evento en que se profiera una sentencia
condenatoria en contra de HDI, respetuosamente le solicito al Despacho tener en
cuenta estas disposiciones contractuales, de tal manera que, si se carga a la compafiia
aseguradora que represento la indemnizacién de alguna suma de dinero, dichos pagos
solo podran imponerse dentro de los estrictos parametros establecidos en el contrato

de seguro.

IV. PRUEBAS

Ademas de reservarme la facultad de intervenir en la practica y contradiccion de las
pruebas pedidas por los actores, la codemandada y las decretadas de oficio por el

Despacho, solicito se tengan como tal o se decreten las siguientes:

1. Documentos

Me permito solicitar que se tengan como pruebas de esta contestacién los siguientes

documentos:

1.1. Condiciones particulares de la Pdliza No. 4033549. Tanto el certificado de

expedicidn, como el certificado de renovacién.
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1.2. Condiciones generales de la Pdliza No. 4033549, para el certificado de

renovacion.

Estos documentos fueron aportados con la contestacién a la demanda, por lo que no

seran aportados nuevamente.

2. Interrogatorio de parte

Con fundamento en el inciso 2 del articulo 203 del C.G.P,, solicito respetuosamente se
me permita realizar el interrogatorio al codemandado y llamante en garantia, esto es,

el sefior Félix Maria Cardona Ramirez.

V. DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES

Demandada

HDI SEGUROS S.A., recibird notificaciones en la Calle 22 No. 42 A - 90, de la ciudad de
Medellin. Y al correo electronico presidencia@hdi.com.co

Apoderado

El suscrito apoderado recibird notificaciones en la carrera 43 No. 36 — 39, oficina 406,

en Medellin y en las siguientes direcciones de correo electrénico:

- tamayoasociados@tamayoasociados.com

- margarita.jaramillo@tamayoasociados.com

- luis.perez@tamayoasociados.com

Atentamente,

.P.12.9794del C. S. de la J.
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