Constancia: Sefor juez, me permito comunicarle que, el 7 de junio de la presente
anualidad, se recibio a través del correo institucional del despacho, la devolucién
del expediente digital de la referencia, por parte del Tribunal Superior de Medellin —
Sala Civil, con ocasion del trdmite surtido respecto de la apelacién interpuesta frente
al numeral 1 del auto del 27 de enero de 2022, que rechaz6 la acumulacion de
demanda incoada por la sociedad M&T CONSULTING S.AS.

Martha Paola Berrocal Malo
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
ITAGUI
Trece de junio de dos mil veintidés

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1002
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Se dispone dar cumplimiento a la decision proferida por el Tribunal Superior de
Medellin - Sala Unitaria de Decision Civil, M.P.: José Gildardo Ramirez Giraldo,
mediante proveido del 26 de mayo de 2022, que revoco la decision del 27 de enero
de la presente anualidad, mediante la cual se rechaz6 la demanda de acumulacion
incoada por la sociedad M&T CONSULTONG S.A.S. y en consecuencia, ordend

realizar nuevo estudio de la solicitud.

Por lo anterior y en aras de avanzar con el tramite respectivo, advierte ésta
dependencia que, al estudio de la demanda de acumulacién y sus anexos, obrante
en los archivos 32 a 44 del expediente digital, en su forma y técnica no cumple con
los requisitos exigidos por el articulo 82 y 375 del Cédigo General del Proceso, por

lo que debera subsanarse lo siguiente, so pena de rechazo:

1. Aportar el certificado de libertad y tradicion del inmueble de mayor extension
expedido con una antelacién no superior a 1 mes, por cuanto el que se
acompafo con la demanda de acumulacién, fue expedido el 31 de julio de
2021.

2. En cumplimiento de lo previsto en el numeral 5 del articulo 375 del C.G.P.,
debera dirigir la demanda en contra de quienes figuren como titulares de

derechos reales sobre el bien materia de usucapion. Lo anterior, en atencion
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a que la demanda objeto de acumulacion se dirigié en contra de dos personas
naturales y una juridica que no figuran como titulares del inmueble, esto es,
Municipio de Armenia, Gabriel Angel Rojas y Moisés Estrada; por lo que

debera proceder como lo exige la norma.

Conforme a lo previsto en el numeral 4 del articulo 82 del C.G.P., en armonia
con el articulo 375 ibidem, debera especificar el area y linderos de la porcion
que pretende adquirir por prescripcion sobre el inmueble identificado con
matricula N° 033-7081 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Titiribi — Antioquia. Lo anterior, en atencién a que en el numeral 4 del hecho
cuarto de la demanda, se hace referencia a la adquisicién que se efectud
sobre la posesion material del predio 033-7081, porcidn que segun se relata,
fue enajenada posteriormente a la sociedad demandante en acumulacion,
pero no se indico el area; asi mismo, en la pretension primera se indico sélo
un aproximado de los metros que pretende prescribir, por lo que se hace
necesario precisar la franja de terreno objeto de demanda.

Especificar la fecha desde la cual la demandante ejerce posesién sobre la
porcion del bien objeto de usucapion, toda vez que, en el hecho décimo se
indica que, el 30 de diciembre de 2020 se realiz6 compra del derecho
pretendido, pero que desde antes de la suscripcion de la escritura, ya poseia

el bien, sin indicarse la fecha.

Sefalarda y acreditard de manera diafana cuéles son los actos de posesion
ejercido por la demandante en acumulacion y si la posesion es regular o
irregular. Asi mismo, en atencién a que la demanda acumulacién recae sobre
el mismo lote de mayor extensién contenido en la demanda principal, en los
términos del numeral 3 del articulo 375 del C.G.P., expresara si la pretension
la realiza en calidad de comunero con exclusion de otros conduefios, o en

nombre de la comunidad, cado para lo cual indicara y acreditara lo pertinente.
Identificara adecuadamente el inmueble de mayor extension por su ubicacion

linderos y demas datos que lo especifiquen, lo que igualmente hara respecto

a la porcion que se pretende.
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7. Presentard nuevamente escrito integrado de la demanda con el cumplimiento

de los requisitos antes exigidos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: CUMPLASE lo resuelto por el Superior mediante proveido del 26 de
mayo de 2022.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda de acumulacion de DECLARACION DE
PERTENENCIA instaurada por M&T CONSULTING S.A.S., en contra de DARIO
DE JESUS CANO Y OTROS, por las razones expuestas.

TERCERO: CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias contados a
partir de la notificacion del presente auto, para que subsane las falencias sefialadas

en precedencia, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ITAGUI,
ANTIOQUIA

El presente auto se notifica por el ESTADO ELECTRONICO N° 32
fijado en la pagina web de la Rama Judicial el 16 DE JUNIO DE 2022
alas 8:00. a.m.

SECRETARIA

Firmado Por:

Sergio Escobar Holguin
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
Itagui - Antioquia
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