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Se incorporara al expediente digital, en el cuaderno principal, en el archivo Nro.
46, solicitud de suspension de la diligencia de secuestro presentada por el
apoderado de la accionada LINA CRISTINA MONTOYA OSORIO,
argumentando para ello, de un lado, la calidad de tenedora que afirma ostentar
la demandada y se respaldan en lo contemplado por el articulo 596 numeral 1
del Cdodigo General del Proceso que refiere a la situacién del tenedor y la

oposicion al secuestro.

De otro lado, arguye la parte accionada que tampoco debe proceder la
diligencia de secuestro, programada para el dia 26 de junio de 2023, segun lo
consignado en el memorial en estudio, porque la entidad bancaria demandante
BANCO BBVA apel6 el fallo que emitio la Superintendencia Financiera de
Colombia el dia 11 de mayo de 2023 que declar6 no probada la excepcién
propuesta por la aqui demandante BANCO BBVA y declar6é a esta entidad
bancaria civil y contractualmente responsable frente a LINA CRISTINA
MONTOYA OSORIO, aqui demandada. Téngase en cuenta que el recurso de
apelacion se concedié en el efecto devolutivo ante el Tribunal Superior de
Bogota — Sala Civil.

En este orden de cosas, no se puede acceder a lo peticionado por la parte
accionada, porque, de un lado, el articulo 596 denominado Oposiciones al
secuestro, en su nhumeral 1 contempla la situacién del tenedor al momento de
practicarse la diligencia de secuestro, es decir, es durante la realizacion del

mismo que se le da aplicacion a lo alli establecido. En efecto, |éase:

“1. Situacion del tenedor. Si al practicarse el secuestro los bienes se
hallan en poder de quien alegue y demuestre titulo de tenedor con
especificacion de sus estipulaciones principales, anterior a la diligencia y
procedente de la parte contra la cual se decret6 la medida, esta se llevara
a efecto sin perjudicar los derechos de aquel, a quien se prevendra
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que en lo sucesivo se entienda con el secuestre, que ejercera los
derechos de dicha parte con fundamento en el acta respectiva que le

servira de titulo, mientras no se constituya uno nuevo”. Negrillas fuera del
texto.

En este orden de cosas, de una lectura literal del articulo en mencion se
desprende, como se anunciaba en el parrafo anterior, que la oposicion al
secuestro tiene lugar durante la realizacion del mismo, no antes de ello, como
pretende la parte demandada en este proceso. En este sentido, si la accionada
pretende oponerse al secuestro alegando la calidad de tenedora, debera
hacerlo durante la practica del mismo, conforme lo establece el articulo 596

numeral 1 del Cédigo General del Proceso.

Por otro lado, en lo que concierne con el argumento segun el cual la sentencia
dictada por la Superintendencia Financiera, que se encuentra en apelacion ante
el Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil en el efecto devolutivo, no es de
recibo en esta sede judicial porque como se dijo en la providencia del 27 de
abril de 2021 (visible en el archivo Nro. 19 del expediente digital, cuaderno
principal), la contestacion de la demanda que contenia en su defensa la
situacion que decidié la Superintendencia Financiera por fallo del 11 de mayo
de 2023 y que esta en apelacion en este momento ante el Tribunal Superior de
Bogota — Sala Civil, no se tuvo como presentada dentro del término legalmente
concedido para ello, asi que este no es el escenario para ventilar esa situacion,
a mas de que dicha decisién segun informa no se encuentra en firme al estar
surtiéndose el recurso de apelacion. En adicion a lo precedente, téngase en
consideracion que tampoco se acepto la acumulacion de demandas peticionada
por la parte accionada, por auto del 28 de abril de 2021 (archivo Nro. 20 del

expediente electrénico, cuaderno principal).

Por las anteriores consideraciones, el Juzgado Primero Civil del Circuito de

Itagi
RESUELVE:
PRIMERO: NO acceder a la solicitud de suspension de la diligencia de

secuestro a realizarse el 26 de junio de 2023 por el Juzgado comisionado para
ello respecto del bien inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria
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Nro. 001-1282713 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de

Medellin Zona Sur, por las razones expuestas.

SEGUNDO: Se incorpora al expediente digital, en el cuaderno principal, en el
archivo Nro. 46, solicitud de suspension de la diligencia de secuestro
presentada por el apoderado de la accionada LINA CRISTINA MONTOYA

OSORIO, resuelta segun lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ITAGUI,
ANTIOQUIA

El presente auto se notifica por el ESTADO ELECTRONICO N° 23
fijado en la pagina web de la Rama Judicial el 28 DE JUNIO DE
2023 a las 8:00. a.m.
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