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Ocho de mayo de dos mil veintidos

AUTO INTERLOCUTORIO 1057
RADICADO N° 2021-00050-00

CONSIDERACIONES

Esta providencia tiene por objeto resolver la reposicion interpuesta por la
apoderada de la sociedad actora en este proceso en contra de la providencia
del tres (03) de marzo de dos mil veintitrés (2023) que aprobd la liquidacion de
costas realizadas por el Despacho (cons. 60). Se procede a resolverlo
previo el traslado secretarial a la contraparte sin pronunciamiento alguno

(anexo 65 exp. digital).

Argumentos de la reposicion. Sustenta el recurso la parte demandante, en el
sentido de indicar que se debe fijar las agencias en derecho de conformidad
con el articulo 366 del C. General del Proceso. Aduce de otro lado que el
proceso se inicié con demanda presentada el 03 de marzo de 2021, es decir,
ha tenido mas dos afios de duracion. Se libr6 mandamiento de pago por la
suma de $302.820.212, valor del pagaré suscrito por el deudor mas los
intereses de mora a partir del 2 de febrero de 2020. Solicit6 medidas
cautelares lograndose la efectividad de las mismas. La parte deudora formulo
excepciones las cuales en la sentencia de este Juzgado las declard probadas.
Interpuesta la apelacion, el Tribunal Superior de Medellin revocé el fallo
ordenando seguir adelante la ejecucion. Acota que realizd6 la debida
representacion en defensa de los intereses de la ejecutante, efectué gastos
como fueron las notificaciones a la parte deudora, tramite, radicacién de oficios

de embargo.

La tasacion de agencias en derechos debe encontrarse conforme al acuerdo
PSAA-16-10554 del Consejo Superior de la Judicatura, sefialando para aplicar
el porcentaje gradual, teniendo en cuenta la naturaleza, calidad y duracion de
la gestion ejecutada por el apoderado, la cuantia de la pretension y demas
circunstancias relevantes, como lo fue para este proceso ejecutivo ya que para

la mayor cuantia si se dicta sentencia ordenado seguir la ejecucién se tasan
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entre el 3% y el 7.5% de la suma determinada. De acuerdo con la
demostracion fehaciente de los criterios atinentes a la duracién del proceso, la
naturaleza y calidad de la gestion realizada por la togada y observando las
tarifas vigentes fijadas por el Consejo Superior de la Judicatura, las costas
tasadas en primera instancia deben ajustarse a los rangos estipulados y tomar
como base la suma por la cual se dict6 mandamiento de pago, dado que, la
sentencia de segunda instancia ordend seguir la ejecucion por la suma ya

enunciada.

Por lo anterior solicita liquidarse las costas del proceso teniendo en cuenta el
méaximo porcentaje permitido por el Acuerdo del Consejo Superior de la
Judicatura; esto es imponiendo el monto del 7.5% sobre la suma ordenada por

la sentencia de segunda instancia.

El recurso de reposicion procede contra los autos del juez y se propone con la
intencion de que dichos autos sean reformados o revocados. Para que el
recurso sea admitido, si el caso es de presentarlo por escrito, debe hacerse
dentro de los tres dias siguientes a la notificacion del auto que se recurre,
expresando las razones que los sustenten, pues asi lo aduce el articulo 318 del

Estatuto General del Proceso.

Al respecto aduce el articulo 318 del Codigo General del Proceso.

L.]

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra
losautos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador
no susceptibles de suplica y contra los de la sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de Justicia, para que reforme o revoque.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan
unrecurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que
los sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el
auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso
deberd interponerse por escrito dentro de los tres (03) dias
siguientes al de lanotificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun
recurso,salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso
en el cualpodran interponerse los recursos pertinentes respecto de
los puntos nuevos.”.
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PROBLEMA JURIDICO. En el particular, corresponde a esta Agencia Judicial
determinar si existe mérito para reponer la decision adoptada por el despacho, y si
el valor de $3.480.000, como agencias sefialadas en primera instancia que
corresponde al monto de tres (3) salarios minimos legales mensuales vigente

(BSMLMV), se ajusta a la normatividad que enuncia la recurrente.

En primer lugar, tenemos que, las agencias en derecho corresponden a un
rubro de las costas representativo de las erogaciones en que incurrio el

vencedor al contratar los servicios de un profesional que ejerciera su voceria.

La valoracion por ese concepto le corresponde al juzgador que debe moverse
bajo los lineamientos del numeral 4. articulo 366 del Codigo General del

Proceso, en virtud del cual,se dispuso:

“4. Para la fijacibn de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen
solamente un minimo, o este y un maximo, el juez tendrd en cuenta, ademas, la
naturaleza, calidad y duracion de la gestidn realizada por el apoderado o la parte
gue litigd personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias
especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo
podran controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el
auto que apruebe la liquidacién de costas. La apelacion se concedera en el
efecto diferido, pero si no existiere actuacién pendiente, se concederi en el
suspensivo”

Precisamente la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura
mediante el Acuerdo No. ACUERDO No. PSAA16-10554 de agosto 5 de 2016,

en el articulo dispuso:

“ARTICULO 5°. Tarifas. Las tarifas de agencias en derecho son:

1. PROCESOS EJECUTIVOS. En unica y primera instancia - Obligaciones de dar
sumas de dinero; o de dar especies muebles o bienes de género distintos al dinero,
de hacer, o de no hacer, que ademas contengan pretensiones de indole dineraria.
(..)

c. De mayor cuantia.

Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante la ejecucién, entre el 3% y el 7.5%
de la suma determinada, sin perjuicio de lo sefialado en el paragrafo quinto del
articulo tercero de este acuerdo.

Si se dicta sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado, entre el
3% y el 7.5% del valor total que se ordend pagar en el mandamiento de pago.

(..)

En segunda instancia. Entre 1y 6 S.M.M.L.V"

Atendiendo lo transcrito se tiene lo siguiente: se libr6 mandamiento de pago por
la suma de $302.820.212, y en igual forma se dispuso seguir adelante le
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ejecucion en segunda instancia. Lo informado por la norma es que existe un
minimo y un maximo para fijar las agencias en derecho. En el proceso de mayor
cuantia se tiene un margen entre el 3% como minimo y un maximo de 7.5%, y
dentro de este margen se debe mover el Juzgador para fijar las agencias en

derecho.

Ahora, el Despacho debe fijar el minimo del 3%, esto ascenderia al valor de
$9.084.606, atendiendo lo estipulado por el numeral 4 del art. 366 ib., teniendo
en cuenta las particularidades del proceso como su duracién desde el afio
2021, las actuaciones adelantadas por la profesional del derecho, incluida la
apelacion de la sentencia; de lo que se colige, correspondieron a actuaciones
encaminadas a sacar avantes las pretensiones de la demanda, como
efectivamente acontecio en el sub examine con la decisiébn emitida en segunda

instancia en la que igualmente se fijaron las respectivas agencias.

Asi las cosas, se repondra parcialmente el valor de las agencias en derecho,
fijando como tal el 3% del valor de la ejecucidon que corresponde a la suma
determinada con anterioridad, sin que sobre pase dicho valor, considerando el
juzgado que la misma corresponde a la retribucion justa a reconocer a la parte
demandante al incurrir en gastos de representacion asi como la gestién y

duracion del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Itagui

Antioquia,

RESUELVE:

Primero: Reponer parcialmente el auto atacado por la parte demandante ante
las razones expuestas en la parte considerativa de la presente providencia y
en lo concerniente a las agencias en derecho, las cuales se fijan en Nueve
millones ochenta y cuatro mil seiscientos seis pesos ($9.084.606) que corresponde a
los parametros enunciados normativamente, acorde con la labor desarrollada

por la demandante.

Por lo tanto, se liquidan las costas y agencias en derecho de la siguiente manera:

Agencias en derecho en primera instancia $9.084.606.00
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Agencias en derecho fijadas por la segunda instancia, | $2.332.000.00

dos (2) salarios minimos legales mensuales vigente
(2SMLMV)

TOTAL AGENCIAS Y COSTAS

$11.416.606.00

Segundo: Liquidadas las costas como se observa, se aprueba la misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ITAGUI,
ANTIOQUIA

El presente auto se notifica por el ESTADO ELECTRONICO N° 16

fijado en la pagina web de la Rama Judicial el 10 DE MAYO DE
2023 a las 8:00. a.m.

SECRETARIA

Firmado Por:
Sergio Escobar Holguin
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001

Itagui - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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