REPUBLICA DE COLOMBIA

Rarns [ud cial Rama Judicial
Cansego Superior de la Judiesta2 317 GADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
Bepdblica de Calombla ITAGUI»

Treinta de octubre de dos mil veintitrés

AUTO INTERLOCUTORIO N°. 2734
RADICADO N° 2023-00344-00

CONSIDERACIONES

En el estudio de la presente demanda, se advierte que en su forma y técnica, el

libelo no cumple con los requisitos exigidos por el articulo 82 y s.s. del Cdodigo

General del Proceso, por lo que debera adecuarse en lo siguiente, so pena de

rechazo:

Indicara en donde se encuentran los originales de los documentos
aportados digitalmente (Articulo 245 del C. G. del P.).

. Adecuara el acapite de cuantia y competencia sefalando el valor del

avaluo catastral del inmueble objeto del proceso de cara a lo reglado en el
numeral 3 articulo 26 y numeral 9 articulo 82 del C. G. del P., ademas de

la competencia territorial conforme al numeral 7° del articulo 28 ibidem.

Indicara las circunstancias de tiempo (fecha exacta), modo y lugar
concernientes al ingreso de los demandados al inmueble y de la tenencia

de mala fe por parte de éstos, ademas de quién les permiti6 el ingreso.

. Adecuara las pretensiones de la demanda, en cuanto a la primera de

ellas, en el sentido de modificar la peticion de declaratoria de pertenencia

por la de reivindicacion.

Indicara la fecha exacta en que los demandantes fueron privados de la

posesion del inmueble objeto de reivindicacion.

. Allegard nuevo poder dirigido al Juez de conocimiento, en el que se

relacione de manera clara y precisa el asunto, esto es, se indique de
manera completa el inmueble sobre el cual versara la accion

reivindicatoria, guardando relacion con las pretensiones de la demanda
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(Articulo 74 del C. G. del P.), ya sea con la presentacion personal que
habla el articulo 74 del Cédigo General del Proceso o en los términos de
la Ley 2213 de 2022, es decir, con la constancia de remision del correo
electronico del poderdante con destino al del apoderado judicial. (Articulo
84 numeral 1 C.G. del P.).

7. Allegara el certificado de instrumentos publicos del folio de matricula del
inmueble objeto de reivindicacion (Nro. 001-537300) debidamente

actualizado (expedicion maxima un mes).

8. Atendiendo a lo referido en el escrito de demanda, en cuanto al
fallecimiento de algunos de los propietarios del inmueble objeto de accion,
allegara el certificado de defuncion de Maria Concepcion Escobar Mejia,
Maria Helena Escobar Mejia, Maria Inés Escobar Mejia y Maria Amparo

del Socorro Escobar Mejia.

9. Con el fin de acreditar el parentesco debera allegar el registro civil de
nacimiento de Fabio Alexander Mufioz Escobar, Luis Fernando Velasquez
Escobar, William de Jesus Rodriguez Escobar y Luz Esther Rodriguez
Escobar.

10.Toda vez que la demanda debe presentarse por todos los propietarios del
inmueble, deberd integrar el contradictorio con los herederos
determinados de Maria Aurora Escobar Mejia, Maria Concepcion Escobar
Mejia y Maria Helena Escobar Mejia, de quienes nada se dijo, en caso de
gue no conozca herederos determinado de éstas, asi lo manifestara bajo
la gravedad del juramento y adecuard el encabezado estableciendo que

también se presenta la demanda en favor de la sucesion de las mismas.

11.Allegara el dictamen pericial referido en las pruebas de la demanda, toda

vez que no fue anexado.

12.Si bien se present6 un acépite denominado “juramento estimatorio”, no se
cumple con lo preceptuado por las normas procesales para el efecto, por
lo tanto debera presentar el juramento estimatorio, discriminando de
manera fundada el monto del valor de los frutos civiles reclamados, lo que
implica que explique concretamente coémo ha
calculado los montos reclamados mediante las formulas matematicas

correspondientes, indicando dichas formulas o forma como obtuvo dichos
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valores y efectuando el calculo correspondiente, debiendo ademas
discriminar por separado cada uno de sus conceptos y las fechas en que
se causan los mismos. Lo anterior, de conformidad al articulo 206 del
Caodigo General del Proceso, el cual tiene como finalidad permitir una
mejor comprension de las sumas reclamadas y garantizar asi el derecho
de contradiccion de su contraparte, quien de esta manera podra asimilar
mejor el reclamo y si a bien lo tiene, objetar uno de los conceptos, sobre
el cual gravitara la carga de probarse y las consecuencias sancionatorias,

si hay lugar a ellas.

Debera justificar la procedencia de la solicitud probatoria de inspeccion
judicial de cara a lo sefialado en el articulo 236 del C. G. del P., esto es,
gue los hechos que busca probar con dicha inspeccién no se puedan
verificar por cualquier otro medio de prueba, como por ejemplo el

dictamen pericial.

14.Adecuara la solicitud de medida cautelar a las procedentes conforme a lo

15.

16.

17.

consagrado en el articulo 590 del C. G. del P., por encontrarnos en un
proceso declarativo reivindicatorio, en el cual se busca recuperar la
posesion, pero no versa sobre el dominio u otro derecho real principal, o

en su defecto la suprimira.

Aunado a lo anterior, fundamentara la procedencia de las medidas
cautelares innominadas peticionadas, indicando de manera clara y
precisa, el cumplimiento de los requisitos de legitimacion o intereses para
actuar de las partes, la existencia de la amenaza o vulneracién del
derecho, la apariencia de buen derecho, la necesidad, efectividad y
proporcionalidad de la medida, toda vez que nada se sustento al respecto

0 en su defecto la excluira.

En caso de que no se presente una medida cautelar que se estime
procedente, de conformidad con el articulo 68 de la Ley 2220 de 2022,
debera acreditar que se agoto la conciliacion prejudicial como requisito de
procedibilidad, la cual debera versar sobre las mismas pretensiones que
son objeto de la demanda.

Debera pronunciarse frente a cada uno de los anteriores requisitos y
aportar un nuevo escrito de demanda en el que se incluyan los requisitos
aqui exigidos.
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Por lo indicado y conforme al articulo 90 del Cédigo General del Proceso se
procedera a INADMITIR la demanda y se CONCEDERA el término de cinco
(05) para que el apoderado de la parte actora proceda a subsanar los defectos

sefalados anteriormente, so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir el presente proceso VERBAL REIVINDICATORIO
instaurado por HORACIO DE JESUS ESCOBAR CARMONA, BERTHA
CECILIA ESCOBAR CARMONA, FABIO ALEXANDER MUNOZ ESCOBAR,
WILLIAM DE JESUS RODRIGUEZ ESCOBAR, LUZ ESTHER RODRIGUEZ
ESCOBAR, LUIS FERNANDO VELASQUEZ ESCOBAR, DIANA MARIA
VELASQUEZ ESCOBAR, CLAUDIA MARIA ESCOBAR ACOSTA y JUAN
CARLOS ESCOBAR CARMONA en contra de CARLOS ARTURO VELEZ
HENAO y DORALBA MAZO HENAO, por lo expuesto.

SEGUNDO: Conceder a la parte actora un término de cinco (5) dias contados a
partir de la notificaciébn del presente auto para que proceda a subsanar la
falencia referenciada en la parte motiva de la presente providencia, so pena de

rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ITAGUI,
ANTIOQUIA

El presente auto se notifica por el ESTADO ELECTRONICO N° 43
fijado en la pagina web de la Rama Judicial el 01 DE NOVIEMBRE
DE 2023 a las 8:00. a.m.

SECRETARIA

Firmado Por:
Sergio Escobar Holguin
Juez Circuito
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