REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
ITAGUI

Diez de julio del dos mil veinte

AUTO INTERLOCUTORIO N° 457
RADICADO UNICO NACIONAL: 053460 31 03 001 2018 00262 00

1. OBJETO.

Esta providencia tiene por objeto resolver los recursos de reposicion,
instaurados por las demandadas Teresita Catafio Serna y Clara Alicia
Castano en contra del auto del 27 de enero del 2020 mediante el cual
esta Agencia Judicial tuvo como extempordneas las contestaciones a
la demanda por éstas presentadas y tuvo nofificada por conducta

concluyente a la sefora Teresita Castano Serna.

2. ANTECEDENTES

2.1. Mediante providencia fechada del 27 de enero de 2020 se dispuso
tener como no contestada la demanda por las demandadas, en vista
de que se considerd que se radicaron de manera extempordnea los

escritos. (fol. 274).
Ante lo expuesto, las apoderadas de las demandadas, dentro del
término oportuno interpusieron recursos de reposicion frente a la

providencia referenciada anteriormente (fol. 276 al 281).
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2.3. Reproches de las recurrentes.

2.3.1. Lo apoderada judicial de la demandada Teresita Castano
Socoro sustenta su inconformidad en que la contestacién a la
demanda fue presentada dentro de los pardmetros legales y aunque
se presenté la solicitud de nulidad previamente, no se efectud el
reconocimiento de personeria a la apoderada, por lo que el termino
para presentar contestaciéon debe contarse una vez se haya
reconocido personeria juridica al abogado, lo que ocurrié posterior a
la presentacién de la demanda, pues la Jurisprudencia en
concordancia con el articulo 301 del C.G.P., ha indicado que el poder
otorgado a un abogado no puede entenderse como noftificacién por
conducta concluyente, ya que se exige manifestaciéon de la parte

demandada de que se conoce la providencia que se nofifica.

En adicién a lo anterior, manifiesta que para la aplicacién de la figura
de la notificaciéon por conducta concluyente se debe partir de que la
notificacién personal no se surtié y, para el caso que nos ocupda la
confraparte no realizé la misma, por lo que no operaria esta figura
juridica y se tendria como contestada la demanda dentro de los

términos exigidos por la legislacion colombiana.

2.3.2. La demandada Clara Alicia Castafio mediante apoderada
judicial también interpuso recurso de reposicion y en subsidio apelacién
arguyendo que se notificé personalmente el dia 25 de septiembre de
2019, motivo por el cual, el termino de traslado de la demanda iniciaba
el dia 26 de septiembre de 2019. No obstante, el Despacho dentro de
la providencia atacada no tuvo en cuenta que los dias 2y 3 de octubre
de 2019 se suspendieron términos como se desprende de la constancia

secretarial obrante a folio 272 del cuaderno principal.
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Por lo anterior, las demandadas solicitan que se reponga la decisidon
atacada y se estime que las contestaciones fueron presentadas dentro

de termino consagrado para ello.

2.4. Por su parte, dado el traslado respectivo de los recursos, la parte
demandante dentro del término concedido indicé que no es el
momento procesal oportuno para interponer recurso alguno
encaminado a debatir la fecha en que se constituyd notificada la
senora Teresita Castafo Serna, pues esta se determind mediante el
auvto 527 del 13 de junio de 2019, providencia que se encuentra
ejecutoriada y que no fue objeto de impugnacion por parte de las
demandadas y ademds, segin lo que consta en el expediente que la
contestacién de la demanda de Clara Castafio, se presentd de
manera extempordnea. Por ende, debe entenderse como bien lo
entendid el despacho en la providencia del 28 de enero que ambas
contestaciones de la demanda fueron presentadas de manera

extempordneas.

3. CONSIDERACIONES

3.1. A nivel factico, se puede corroborar que se admitié la demanda el
23 de octubre de 2018 (fol. 62), y se aportaron constancias de envio de
citacion para notificacién personal de las demandadas con resultado
negativo, por ello, debido a solicitud de parte se ordend su
emplazamiento en providencia del 29 de enero del 2019, el cual se
efectué mediante edicto publicado el 07 de abril del 2020 en el
periddico el Mundo (Fol. 92 C.1))

A su vez, la parte demandante mediante memorial del 04 de abril del
2019 solicité reforma a la demanda y seguidamente el 29 de abril del
2020 solicité el decreto de medidas cautelares. Dichas solicitudes,
fueron resueltas mediante providencia del 06 de mayo del 2019,
admitiéndose la reforma a la demanda y negdandose el decreto de
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medidas cautelares, siendo objeto dicha decision de recurso de

reposicion presentado el 09 de mayo del 2019.

Mediante memorial del 10 de mayo del 2020 la demandada Teresita
Castafo Serna mediante apoderado judicial presentd escrito
solicitando nulidad procesal por indebida nofificacién, dandoseles
traslado al recurso antes mencionado y a la nulidad el dia 06 de junio
de 2019, siendo resueltos mediante proveido del 13 de junio del 2019
donde se repuso la providencia atacada mediante recurso y se
denegd la solicitud de nulidad invocada por la demandada en
cuestion, a quien se le indicé que contaba con términos para reftirar
copia de la demanda y anexos y, del traslado de la demanda una vez

vencidos los primeros tres dias.

Mediante escrito fechado el 15 de julio de 2019 la demandada Teresita
Catano Serna presentd contestacién a la demanda y la demandada
Clara Alicia Castano Serna se notificé de manera personal en la
secretaria del Despacho el dia 25 de septiembre de 2019, allegando
contestacién a la demanda y demandada de reconvencion el dia 28
de octubre de 2018. No obstante lo anterior, mediante auto
interlocutorio N° 104 del 27 d enero del 2020, este Despacho tuvo como
notificada por conducta concluyente a la demandada Teresita
Castafo Serna desde el 10 de mayo del 2019 y como extempordneas
las contestaciones a la demanda allegadas, fecha en que presenté la

solicitud de nulidad.

3.2. En ese contexto, y analizados los reproches planteados por las
recurrentes, ha de advertirse que procede reponer el atacado

proveido, por las razones que se entraran a analizar.

En primer lugar, frente a la noftificacion de la senora Teresita Castano
Serna no puede desconocerse por dicha demandada que la misma se
efectud por conducta concluyente, ya que presentd solicitud de
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nulidad procesal por indebida notificacién el dia 10 de mayo del 2019,
por ende, este Despacho, si bien denegd la solicitud de nulidad

mediante proveido del 13 de junio’del 2020, también indicé lo siguiente:

“(...) Se tendrd como notificada por conducta concluyente de Ia
providencia que admitié la demanda a partir del dia 10 de mayo
del 2019. Sin embargo, a la luz de lo previsto por el articulo 91 del
CGP, a partir de los tres dias siguientes a la nofificacién por estado
de la presente providencia podrd refirar el traslado de la demanda
y sus anexos, vencidos los cuales, contard con el termino de traslado

de la demanda para contestar en la forma que a bien tenga”

Conforme a lo anterior, debe indicarse que los primeros tres dias para
que se retirara el fraslado de la demanda y anexos por la demandada
comenzaron a contar el dia 17 de junio del 2019 vy finalizaron el dia 19
del mismo mes y afio, por ende, el termino de veinte {20) dias
concedido parala contestacion de la demandainicié el dia 20 de junio
del 2019 y finalizé el 19 de julio del 2019, contestdndose la demanda por
la demandada el 15 de julio del 2019, motivo por el cual, puede
estimarse que la demandada contesté la demanda dentro del término

legal concedido.

En segundo lugar, frente a la notificacion de la demandada Clara
Alicia Castafio Serna debe indicarse que se nofificé de manera
personal en la secretaria del Despacho el dia 25 de septiembre del 2019
como puede constatarse a folio 192 de cuaderno principal, por ende,
dicha demandada en principio tendria desde el 26 de septiembre al 24
de octubre del 2019 para allegar su contestacién, no obstante, como
consta a folio 272 del cuaderno principal, los dias 2 y 3 de octubre del
2019 fueron suspendidos los términos judiciales debido al cese de
actividades programado por Asonal Judicial, motivo por el cual dicha

demandada tenia hasta el 28 de octubre de 2019 para presentar dicho
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escrito, tal como ocurid dentro del proceso, pues fue allegada en

dicha fecha. (Fol. 205 cuaderno principail)

Por consiguiente, procederd la reposicion de la la providencia
reclamada, al haberse presentado las contestaciones a la demanda
por las senoras Teresita y Clara Alicia Castano Serna del termino
otorgado por el articulo 369 del C.G.P, puesto que los términos de
traslado deben contarse para la primera, tal como fue ordenado
mediante providencia del 13 de junio de 2019 (Fol. 156 al 158 cuaderno
principal) y frente a la segunda, deberd tenerse en cuenta la

suspension de términos acaecida los dias 2 y 3 de octubre de 2019.

Sin consideracién adicional que anotar, el Juzgado repondrd la
providencia dictada el 27 de enero del 2020 en sus numerales segundo
y tercero, al estimarse presentadas en término las contestaciones a la
demanda y como consecuencia de ello, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 370 del C.G.P., se dispondrd correr traslado a la
parte demandante de las excepciones de mérito propuestas por las

demandadas.

4. DECISION
En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero Civil del Circuito de ltagui,
Antioquia;

5. RESUELVE:

PRIMERQ: REPONER la providencia recurrida en sus numerales segundo

y tercero, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
SEGUNDOQ: Correr traslado a la parte demandante de las excepciones
de mérito propuestas por las seforas Teresita y Clara Alicia Castano

Serna, visibles a Folios 168 al 179 y 194 al 271 del cuaderno principal, por
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el término de cinco (5) dias para los fines trazados en el articulo 370 del
C.G.P.

TERCERQ: Se acepta la renuncia que realiza la Abogada Angie Heaven
Lépez Gdmez, al poder otorgado por la demandada Teresita Castafo
Serna, conforme al articulo 76 del C.G.P. (Fol. 282 y 283 Dell C. Ppal.) Por
ende, se requiere a la mencionada demandada con el fin de que
constituya poder a favor de un profesional del derecho para que

represente sus intereses dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE

SER

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
DE ITAGUI, ANTIOQUIA

El presente auto se notifica por el estado
electronicoN° 56 fijado enla Pagina
Web la Rama  Judicial el

d
4470417,0?,0 a

las 8:00.a.m
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