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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
ITAGUI

Diecinueve de mayo de dos mil veintiuno

AUTO INTERLOCUTORIO N° 0963
RADICADO 2020-00107-00

1. OBJETO

Esta providencia tiene por objeto resolver el recurso de reposicién instaurado
por el apoderado judicial de la parte ejecutada LINA CRISTINA MONTOYA
OSORIO, en contra de los autos del 27 y 28 de abril del 2021, notificados por
estados del 05 de mayo de 2021, por medio de los cuales se dispuso: i) Tener
por no contestada la respuesta a la demanda allegada por la parte
demandada, i) no acumular la demanda procedente de la
Superintendencia Financiera, con radicado numero 2021040911-003-000, y
conforme a esto, remitir la demanda mencionada, al Centro de Servicios
Administrativos de ItagUi con el fin de que se haga el correspondiente reparto

entre los Juzgados Civiles del Circuito de la Ciudad.

2. ANTECEDENTES.

2.1. Mediante providencias del 27 y 28 de abril de 2021, el despacho dispuso
tener por no contestada la respuesta a la demanda allegada por la parte
demandada y de igual forma, no acumular la demanda procedente de la
Superintendencia Financiera, con radicado numero 2021040911-003-000

(anexos 19 y 20, exp. Digital).

Luego, y una vez notificada la anterior decision, el apoderado judicial de la
demandada interpuso recurso de reposicibn en contra de la citada
providencia (anexo 22, exp. Digital), solicitando que i) debido a un cambio
de correo electrénico de la demandada, se tenga notificada por conducta
concluyente conforme a lo indicado en memorial que obra en el anexo 10
del expediente digital, y i) que la demanda remitida por la Superintendencia,

no se fenga por demanda sino como excepciones perentorias o de mérito,
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pues de lo contrario, argumenta se estaria violando el derecho a la igualdad,

debido proceso y defensa.

De dicho recurso se dio traslado a la parte demandante, quien dentro del
término concedido, se pronuncid solicitando no reponer el auto objeto del
recurso, teniendo en cuenta lo siguiente: “Si la cliente tomo la decisidon crear
o abrir otro canal digital (inamontoyaabogada@gmail.com), si no lo informo
a la enfidad, no tenia por qué conocerla y la que inicialmente reporto es la
vdlida para envio de mensaje de datos, por tanto, la demandada se
encuentra debidamente notificada 2 dias hdbiles después de la
comunicacion remitida el dia 18 de diciembre de 2020 a la direccion
linacris318@hotmail.com que dé su trazabilidad se observa que lo abrid e hizo

lectura”.

2.2. Argumentos de la reposicion. En primera medida, el apoderado de la
senora LINA CRISTINA MONTOYA OSORIO, manifestd su desacuerdo con lo

decidido indicando lo siguiente:

i) “si bien es cierto mi representada aporto su correo electronico
linacris318@hotmail.com dentro de los tramites requisito para los créditos
oforgados, esto fue el ano 2017 fecha para la cual la sefora LINA
CRISTINA MONTOYA OSORIO se encontraba laboraba al servicio de la
rama Judicial. Para el ano 2018 mi representada se quedd sin empleo,
en vista de que no logro emplearse, tomo la decision de dedicarse al
litigio, lo cual ameritaba la creacion de ofro tipo de correo electrénico,
el cual le permitiera identificarse dentro del medio y rol como abogada
litigante, ademas de las exigencias mismas dentro del drea del derecho
el cual es linamontoyaabogada@gmail.com. correo mismo, que
también es de conocimiento para el BBVA pues en cada llamada lo
primero que piden es la actualizacién de dicha informacién para
efectos de ubicacidn y notificacidon. ademds tienen plano conocimiento
de la direccion fisica de nofificacion”, vy ii) “Si bien es cierto Ila
superintendencia financiera remite el expediente al Juzgado 1 de ItagUi,
en ningun momento hace referencia o solicita que se acumule el
proceso al radicado 2020-107, lo que la Superintendencia Financiera
manifiesta es, que se incorpore como EXCEPCIONES PERENTORIAS que
es diferente, a fin de ejercer el derecho a la defensa en desarrollo a la
garantia fundamental del debido proceso prevalido de todas las
herramientas que el ordenamiento juridico le brinda” (Anexo 22, exp.
Digital)
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CASO CONCRETO.

De un andlisis de los argumentos esgrimidos en el recurso, se colige que no es
procedente reponer las providencias atacadas por la parte demandada, por

lo que a continuacion se procederd a analizar:

Adviértase que en el anexo 08 del expediente digital, obra la constancia de
envio de notificacion personal a la accionada, donde consta Ia remision all
correo electrénico senalado por ésta en el titulo que se pretende cobrar en el
sub lite (pdgina 10, anexo 02, exp. Digital), constancia que senala no sdlo el
envio efectivo y recepcion del mismo en la bandeja de entrada de la
demandada, sino también la lectura del mensaje el 18 de diciembre del 2020
alas 15:09:17, y como si no bastara esto como prueba, en la constancia de
“imposibilidad de acuerdo” del Cenfro de Conciliacion y Arbitraje de la
Superintendencia de Sociedades (pdgina 08, anexo 17, exp. Digital), la misma
demandada afirma en el hecho No. 11, lo siguiente: “(...) el dia de hoy 18 de
diciembre de 2020, me llega una nofificacion del juzgado del abogado
Alonso a mi correo’”; argumentos que confirman que tuvo conocimiento de la

demanda al momento del envio del correo electrénico aportado.

En vista de lo afimado anteriormente, se entiende que la senora LINA
CRISTINA  MONTOYA OSORIO, contdé con la oportunidad procesal para
proponer las excepciones correspondientes dentro del presente trdmite, y sin
embargo, no inferpuso ninguna, y ahora, pretende se tenga como
excepciones perentorias la demanda que instaurd ante la Superinfendencia
Financiera. Por lo tanto, en los autos que hoy son objeto de recurso, este
Despacho considerd que no se tendrd como noftificada por conducta
concluyente, ni se tendrd la demanda ante la Superintendencia Financiera
como excepciones perentorias, toda vez que, al observarse las pruebas
allegadas, se encuentra demostrada la notificacion efectiva de la
accionada, lo que le permitia haber interpuesto las excepciones del caso en
la oportunidad procesal debida, méxime que dicha demanda presentada
ante la autoridad administrativa no es acumulable al presente frdmite por las
razones ya expuestas con amplitud en la providencia pertinente, pues se
reitera que, la demanda presentada ante la Superfinanciera fue incoada por
la parte demandada en el sub lite, correspondiendo el presente trdmite a un

proceso ejecutivo, actuacion que dista de las pretensiones incoadas ante
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dicho ente administrativo con el que se buscaba la reestructuracion de las
obligaciones que hay se ejecutan, por lo tanto, es evidente que ala luz de lo
previsto por el articulo 463 del CGP, no es procedente dicha acumulaciéon de
demandadas y menos aun entendiendo la allegada por la Superifinanciera

como excepciones de mérito o respuesta a la presente demanda ejecutiva.

3. DECISION.

En ese orden de ideas, como se anuncid, no se repondrdn las providencias

del 27 y 28 de abril de 2021, frente a lo solicitado por la parte demandada.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NO reponer los autos atacados por la demandada LINA CRISTINA

MONTOYA OSORIO, a través de apoderado judicial, ante las razones

expuestas en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: SE DENIEGA el recurso de apelacidon instaurado por la parte
demandada al no estar contempladas las decisiones objeto del mismo en el

articulo 321 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ITAGUI, ANTIOQUIA

El presente auto se nofifica por el estado electrénico N° 21
fijado en la pagina web de la rama judicial el 26 de mayo de
2021 alas 8:00. a.m.
SECRETARIA
2

Firmado Por:
SERGIO ESCOBAR HOLGUIN
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 001 CIVIL DEL CIRCUITO DE ITAGUI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
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