REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
ITAGUI

Veinte de abril de dos mil veintidos

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0210
RADICADO: 2019-00118-00

Se resuelve sobre el recurso de reposicion interpuesto por la parte demandada, en
relacion, unicamente, con el numeral tercero de la parte resolutiva del auto que

resolvio las excepciones previas. Dicho numeral es del siguiente tenor:

“...TERCERO: Condenar en costas a la parte demandada BANCO PICHINCHA
S.A., a favor de la actora. Como agencias en derecho se fija la suma de
$908.526,00..."

Argumentada la recurrente:

“...Frente a la imposicién de costas procesales, a querido el legislador que para
que efectivamente el juez ordene su cargo, deberan las mismas haberse causado,
y demostrado su ocurrencia o causacion, pues no basta simplemente que la
decision sea desfavorable a quien presento el recurso para que de pleno derecho
sea condenado sin que se advierte la consideracién o el raciocino con el cual se
fundamento el juez para proferirlas, de tal manera que como es del caso, mi
poderdante ejerciendo su derecho de defensa habiendo propuesto lo que
considera excepciones previas sin actuar de mala fe, buscando la defensa de los
intereses de la parte accionada, no obstante la decision que le fue adversa no
implica que se causaren costas a nuestro cargo, pues no hay prueba, ni si quiera
sumaria de que las misma fuesen causadas como lo invita el legislador, al
respecto sefiala la norma en el numeral 8 del articulo 365: “S6lo habra lugar a
costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la medida de su

comprobacion...”

Sobre lo precedente cita la sentencia C-089 de 2002, que transcribe parcialmente.
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La parte actora se pronuncié indicando que conforme lo prescriben los articulos
100 y 101 CGP, las excepciones previas son formuladas por el demandado en el
término de traslado de la demanda y el articulo 365 CGP, preceptia que se
condenara en costas a quien se le haya resuelto desfavorablemente. De modo
que lo pretendido por el legislador se encuentra claramente estipulado en la ley y

es obligatorio para las partes y para el Juez.

Asevera que al ser las excepciones previas una actuacion exclusiva de la parte
demandada, es solo ésta a quien se le puede imponer la condena en costas,

cuando se resuelve de manera desfavorable.

Por consiguiente, expone que no existe razén para reponer el numeral tercero de

la parte resolutiva del auto del 28 de julio de 2021.

CONSIDERACIONES:

El articulo 365 del Codigo General del Proceso, prescribe:

“...Condena en costas. En los procesos y en las actuaciones posteriores a
aquellos en que haya controversia la condena en costas se sujetara a las
siguientes reglas:

1. Se condenara en costas a la parte vencida en el proceso, o a quien se le
resuelva desfavorablemente el recurso de apelacién, casacion, queja, suplica,
anulacion o revision que haya propuesto. Ademas, en los casos especiales
previstos en este codigo. Ademas se condenara en costas a quien se le resuelva
de manera desfavorable un incidente, la formulacion de excepciones previas, una
solicitud de nulidad o de amparo de pobreza, sin perjuicio de lo dispuesto en

relacién con la temeridad o mala fe....”

En este caso, la parte demandada que presenta el recurso de reposicion frente a
la providencia que resuelve las excepciones previas y concretamente en relacion
con el numeral tercero que impone condena en costas, habia formulado

excepciones previas y las mismas fueron resueltas en forma desfavorable para la
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misma. De ahi que se cumple con lo preceptuado en la norma transcrita para

imponer la condena en costas.

Ahora, le asiste razén a la demandada que se le impone la condena en costas,
respecto al tema atinente a que las mismas se deben haber causado. En efecto, la
condena en costas resultaria procedente en la medida en que se hayan causado y

se encuentren debidamente probadas en el proceso.

Sobre lo ultimo indicado, concerniente al criterio que se hayan causado, es un
tema que se encuentra debidamente acreditado en este asunto, toda vez que la
parte demandante debié desplegar una actividad en este asunto, que alude a su
participacion en el tramite de las excepciones previas y por tanto, procedio a
pronunciarse sobre las mismas y fue asi como allegé memorial, para descorrer el

traslado respectivo.

De suerte que la actuacidon procesal desplegada por la parte demandante y
debidamente acreditada en el proceso, con la contestacion a las excepciones
previas, por intermedio de su apoderado, demuestra que la condicion requerida
respecto a que se hayan causado las costas, por agencias en derecho, se cumple
en este asunto.

En conclusién, no se accedera al recurso de reposicion.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Oralidad de Itagui,

RESUELVE:

No acceder al recurso de reposicion del numeral tercero de la parte resolutiva del

auto que resolvid las excepciones previas.

NOTIFIQUESE,
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