REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SOLEDAD

Soledad, quince (15) de junio de dos mil veintidds (2022)

|. DESCRIPCION DEL PROCESO
NUmero de Radicacion: 08758-3112-001-2022-00262-00
Accioén: Tutela

II. PARTES

Accionante: YULEIMIS RIVALDO MUNIZ
Accionado: JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE SOLEDAD (ATLANTICO)

[ll. TEMA: /DEBIDO PROCESO/ACCESO DE LA JUSTICIA/.
IV. OBJETO DE DECISION

Corresponde a este despacho dictar decision de mérito, dentro del tramite de la accion de
tutela incoada por la sefiora YULEIMIS RIVALDO MUNIZ, en nombre propio, en contra del
JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
SOLEDAD (ATLANTICO).

V. ANTECEDENTES

1.1. Pretensiones

Solicita la demandante el amparo constitucional consagrado en el articulo 86 de nuestra Carta
Magna, reglamentado a su vez por el Decreto 2591 de 1991, con el objeto de obtener el
reconocimiento de las siguientes pretensiones:

Con fundamento de los derechos relacionados, solicito al sefior juez disponer y ordenar a
favor mio lo siguiente: Se reconozca mi derecho fundamental del debido proceso en
conexidad al minimo vital a cual tengo derecho en virtud del articulo 29 y 229 de la
constitucién politica de Colombia, y como consecuencia de ello; se ordene la entrega de los
depositos judiciales efectiva a mi nombre, lo antes posible.

1.2 Hechos planteados por la accionante

Los supuestos facticos aducidos como fundamento de las anteriores peticiones, se consigan a
folios 2 y 3 del expediente y pueden resumirse de la siguiente manera:

Narra que actua como parte interesada dentro del proceso 08758418900320170089600 el cual
es de conocimiento en el JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD-ATLANTICO. Desde el pasado 09 de marzo del
2022, después el 10 de mayo del 2022, solicitd que se ordenara la devolucién de titulo valor
correspondiente a su nombre en el proceso antes mencionado y revisando en la plataforma del
Tyba, no se logra visualizar devolucién alguna si esta solicitud ya fue ordenada por el juez.

Afirma que como es sabido, debido a la pandemia los juzgados de la ciudad estuvieron



cerrados, razén por la cual no puede tener acceso al expediente y poder solicitar la respectiva
entrega de titulos, solo mediante la solicitud radicada en en las fechas mencionadas fue que
solicit6 la entrega de los titulos.

Por lo anterior solicita que esta devolucién se haga por intermedio del Banco Agrario, ya que
necesita cubrir necesidades econdmicas y la demora le perjudica y viola sus derechos de gran
manera, ya que hasta la fecha no recibe ninguna respuesta de los correos enviados al juzgado,
no sabe qué tiempo mas tiene que pasar para que se le haga entrega de este dinero.
condicioné en su sentencia la opcion como lo establece el articulo 334 del Cédigo de
Procedimiento Civil.

2. Tramite de la Actuacioén

La solicitud de tutela fue admitida por medio de auto de fecha 2 de junio de 2022, en el cual se
dispuso notificar personalmente al Juzgado Tercero de Pequefias Causas y Competencias
Multiples de Soledad - Atlantico, por el medio mas expedito. Las notificaciones fueron surtidas
tal como consta de los oficios nimeros 1936, 1937 y 1938 del 3 de junio de 2022.

El Juzgado accionado allegé la contestacion respectiva.

3. Pruebas Allegadas

» Pantallazo de fecha 2 de junio de 2022, dentro del cual el Juzgado Tercero de
Pequefias Causas y Competencias Multiples de Soledad, dentro del cual se le informa a
la accionante a su correo, que los titulos solicitados ya fueron autorizados, para su
cobro, razén por la cual debe acercarse al Banco Agrario a realizar el tramite
correspondiente.

4. LA DEFENSA

4.1 El Juzgado Tercero de Pequefias Causas y Competencias Mdaltiples de Soledad
(Atlantico).

Después de surtirse el proceso de notificacion personal, el Juzgado accionado presentd sus
descargos, argumentando lo siguiente:

“PRIMERO: En mi despacho curs6 el proceso ejecutivo hipotecario radicado con el
numero 08758-4189-003-2017-00896-00, siendo la demandante GRUPO EMPRESARIAL
CONFIDESARROLLO EXPRES y como demandados los sefiores EDUARDO DURAN
RODRIGUEZ y ROSALBA BARRAGAN DE COBA.

SEGUNDO: Mediante auto de fecha 18 de agosto de 2021 se accedi6é a la solicitud
presentada por la demandante, comisionandose a la Notaria en turno del circulo de
Soledad a fin de que llevara a cabo la diligencia de remate del bien inmueble,
otorgandose las facultades del articulo 450 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: El 10 de mayo de 2022 solicita a este despacho la sefiora YULEIMIS
RIVALDO MUNIZ ordenar la entrega o devolucion del depésito judicial consignado por
ella en calidad de postora, en razon a que la diligencia de remate programada para el dia
24 de febrero de 2022 a las 9:20 AM, no se llevé a cabo debido a la ausencia de la
documentacion que debia ser aportada por la parte demandante.



CUARTO: Por medio de correo electronico de la misma fecha, se le comunico a la
accionante que de momento existia imposibilidad de impulsar el tramite, debido al
nombramiento en propiedad del nuevo secretario del despacho, toda vez que nos
encontrabamos realizando los procedimientos de registro de firmas ante el Banco Agrario
de Colombia, informandosele ademas que una vez superada esta etapa se retomaria la
autorizacion de titulos.

QUINTO: Finalmente el dia 2 de junio de 2022 por medio de correo electrénico, cuyo
pantallazo se adjunta se le informa a la sefiora YULEIMIS RIVALDO MUNIZ que los
titulos judiciales ya se encontraban autorizados para su cobro, debiendo acercarse al
Banco Agrario a realizar el procedimiento correspondiente.

He de anotar que el tramite surtido esta acorde con lo preceptuado por la Constitucion
Nacional y demas normas concordantes, respetando cabalmente los términos,
procedimientos e intervencion de cada una de las partes.

No se ha vulnerado de ninguna manera derechos fundamentales a la accionante, toda
vez que la devolucién del depdsito judicial consignado por ella en calidad de postora, fue
autorizado para su cobro, situacion que le fue comunicada via correo electrénico el 2 de
junio de 2022, tal como fue anteriormente sefialado; si bien existié algun tipo de retraso
en su elaboracién se debié a la imposibilidad presentada en el despacho respecto a los
procedimientos de actualizacion y/o registro de firmas ante el Banco Agrario de Colombia
del secretario reciénteme posesionado, situacion que le fue comunicada a la accionante,
informandosele ademas que su solicitud seria resuelta una vez se encontrara superada
esta etapa y conforme al orden de llegada de las solicitudes presentadas por los usuarios,
respetando el orden de trabajo.

Es debido a la emergencia ocasionada por el incendio anteriormente mencionado, que no
ser& posible remitir con el presente informe copia del expediente y sus correspondientes
anexos, toda vez que el acceso al despacho se encuentra restringido conforme a los
arreglos que se efecttan en el sistema eléctrico del edificio.

A fin de demostrar la imposibilidad de asistir y escanear los documentos requeridos, con
el presente se anexan fotografias que evidencian el estado en el que se encuentran las
instalaciones del Juzgado Tercero de Pequefias Causas y Competencias Multiples de
Soledad”.

VI. CONSIDERACIONES

1. Competencia

Es este despacho competente para conocer en primera instancia del presente asunto de
conformidad con la preceptiva del articulo 37 del Decreto 2591 de 1991 y del articulo 1°
numeral 2° del Decreto 1382 de 2000 segun los cuales, en aquellos eventos en los que la
accionada sea una entidad judicial, sera repartida la tutela al superior funcional.

2. De la accién de tutela

La accion de tutela tal como fue consagrada en el articulo 86 de nuestra Constitucion Politica
se constituye en un mecanismo judicial idoneo, puesto al alcance de todas las personas, el cual
indudablemente, facilita su acceso a la administracion de justicia, en todas aquellas
circunstancias donde sus derechos fundamentales resulten vulnerados o amenazados por el
proceder antijuridico de la autoridad publica o de los particulares y no se disponga de otro



medio de defensa judicial, salvo el caso que de no proceder el juez, se configure un perjuicio
irremediable. Se trata de una herramienta procesal desprovista de formalismos, sometida a un
procedimiento preferente y sumario.

PROBLEMA JURIDICO

El problema juridico consiste en establecer si el Juzgado Tercero de Pequefias Causas y
Competencias Mudltiples de Soledad, vulnera los derechos fundamentales al DEBIDO
PROCESO Y ACCESO A LA JUSTICIA de la sefiora YULEIMIS RIVALDO MUNIZ, al no
ordenar la entrega de los depdsitos judiciales efectiva a su nombre, lo antes posible.

A fin de despejar el anterior interrogante es del caso resefiar previamente los siguientes

aspectos decantados por la jurisprudencia

VIl.Procedencia de la accién de tutela contra providencias y actuaciones judiciales.

De manera reiterada, la jurisprudencia de la Corte ha reiterado como regla general la
improcedencia de la accién de tutela frente actuaciones judiciales, sin embargo ha sefialado
gue en ciertos casos, y solo de manera excepcional, este mecanismo de proteccién deviene
procedente, cuando quiera que éstas desconozcan los preceptos constitucionales y legales a
los cuales estdn sujetas, y cuando con ella se persiga la proteccion de los derechos

fundamentales y el respeto al principio a la seguridad juridica®.

En este sentido, la Corporacion consideré necesario que en estos casos la accion de tutela
cumpliera con unas condiciones generales de procedencia que al observarse en su totalidad,
habilitarian al juez de tutela para entrar a revisar las decisiones judiciales puestas a su
consideracion. Estos requisitos generales fueron recogidos a partir de la sentencia C-590 de
2005, la cual de manera concreta los clasifico de la siguiente manera:

“a. Que la cuestion que se discuta resulte de evidente relevancia constitucional.”

b. Que se hayan agotado todos los medios -ordinarios y extraordinarios- de defensa judicial
al alcance de la persona afectada, salvo que se trate de evitar la consumacion de un

perjuicio iusfundamental irremediable?.

c. Que se cumpla el requisito de la inmediatez, es decir, que la tutela se hubiere interpuesto

en un término razonable y proporcionado a partir del hecho que originé la vulneracion®.

d. Cuando se trate de una irregularidad procesal, debe quedar claro que la misma tiene un
efecto decisivo o determinante en la sentencia que se impugna y que afecta los derechos

fundamentales de la parte actora®.

e. Que la parte actora identifigue de manera razonable tanto los hechos que generaron la
vulneraciéon como los derechos vulnerados y que hubiere alegado tal vulneracion en el

proceso judicial siempre que esto hubiere sido posible®

f. Que no se trate de sentencias de tutela®”

En la misma providencia, se determin6 que luego de verificarse el cumplimiento de los
anteriores requisitos generales de procedencia de la tutela, el Juez constitucional debe
analizar si tiene lugar la ocurrencia de al menos una de las causales especiales de
procedibilidad, o vicios en que pudo incurrir la autoridad judicial al proferir la decisién

atacada. Estas condiciones de procedibilidad son las siguientes:



“a. Defecto organico, que se presenta cuando el funcionario judicial que profirié la

providencia impugnada, carece, absolutamente, de competencia para ello.

b. Defecto procedimental absoluto, que se origina cuando el juez actué completamente al

margen del procedimiento establecido.

c. Defecto factico, que surge cuando el juez carece del apoyo probatorio que permita la
aplicacion del supuesto legal en el que se sustenta la decision.

d. Defecto material o sustantivo, como son los casos en que se decide con base en normas
inexistentes o inconstitucionales’ o que presentan una evidente y grosera contradiccion entre

los fundamentos y la decision.

f. Error inducido, que se presenta cuando el juez o tribunal fue victima de un engafio por parte
de terceros y ese engafio lo condujo a la toma de una decisibn que afecta derechos

fundamentales.

g. Decision sin motivacion, que implica el incumplimiento de los servidores judiciales de dar
cuenta de los fundamentos facticos y juridicos de sus decisiones en el entendido que

precisamente en esa motivacion reposa la legitimidad de su 6rbita funcional.

h. Desconocimiento del precedente, hip6tesis que se presenta, por ejemplo, cuando la Corte
Constitucional establece el alcance de un derecho fundamental y el juez ordinario aplica una
ley limitando sustancialmente dicho alcance. En estos casos la tutela procede como
mecanismo para garantizar la eficacia juridica del contenido constitucionalmente vinculante del

derecho fundamental vulnerado®.
i Violacion directa de la Constitucion.”

Asi las cosas, es deber del juez constitucional verificar el cumplimiento de los requisitos
generales y especificos sefialados anteriormente para determinar la procedencia de la accion

de tutela.
» Andlisis de procedibilidad de la accién

Se pasa a verificar el cumplimiento de los requisitos formales de procedibilidad de la tutela

contra actuaciones judiciales en el presente caso:

e Se cumple con el principio de inmediatez, en el sentido que resulta razonable el tiempo
transcurrido entre el momento en que se conoce la decisién judicial que se controvierte

y la interposiciéon de la accion.

e La parte actora relacion6 en forma clara los hechos que considera vulneratorios de los

derechos fundamentales en el libelo de tutela.
e La actuacién controvertida no es una sentencia de tutela.

En lo que concierne al agotamiento de los medios ordinarios de defensa y el principio de
subsidiariedad o residualidad hay que efectuar las siguientes precisiones: Indica que elevé
varias peticiones y, como quiera que no habia pronunciamiento alguno, se procedié entonces a

realizar reiteraciones para que el despacho proceda a decidir de fondo.

La accionante sefiala en su accion constitucional que desde el pasado 09 de marzo del 2022,



después el 10 de mayo del 2022, solicitd que se ordenara la devolucion de titulo valor
correspondiente a su nombre en el proceso antes mencionado y revisando en la plataforma del
Tyba, no se logra visualizar devolucion alguna si esta solicitud ya fue ordenada por el juez.

El Juzgado Tercero de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Soledad, al instante de
contestar la accion constitucional, adujo que el dia 2 de junio de 2022 por medio de correo
electrénico, cuyo pantallazo se adjunta se le informa a la sefiora YULEIMIS RIVALDO MUNIZ que
los titulos judiciales ya se encontraban autorizados para su cobro, debiendo acercarse al Banco
Agrario a realizar el procedimiento correspondiente.

De la revision de las pruebas obrantes y aportadas por el accionante, se evidencia pantallazo
enviado el dia 2 de junio de 2022, a la sefiora YULEIMIS RIVALDO MUNIZ, a su correo
yulerivall@hotmail.com, dentro del cual el Juzgado Tercero de Pequefias Causas Yy
Competencias Mdltiples de Soledad, le informa que los titulos solicitados ya fueron autorizados,
para su cobro, razén por la cual debe acercarse al Banco Agrario a realizar el tramite
correspondiente.

En conclusion, en el sub-lite se ha configurado un hecho superado habida cuenta que como ya
fue anotado, ha cesado el hecho generador de la violacién a las garantias constitucionales del
actor y por sustracciéon de materia, el objeto de la presente accion de tutela.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Soledad, administrando justicia
en nombre de la Republica y por autoridad de la ley

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la carencia actual de objeto de la ACCION DE TUTELA interpuesta por
YULEIMIS RIVALDO MUNIZ, actuando en nombre propio, en contra del JUZGADO TERCERO
DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD, en atencion a las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Notifiquese esta sentencia a las partes, por el medio mas expedito de conformidad
con lo establecido por el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991. Adviértase que contra ella
procede el recurso de apelacién ante el superior, dentro de los 3 dias siguientes a su notificacion.

TERCERO: Si esta sentencia no fuere impugnada, remitase al H. Corte Constitucional, para su
eventual revision, al dia siguiente de su ejecutoria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

f

GERMAN RODRIGUEZ PACHEO

Juez
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