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Procede a pronunciarse el despacho sobre la impugnacion instaurada por la parte
accionante, contra la sentencia de fecha veintitrés (23) de agosto de dos mil veintitrés
(2023), por medio de la cual el Juzgado Primero de Pequefias Causas y Competencia
Multiples de Soledad - Atlantico, tutelé el derecho fundamental de peticién frente a la
Alcaldia y Secretaria de Obras Publicas de Soledad y declaré la carencia actual de objeto
por hecho superado en la accidon de tutela impetrada en contra de TRIPLE A S.A.,
MINISTERIO DE MEDIO AMBIENTE Y COPORACION REGIONAL AUTONOMA
REGIONAL DEL ATLANTICO — CRA.

. ANTECEDENTES

El sefior WILMER ERNESTO GERONIMO SALTARIN, en su propio nombre, presento
accion de tutela en contra de la ALCALDIA MUNICIPAL DE SOLEDAD, SECRETARIA DE
OBRAS PUBLICA DE SOLEDAD, TRIPLE A S.A. Y MINISTERIO DE MEDIO AMBIENTE, a
fin de que se le amparen su derecho fundamental de peticién, elevando las siguientes,

I.I. Pretensiones.

“Se ordene tutelar el Derecho Fundamental de peticién. Asi mismo, se le
ordene a las accionadas dar respuesta de fondo, clara, precisa, de
conformidad al derecho de peticién presentado el dia 27 de junio de
2023~

Lo anterior lo fundamenta en los siguientes:
II. Hechos.

“1. Que, en fecha junio 27 del 2023, incoé via correo electrénico derecho de peticién, por
medio del memorial No. 001 del 2023 contra la Alcaldia Municipal de Soledad — Atlantico -
Secretario de Obras Publica de la Alcaldia de Soledad — Atlantico, Gerente de la Empresa
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de Agua y Alcantarillado Triple A S.A. ESP, Ministerio de Ambiente - Gobierno Nacional, tal
como consta en la:

Prueba documental No. 1 Gmail - Memorial No. 001 del 2023 - solicitudes Prueba
documental No. 2 Memorial No. 001 del 2023 - Solicitudes - incluye firma digital.

2. Que, en fecha julio 04 del 2023, frente a las peticiones incoadas mediante memorial No.
001 del 2023, se recibe respuesta de forma, por parte del Ministerio del Medio Ambiente y
desarrollo sostenible, tal como consta en la prueba documental No. 3 Gmail - Notificacion de
Radicacion - M MEDIO AMBIENTE.

Por medio de oficio de radicacion 40042023E2021492, donde se remite el caso a la
Corporacion Autébnoma Regional del Atlantico — CRA y a la Alcaldia Municipal de Soledad —
Atlantico, para la entrega del informe respectivo, tal como consta en la prueba documental
No. 4 40042023E2021492 oficio M. Medio Ambiente”.

lll. La Sentencia Impugnada.

El Juzgado Primero de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples de Soledad - Atlantico,
mediante providencia del 23 de agosto de 2023, tutel6 el derecho fundamental de peticion
del actor frente a ALCALDIA MUNICIPAL DE SOLEDAD y la SECRETARIA DE OBRAS
PUBLICA de ese mismo municipio y declar6 la carencia actual de objeto por hecho
superado en la accion de tutela impetrada en contra de TRIPLE A S.A., MINISTERIO DE
MEDIO AMBIENTE Y COPORACION REGIONAL AUTONOMA REGIONAL DEL
ATLANTICO - CRA.

Sefiala en su providencia que, en el asunto de marras, la peticion objeto de
cuestionamiento, no ha sido satisfecha de manera congruente por cuenta de la ALCALDIA
DE SOLEDAD y SECRETARIA DE OBRAS PUBLICAS DE SOLEDAD; por el contrario, se
evidencia una latente transgresion a los canones constitucionales, al no proferir una
respuesta ajustada a los pedimentos de la accionante, conforme a su peticion adiada
27/06/2023 o simplemente evadir de manera caprichosa el cumplimiento de sus funciones

con los ciudadanos.

Sostiene que, al revisar el escrito contentivo de la peticién efectuada por el accionante, se
observa que present6 el 27 de junio de 2023, derecho de peticion dirigido al MINISTERIO
DE MEDIO AMBIENTE; sin embargo, la aludida entidad le comunicé al peticionario la
decision de remitir su requerimiento a la ALCALDIA DE SOLEDAD y a la CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO - CRA por tratarse de un asunto de su
competencia. Peticibn que al momento de la presentacién de la accion constitucional no

habia sido resuelta.

Manifiesta que, en lo que respecta a la ALCALDIA DE SOLEDAD y SECRETARIA DE
OBRAS PUBLICAS DE SOLEDAD, advierte la vulneracion al derecho fundamental de

peticion, invocado por el promotor de la accion, al omitir proferir una respuesta ajustada a
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los requerimientos del peticionario, sin que con ello se pretenda conceder o negar lo
pretendido, pero si que se expliguen cada uno de los puntos ajustados a los canones
constitucionales y legales.

Sostiene que, la vinculada CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO —
CRA, al momento de rendir su respectivo informe, manifesté haber resuelto el pasado
15/08/2023, los pedimentos del actor.

De igual modo, la entidad TRIPLE A S.A. E.S.P., en su respectivo informe, manifestd haber
resuelto el requerimiento del accionante, el pasado 21/07/2023, tal como se vislumbra en la

siguiente imagen:

Concluye que, en el caso sometido a estudio, deniega las pretensiones de la parte actora
por configurarse la carencia actual de objeto por hecho superado; pues bien, por un lado, las
pretensiones del tutelante y, de otra parte, la respuesta al petitorio proferida por las
accionadas TRIPLE A S.A., MINISTERIO DE MEDIO AMBIENTE y CORPORACION
REGIONAL AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO — CRA, resuelve el requerimiento
del promotor de la accién, como bien se observa en cada respuesta adosada a sus

respectivos informes.

V. Impugnacién.

La parte accionada ALCALDIA MUNICIPAL DE SOLEDAD, present6 escrito de impugnacion
contra la decision tomada por el Juzgado Primero de Pequefias Causas y Competencias
Multiples de Soledad - Atlantico, solicitando la revocatoria de la sentencia de primera
instancia, considerando que en el presente debate constitucional se configur6 la Carencia
actual de objeto por hecho superado, teniendo en cuenta que la peticion elevada por el
sefior WILMER SALTARIN, fue efectivamente contestada mediante Oficio SOP.0502 — 23
DEL 25 de agosto de 2023 y notificado al actor en la direccion electrénica
wilmergeronimosaltarin@gmail.com

VI. Pruebas relevantes allegadas.

— Pantallazo del envio del memorial 001 del 2023, a los accionados MINISTERIO DE
AMBIENTE GOBIERNO NACIONAL, ALCALDE MUNICIPAL DE SOLEDAD,
SECRETARIO DE OBRAS PUBLICAS DE LA ALCALDIA DE SOLEDAD Y
GERENTE DE LA EMPRESA DE AGUA Y ALCANTARILLADO TRIPLE A S.A.
E.S.P.

— Respuesta al derecho de peticion de fecha 25 de agosto de 2023, dirigido al
accionante  WILMER ERNESTO GERNONIMO SALTARIN, emitido por la
SECRETARIA DE OBRAS PUBLICAS DE LA ALCALDIA MUNICIPAL DE
SOLEDAD, a través de Oficio S.O.P. — 0502-23.
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— Pantallazo del envio del oficio No. SOP-0502-23, al accionante, a su correo
electrénico wilmergeronimosaltarin@gmail.com el dia 25 de agosto de 2023.

VII. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

VII.I Competencia.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991 y en el Decreto
1382 de 2000, este despacho resulta competente para conocer de la impugnacion del fallo de
la accién de tutela en referencia, por resultar ser el superior funcional de la agencia judicial que
la profirio.

VII.II Problema Juridico.

Corresponde en esta oportunidad al despacho determinar si en el asunto que ocupa nuestra
atencion si la ALCALDIA MUNICIPAL DE SOLEDAD; no le ha dado respuesta de fondo al
derecho de peticion del accionante.

Derecho de peticion: su naturaleza, contenido, elementos y alcance.

El derecho de peticion establecido en la Constitucién Politica en su articulo 23, es un
derecho fundamental y auténomo, segun el cual “ftJoda persona tiene derecho a presentar
peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o particular y a
obtener pronta resolucion. (...)".

La Corporacion ha consolidado su jurisprudencia sobre el derecho de peticion en los
siguientes términos:

“(i) El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa, garantizando a su vez otros derechos
constitucionales, como los derechos a la informacidn, a la participacion politica y a la libertad
de expresion; (i) el nacleo esencial del derecho de peticién reside en la resolucién pronta y
oportuna de la cuestion; (iii) la peticion debe ser resuelta de fondo, de manera clara,
oportuna, precisa y congruente con lo solicitado; (iv) la respuesta debe producirse dentro de
un plazo razonable, el cual debe ser lo mas corto posible; (v )la respuesta no implica
aceptacion de lo solicitado ni tampoco se concreta siempre en una respuesta escrita; (Vi)
este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, y en algunos casos a los
particulares; (vii) el silencio administrativo negativo, entendido como un mecanismo para
agotar la via gubernativa y acceder a la via judicial, no satisface el derecho fundamental de
peticiéon pues su objeto es distinto. Por el contrario, el silencio administrativo es la prueba
incontrovertible de que se ha violado el derecho de peticion; (viii) el derecho de peticion
también es aplicable en la via gubernativa; (ix) la falta de competencia de la entidad ante
quien se plantea, no la exonera del deber de responder;y (x) ante la presentaciéon de una
peticion, la entidad publica debe notificar su respuesta al interesado.”

Sobre el particular es importante resaltar lo que la Corte ha planteado frente a la diferencia
entre el derecho de peticion y el derecho a lo pedido, cuyos conceptos, aunque diversos,
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suelen confundirse frecuentemente. Los criterios fueron fijados por la Corporacion, en
sentencia T-242 de 1993, que para efectos de establecer esas diferencias se transcriben a
continuacion:

(...) no se debe confundirel _derecho de peticidon-cuyo nucleo esencial radica en la
posibilidad de acudir ante la autoridad y en obtener pronta resolucion- con el contenido de o
que se pide, es decir con la materia de la peticion. La falta de respuesta o la resolucion tardia
son formas de violacién de aquel y son susceptibles de la actuacién protectora del juez
mediante el uso de la accién de tutela, pues en tales casos se conculca un derecho
constitucional fundamental. En cambio, lo que se debate ante la jurisdiccion cuando se
acusa el acto, expreso o presunto, proferido por la administracion, alude al fondo de lo
pedido, de manera independiente del derecho de peticion como tal. Alli se discute la
legalidad de la actuacion administrativa o del acto correspondiente, de acuerdo con las
normas a las que estaba sometida la administracion, es decir que no esta en juego el
derecho fundamental de que se trata sino otros derechos, para cuya defensa existen las
vias judiciales contempladas en el Codigo Contencioso Administrativo y, por tanto, respecto
de ella no cabe la accién de tutela salvo la hipotesis del perjuicio irremediable (articulo 86
C.N)

Como lo manifesté el alto Tribunal en sentencia T 192 de 2007, “una respuesta
es: i.) suficiente cuando resuelve materialmente la peticion y satisface los requerimientos del
solicitante, sin perjuicio de que la respuesta sea negativa a sus pretensiones, ii.) Efectiva si
soluciona el caso que se plantea (C.P., Arts. 2° 86 y 209) y iii.) congruente si existe
coherencia entre lo respondido y lo pedido, de tal manera que la solucion verse sobre lo
preguntado y no sobre un tema semejante o relativo al asunto principal de la peticién, sin
que se excluya la posibilidad de suministrar informacién adicional que se encuentre
relacionada con la peticion propuesta.”

En sintesis, se garantiza el derecho de peticion cuando la persona obtiene por parte de la
entidad demandada una respuesta de fondo, clara, oportuna y en un tiempo razonable a su
peticion.

Con base en los criterios expuestos, entra el despacho a pronunciarse sobre el amparo
solicitado en el caso especifico.

CASO EN CONCRETO:

En el presente caso de acuerdo con las manifestaciones consignadas en el libelo
introductorio se tiene que, el accionante, en fecha junio 27 del 2023, incoe via correo
electronico derecho de peticion, por medio del memorial No. 001 del 2023 contra la Alcaldia
Municipal de Soledad — Atlantico - Secretario de Obras Publica de la Alcaldia de Soledad —
Atlantico, Gerente de la Empresa de Agua y Alcantarillado Triple A S.A. ESP, Ministerio de

Ambiente - Gobierno Nacional.

El Juzgado Primero de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Soledad — Atlantico,

concedié el amparo constitucional, respecto del derecho de peticion presentado por el
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accionante, en contra de la ALCALDIA MUNICIPAL DE SOLEDAD, con los argumentos
arriba sefalados.

La accionada ALCALDIA MUNICIPAL DE SOLEDAD - ATLANTICO, en su escrito de
impugnacion, solicita la revocatoria de la sentencia de primera instancia, considerando que
en el presente debate constitucional se configur6 la Carencia actual de objeto por hecho
superado, teniendo en cuenta que la peticion elevada por el sefior WILMER SALTARIN, fue
efectivamente contestada mediante Oficio SOP.0502 — 23 DEL 25 de agosto de 2023 y
notificado al actor en la direccion electrénica wilmergeronimosaltarin@gmail.com

Se evidencia en segunda instancia que, la accionada ALCALDIA MUNICIPAL DE SOLEDAD
— ATLANTICO, alleg6 como prueba el Oficio SOP.0502 — 23 del 25 de agosto de 2023,
dentro del cual se le da respuesta al derecho de peticién de fecha 27 de junio de 2023,
elevado por el accionante.
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GRAN PACTO

SECRETARIA DE OBRAS PUBLICAS

$5igoko  SOCIAL

POR SOLEDAD

soledad. agosto 25 de 2023,

5.0.P. - 0502-23. Favor citar al contestar.

Sefor
Lcdo. WILMER ERMESTO GERONIMO SALTARIN
Lider y/a Gerente del Calectiva

Colectivo Moras Occidente Soledad Atlantice
Ernail: wilmergeronimaosaltarin@gmail.com

REF: Memorial Mro. 001 del 2023 del 27 de junio de 2023,
. ASUNTO: Raspuesta o prefensionss.
Cordial saluda,

De cara a presentor atenta respuesta a la peficion descriia en &l documenta de la
referencia, me pemmito precisar come respuesta, los siguientes punios asi:

Pretension Mre. 1: Camo se evidencia en respuesta ofrecida al peficionario mediante
Radicado externa Mo, 5-2023-02641 del 19 de julio de 2023, nuestro operador de redes
TRIFLE A 5.A. ES.P presento el pormenar de lo acoecido con la instalocién de las redes an
cuestian, concluyendo con el encausamienta provisional de los vertimientos situacion ue
serd resuelta una vez se reinicien los trabgjos posadao el periodo de lluvias,

Pretensién Nro. 2: Puesta en conocimisnto la sifuacidn descrita este despacho ordena visita

& inspeccidn téenica al puente en cuestion de lo cual se generd informe a esta secretaria

[s& anexal que comobora los condiciones del misme y sobre lo cual se ha dispuesto iniciar

estudio presupuestal que nos indigue el dcance del mantenimiento y dar curso ala oficing

de bonco de proyecios de la entidad con el fin de que se estudie la posibilidod de otorgar
. viabilidad al proyecto de mantenimientio.

Pretension Nro. 3: Este punto de pavimentocion selicitado refiere en cansecuencia a la
&jecucion de un framo de canalizacién lo anterior en razén o que por alli se da transito
aguas luvias de gran cavdal, osi los cosas ¥ toda vez que esta administracidn ho
consolidado y concretado ala facha las inversiones programadas en la vigencia para este
fipo de obras, se establecerd su priorizacion para proximas vigencias. no sin antes aclarar
que a la fecha y con relacion of manejo de redes que se prefende terminar no serd
afectade a futuo va gque como se indicd por parte de la prestadora de servicios poblicas
implementara un plan de chogue una vez pase el perodo de lluvias para conservar la
posicion de las fuberias.

Preflensién Nro. 4: Esta secretaric genero el Radicado Oficio Mro. SOP- 0503-23 del 25 de
agosto de 2023 en un (1} folio (s& onexa), Con el cual da froslads a su solicitud o lo
Secretara de Salud Plblica del Municipio con cardcter de urgencia en donde se pide
efectuar las fumigaciones pertinentes y comunicar al peticionario.

Pretensidn Nro. 5: Esto secrelaria asnern el Radicndn Cificin Nrn 8AB. AEA42T Aal 25 o

De otra parte, allegdé pantallazo de la reiteracion del derecho de peticion elevado el 16 de
junio de 2023.
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M G maii secrotariadesbragpublicas soledsd-atlantico.gov.co <secretariadecbraspublicas@soledad-allantich.gov.co>

SOP-0502-23 Re: Memorial No. 001 del 2023 - solicitudes -
i mnsn}n

ﬂ-mna da ohr“ h’lhlh;as M::Icll: de .'J-nluﬂad <aawetarlmmbraspubbr.as§ﬂﬂudad -atlantico.gov.co= 25 de aguslu de 2023, 11:14
Para: Wilmer Emasto Geronima Safiann <wimergeronsmesalianini@gmail com>

Cordial salude,

Adjunto oficie Mo, SOP-0502-23 respeclo al asunto de la presente solicitud.

Agradeciendo su atencian,

Alentamente,

El mar, 27 jun 2023 & lafs) 16:41, Wirmer Emaste Geronimo Sallann [wilmergeronimasaltaringgmall.com} escrigld:
Distinguida:
Ministerio de Ambiente Goblerno Nacional

senicipalciydadang @ minarmbignie, gov.co
ESC

Distinguidao:

Alcalde Municipal de Soledad — Atlantico
aloalaia@ soiedad-allanlico gov. 6o

E 5 C

Digtinguida:
Secretario.de Obras P'uhm:a .d.c i.p A.I‘:nidi'a de Soledad — Atlantico,

Distinguida:
Gerente de la Empresa de Agua y Alcantarillado Triple A 5.A. ESP
oolificaciones@ags. com.co
E-5 C.
Asunta: Memarial No. 001 del 2023
Cordial Salwdo,

Oue, debido & las presuntas ireguiaridades deleclas previo, duranfe y posterior proceso de eleccion de neewvos dignalanosias) para el perodo
constifucianal del 2022 al 2026 y &l aco administrativo de reconocimisnto de nuevos dignatanos(as) para &l perodo constitucional del 2022 af 2026
an la urbanizacian de Moras Occidente Soledad — Allantico, puesta en conocimiento de la avtoridades compelentes entre astas Com
convivensa v concliacion de Asocomunal Soledad — Atlantico y Subsecrelara de paricipacidn comunifara de ls Gobemacion del Arﬂnﬂcolb
como consta en la prueba documental No. 1 Acta reunidn Func, Sec, fnfenor, COC Asocomunal, Rep. JAC Moras y Colactivo.

e, en consecuencia de fo eshozado y probado en el parrafo anlerion, no imposibifita, requenr a la aclual representante legal de Junta Comunal de
Moras Occidente de Soledad — Atlantico, por ello, residenies del sector de Moras Occidente de Soledad Alfantico, conformanmos de manerd
informar un covectivo para poder colocar en conocimienios & a suloridades compstentes las novedades gue suscifan al inferor de la- referencla
comunidad, para que se adoplen las medidas conducentes.

Por cisal m-r' esle caso, se concuwre de manara direcla ante sus dignos despachos paraa tratar de fondo, o siguiente:;
I ANTECEDENTE DEL ASUNTO

1. Qus, para la vigencia 2022, fa Empresa de Servicios Publicos Domiciliano de Agua y Alcantariliado Trple A, ejeculd el proyeclo da
adgcuacion de redes de slcantaniiado en el framo de fa carrara 21 en el seclor Moras Occldente Soledad — Atlantico, donde se obsena gue
fos manjoles consiridos anfes y después del puente de [a calle T2 estén sobre ef nivel del terreno y los restanies manfoles fueron
constreidos por debajo de nivel del terreno, tal come se wisualiza en fa gigwente imagen No. 1:

Pues bien, analizado el caso bajo estudio este Despacho y habiendo cesado el hecho
generador de la violacion a las garantias constitucionales y en consecuencia, se declarara la
carencia actual de objeto por hecho superado.

De conformidad con lo anterior, este Despacho judicial, dispondra revocar el numeral
primero de la decision de primera instancia y se declarara la carencia actual por hecho
superado en favor de la ALCALDIA MUNICIPAL DE SOLEDAD.
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Atendiendo a las motivaciones precedentes, el Juzgado Primero Civil del Circuito de
Soledad administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la

ley,
RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el numeral primero de la sentencia de fecha 23 de agosto de 2023,
proferido por el Juzgado Primero de Pequefias Causas y Competencias Multiples de
Soledad — Atlantico, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: DECLARAR LA CARENCIA ACTUAL DE OBJETO por HECHO SUPERADO,
en favor de la ALCALDIA MUNICIPAL DE SOLEDAD, dentro de la actuacion de la referencia
por lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

TERCERO: Notificar esta providencia a las partes, asi como al Defensor del Pueblo, por el
medio mas expedito y eficaz.

CUARTO: Remitase el expediente a la H. Corte Constitucional para su eventual revision,
segun lo dispuesto en el Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GERMAN RODRIGUEZ PACHECO
Juez
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German Emilio Rodriguez Pacheco
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 001
Soledad - Atlantico
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