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JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE SOLEDAD
E. S. D.

Ref. CONTESTACION PROCESO DECLARATIVO VERBAL DE
REPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL DE MARIA GERTRUDIS COGOLLOS
ROMO Y OTROS CONTRA CLINICA PORVENIR.

Radicado: 2018-00537-00

CESAR AUGUSTO CASTILLO CABALLERO, mayor de edad, abogado len
ejercicio, domiciliado y residente en esta misma ciudad, identificado con la cédula
de ciudadania N°. 72.249.593 de Barranquilla, portador de la tarjeta profesional N°.
174.447 Del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi condicién |de
apoderado judicial del sefior HUBER FLOREZ PEDROZO, quien obra en su calidad
de representante legal de la CLINICA PORVENIR LTDA, mayor de edad,
identificado con cédula de ciudadania No. 7.475.651 De Barranquilla, actuando|de
acuerdo al poder conferido, encontrandome dentro del término legal procedo a
contestar el traslado de la demanda presentada por la sefiora MARIA GERTRUDIS
COGOLLO ROMO y OTROS, mediante apoderado judicial, la cual fundo en Jas
siguientes razones de hechos y derechos de la referencia seguln lo siguiente:

RAZONES DE HECHOS Y DE DERECHOS DEL DEMANDANTE

PRIMERO: No es cierto, dentro de la redaccion se exponen diferente supuesto|de
hecho que contravienen la exigencia del numeral 5 del articulo 82 de C.G. del |P.,
toda vez que no se expone una situacion de hecho determinada.

Sin embargo, nos ratificamos en el sentido de la respuesta en relaciéon a la
afirmacién realizada por la parte demandante, de que se informé al médico
YEUDITH KAINA MARTINEZ MEJIA, por parte de los demandantes, la disposigion
alérgica del difunto REY MIGUEL FONTALVO GALVES, era alérgico| al
medicamento OXICILINA. Se observa claramente que no se sefiala quien fue la
persona encargada de informar al médico, encontrandonos en la situacion que, ante
esta indeterminacion, se afecta & imposibilita el derecho a la defensa, toda vez que
no se puede realizar investigacion alguna para conocer la veracidad de lo afirmgdo.
Por consiguiente, lo afirmado conlleva a una violacion de la igualdad de armas;
principio regente del sistema procesal de la oralidad.

En ultimas instancias, esta afimacion, es inconducente, por cuanto tal como lo
afirma el informe pericial de necropsia No 2015010108001000018, se sefiala lo

siguiente:
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De esta manera, se observa que de conformidad con la prueba aportada por la parte
demandante, es una causa natural. Y si seguimos ahondando dentro del acapite de
“‘Analisis y Opinién Pericial” se expone la motivacion de la anterior conclusion en los
siguientes

Adicionalmente resena:

“ para resaltar que para determinar la causa del deceso del sefior REY MIGUEL
FONTALVO GAMEZ, se necesita el estudio histopatoléglco y toxicolégico; prueba
conducente para determinar la causa del deceso y asi de esta manera identificar la
existencia de un presunto protocolo medico, el cual permita determinar la existentia
de un acto de responsabilidad civil contractual.

Sin embargo, el demandante, no aporta al plenario dicho medio probatorio, lo cual
. conlleva a un incumplimiento notorio de la carga de la prueba para demostrar
responsabilidad.

SEGUNDO: No es cierto, mi poderdante, realiz6 todas las gestiones necesanas
para la mejora del paciente, tomando la decision de trasladar al difunto REY
MIGUEL FONTALVO GALVES.

TERCERO: Es cierto.

CUARTO: Es cierto, tal como se encuentra consignado en la historia clinica.
QUINTO: Es cierto.

SEXTO: Es cierto.

SEPTIMO: Es cierto de conformidad con la prueba aportada.

OCTAVO: Es cierto.

NOVENO: No es cierto, la CLINICA PORVENIR, fue engafiada y abusada en su
buena fé. Es de tener en cuenta que la relacion contractual entre esta y sus
pacientes, se rigen por obligaciones bilaterales de orden conmutativo, donde el
grado de culpa de estos contratos, es la leve; traduciéndose en el cuidado que un
buen padre de familia toma por su familia.
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En el presente caso, mi poderdante, confié en la veracidad de los document
aportados por la sefiora YEUDITH KAINA MARTINEZ MEJIA, toda vez que

0s
la

elemento que pueda servir de indicio para inferir la existencia de un comportamiento

buena fé se presume y durante su proceso de contratacién, no se encuentra ninj:’m

basado en la mala fé. A su vez, es de tener en cuenta, que el diploma, e
documento conducente para demostrar su condicién y en segundo lugar,
entidades que expiden este documento, son las Unicas administradoras de la ba
de datos de sus graduados. Tal como lo establece el articulo 4 del decreto 180
1981 que establece: “El otorgamiento de un titulo se hara constar en el Acta
Graduacioén y en el correspondiente Diploma”.

el
as
se
de
de

El departamento de recursos humanos, procedié a realizar las verificaciones del

caso. Procediendo a comunicarse con la Universidad San Martin, resultando @
para esa fecha, dicha institucion era objeto de protestas estudiantiles. Tal como
conoce este hecho por ser un hecho notorio, y ademas, se envié un cor
electrénico a dicha entidad, solicitando la certificacion del mismo.

ue
se

[e0

En especial se debe tener en cuenta que se realizo solicitud los dias 26 de diciembre

de 2014, 4 y 5 de enero de 2015, llegando a tener respuesta por parte d%
Universidad San Martin, el dia 8 de abril de 2015.

Por lo tanto, mi poderdante, realizd todos los actos necesarios, para cumplir
debida manera, la verificacion de la identidad de la sefiora YEUDITH KAI

la

en
A

MARTINEZ MEJIA, por consiguiente, ha sido el acto de protesta en la Universidad
San Martin, un hecho imprevisto é irresistible que hizo imposible refrendar di¢cha

informacion.

A su vez, el demandante, no presenta dentro de la redaccién del hecho, la fuente
juridica para presumir la mala fé de una persona que llega a contratar. Es decir Ia
conducta desplegada por mi mandante, se ajusta al cuidado que un buen padre de

familia, realiza al administrar su negocio (art. 63). Tal como no se puede despl
la intencién de mala fé con un cliente.

ar

Por consiguiente, tal como lo ha enunciado en los hechos 5 al 8 de la presente
demanda, el actuar basado en la mala fé, fundado en un comportamiento dolaso-

culpa lata, pertenece a la sefiora YEUDITH KAINA MARTINEZ MEJIA, tal comg

se

vislumbra en la aceptacion de cargos realizada ante las autoridades penales

colombianas.

DECIMO: No es cierto, se plantea que el uso de OXICILINA, es prohibido y ng

se

puede administrar a un paciente. Lo anterior, se desvirtia con la resolucion| No
2016004416 de 11 de febrero de 2016. Donde la Autoridad santiaria, le concede

permiso al laboratorio COLMED Ltda, realizar los actos de fabricar y vender.

Al ahondar en la motivacion de esta resolucién, se observa que su contraindicacion,
se resefia a las personas con sensibilidad a las penicilinas y/o cefalosporina. [Sin

embargo, los pacientes al momento de la practica medica, no aportaron ningu
prueba técnica, como historia clinica anterior, donde se demostrara esta condi¢i

fue la persona que realizé esta informacion, por medio del cual se pueda evalua
conducencia. Motivo por el cual, ante un cargo genérico, se hace expone un he
indeterminado, contrariando el numeral 5 del articulo 82 del C.G. del P.

del paciente. Y en segundo lugar, en la redaccion del hecho, no se identifica qn‘Een

Tal como lo resefié en la contestacion de hecho genéricos, se observa sin luga
ninguna duda, que la enunciacion de una persona genérica, al usar el terming

na
on

su
ho

ra
de
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familiares, conlleva inexorablemente a coartar el ejercicio del derecho |de
contradiccién de la parte demandada, toda vez que sefiala un sujeto colectivo, el
cual hace imposible desarrollar la labor de verificacién de la situacion planteadajen
la causa petendi, por consiguiente, el permitir que este hecho ingrese al tema
probandum, conlleva a una verdadera violacion del derecho a la igualdad de armas
determinado en el articulo

DECIMO PRIMERO: No es cierto, se exponen diferentes situaciones de hecho, que
demuestran un incumplimiento al numeral 5 del articulo 82 del C.G. del P., sin
embargo, no se demuestra que el sefior era el sustento de su familia, al no aportarse
las pruebas documentales conducentes para demostrar su vinculacion laboral y
menos aun, existe documento de ingresos y retenciones certificado por contador.
En fin, la prueba existente carece de fuerza probatoria para demostrar este hecho.
En conclusion, estamos ante un verdadero incumplimiento de la carga de la pruepa.

DECIMO SEGUNDO: No es cierto, no se encuentra prueba documental donde se
determine dicha dependencia econémica. Por consiguiente, se ha incumplido la
carga de la prueba.

DECIMO TERCERO: No me consta, debera ser probado este hecho por el
demandante.

DECIMO CUARTO: Es cierto.
DECIMO QUINTO: Es cierto.

1) ME OPONGO, toda vez que no se encuenta demostrada, la culpa
comprobada del medico y me ratifico en cada una de las excepciopes
propuestas en la presenta contestacion.

2) ME OPONGO, toda vez que no se encuenta demostrada, la culpa
comprobada del medico y me ratifico en cada una de las excepciones
propuestas en la presenta contestacion.

3) ME OPONGO, toda vez que no se encuenta demostrada, la culpa
comprobada del medico y me ratifico en cada una de las excepciohes
propuestas en la presenta contestacion.

RAZONES DE DERECHO DE AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD
(EXCEPCIONES PERENTORIOS O DE FONDO).

1. AUSENCIA DE DEMOSTRACION DE LA NEGLIGENCIA MEDICA.

a. SITUACION FACTICA
A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA
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En la redaccién de los hechos por parte de la parte demandante, no se aparta

en lo absoluto ningun supuesto de hecho orientado en determinar el acto
negligencia medica.

No existe dentro de las pruebas aportadas para apoyar la causa petendi
la demanda, el estudio histiopatologico y toxicolégico.

de

de

Tampoco se observa si la causa del medicamento OXICILINA, fue el que

desencadend el deceso del sefior REY MIGUEL FONTALVO GALVES.

No se encuentra demostrado un incumplimiento de la lex-artis (Protogolo

Medico).

El hecho indicador de que la sefiora YEUDITH KAINA MARTINEZ MEJ
no es médico. No es grave para demostrar que su acto fue la causante d
muerte del sefior REY MIGUEL FONTALVO GALVES.

iA,
la

El hecho indicador de que la sefiora YEUDITH KAINA MARTINEZ MEJIA,

no es medico, no es concordante para demostrar que su acto fue la caus
de la muerte del sefior REY MIGUEL FONTALVO GALVES.

El sistema de baremos de responsabilidad, no se encuentra estableg
como criterio en la jurisdiccién ordinaria, en relacion a los perjuid
inmateriales 6 los denominados extra patrimoniales.

Mi poderdante, realizé las gestiones para verificar la autenticidad de

te

ido
i0s

los

papeles presentados por la sefiora YEUDITH KAINA MARTINEZ MEJIA,

solicitando a la Universidad San Martin, solicitando su certificacion

Para tal efecto, llamo por teléfono y envié correo electrénico solicitando dicha

informacion los dias 26 de diciembre de 2014, 4 y 5 de enero de 2015.

Es un hecho notorio que para la fecha de diciembre de 2014 y enero de 20
la Universidad San Martin, se encontraba en paro y no atendian

La Universidad San Martin, no respondi6 los criterios de verificacion de
datos consignados en la hoja de vida de la sefiora YEUDITH KAl
MARTINEZ MEJIA.

b. ANALISIS JURIDICO

15,

los

NA

Pues bien, la jurisprudencia de la honorable Corte Suprema de Just
especialmente en su Sala Civil, ha establecido de antafio que la responsabilidad
medica, se circunscribe en la modalidad de las obligaciones de medio, en donde la
carga de la prueba la tiene el demandante. Al respecto la Ratio Decidendi d
SENTENCIA DE CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA DE CASACION ClVIL
N° 05001-31-03-012-2006-00234-01 DE 23 DE MAYO DE 2017 de forma magistral

resena:

la
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“a conceptualizacién es de capital importancia con miras a atribuir las cargas
probatorias de los supuestos de hecho controvertidos y establecer las
consecuencias de su incumplimiento. Asi, tratdindose de obligaciones |de
medio, es al demandante a quien le incumbe acreditar la negligencia o
impericia del médico, mientras que en las de resultado, ese elemej)to
subjetivo se presume.

Como tiene explicado la Corte, “(...) [s]i, entonces, el médico asume, acorde
con el contrato de prestacion de servicios celebrado, el deber juridico |de
brindar al enfermo asistencia profesional tendiente a obtener su mejoria, y el
resultado obtenido con su intervencion es la agravacién del estado de salud
del paciente, que le causa un perjuicio especifico, éste debe, con sujecién a
ese acuerdo, demostrar, en linea de principio, el comportamiento culpable|de
aquél en cumplimiento de su obligacién, bien sea por incurrir en error|de
diagnéstico o, en su caso, de tratamiento, lo mismo que probar la adecu

salvo el caso excepcional de la presuncién de culpa que, con estricto apego
al contenido del contrato, pueda darse, como sucede por ejemplo con la
obligacién profesional catalogable como de resultado”[1] (subrayado fuera de
texto).”

Bajo este entendido, la parte demandante, de conformidad con lo consignado en el
hecho 5§ de la demanda principal, un indicio formado por el hecho indicador que la
sefiora YEUDITH KAINA MARTINEZ MEJIA, no ostentaba el registro medico y
esta razén al administrar el medicamento OXICILINA al sefior REY MIGUEL
FONTALVO GALVES, le causoé la muerte.

Pues bien, el primer hecho indicar, se prueba de forma clara, toda vez que gsta

el cadaver del sefior REY MIGUEL FONTALO GALVES. Las causas de su de
fue la administracién de la droga enunciada.

Por esta potisima razon, el funcionario JONARYS JAVIER OLMOS NAVARRO, en
su condicién de perito de Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses dentro|del
informe de Necropsia No 2015010108001000018, expone la siguiente conclugién
determinante de las resueltas del presente proceso en los siguientes términos:
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A su vez, la medicacion del farmaco OXICILINA, se encuentra aprobado por la
resolucién No 2016004416 de 11 de febrero de 2016., proferida por el INVIMA,

redaccion de la demanda, la existencia de un incumplimiento.

Lo que se observa su sefioria, es el desconocimiento y confusién conceptual |del
apoderado de la parte demandante, al plasmar una cusa petendi fundada en una
obligacion de resultado, cuando en realidad, ha debido presentarla acorde a
demostrar una obligaciéon de medios.

Tanto es asi que sefala que a la sefiora YEUDITH KAINA MARTINEZ MEJIA, sg le
informd que el sefior REY MIGUEL FONTALO GALVES., era alergico a dicho
medicamento. Pero no se establece la persona que lo dijo, ni el momento, razén |por
la cual, esta afirmacion al ser genérica carece de la imposibilidad de demostrar la
conducencia de la prueba. Teniendo la misma que retirarse del tema probandum;
por nNo reunir sus requisitos intrinsecos.

2. ACTUACION DESPLEGADA POR MI PODERDANTE SE ENCUENTRA
ACORDE DENTRO DEL RIESGO MEDICO.

Se observa claramente de conformidad con la omision del demandante de exp
la lex artis y protocolos médicos incumplidos, conlleva a que se manteng
presuncién de que la actuacién de representada se ajusta a una actuacion legal.

los actos necesarios relacionados al riesgo medico.

Este se encuentra totalmente definido por la jurisprudencia colombiana, tal co
determina la ratio decidendi de la sentencia de data 24 de mayo de 2017, Sala
de la Corte Suprema de Justicia, Radicado bajo No 05001-31-03-012-2006-00234-
01, Mag. Ponente: LUIS ARMANDO TOLOSA BILLABONA, donde se establece:

“El precepto citado se complementa con los articulos 9° al 13 del Decreto 3380
de 1981, donde se prevén como “riesgos injustificados aquellos a los cuales
sea sometido el paciente y que no correspondan a las condiciones clinico
patolégicas del mismo”; se impone la obligacién de enterar al enfermo o a su
familia de los efectos adversos y se establece los casos de exoneracién de
hacerlo, con la exigencia de dejar expresa constancia de su agotamiento (o la
imposibilidad de llevarlo a cabo; y se deja la salvedad de que por la
imprevisibilidad connatural a la profesion, “el médico no sera responsable por
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riesgos, reacciones o resultados desfavorables, inmediatos o tardios (de
imposible o dificil prevision dentro del campo de la practica médica|al
prescribir o efectuar un tratamiento o procedimiento médico”.

Bajo esta consideracion, se ratifica la tesis de que el demandante al no exponer |os
actos por medio de los cuales, se ha incumplido el protocolo medico, ni tampoco|se
expone, los efectos por medio de los cuales la actuaciéon del medico incidi6 en la
muerte del sefior REY MIGUEL FONTALVO GALVES, hace imposible determinar
que nos encontramos ante la exposicion de un riesgo injustificado, tal como lo alega
el demandante en su causa petendi.

En pocas palabras, el demandante, aspira a que con un grado de conocimiento/de
duda, su seforia, interprete que se encuentra sobre la certeza.

. 3. FALLA DEL SERVICIO MEDICO - Inexistencia

De todo error o0 equivocacion, puede considerarse como culpa del médico, o fall

prestadora del servicio, sélo pueden ser juzgados teniendo en cuenta de una
la denominada "lex artis”, lo que, de acuerdo con lo expresado en la obra
practica de la medicina y la ley", implica tener en cuenta "las caracteristi

negligente que no sigue las reglas del arte del momento, habida cuenta de la
disponibilidad de medios y las circunstancias del momento en el cual se evallie el
caso.

4. EXCEPCION DE LA JURISDICCION CIVIL, CARECE DE COMPETENCIA

DE ACTOS PERTENECIENTES A ENTIDADES PUBLICAS
PERTENECIENTES AL SISTEMA GENERAL DE LA SEGURI
SOCIAL.

La jurisdiccion por medio de sus especialidades, le exige a cada uno de|sus
funcionarios, una formacién especifica en los asuntos relacionados a su cargo. En
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relacion a la ordinaria, la misma dirime todas las relaciones juridicas suscitada ejlre
personas de derecho privado. Y las contenciosa administrativa, las que versen
sobre entidades de derecho publico.

En el presente caso, el sefior REY MIGUEL FONTALVO GALVES., fue atend|do
por medio CAPRECOM EPS, es decir, dentro de los hechos objeto de la presente
demanda, se encuentra una entidad de derecho publico; creada por medio de la Jey
82 de 1912, en su condicion de establecimiento publico con la siguiente razén socjal.
“Caja de Auxilios en los Ramos Postal y Telegrafico.”

Bajo este entendido, se cumple el presupuesto de competencia establecido en el
articulo 104 de la ley 1437 de 2011, que dice:

“‘Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que
parte una entidad publica o un particular en ejercicio de funciones propias del
Estado.”

En el presente caso, CAPRECOM EPS, es entidad de derecho publico y esta sujeta
a las relaciones contractuales establecidas en el sistema general de la seguridad
social, para lo cual el numeral 6 del articulo 178 de la ley 100 de 1993. Le exige el
establecimiento de los procedimientos para controlar la atencion integral, eficiente,
oportuna y de calidad en los servicios prestados por las Instituciones Prestadoras
de Servicios de Salud. Teniendo mi poderdante, esta Gltima calidad.

De otro lado, la Superintendencia Nacional de Salud, tiene responsabilidad en el
presente asunto, fundado en lo normado en el articulo 3 del decreto 2462 de 2013,
se establece como el 6rgano encargado de realizar la Inspeccion, Vigilanci
Control de todas las entidades perteneciente al Sistema General de Seguridad
Social. Y en la demanda se sefiala una presunta omisién administrativa a cargg de
mi poderdante, lo cual podria traducirse en una falta de control dentro
funcionamiento del engranaje de la estructura de cobertura del servicio de salud.|En
consecuencia, esta entidad tiene que ser parte dentro del proceso en calidad| de
litisconsorte necesario.

Pues bien, esta forma de participacion en el proceso judicial, tiene su fuente juridica

en el articulo 61 del C.G. del P. que dice:

“Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de |los
cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse| de
manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de
las personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron| en
dichos actos”

En el presente caso, estamos ante un evento ocasionado en funcionamiento|del
Sistema General de Seguridad Social, para lo cual dentro de la organizacion
establecida por la ley 100 de 1993. Se ha establecido la creacién de dos entes
destinados para la prestacion de los servicios. Siendo estos las Empresas
Prestadoras de Salud y las Instituciones Prestadores de Salud.
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En el primer evento, las denominadas E.P.S., tienen su fuente juridica en el articlilo
177 de la ley 100 de 1993 que establece:

afiliacién, y el registro de los afiliados y del recaudo de sus cotizaciones, por
delegacién del Fondo de Solidaridad y Garantia. Su funcién béasica sera
organizar y garantizar, directa o indirectamente, la prestacion del Plan |de
Salud Obligatorio a los afiliados.”

‘Las Entidades Promotoras de Salud son las entidades responsables d%la

Dentro de esta definicion claramente podemos establecer que por disposicién legal
quien tiene en cabeza la obligacién de hacer, establecida en la garantia de la
realizacion de los actos médicos a los afiliados, causados por las contingencias|de
este sistema, es la Entidad Promotoras de Salud.

Por su parte, la prestacion de los mismos, se encuentra en las denominadas
Instituciones Prestadoras de Salud; definidas en el articulo 185 de la ley 100|de
1993 cuando dice:

“Son funciones de las Instituciones Prestadoras de Servicios de Salud prestar
los servicios en su nivel de atencién correspondiente a los afiliados y
beneficiarios dentro de los pardmetros y principios sefialados en la presepte
Ley. "

Por consiguiente, la prestacién de un acto pertenecientes al Sistema General de la
Seguridad Social, depende de la participacion de la E.P.S., y la actuacién de la |.R.S.

En este contexto, la relacion del usuario con la prestacién de servicios a realizar por
la 1.P.S., es el desarrollo y la manera como la E.P.S. garantiza la prestacién del
servicios, al colocar a una entidad perteneciente a su red de prestadores|de
Servicios.

Por consiguiente, nos encontramos ante un mandato de naturaleza representativa.
Donde el mandante, siendo la E.P.S., le ordena a la |.P.S., realizar todos los actos
de atencion medica por medio de los cuales se atienden todas las contingengias
protegidas por el sistema general de la seguridad social. Sobre este punto| la
honorable Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, por medio de la Ratio Decid
de la sentencia del 17 de abril de 2007 tomado de: Casacién 11 de octubre de 1
Establece lo siguiente:

‘Empero, y esto debe recalcarse firmemente, en una y otra hipétesis, es d\
sea que el mandato tenga por objeto la realizacién de actos mercantiles,
la ejecucién de actos de cualquier otra especie, lo cierto es que confo
los principios cardinales que gobiernan en nuestro ordenamiento la mateyia,
bien puede acontecer que el mandatario actue en representaciéon |del
mandante, esto es, haciendo explicita ante los terceros con quienes contrata
la condicion en que actua, que no es otra que la de procurador del dominus,
cuyo patrimonio, subsecuentemente, compromete directamente frente a
dichos contratantes...En la primera hipétesis, esto es, cuando el mandatario
actia en nombre del mandante y por cuenta de éste, lo tienen definido la
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doctrina y la jurisprudencia patrias, el mandato es representativo, y |se
caracteriza, ademas de las particularidades ya anotadas, porque el mandatario
obra en virtud de un poder que hace conocer a quienes con él contratan,
dandoles a entender de manera indubitable que las operaciones que realjza
se radicaran directamente en el patrimonio de otro, en cuyo nombre obra, y
con quien deberan entenderse a efectos de ejercer los derechos y acciones
derivados del contrato realizado.”

Bajo esta consideracion, se observa sin lugar a ninguna duda que el usuario congce
que el servicio prestado por la Institucion Prestadora de Salud, es en desarrollo del
cumplimiento de la obligacion de hacer de garantizar el mismo por la EPS. Por
consiguiente, los actos irregulares, realizados por la IPS., constituyen un ejercicio
anémalo de la obligacion de garantizar el servicio de salud por parte de la Entigad
Promotora de Salud.

Con base en lo anterior, se pone de presente al sefior juez, que se aporta contriato
regional CR08-318-2014 entre La Caja de Prevision Social de Prevision Sociall de
Comunicaciones CAPRECOM EICE-EPS, y la IPS CLINICA EL PORVENIR, donde

se manifiesta en el literal b) lo siguiente:

HREINIQ uUe curniualacwiunt dUUpldUU }J(.rl e MVEILIULION O Gl L0 Ue JUIW U £V, 1UH\U LA
disposiciones  que la modifiquen, aclaren, adicionen o complementen. b) Que es obligagion
CAPRECOM, como enlidad administradora de planes de beneficios en salud contar con ung rec
preslacion de servicios de salud para garanlizar la alencién y coberlura de los servicios propios del
obhigalorio de salud reconocido a los afiliados registrados en la BDUA, a través de contralo$ cot
prestadores de servicios habilitados. ¢) Que desde el nivel central se impartieron diredirice

Bajo este entendido, resulta totalmente claro que la EPS CAPRECOM con mi
poderdante, IPS CLINICA EL PORVENIR Ltda, realizan un acto de mandato
representativo.

En consecuencia, la jurisdiccion ordinaria, no tiene la jurisdiccion para resolv

“‘Para la sala la sentencia recurrida merece ser revocada porque no hace suy
argumentacion del a - quo, en especial la que gira en tomo al acervo probatorio.

servicio Seccional de Salud y a la Nacién (Ministerio de Salud), con lo que se pr
el fuero de atraccién que permite que los entes privados puedan justiciarse an
jurisdiccion propia de los entes territoriales.

A este respecto la sala reitera la tesis expuesta en asunto similar y de la cuﬁl se
infiere la anotada conclusion. Asi, en la sentencia de agosto 17 del presente
(Proceso 7875, Luis Felipe Rivera, ponente Carlos Betancur Jaramillo), se dijo:
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"La demanda, en forma inequivoca, esta dirigida contra el Hospital San Antonio |de
Padua de Garagoa y contra el médico, Dr. Benedicto Porras Gémez, es decir contra
dos personas de derecho privado. Este caracter no se pierde ni para aquélla ni pr%ra
éste por el hecho de haberse acogido el mencionado hospital al régimen |de
adscripcion ordenado en el articulo 8 del decreto 356 de 1975.

"Esta circunstancia permite pensar que la demanda debié presentarse ante| la
jurisdiccion ordinaria, porque la contencioso administrativo s6lo conoce de Jas
acciones de reparacidon directa que se sigan contra las entidades publicgs,
concretamente, segun la jurisprudencia reiterada de esta misma Sala, contra |los
entes territoriales (nacion, departamentos, municipios, etc. etc.) y Jos
establecimientos publicos (articulos 131 y 132 numerales 10 del C. C.A))

"No obstante lo dicho, e interpretando la demanda hasta donde es posible hacerlg(la
sala so pretexto de esto no podria cambiarla sustancialmente) puede aceptarse o
bien que la pretensiéon esta dirigida contra el hospital y el médico Dr.Benedicto
Porras Gémez, no como personas particulares sino como organismo y persona
adscritos al Servicio Nacional de Salud; o bien como partes obligadas

convirtié a sus empleados y trabajadores en servidores publicos. Pudo,si, la a
demandar al Servicio Seccional de Salud (la Nacién Ministerio de Salud) sol
conjuntamente con las personas privadas aqui demandadas. Evento en el cual, por
fuero de atraccién, habria desaparecido el obstaculo creado por la indole de dichas
personas. Pero como asi no lo hizo, fallé la legitimacion por pasiva.

"En segundo lugar, pudo demandarse solo a Caprecom o0 a éste y a|las
personasprivadas aludidas. Aqui habria operado el aludido fuero.”

A su vez en sentencia mas reciente del 22 de marzo de 2017, la Sala Plena|del
Consejo de Estado, fundé la directriz de interpretacion del fuero de atraccién en la
ratio decidendi establecida en la sentencia del 30 de agosto de 2007 donde
determiné:” En sentencia de 30 de agosto de 2007, la Seccion precisé que la
circunstancia de que algunos de los sujetos vinculados al proceso sean
Jjuzgados generalmente por el juez ordinario, no excluye la competencia de
esta jurisdiccion por la aplicacién del fuero de atraccién. Basta que el
demandante, con suficientes fundamentos facticos y juridicos, impute
acciones u omisiones contra varios sujetos y que uno de ellos deba ser
Jjuzgado por esta jurisdiccién, para que ésta asuma la competencia, sin gue
resulte relevante que la sentencia finalmente absuelva al ente publico.
Ademas, en providencia de 1° de octubre de 2008, la Seccién reiter6 gue
cuando se formula una demanda, de manera concurrente, contra una entidad
estatal y contra un sujeto de derecho privado, por un asunto que en principio
deberia ser decidido ante la jurisdiccién ordinaria, el proceso be
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adelantarse ante esta jurisdiccién, que adquiere competencia para defini
responsabilidad de todos los demandados.

5. EXCEPCION DE CADUCIDAD

De llegar a declararse la falta de jurisdiccion en el presente proceso, sol

comedidamente que decrete la caducidad de la accidon en lo contencioso
administrativo. Toda vez que los hechos sucedieron en la data de 4 de energ de
2015. Y a la fecha de presentacion, han pasado mas de los 2 afios, establecidg en

el literal i), Numeral 2) del articulo 164 de la ley 1437 de 2011 que establece:

“Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse

dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al
ocurrencia de la accién u omision causante del dafio, o de cuando

demandante tuvo o debi6é tener conocimiento del mismo si fue en fecha
n la

posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido e
fecha de su ocurrencia.”

Asi las cosas la presente accién, se encuentra dentro del termino de la caducidad

del medio de control de la reparacién directa.

PRUEBAS
DOCUMENTALES

1) Correo electrénico donde se comunica a la Universidad San Martin,
averiguar la veracidad de los datos suministrados por la sefiora YEUD
KAINA MARTINEZ MEJIA

2) Historia Clinica del difunto REY MIGUEL FONTALVO GALVES.

3) Contrato de Capitacién suscrito entre mi poderdante y la Caja de Aux:lvios

en los Ramos Postal y Telegrafico, CAPRECOM EPS.

4) resolucién No 2016004416 de 11 de febrero de 2016. Donde la Autori
santiaria del INVIMA.

INTERROGATORIO DE PARTE

Se .decrete interrogatorio de parte al sefiores MARIA GERTRUDIS COGO

para

dad

r la

cito

la
el \

ITH

LO

ROMO, JUAN BAUTISTA FONTALVO CERVANTES, JAIDER ANTONIO ‘

FONTALVO GALVES, JEAN CARLOS FONTALVO GALVES para que absuelvan
interrogatorio de parte con reconocimiento de documentos, que le formularé
5 de

personalmente o en su defecto lo haré llegar en sobre sellado, sobre los hecho%
esta contestacién de demanda.

TESTIMONIALES
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Gl

nores

Solicito que se cite al sefior JONARYS JAVIER OLMOS NAVARRO, tj‘r su
condicion de funcionario judicial del Instituto Nacional de Medicina legal y
Ciencias Forenses por suscribir informe pericial de Necropsia | No
2015010108001000018 realizado por la Regional Norte y Seccipnal
Atlantico.

La pertinencia de esta prueba radica en determinar las causas que dieron
origen al fallecimiento del sefior REY MIGUEL FONTALVO GALVES. Dentro
de los hechos expuestos en la causa petendi y contestacion de la demanda.

La conducencia de esta prueba, radica en que por ser funcionario del Instjtuto
Nacional de Medicina legal y Ciencias Forenses. Y el encargado de conpcer
el caso dentro de la investigacion realizada por la fiscalia de parte de la
entidad descrita, esta en posicion de informar al despacho todas| las
actuaciones relacionadas con la investigacion de las causas del fallecimiento
del sefior REY MIGUEL FONTALVO GALVES

También con este testimonio, se demuestra la inexistencia de estudio
histopatolégico y toxicologico, resefiado en la situacidon de hecho de la
contestacion del hecho 1.

Solicito que se cite a la sefiora KAREN FONSECA MUNOZ, identificada|con
la C.C. No 1043841968, para que deponga al despacho las condiciones de
tiempo modo y lugar de la atencién realizada con el sefior RAY MIGUEL
FONTALVO GALVEZ en el area de urgencia, el dia 4 de enero de 2015 en
las instalaciones de la CLINICA PORVENIR Ltda. A su vez la conducencia

de enfermera jefe en el area de urgencia y fue testigo directo de los heghos
objeto del presente proceso.

Solicito que se cite al sefior JHON LOPEZ CELIS, identificado con la
No 1045722472 para que deponga al despacho las condiciones de tiempo
modo y lugar de la atencion realizada con el sefior RAY MIGUEL FONTALVO
GALVEZ en el area de urgencia, el dia 4 de enero de 2015 en|las
instalaciones de la CLINICA PORVENIR Ltda. A su vez la conducencia del
testigo radica en que es funcionario de mi poderdante, ejerciendo el cargo de
auxiliar de enfermeria en el area de urgencia y fue testigo directo de|los
hechos objeto del presente proceso.

Solicito que se cite a la sefiora ANGI GONZALEZ ALVAREZ, identificada

del testigo radica en que es funcionaria de mi poderdante y fue testigo dir
de los hechos objeto del presente proceso.
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NOTIFICACIONES

Mi poderdante, en «calle 18 No 34-18 Soledad correo electrd
administracion@clinicaporvenir.com

El suscrito, en carrera 60No 76-79. Correo electré

cesarcastillo1979@hotmail.com . Tel. 3116858775.

STILLO CABALLERO
Ce. 72:2497593 de Barranquilla.
T.P. No 174.447 dgl C.S. de la J.

nico
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