RADICADO: 2021-00138-00

RAD ORIG. C02-2023-00090-01

PROVIENE: JUZGADO 004 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD
DEMANDANTE: ANGELA MIRANDA

DEMANDADO: LUIS JIMENEZ RODRIGUEZ

PROCESO: VERBAL DE PERTENENCIA — APELACION DE AUTO

INFORME SECRETARIAL: Senor Juez pasa a su Despacho informdndole se
encuentra pendiente decidir sobre el recurso de apelacién promovido por la
parte demandada y concedido por el JUIGADO CUARTO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD. Entra para lo de su cargo.
SIRVASE A PROVEER.

Soledad, 11 de marzo del 2024
LA SECRETARIA,

MARIA FERNANDA REYES RODRIGUEZ

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE SOLEDAD. MARZO (11)
DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024)

ANTECEDENTES

A través de apoderado judicial, la senora ANGELA MIRANDA, interpone
demanda VERBAL DE PERTENENCIA en contra del senor LUIS JIMENEZ
RODRIGUEZ, una vez sometida a las formalidades de reparto, correspondid
conocer del proceso al JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS DE SOLEDAD,
quien le asigné en radicado 2021-00138-00

Mediante auto de fecha 20 de mayo del 2021 se admitid la demanda,
ordendndose la inscripcion el folio de matricula inmobiliaria y la respectiva
notificacion del demandado.

Seguidamente, en auto de fecha 29 de noviembre del 2021 no se accedid ala
terminacioén del proceso solicitada por el demandado.

En auto de fecha 09 de diciembre del 2022, se negd la solicitud de nulidad
impetrada por el demandado LUIS JIMENES RODRIGUEZ a través de su
apoderado judicial.

El demandado inconforme con el auto referenciado en lineas anteriores,
presentd recurso de apelacién, el cual fue concedido por la Dra. MARTHA
RENGIFO BERNAL en calidad de JUEZ CUARTA DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD, mediante auto calendado 11 de
agosto del 2023.
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De acuerdo a lo anterior, y una vez sometido el recurso a las formalidades de
reparto, nos fue asignado a fin de darle el trdmite correspondiente,
asigndndosele como numero inferno para su identificacion el C02-2023-00090-
01

Procede este Despacho a resolver el recurso propuesto, de conformidad a las
siguientes:
CONSIDERACIONES

En consecuencia, de lo anterior, este despacho se dispone a resolver sobre el
recurso de apelaciéon interpuesto por el apoderado judicial de la parte
demandada contra auto del 09 de diciembre del 2024, que resolvidé no acceder
a la nulidad impetrada por el demandado LUIS JIMENEZ RODRIGUEZ a través de
su apoderada judicial.

Teniendo en cuenta que el recurso de apelaciéon, contemplado en el Articulo
320 del C.G.P.

“FINES DE LA APELACION. El recurso de apelacién tiene por objeto que
el superior examine la cuestion decidida, Unicamente en relacién con
los reparos concretos formulados por el apelante, para que el superior
revoque o reforme la decision.

Podrd interponer el recurso la parte a quien le haya sido desfavorable
la providencia: respecto del coadyuvante se tendrd en cuenta lo

dispuesto en el inciso segundo del articulo 71.”

Aterrizando el caso de marras se observa, que el juzgado en primera instancia
en proveido de fecha 09 de diciembre del 2022 negd la nulidad impetrada por
el demandado; El recurrente manifiesta su descontento contra el auto en
mencion por lo que mediante memorial adiado 14 de diciembre del 2022
presentado al correo electrénico del Juzgado 004 de Pequenas Causas y
Competencias MUltiples de Soledad escrito donde interpone el recurso de
apelacion; a saber:

14/12/22, 11:39 Correo: Juzgado 04 Promiscuo Pequefias Causas - Atintico - Soledad - Outiock

RECURSO DE APELACION AUTO DEL 09/12/2022 RADICADO No. 2021-00138-00

ESPERANZA ESCORCIA <Espescorcia09@outlook.com>
Mie 14/12/2022 11:13

Para: jO end dici <jo! endoj.ramajudici> Juzgado 04 Promiscuo Pequefias Causas -
Atlantico - Soledad <j0dpr ji gov.co>

Soledad — Atlantico, Diciembre 13 del 2022

Seiiores

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD -
ATLANTICO.

Atn.: Dra. MARTA ROSARIO RENGIFO BERNAL

e. mail.: j04pipesoledad@cendoj ramajudicial gov.co

Jueza del Despacho.

E. S. D.

RADICADO: No. 08758-41-89-004-2021-00138-00

PROCESO: PERTENENCIA

DEMANDANTE: ANGELA SOFIA MIRANDA NIEBLES.

Apoderada: Dra. LUCY ESPERANZA BASANTA HOYOS

DEMANDADO: LUIS ANTONIO JIMENEZ RODRIGUEZ Y OTROS.

APODERADA: Dra. ESPERANZA ESCORCIA CERVANTES

ASUNTO: INCONFORMIDAD CON AUTO DE FECHA 09/12/2022 - RECURSO
DE APELACION.

DIRIGIDO AL: JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE SOLEDAD — EN TURNO.

Honorable Juez,
AGRADEZCO LA FINA ATENCION Y SE PROCEDA CONFORME A LO PRETENDIDO.

CORDIALMENTE,
ESPERANZA ESCORCIA CERVANTES

C.C. No. 32.812.450

T.P. No.39.337 DEL C.S.de la J.
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ESPERANZA ESCORCLA GERVANTES
Abogada

e.mail.: espescorcia09 @outlook.com

Tal. Cel. 3217716027

Soledad — Atlantico, Diciembre 13 del 2022

Sefiores

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
SOLEDAD - ATLANTICO.

Atn.: Dra. MARTA ROSARIO RENGIFO BERNAL

e. mail.: i04prposoledad@cendoj.ramajudicial.gov.co

Jueza del Despacho.

E. S. D.

RADICADO: No. 08758-41-89-004-2021-00138-00

PROCESO: PERTENENCIA

DEMANDANTE: ANGELA SOFIA MIRANDA NIEBLES

Apoderada: Dra. LUCY ESPERANZA BASANTA HOYOS

DEMANDADO: LUIS ANTONIO JIMENEZ RODRIGUEZ Y OTROS.

AFPODERADA: Dra. ESPERANZA ESCORCIA CERVANTES

ASUNTO: INCONFORMIDAD CON AUTO DE FECHA 09/12/2022 — RECURSO
DE APELACION.

DIRIGIDO AL: JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE SOLEDAD — EN TURNO.

Honorable Juez,

ESPERANZA ESCORCIA CERVANTES, de condiciones civiles, personales conocidas
por el desopacho dentro del proceso de la referencia, por este media y estando dentro de
la oportunidad legal, toda vez que a traves del Estado del dia 12 de Dicieembre del 2022,
me entero del contenido del auto calendado a Diciembre 9 de |la presente anualidad, fallo
proferido por su despacho, el cual en su parte Resolutiva, NIEGA LA SOLICITUD DE
NULIDAD promovida por la suscrita, en representacion del demandado LUIS ANTONIO
JIMENEZ RODRIGUEZ, por lo que conforme a lo establecido en el articulo 322 del Codigo
General del Proceso, interpongo RECURSO DE APELACION, teniendo en cuanta que
Los REPAROS CONCRETOS que haré del mencionado auto, se encuntran justificados en:

= LA CARENCIA DE LEGITIMACION POR PARTE ACTIVA EN LA CAUSA - .

= CARENCIA DE OBJETO DE CARACTER CONSTITUCIONAL -
MATERIALIZACION.

= AUSENCIA DE INTEREES JURIDICO PARA EJERCITAR LA ACCION DE
PRESRIPCION — PROCESO DE PERTENENCIA

* INEXISTENCIA DE LOS PRESUPUETOS DE LA ACCION DE PERTENENCIA
INCOADA POR LA DEMANDANTE.

En la oportunidad de traslado sustentare ante su superior la IMPUGNACION QUE
PRESENTO, a fin de que se REVOQUE el punto primero y me CONCEDA EL AMPARO
CONSTITUCIONAL, solicitado

Agradezco la fina atencion que le sirvan prestar a la presente. Y se proceda de
conformidad a lo solicitada

Recibo notificaciones en: espescorcia09@outiook.com

Cordialmente,

D.806-2022

ESPERANZA ESCORCIA CERVANTES
C.C. No. 32.812.450

T.P. No. 39.337 del C.S. de la J.

Se evidencia, la apoderada del recurrente manifiesta que sustentard el recurso
de apelacién ante el superior una vez se le de traslado para ello.

Al respecto, es menester senalar lo contemplado por el articulo 322 del Codigo
General del proceso, el cual en su numeral 3 senala:

“"ARTCIULO 322 CGP OPORTUNIDAD Y REQUISITO
El recurso de apelacién se propondrd de acuerdo a las siguientes reglas

[...]
3. En el caso de la apelacién de autos, el apelante deberd sustentar el recurso
ante el juez que dictd la providencia, dentro de los tres (3) dias siguientes a su
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noftificacién, o a la del auto gue niega la reposicién. Sin embargo, cuando la
decisién apelada haya sido pronunciada en una audiencia o diligencia, el
recurso podrd sustentarse al momento de su interposicién. Resuelta la reposicion
y concedida la apelacion, el apelante, silo considera necesario, podrd agregar
nuevos argumentos a su impugnaciéon, dentro del plazo sefalado en este
numeral.

[...]

Para la sustentacion del recurso serd suficiente que el recurrente exprese las
razones de su inconformidad con la providencia apelada.

Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y de manera
oportuna, el juez de primera instancia lo declarard desierto. La misma decision
adoptard cuando no se precisen los reparos a la sentencia apelada, en la forma
prevista en este numeral. El juez de segunda instancia declarara desierto el
recurso de apelacién contra una sentencia que no hubiere sido sustentado”

Asi las cosas, revisado el expediente, se observa que el recurrente, si bien
presentd su inconformidad frente al auto del fecha 09 de diciembre del 2022,
impetrando recurso de apelacion, no es menos cierto que no sustentd el mismo,
ni al momento de su presentacion, ni mucho menos dentro de los tres dias
siguientes a la notificacion del auto que la concede tal como lo dispone la
norma, por lo que el JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPTENCIAS
MULTIPLES DE SOLEDAD debid declarar desierto tal recurso.

Ahora, en gracia de discusion, y en aras de no vulnerar el derecho de defensa
y confradiccidon observa este Despacho que el aqui recurrente presentd
nulidad frente al Juzgado de origen la cual fue negada, hecho que origind la
apelacion.

Se lo primero decir, la figura de la nulidad consiste en la invalidez de un acto
juridico, bien sea por que el mismo es contrario a la ley o porque carece de los
requisitos o solemnidades que este exige, en otfras palabras, la nulidad no es
mdas que la falta de efectos de un acto legal que por lo general adolece de un
vicio procesal. En nuestra legislacion colombiana la misma se encuentra
contemplada en el articulo 132y SS.

Las causales de nulidad se encuentran enlistadas de manera taxativa en el
articulo 133 del CGP, el cual manifiesta en su tenor:

" ART 133 CGP. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes
Casos:

1. Cuando el juez actue en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccion
o0 de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive
un_proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva
instancia.
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3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales
de interrupcién o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la
oportunidad debida.

4. Cuando esindebida la representaciéon de alguna de las partes, o cuando quien
actua como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la
ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar
un recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchd los
alegatos de conclusién o la sustentacién del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demds personas,
aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas
que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo
ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio PUblico o a cualquier otra
persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de nofificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, el defecto se corregird practicando la notificacién omitida, pero serd nula
la actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya
saneado en la forma establecida en este cédigo.

PARAGRAFO. Las demds iregularidades del proceso se tendrdn por subsanadas
si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este cdodigo
establece”

Si aterrizamos en el caso que nos ocupaq, el demando presenta NULIDAD POR
DEBIDO PROCESO, no obstante, no invoca causal de nulidad alguna, siendo
importante resaltar que las causales de nulidad procesal son taxativas, es decir,
que la causal debe estar senalada o establecida en la norma, de lo contrario
no se podrd alegar. En estricto sentido, el acto procesal debe ajustarse a las
formalidades preestablecidas en la norma para su produccion y con ello
alcanza el grado de validez. Como bien se puede observar y una vez estudiado
el escrito de nulidad, lo pretendido por el aqui recurrente no resulta admisible,
por no sujetarse a los presupuestos legales contemplados en el articulo 133 del
Codigo General del Proceso.

Estando, asi las cosas, estima este Despacho que al no haberse dado los
presupuestos legales para la concesidon del recurso (no fue sustentado en
debida forma, ya que no se argumentaron los motivos de inconformidad), este
Despacho habrd que declarar inadmisible el recurso de alzada, tal como lo
dispone el inciso cuarto del articulo 325 del CGP, a saber:

“ARTICULO 325 DEL CGP. EXAMEN PRELIMINAR

[..]
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Si no se cumplen los requisitos para la concesién del recurso, este serd declarado
inadmisible y se devolverd el expediente al juez de primera instancia; si fueren
varios los recursos, solo se tramitardn los que relunan los requisitos mencionados.

[...]"”

Sin condena en costfas.
En virtud de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE inadmisible el recurso de apelacién contra el auto de
fecha 09 de diciembre del 2022 impetrado por el senor LUIS JIMENEZ RODRIGUEZ
a través de apoderado judicial, al no cumplirse con los requisitos para la
concesion del mismo, cual es, la correspondiente sustentacién, conforme a lo
dispuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, enviese al JUZGADO CUARTO
DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD para lo de su
competencia.

TERCERO: Por Secretaria hdganse las anotaciones y remisiones del caso.

CUARTO: Sin condena en costas

J l}ﬁ)TIFIQUESE Y COMPLASE~

LI AT ¢ A
JULTANGUERRERS CORREA
JUEZ

NOTA: SE FIRMA EN FORMATO PDF EN RAZON A LOS INCONVENIENTES QUE
PRESENTA LA PAGINA DE FIRMA DIGITAL
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