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RECURSO DE QUEJA CONTRA EL AUTO DE FECHA 03 DE MARZO DE 2022 POR MEDIO
DEL CUAL SE NEGO RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION EN
CONTRA DE NUMERAL 4 DEL AUTO DE FECHA 8 DE FEBRERO DE 2022.
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Para: Juzgado 02 Civil Circuito - Bolivar - Cartagena <j02cctocgena@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Doctora

NOHORA GARCIA PACHECO
JUEZ SEGUNDA CIVIL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
La ciudad.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE: MEICO S.A.

DEMANDADO: GEMA TOURS S.A.
RADICADO: 13001-3103-002-2019-00198-00

ASUNTO: RECURSO DE QUEJA CONTRA EL AUTO DE FECHA 03 DE MARZO DE 2022 POR MEDIO DEL CUAL SE
NEGO RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION EN CONTRA DE NUMERAL 4 DEL AUTO DE
FECHA 8 DE FEBRERO DE 2022.

Cordial saludo,

Por medio del presente escrito me permito enviar (1) archivo en formato PDF con la solicitud de referencia.

Atentamente,

OSCAR EDUARDO TORRES ANGULO
ABOGADO.
ESPECIALISTA EN DERECHO COMERCIAL.
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Cartagena de Indias D.T y C, 09 de marzo de 2022.

Doctora )
NOHORA GARCIA PACHECO
JUEZ SEGUNDA CIVIL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

La ciudad.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE: MEICO S.A.

DEMANDADO: GEMA TOURS S.A.
RADICADO: 13001-3103-002-2019-00198-00

ASUNTO: RECURSO DE QUEJA CONTRA EL AUTO DE FECHA 03 DE MARZO DE 2022 POR
MEDIO DEL CUAL SE NEGO RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION
EN CONTRA DE NUMERAL 4 DEL AUTO DE FECHA 8 DE FEBRERO DE 2022.

Cordial Saludo,

OSCAR EDUARDO TORRES ANGULO, varon, mayor de edad y vecino de esta ciudad, identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.044.927.323 expedida en Arjona- Bolivar, Abogado Titulado y en
Ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 298.323 del Consejo Superior de la Judicatura,
Obrando en calidad de Apoderado Judicial de la Sociedad GEMA TOURS S.A., identificada con el
NIT. 890.404.365-7, comedidamente concurro mediante el presente escrito con la finalidad de
interponer RECURSO DE QUEJA, contra el auto de fecha 03 de marzo de 2022 por medio del cual
se nego el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacién en contra de numeral 4 del auto de
fecha 8 de febrero del mismo afio.

I.  PROCEDENCIA DEL RECURSO DE QUEJA.

Por regla general el Recurso de Queja procede contra el auto que dicte el Juez que negd la
apelacién o la casacion salvo disposicion en contrario de conformidad con el Articulo 353 del C.G.P.,
de manera que el Auto recurrido, por medio del cual se negd el recurso de apelacion en contra de
numeral 4 del auto de fecha 8 de febrero de 2022, es susceptible de este recurso por no existir
adecuacion normativa que asi lo restrinja. Dicha decision debe ser objeto de revision por el superior,
toda vez que la misma se encuentra indebidamente fundamentada como quiera que si existen los
presupuestos facticos y procesales para declarar la sentencia anticipada. Ahora bien, en virtud del
numeral 7 del articulo 321 del C. G del P., el cual declara que: “Articulo 321. Son apelables las
sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad. (...) 7. El que por cualquier
causa le ponga fin al proceso”. Cabe resaltar que, la declaratoria de sentencia anticipada al
encontrarla probada, pondria fin al proceso de referencia por lo que, dentro del presente caso resulta
procedente el presente recurso de queja.

IIl.  PETICIONES

Previo al estudio de los argumentos que en el acapite siguiente plantearé, solicito sefior juez,

PRIMERO: Revocar el auto de fecha 03 de marzo de 2022 mediante el cual este Juzgado nego el
recurso de reposicién y en subsidio el de apelacion en contra de numeral 4 del auto de fecha 8 de
febrero de 2022, a través de la cual se nego la solicitud de sentencia anticipada por cosa juzgada



impetrada por la sociedad GEMA TOURS S.A., y en su lugar concede el recurso de apelacion contra
la mencionada providencia.

SEGUNDO: De conformidad con lo anterior, en su lugar se profiera a DICTAR SENTENCIA
ANTICIPADA toda vez que opera en el presente caso la COSA JUZGADA.

.  ARGUMENTOS DEL RECURSO DE QUEJA.

Primero: En numeral cuarto del auto de fecha 08 de febrero de 2022, este despacho negd la
solicitud de sentencia anticipada presentada por la parte demandada, bajo el entendido de que uno
de los eventos previstos para poder dictar una sentencia anticipada, es que no haya pruebas por
practicar, y después de revisar el expediente se advierte que, dentro del mismo, existen varias
solicitudes de pruebas elevadas por el demandado, tales como interrogatorio de parte, testimonios y
otras documentales.

Al respecto, es preciso sefialar que la sentencia anticipada es una figura que se encuentra
actualmente regulada en el articulo 278 del Codigo General del Proceso, con el fin de dar mayor
celeridad a los procesos judiciales, dictandose fallo de fondo sin tener que agotar todas las etapas
procesales, para brindar una solucién pronta a los litigios.

En este articulo se establece que:

En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial, en
los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia
0 por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la _cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la
prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa. (Negrillas fuera de texto)

Segundo: Se hace necesario acotar, que si bien la parte ejecutante en la presentaciéon de la
demanda, solicita pruebas para practicar tales como interrogatorio de parte, testimonios y otras
documentales, no es topico relevante para la solicitud elevada por el suscrito, toda vez que, a la luz
del anterior articulo, dichos requisitos para dictar sentencia anticipada no tienen caracter
acumulativo, esto quiere decir que no es indispensable que se configuren simultaneamente las tres
causales previstas en el art. 278 del C.G.P, teniendo cada una criterio independiente. Asi las cosas,
resulta primordial sefialar que en el presente asunto no se esta invocando como causal la
establecida en el numeral 2 del articulo en mencion, tal como lo argumenta este despacho en la
parte motiva del auto de fecha 08 de febrero de 2022, por el contrario, encuentra fundamento el
suscrito en la solicitud de acumulacion de procesos en virtud del numeral tercero del precitado
articulo al haberse configurado el fenémeno de la COSA JUZGADA.

Tercero: De igual manera, téngase en cuenta lo manifestado por la Corte Suprema de Justicia, Sala
Civil, en Sentencia SC-1322018, del 12 de diciembre de 2018, Magistrado Ponente: Aroldo Wilson
Quiroz, al referir:

“En consecuencia, el proferimiento de una sentencia anticipada, que se hace por escrito, supone que
algunas etapas del proceso no se agoten, como una forma de dar prevalencia a la celeridad y



economia procesal, lo que es armoénico con una administracion de justicia eficiente, diligente y
comprometida con el derecho sustancial.

Por supuesto que la esencia del caracter anticipado de una resolucion definitiva supone la
pretermision de fases procesales previas que de ordinario deberian cumplirse; no obstante, dicha
Situacion esta justificada en la realizacion de los principios de celeridad y economia que informan el
fallo por adelantado en las excepcionales hipdtesis que el legislador habilita dicha forma de
definicion de la litis.”

IV. ARGUMENTOS QUE SUSTENTAN LA CONFIGURACION DE LA COSA JUZGADA.

Cuarto: Ahora bien, sobre la declaratoria de COSA JUZGADA a través de sentencia anticipada,
toca entrar a analizar los presupuestos erigidos para su configuracién, y al respecto resulta
indispensable mencionar lo que destaca la Corte Constitucional en Sentencia C-100/19:

“Para que una decision alcance el valor de cosa juzgada se requiere:

- IDENTIDAD DE OBJETO, es decir, la demanda debe versar sobre la misma pretension
material o inmaterial sobre la cual se predica la cosa juzgada. Se presenta cuando sobre lo
pretendido existe un derecho reconocido, declarado o modificado sobre una o varias cosas o sobre
una relacion juridica.

- IDENTIDAD DE CAUSA PETENDI, esto es, la demanda y la decisiéon que hizo transito a
cosa juzgada deben tener los mismos fundamentos o hechos como sustento. Cuando ademas
de los mismos hechos, la demanda presenta nuevos elementos, solamente se permite el analisis de
los nuevos supuestos, caso en el cual, el juez puede retomar los fundamentos que constituyen cosa
juzgada para proceder a fallar sobre la nueva causa.

- IDENTIDAD DE PARTES, lo que implica que al proceso deben concurrir las mismas partes
e intervinientes que resultaron vinculadas y obligadas por la decision que constituye cosa juzgada’.

Quinto: Al respecto, es importante sefialar que dentro del presente asunto se comprueban
satisfactoriamente los elementos de IDENTIDAD DEL OBJETO, IDENTIDAD DE CAUSA PETENDI
E IDENTIDAD DE PARTES como se expondra mas adelante.

1.1.SOBRE LA IDENTIDAD DEL OBJETO.

Sexto: La sociedad MEICO S.A. impetré ante el Juzgado Tercero Civil Del Circuito de Cartagena
bajo Radicado No. 13001310300320190020200 demanda ejecutiva de mayor cuantia, con el objeto
de obtener el pago de CIENTO CINCUENTA'Y SEIS MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y SEIS
MIL PESOS CON CINCUENTA Y OCHO M/CTE ($156.560.830,58), por concepto de las mismas
facturas de venta que se pretende obtener su pago en este proceso.

Lo anterior es facil de corroborar y no implicara mayor esfuerzo debido a que solo se tiene que
revisar el nimero de las facturas de ventas presentadas ante el Juzgado Tercero Civil Del Circuito
de Cartagena, con las facturas que se adjuntaron a la demanda que se present6 ante su despacho
lo cual permitira evidenciar que se tratan de las mismas facturas, las cuales ya fueron aportadas al
expediente con el escrito de fecha 22 de febrero de 2021.

Para ilustrar lo anterior, el suscrito se permite afiadir captura de pantalla de las pretensiones de las
dos demandas a las que se hace referencia en el discurrir del presente escrito:

- Demanda ejecutiva de mayor cuantia impetrada ante el Juzgado Tercero Civil Del Circuito
de Cartagena bajo Radicado No. 13001310300320190020200.



PRETENSIONES

Solicito sefior Juez se sirva librar mandamiento de pago en contra de GEMA TO}IRS
s.A. y a favor de mi mandante MEICO S.A., Por las siguientes sumas de dinero:

1. Por ¢l valor de DIECISIETE MILLONES CUATROCIENTOS TREINTA Y
NUEVE MIL SETECIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS CON CINCUENTA
Y CUATRO CENTAVOS MCTE ($17°439.747,54), por concepto de Factura de
venta No. E01024069333, con fecha de vencimiento ¢l dia 8 de junio de 2019.

2. Por los intereses moratorios de la factura anterior, a la tasa méaxima autorizada
por las leyes de nuestro pais, sin que esta supere los limites de usura sobre ¢l
valor de la deuda desde el dia 9 de junio de 2019 hasta el dia en que se haga
el pago total de la obligacion.

3. Por el valor de VEINTISEIS MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y TRES

TRECE PESOS CON NOVENTA Y OCHO CENTAVOS MCTE

($26°243.013,98), por concepto de Factura de venta No. E01024069334, con
fecha de vencimiento el dia 8 de junio de 2019,

4. Por los intereses moratorios de la factura anterior, a la tasa maxima autorizada
por las leyes de nuestro pais, sin que esta supere los limites de usura sobre el
valor de la deuda desde el dia 9 de junio de 2019 hasta el dia en que sc haga
el pago total de la obligacion.

5. Por el valor de CATORCE MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y SIETE MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS CON OCHENTA Y TRES
CENTAVOS MCTE ($14°767.458,83), por concepto de Factura de venta No.
E01024069335, con fecha de vencimicnto ¢l dia 8 de junio de 2019.

6. Por los intereses moratorios de la factura anterior, a la tasa maxima autorizada
por las leyes de nuestro pais, sin que esta supere los limites de usura sobre el
valor de la deuda desde el dia 9 de junio de 2019 hasta el dia en que s¢ haga
el pago total de la obligacién.

-

. Por el valor de QUINCE MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y TRES MIL
SETECIENTOS OCHENTA PESOS CON CUARENTA Y CUATRO CENTAVOS
MCTE ($15°493.780,44), por concepto de Factura de venta No.
E01024069403, con fecha de vencimicnto ¢l dia 9 de junio de 2019.

8. Por los intereses moratorios de la factura anterior, a la tasa maxima autorizada
las leyes de nuestro pais, sin que esta supere los limites de usura sobre ¢l
valor de la deuda desde el dia 10 de junio de 2019 hasta el dia en que se haga

¢l pago total de la obligacién.

9. Por ¢l valor de TREINTA Y CINCO MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y

g OCHO MIL OCHOCIENTOS PESOS CON VEINTINUEVE CENTAVOS MCTE

(;35‘943.800.29). por concepto de Factura de venta No. E01024069654, con
fecha de vencimiento el dia 16 de junio de 2019.

Por los intereses moratorios de la factura anterior, a Ja tasa méxima autorizada
" or las leyes de nuestro pais, sin que esta supere los limites de usura sobre el
valor de la deuda desde el dia 17 de junio de 2019 hasta el dia en que se haga
¢l pago total de la obligacién.

10.

11. Por ¢l valor de NUEVE MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y SEIS MIL
CINCO PESOS MCTE ($9°766.005), por concepto de Factura de venta No.
E01024069655, con fecha de vencimiento el dia 16 de junio de 2019.

12. Porlos intereses moratorios de la factura anterior, a la u?a méxima nutonmdx?
por las leyes de nuestro pais, sin que esta supere los limites t:lc usura sobre e
valor de la deuda desde el dia 17 de junio de 2019 hasta cl dia en que s¢ haga
el pago total de la obligacion.

13. Por el valor de DIECINUEVE MILLONES VEINTICINCO MIL DOSCIENTOS
CINCUENTA Y CUATRO PESOS CON TRECE CENTAVOS MCTE
($19°025.254,13), por concepto de Factura de venta No. E01024069656, con
fecha de vencimiento el dia 16 de junio de 2019.

14. Por los intereses moratorios de la factura anterior, a la tasa méxima autorizada
por las leyes de nucstro pais, sin que esta supere los limites de usura sobre el
valor de la deuda desde el dia 17 de junio de 2019 hasta el dia en que se haga
¢l pago total de la obligacion.

15. Por el valor de ONCE MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL

CIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS CON NOVENTA CENTAVOS MCTE

($11'358.342,90), por concepto de Factura de venta No. E01024069657, con
fecha de vencimiento el dia 16 de junio de 2019.

16. Por los intereses moratorios de la factura anterior, a la tasa méxima autorizada
por las leyes de nuestro pais, sin que csta supere los limites de usura sobre el
valor de Ja deuda desde ¢l dia 17 de junio de 2019 hasta el dia en que se haga
¢l pago total de la obligacion.

17. Que en su oportunidad se condenc al demandado a pagar las costas del
proceso.

- Demanda ejecutiva de mayor cuantia impetrada ante el Juzgado Segundo Civil Del Circuito
de Cartagena bajo Radicado No. 13001310300220190019800.

PRETENSIONES

Solicito sefior Juez se sirva librar mandamicnto de pago en contra de GEMA TQURS
s.A. y a favor de mi mandante MEICO S.A., Por las siguientes sumas de dincro:

1. Por el valor de DIECISIETE MILLONES CUATROCIENTOS TREINTA Y .
NUEVE MIL SETECIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS CON CINCUENTA
Y CUATRO CENTAVOS MCTE ($17°439.747,54), por conccplo'dc _Faclura de
venta No. E01024069333, con fecha de vencimiento el dia 8 de junio de 2019.

2. Por los intereses moratorios de la factura anterior, ala .tas_a maxima autorizada
por las leyes de nuestro pais, sin que esta supere los limites fic usura sobre el
valor de la deuda desde el dia 9 de junio de 2019 hasta el dia en que se haga

cl pago total de la obligacion.

3. Por el valor de VEINTISEIS MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y TRES
MIL TRECE PESOS CON NOVENTA Y OCHO CENTAVOS MCTE
{$26°243.013,98), por concepto de Factura de venta No. E01024069334, con

fecha de vencimiento el dia 8 de junio de 2019.
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11. Por ¢l valor de NUEVE MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y SEIS MIL
CINCO PESOS MCTE ($9°766.005), por concepto de Factura de venta No.
E01024069658, con fecha de vencimiento el dia 16 de junio de 2019,

12. Por los intereses moratorios de la factura anterior, a la tasa méxima autorizada
por las leyes de nuestro pais, sin que esta supere los limites de usura sobre el
valor de la deuda desde el dia 17 de junio de 2019 hasta el dia en que se haga
el pago total de la obligacion

4. Por los intereses moratorios de la factura anterior, a la tasa maxima autorizada
por las leyes de nuestro pais, sin que esta supere los limites de usura sobre el
valor de la deuda desde el dia 9 de junio de 2019 hasta el dia en que se haga
el pago total de la obligacion.

5. Por ¢l valor de CATORCE MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y SIETE MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS CON OCHENTA Y TRES
CENTAVOS MCTE ($14°767.458,83), por concepto de Factura de venta No.
E01024069335, con fecha de vencimiento el dia 8 de junio de 2019.

6. Por los intereses moratorios de la factura anterior, a la tasa maxima autorizada
por las leyes de nuestro pais, sin que esta supere los limites de usura sobre el
valor de la deuda desde el dia 9 de junio de 2019 hasta el dia en que se haga

13. Por el valor de DIECINUEVE MILLONES VEINTICINCO MIL DOSCIENTOS
CINCUENTA Y CUATRO PESOS CON TRECE CENTAVOS MCTE
l$19'025‘251l,13], por concepto de Factura de venta No. E01024069656, con
fecha de vencimiento el dia 16 de junio de 2019.

14. Por los intereses moratorios de la factura anterior, a la tasa maxima autorizada
por las leyes de nuestro pais, sin que esta supere los limites de usura sobre el
valor de la deuda desde el dia 17 de junio de 2019 hasta el dia en que se haga
el pago total de la obligacion.

15. Por ¢l valor dc ONCE MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL
TRESCIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS CON NOVENTA CENTAVOS MCTE
($11°358.342,90), por concepto de Factura de venta No. E01024069657, con
fecha de vencimiento el dia 16 de junio de 2019.

cl pago total de la obligacién. 16. Por los intereses moratorios de la factura anterior, a la tasa méaxima autorizada

por las leyes de nuestro pais, sin que esta supere los limites de usura sobre el
valor de la deuda desdc ¢l dia 17 de junio de 2019 hasta el dia en que se haga
el pago total de la obligacion.

7. Por el valor de QUINCE MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y TRES MIL
SETECIENTOS OCHENTA PESOS CON CUARENTA Y CUATRO CENTAVOS
MCTE ($157493.780,44), por concepto de Factura de venta No.
E01024069403, con fecha de vencimiento el dia 9 de junio de 2019,

17. Que en su oportunidad se condene al demandado a pagar las costas del
proceso.

Las mismas facturas sirvieron de base de ejecucién para el proceso del Juzgado Tercero Civil Del
Circuito de Cartagena, Radicado No. 13001310300320190020200, y a su vez para este proceso. De
esta manera se evidencia de forma clara, la identidad de las facturas.

Séptimo: Noétese entonces, que EXISTE IDENTIDAD DEL OBJETO, pues la presente demanda
tiene por OBJETO PRINCIPAL que se libre mandamiento de pago por las mismas sumas de dinero
que se pretendié su pago en el proceso impetrado ante el Juzgado Tercero Civil Del Circuito de
Cartagena bajo Radicado No. 13001310300320190020200.

1.2. SOBRE LA IDENTIDAD DE CAUSA PETENDI.

Noveno: Tal como viene dicho, existe IDENTIDAD DE CAUSA PETENDI toda vez que nos
encontramos frente a dos (2) demandas que versan sobre los mismos fundamentos y hechos como
sustento, esto por cuanto, en ambas se hace referencia que mi representado GEMA TOURS S.A,
acepté en favor de MEICO S.A, las facturas cambiarias de compraventa que se relacionan en el
numeral sexto del presente escrito; afirmando este Ultimo, que hasta la presente no se ha cancelado
ni el valor total de los titulos, ni el valor de los intereses moratorios y que dichas obligaciones que se
cobran son claras, expresas y actualmente exigibles. Sobre este particular, no es necesario entrar en



discusion, por cuanto se puede observar esto a simple vista en las dos demandas presentadas en
los distintos despachos.

Para ilustrar lo anterior, el suscrito se permite afiadir captura de pantalla de los hechos de las dos
demandas a las que se hace referencia en el discurrir del presente escrito:

- Demanda ejecutiva de mayor cuantia impetrada ante el Juzgado Tercero Civil Del Circuito
de Cartagena bajo Radicado No. 13001310300320190020200.
HECHOS

PRIMERO: GEMA TOURS S.A., por intermedio de su representante legal o quien haga
sus veces aceptd en favor de MEICO S.A., las facturas cambiarias de compraventa que

relaciono a continuacion:

1. La factura No. E01024069333 con fecha de emisién ¢l dia 9 de mayo de
2019 y con fecha de vencimiento el dia 8 de junio de 2019, por el valor de
DIECISIETE MILLONES CUATROCIENTOS TREINTA Y NUEVE MIL
SETECIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS CON CD!CUENTA Y CUATRO
CENTAVOS MCTE ($17°439.747,54), la cual fue recibida por el demandado

o alguno de sus dependientes.

2. La factura No. E01024069334 con fecha de emision el dia 9 de mayo de
2019 y con fecha de vencimiento el dia 8 de junio de 2019, por cl valor dc
VEINTISEIS MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL TRECE
PESOS CON NOVENTA Y OCHO CENTAVOS MCTE ($2§’243.013,98), la
cual fue recibida por el demandado o alguno de sus dependientes.

3. La factura No. E01024069335 con fecha de emisién el dia 9 de mayo de
2019 y con fecha de vencimiento el dia 8 de junio de 2019, por cl valor de
CATORCE MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y SIETE MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS CON OCHENTA Y TRES
CENTAVOS MCTE ($14°767.458,83), la cual fue recibida por el demandado
o alguno de sus dependientes.
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6. La facturn No. 01024069655 i
2019 y con fecha de vencimien o e cimlolim ol da 1 da maye do

to el din 16 de Junlo de 2019, por ef valor de
m:;l!’tgm SETECIENTOS 'SESENTA Y SEIS MIL 'cmoo PESOS
resii oty +005), Ia cual fuc recibida por el demandado o alguno de sun

7. La factura No. E01024069656 can fecha de emision ¢l dia 17 de mayo de
2019 y con fecha de vencimicnto ¢l dia 16 de junlo de 2019, por cl valor de
DIECINUEVE MILLONES VEINTICINCO MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y
CUA‘I'R‘O. PESOS CON TRECE CENTAVOS MCTE ($19°025.254,13), la cual
fuc recibida por el demandado o alguno de sus dependientes.

8. La factura No. EO1024069657 con fecha de emisidn ¢l din 17 de mayo de
2019 y con fecha de vencimiento el dia 16 de Junio de 2019, por cl valor de
ONCE MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS
CUARENTA Y DOS PESOS CON NOVENTA CENTAVOS MCTE
($11°358.342,90), la cual fue recibida por el demandado o alguno de sus
dependicntes.

SEGUNDO: Los titulos mencionados en ¢l hecho ior, fueron legal
aceptados por parte del demandado o alguno de sus dependientes, en virtud del
Articulo 773 del codigo de comercio que reza:

ARTICULD 773, ACEPTACION DE LA FACTURA.

ET compraddor © beneficeno del sorvicio debent aceptar de maner expresa el contenelo de b facmm, por eserso
Mmrlm:qnm-lanu'uuvmmaﬁ:m[mnmuﬁnwm,gwmuw,," 2o
de fa mercnaeia o del servicis por parte def comprodor del ben @ bexeficnia del survicio, en in factem /e e da gkt
de trensporte, sogin ol orso, wdvando ol nombrr, ilevtificncion o fa firma de quisn reabe, i b focha de reabe. B

Mbﬂ|obf-rfmmddmi&m,u?@nb’rkhh. " o e e
raadn de la persone qeee reoba in ncia © o 30 sus depe pans efectes de fn nooptands dol itk
valor, . AR A B ¥

fornare 3 aerincia, ‘
:nm::ihbn‘cnm-m‘hnu-drwh&-drhmmngdrbnl«-mudcm nogrin of o, 0 biowt

mediante reciomo escrto dirigids onlr«s-roun«ludﬂmammdehdcl‘mldhsmhuﬁmu:’m’ ik @ 54
W&dwuenw-dmwokmwjmn_ if o o o
rechazo de ba foctura, y of vendedor o ewiser preton - debierd dejor de coe hocks en ol iy fa
ol £o entendend efectunda bujo la gravedkord de Juramento.

Por lo anterior, queda claro que cxiste expresa aceptacion de los titulos valores, toda

vez que el prod! fue d gado y hasta la fecha el dwmmh}do' no ha
presentado reclamaciones; por lo que se ¢© ienden irreversible ¥
aceptado.

TERCERO: El demandado hasta la presente no ha cancelado ni el valor total f" los
titulos, ni €l valor de los intereses moratorios, a pesar de los varios requerimientos
realizados por mi poderdante, razén por la cual las obligaciones se hallan insolutas en

su totalidad.

ARTO: Las obligaciones que sc cobran son claras, expresas y actualmente exigibles

y retinen los requisitos exigidos por el Art. 775 del Cédigo de Comercio.

QUINTO: Mi poderdante es tenedor legal y de bucna fe de los titulos valores bases de
esta accion.
. El sefior CARLOS HERNANDO MEISEL DE CASTRO, quien obra en calidad

¢ representante legal de MEICO S.A., me confirio poder amplio, suficiente y especial

:am iniciar la presente accién.



Demanda ejecutiva de mayor cuantia impetrada ante el Juzgado Segundo Civil Del Circuito
de Cartagena bajo Radicado No. 13001310300220190019800.

HECHOS

PRIMERO: GEMA TOURS S.A., por intermedio de su representante legal o quien haga

sus veces acepto en favor de MEICO S.A., las facturas cambiarias de compraventa que
relaciono a continuacion:

1. La factura No. E01024069333 con fecha de emision el dia 9 de mayo de
2019 y con fecha de vencimiento ¢l dia 8 de junio de 2019, por el valor de
DIECISIETE MILLONES CUATROCIENTOS TREINTA Y NUEVE MIL
SETECIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS CON CINCUENTA Y CUATRO

CENTAVOS MCTE ($17°439.747,54), la cual fue recibida por el demandado
o alguno de sus dependientes.

2. La factura No. E01024069334 con fecha de emision el dia 9 de mayo de
2019 y con fecha de vencimiento ¢l dia 8 de junio de 2019, por el valor de
VEINTISEIS MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL TRECE
PESOS CON NOVENTA Y OCHO CENTAVOS MCTE ($26°243.013,98), la
cual fue recibida por ¢l demandado o alguno de sus dependientes.

@

La factura No. E01024069335 con fecha de emision el dia 9 de mayo de
2019 y con fecha de vencimicnto el dia 8 de junio de 2019, por el valor de
CATORCE MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y SIETE MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS CON OCHENTA Y TRES

CENTAVOS MCTE ($14°767.458,83), la cual fue recibida por el demandado
o alguno de sus dependientes.

4. La factura No. E01024069403 con fecha de emision ¢l dia 10 de mayo de
2019 y con fecha de vencimiento el dia 9 de junio de 2019, por el valor de
QUINCE MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y TRES MIL
SETECIERTOS OCHENTA PESOS CON CUARENTA Y CUATRO CENTAVOS

MCTE ($15°493.780,44), la cual fue recibida por ¢l demandado o alguno de
sus dependientes.

La factura No. E01024069654 con fecha de emision ¢l dia 17 de mayo de
2019 y con fecha de vencimiento el dia 16 de junio de 2019, por ¢l valor de
TREINTA Y CINCO MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL
OCHOCIENTOS PESOS CON VEINTINUEVE CENTAVOS MCTE

($357948.800,29), la cual fue recibida por ¢l demandado o alguno de sus
dependientes.

La factura No. E01024069655 con fecha de emision ¢l dia 17 de mayo de
2019 y con fecha de vencimiento el dia 16 de junio de 2019, por el valor de
NUEVE MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y SEIS MIL CINCO PESOS

MCTE ($9°766.005), la cual fue recibida por ¢l d dado 0 alguno de sus
dependientes, C

La factura No. E01024069656 con fecha de emision €l dia 17 de mayo de
2019 y con fecha de vencimiento el dia 16 de junio de 2019, por el valor de
DIECINUEVE MILLONES VEINTICINCO MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y
CUATRO PESOS CON TRECE CENTAVOS MCTE ($19°025.254,13), la cual
fue recibida por el d dado o al de susd Yimmt,

P

. La factura No. E01024069657 con fecha de emision el dia 17 de mayo de
2019 y con fecha de vencimiento el dia 16 de junio de 2019, por cl valor de
ONCE MILLOKES TRESCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS
CUARENTA Y DOS PESOS CON NOVENTA CENTAVOS MCTE
($11°358.342,90), la cual fue recibida por el d dado o alg de sus
dependientes.

SEGUNDO: Los titulos mencionados en el hecho anterior, fueron legalmente

aceptados por parte del demandado o alguno de sus dependicntes, en virtud del
Articulo 773 del codigo de comercio que reza:

“ARTICULO 773. ACEPTACION DE LA FACTURA y 2

£ compradar o benefioano del servick deberd nexplar de manera expresa el contenido de la factura, por escrito
colocade en ol cuerpo de la misma o e P Sisico o Tgueals debera constar ef recibo
de i mercancia @ del sersicio por parte del comprador det dien 0 benefician del senicio, en iz facturs y/o en la gula
de transporte, segon e caso, indicando ef nombre, dentificacon o In frma de quien recibe, y la focha de recbo. B!
comprador del bion o beneficiario def senicio mo poded alegar falta de rep o indedida repe por
razdn de ia persona que reciba (o mercancia o ol servicio en sus dependencias, para efectos de la amptackdn del titulo
sulor,

La factura 3¢ ol e del serwicio, 3¢ no reclamare en contra
de su Liens sea Ut de fo mizma y de los documentos de despacho, segun el caso, o bien
mediante reclamo esonito dingide ol emisor o tenedor del itulo, dentro de los diez {10) dias calendarios siguientes a su

En ol evnto en que el comprador o beaeficiano del senvcio no iff xp o a0
rechazo de ta foctura, y ol vendedor 0 emisor pretenda endosaria, debera dejar constancia de ese hecho en ef titulo, ia
el se da bayo la g de N

4

fx proe & conip: 0 f

Por lo anterior, queda claro que existe expresa aceptacion de los titulos valores, toda
vez que el producto fue debidamente entregado y hasta la fecha el demandado no ha

pr T ; por lo que se entiend ibl admitido y
aceptado.

rever

RCERO: El demandadq hasta la presente no ha cancelado ni el valor total de los
?Z]os ni el valor de los intereses moratorios, a pesar de los varios requerimientos
g

re ahza'dos por mi poderdante, razon por la cual las obligaciones se hallan insolutas en
alidad.
su tot

T0: Las obli_ggcioncs. que se cobran son claras, expresas y actualmente exigibles
¢ reqnen los requisitos exigidos por el Art. 775 del Cadigo de Comercio.

QU“‘TO: Mi poderdante es tenedor legal y de buena fe de los titulos valores bases de
esta accién.

: El sefior CARLOS HERNANDO MEISEL DE CASTRO, quien obra en calidad

de representante legal de MEICO S.A., me confirio poder amplio, suficiente y especial
para iniciar la presente accion.

1.3.SOBRE LA IDENTIDAD DE LAS PARTES.




Décimo: Tanto como en la demanda ejecutiva de mayor cuantia impetrada ante el Juzgado Tercero
Civil Del Circuito de Cartagena bajo Radicado No. 13001310300320190020200 y la presente
demanda ejecutiva de mayor cuantia que cursa en su despacho, concurren las mismas partes
siendo el ejecutante MEICO S.Ay el ejecutado GEMA TOURS S.A en ambos casos.

V.  ARGUMENTOS QUE SUSTENTAN LA SOLICITUD DE SENTENCIA ANTICIPADA POR
COSA JUZGADA

Décimo Primero: En fecha 30 de Julio de 2019 el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Cartagena
en el proceso identificado con radicado No. 13001310300320190020200 profiri6 auto mediante el
cual ordeno abstenerse de librar mandamiento de pago, toda vez que las facturas presentadas, no
tienen el caracter de titulo valor, por cuanto en ninguna de las mismas, se dejo constancia del recibo
de las mercancias, tal como se establece en el Inc. 2 del Art. 773 del C. de Co, sin que se observe
en ellas su aceptacion expresa por parte del deudor o constancia de haber operado los

presupuestos de la aceptacién tacita de las mismas, para que de este modo se obvie la constancia
de que trata la norma en mencion.

Décimo Segundo: El Juzgado Tercero Civil del Circuito de Cartagena, no libr6 mandamiento de
pago, dado a que la totalidad de las facturas no cumplen con lo establecido en el numeral tercero del
articulo 774 del Cdédigo de Comercio, el cual establece que, “El emisor vendedor o prestador del
servicio, debera dejar constancia en el original de a factura, el estado de pago del precio o
remuneracion y las condiciones del pago si fuere el caso. A la misma obligacién estan sujetos los
terceros a quienes se haya transferido la factura.” Tal y como se evidencia a continuacion:

Se encuentra al despacho para admitir y librar mandamiento ejecutivo, la presente
demanda EJECUTIVA SINGULAR, promovida por MEICO S. A, quien actia a

través de apoderado Judicial, contra GEMA TOURS S. A., a lo cual se hacen las
siguientes consideraciones:

Dela revisi6n que se hace a la demanda y los documentos que acompatian la misma,
observa el despacho que los titulos presentados por la parte demandante para
afincar sus pretensiones, consistentes en las facturas de venta relacionadas en el
hecho primero de la demanda, no tienen el cardcter de titulo valor, por cuanto en
ninguna de las misma, se dejé constancia del recibo de las mercancias, tal como se
establece en el Inc. 2 del Art. 773 del C. de Co, sin que se observe en ellas su
aceptacién expresa por parte del deudor o constancia de haber operado los
presupuestos de la aceptacion técita de las mismas, para que de este modo se obvie
la constancia de que trata la norma en mencién.

Al respecto el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena, Sala Civil -
Familia, mediante providencia de fecha 15 de marzo de 2018, manifesté que,
“_..Asimismo, el requisito especial previsto en el inciso 2° del articulo 773 del Cédigo de
Comercio -modificado por el articulo 2° de la ley 1231 de 2008-, esto es, la constancia de
recibido de las mercancias o la constancia de ln prestacion efectiva del servicio. A ello alude
la norma al seiialar que “deberd constar el recibo de la mercancia o del servicio por parte del
comprador del bien o beneficiario del servicio, en Ia factura y/o en la guia de transporle, segtin
el caso, indicando el nombre, identificacion o la firma que quien recibe, y la fecha de recibo.
(Cm)x todo, solo se prescindiria de la constancia de recibo de las mercancias o de ln prestacidn
efectiva del servicio, si liay aceptacion expresa de la factura por parte del dewdor, tal y conto
se desprende del articulo 4° del Decreto 3327 de 2009, disposicion que imdica que “c{ enisor
vendedor del bien o prestador del servicio presentard al comprador del bien o h'll(ﬁf’lﬂflﬂl’t‘.l
servicio el original de la factura para que este la firnie como muslnurin'dr la recepcidn de h[::
bienes comprados o servicios adquiridos y de su aceptacicn al contenido de In factura, y la
devuelva de forma inmediata al vendedor”



r ende, solo en caso de que se imponga esn firma por parte del

- ; deudor, como sejig
,mrmtid" expresa, o seri necesario que ent In facturn obre la “const I "
?

ancia” antes aludida,

) De manera similar lo expresa el mumeral 3° del artieylo 50 tel Decreto 3327 e 2009:
sonel evenlo en que n)wn'.n'los prw'qtuvskfs de In aceplacidn ticita, e} emisor vendedor 4Ici
pien © )m'sfmlnr del sc.r'mcm deberd incluir en la factura original y bajo la gravedad e
qranento, 1R indicacion de que npx'rfvmu los presupuestos de la aceplaciin tcitn, teniendo
on cuenta para el efecto In fecha de recibo seiialada en el mimernl anterior.

Por otr0 lado, la totalidad de las facturas no cumplen con lo establecido en ¢f
numeral tercero del articulo 774 del Cédigo de Comercio, el cual establece que, “£}
emisor vendedor 0 prestador del servicio, deberd dejar constancin en el original de In faclura,
del estado de pago del precio o remuneracidn y Ins condiciones del pago i Suereel caso, A I
nisnin obligacion estdn stjetos los terceros a quienes se haya transferido ln factura,”

Asi las cosas, ¢l despacho no librar4 el mandamiento de pago deprecado, tal como
ce dispondrd en la parte resolutiva de este proveido.

Por lo brevemente expuesto el Juzgado DISPONE:
| PRIMERO: Absténgase de librar mandamiento de pago a favor de MEICO S, A,
quien actia a través de apoderado Judicial, contra GEMA TOURS S. A., por las
razones anotadas en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: Ordénese la devolucién de los anexos de la demanda, a la parte
demandante sin necesidad de desglose.

TERCERO: Téngase al Dr. GIME ALEXANDER RODRIGUEZ, identificado con C.
C. No.74.858.760y T. P. No. 117636 del C. S. de la J., como apoderado Judicial de la
parte ejecutante, en los términos y extensiones conferidos en el memorial poder que

se resuelve.

| L

Décimo Tercero: Asi las cosas, el auto en mencién quedd en firme, operando en el presente caso la
COSA JUZGADA tal y como en providencia de fecha 09 de noviembre de 2017 lo adujo el
TRIBUNAL SUPERIOR DE PEREIRA-SALA DE DECISION CIVIL FAMILIA, con Ponencia del DR.
EDDER JIMMY SANCHEZ CALAMBAS, al decir:

“(...) 8. En este punto, debe acotarse, si bien lo reqular es que sea una sentencia el origen de la
cosa juzgada, no debe olvidarse que no siempre el proceso llega hasta la produccion de una
providencia de tal caracteristica. Ciertamente existen otras decisiones que implican que el proceso
termine antes y sin sentencia. Digase, por via de ejemplo, las providencias que reconocen la
conciliacion, la transaccion, el desistimiento, el fallecimiento de una parte (articulos 312, 314 y 388-3
del CGP).

9. Figura que también puede acontecer frente al auto que revoca el mandamiento de pago, como lo
explica el profesor Edgardo Villamil Portilla: (...)

Fluye del expediente que el extremo demandante ha promovido varias demandas ejecutivas frente a
la aseguradora Colseguros, para obtener el pago de los perjuicios que en su favor fueron declarados

por la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en sentencia del 12 de agosto de
1998.

En todas aquellas oportunidades el despacho judicial nego librar mandamiento, por considerar, luego
de analizar la documental que obra en el proceso ordinario, que la obligacion ya fue satisfecha por la
aseguradora condenada, siendo la ultima de aquellas determinaciones de fecha 22 de noviembre de
2011, confirmada por esta Sala el 30 de mayo de 2012. (...)

14. En ese orden, en concepto de esta magistratura, es atribuible al asunto los efectos de cosa
juzgada, pues aquellas decisiones, no hay duda atienden el fondo del asunto, se encuentran
gjecutoriadas, se agotaron los recursos del caso y es relevante que, al ser las ejecuciones
procuradas a continuacién del proceso ordinario, para el juzgado fue posible luego de su examen,
llegar a la conviccién de que el pago de la obligacion alli impuesta fue cancelada.

De otro lado, sin perder de vista el recuento de las ejecuciones intentadas, no ha surgido
situacion distinta cada vez que se procura una nueva ejecucion, como sucederia si la
negativa del despacho lo fuera la ausencia de algun requisito para la ejecucion de la condena
y se prosiga a subsanarlo en la siquiente demanda; por el contrario, la negativa se ha debido

al pago total de la obligacién, y no surge entendible que se inicie una nueva ejecucion sin
ninguna variante.

13. Asi las cosas, se confirmara lo decidido en primer grado, bajo el entendido que lo que se
confiquro es cosa juzgada, sin que haya lugar a imponer condena en costas, como quiera que
no se ha trabado la Litis. (...)"




Décimo cuarto: En suma, es valido afirmar que este tipo de actuar debe ser tenido en cuenta como
una accién temeraria pues cumple con los requisitos de las misma que son : identidad de partes;
identidad de hechos; identidad de pretensiones; y la ausencia de justificacion en la presentacion de
la nueva demanda, vinculada a un actuar doloso y de mala fe por parte del accionante, y con
fundamento en ese sentido se debe entender que las facturas presentadas NO tienen ningun
elemento nuevo que admita razén légica para ser estudiada, motivo por la cual es este argumento
suficiente para dictar sentencia anticipada bajo la figura de COSA JUZGADA y proceder a dar por
terminado el proceso.

En virtud de lo anterior, le solicito sefior Juez darle alcance al Recurso de Queja impetrado por el
suscrito, al existir claridad factica sobre los supuestos aplicables al caso al haberse configurado ya el
fendmeno de la COSA JUZGADA.

VI. FUNDAMENTOS DE DERECHO.

Invoco como fundamento de derecho lo preceptuado en los articulos 352 y 353 del Cédigo General
del Proceso.

VI. COMPETENCIA

Es usted competente sefior juez para conocer del presente recurso, por encontrarse bajo su tramite
el proceso principal.

VI. NOTIFICACIONES

Mi poderdante en la direccion aportada por el demandante en la demanda.

El Suscrito en el Centro Histérico, Edificio Banco del Estado, oficina 1203. E-mail:
otorres948@gmail.com.

El demandante en la direccion aportada en la demanda.

Del Sefior Juez, Atentamente,

OSCAR EDUARDO TORRES ANGULO
CC. No. 1.044.927.323 de Arjona (Bol.)
TP. No. 298.323 del C. S. de la J.
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