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RAD.: 00084-2021 SOLICITUD DE NULIDAD

LEDUIN JESUS LAMBIS GOMEZ <leduinlambis1980@gmail.com>
Jue 25/08/2022 16:15

Para: Juzgado 02 Civil Circuito - Bolivar - Cartagena
<j02cctocgena@cendoj.ramajudicial.gov.co>;haylinperez28@hotmail.com <haylinperez28@hotmail.com>
Doctora:
NOHORA GARCIA PACHECO
JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA– BOLÍVAR
e-mail: j02cctocgena@cendoj.ramajudicial.gov.co
E.                          S.                          D.
 
REFERENCIA:                             Solicitud de nulidad.
DEMANDANTE:          LUIS GABRIEL APARICIO DE AGUAS
DEMANDADO:             FELIPE SANTIAGO BUENDIA ALVAREZ
RADICADO:                   13001-31-03-002-2021-00084-00
 
Cordial saludo,
 
LEDUIN JESUS LAMBIS GOMEZ, abogado titulado y en ejercicio, identificado con la C.C. 8.852.120
de Cartagena, y la Tarjeta Profesional No. 196667 del C. S. de la J, me dirijo ante su digno
despacho en mi condició n de apoderado especial del señ or FELIPE SANTIAGO BUENDIA
ALVAREZ, quien es mayor, identificado con la cedula nú mero 1.128.053.937, para presentar desde
esta la primera oportunidad procesal a la cual hemos podido acceder, Solicitud para que su
despacho decrete la nulidad de todo lo actuado en el presente proceso, teniendo en cuenta que se
vislumbran actuaciones que contrarían el buen desempeñ o del proceso y que encajan en el
listado taxativo de las nulidades procesales; todo ello teniendo en cuenta las siguientes
consideraciones:
 

Primera circunstancia que genera nulidad
 

1.         Mi poderdante y el demandante, son personas que se conocen de vieja data, pues ellos
estudiaron juntos el bachillerato, en el colegio Abolsure de esta ciudad, en el cual se
  graduaron juntos, en la misma promoció n, así mismo hicieron un semestre juntos de
derecho en la misma universidad, aunado a que viven relativamente cerca, y siempre han
tenido contactos y acercamientos, tanto por motivos de amistad, como por motivos
contractuales.
 
2.     Dentro de esta misma arista, tenemos una circunstancia muy importante, y es el hecho de
que mi poderdante tiene asentado su domicilio en el lugar que se señ aló  en la demanda,
como el lugar para recibir notificaciones, tanto es así,  que en el mes de agosto de 2021, a mi
apadrinado le llego una correspondencia(citatorio), procedente del Juzgado 001 de Pequeñ as
Causas y competencias multiplex de Cartagena, la cual fue debidamente recibida, de igual
forma en el 29/06/2022, recibió  la correspondencia (aviso de notificació n) procedente del
mismo juzgado. Es de anotar que estas dos correspondencias, fueron debidamente
gestionadas por la empresa de servicio postal: Pronto Envios.
 
Ahora bien, si vemos la certificació n que anexan al expediente, podemos pernoctar que la
gestiona la empresa AM mensajes S.A.S., y que fue realizada en el mes de 19 de noviembre de
2021, o sea en el interregno de tiempo de las dos correspondencias señ aladas
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anteriormente, lo que da a entender que algo no ajustado a la realidad tuvo que haber
pasado. Algo amañ ado o tergiversado, es lo que podemos deducir, por cuanto si se pudieron
entregar aquellas dos y no se pudo entregar la enviada por este despacho.
 
3.     Ahora bien, tenemos igualmente dos declaraciones extra juicio en donde manifiestan que
el demandante, fue hasta la direcció n de mi poderdante, y con tonos amenazantes pedía el
pago de un dinero, igualmente estas dos visitas no gratas y amenazantes las realizo el
demandante en el mismo interregno de tiempo en que fue entregada las correspondencias
descritas en el punto dos de este acá pite.

 
 

CONSIDERACIONES
 

Con lo anteriormente anotado, tenemos que quisieron engañ ar a la señ ora Juez, en torno a la
circunstancia de la notificació n de mi poderdante, pues el demandante sabia muy bien que mi
poderdante si tiene domicilio en esa direcció n, que si puede recibir correspondencia en dicho
inmueble, y le consta por percepció n directa, con conocimiento de causa. Ahora bien, cabe la
pregunta… Como hicieron para que la empresa de servicio postal, le entregara esa certificació n
amañ ada??, eso lo desconoce el suscrito, pero sin mayores elucubraciones podemos verificar un
entramado para hacer creer al Juez algo que no esta ajustado con la realidad, haciéndola incurrir
en un error procedimental, puesto que nunca se debió  ordenar el emplazamiento del demandado.
 

Solicitud Especial.
 

Teniendo en cuenta tales circunstancias, le solicito señ ora Juez, se sirva usted decretar la nulidad
de todo lo actuado, teniendo como fundamento de derecho lo consagrado en el numeral 8 del
articulo 133 del C.G. del P.
 

Segunda circunstancia que genera nulidad
 

1.         Como se mencionó  en el acá pite anterior, demandante y demandado, se conocen muy
bien y desde hace mucho tiempo, a lo anterior cabe mencionar a este despacho, que en la
actualidad, las relaciones de familiaridad, amistad o de trabajo, tienen mas contacto o
conversaciones por los medio tecnoló gicos, que personalmente. Hacer creer que entre
demandante y demandado no existía un contacto vía digital, es algo casi iló gico en estos
tiempos, puesto que en estas épocas, hasta la mama e hijos estando en la misma casa, se
comunican por redes o WhatsApp.
 
La relació n entre demandante y demandado, no era ajeno a esa realidad, y por ello,
existieron comunicaciones vía Whatsapp, por medio de las cuales se llevaron a cabo la
comunicació n en torno a su amistad, en lo que respecta a sus relaciones contractuales.
 
2.         Tenemos que el demandante, tenia para la época de los hechos de esta demanda, el
abonado telefó nico: 3004250952, y   el demandado tenía el abonado telefó nico: 300
7007323, desde esos telé fonos se comunicaban vía whatapps, y para mejor apreciació n de lo
afirmado, me permito anexar a este mismo ítem pantallazos de diversas conversaciones, con
el objeto de demostrar que el demandante si conocía un medio digital en donde poder
notificar al demandado.

 
Perfil en WhatsApp del demandante:
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Perfil del Demandado en WhatsApp:
 
 
 
 
Algunas conversaciones:
 
 

 
Con esto quiero demostrar que entre demandante y demandado, existió  comunicaciones vía
WhatsApp, tal y como ocurre habitualmente en cualquier relació n de personas.

 
3.         El decreto 806 de 2020, manifiesta en su articulo 6: “Demanda. La demanda indicara el
canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus representantes y apoderado, los
testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisió n.
Así mismo, contendrá  los anexos en medio electró nico, los cuales corresponderá n a los
enunciados y enumerados en la demanda.
 
4.         En la demanda, en el acá pite de las notificaciones,   manifiestan bajo la gravedad del
juramento que desconocen “la direcció n email del demandado”, lo cual puede ser cierto, pero
es una verdad a medias, y que no satisface los postulados de la norma antes transcrita, por
cuanto en la demanda se debió  indicar un “canal digital”, que en este caso sería nú mero de
WhatsApp del demandado.

 
                                                                     CONSIDERACIONES

 
Con lo anteriormente anotado, tenemos que quisieron engañ ar a la señ ora Juez, puesto que
hicieron una declaració n juramentada en el acá pite de las notificaciones, que consideramos una
jugada amañ ada, pero que escudriñ á ndolo bien, con esa afirmació n  no satisfacen la obligació n de
indicar un medio digital,  y peor aú n, mienten y hacen incurrir al operador judicial en error, por
cuanto al callar sobre la existencia de un medio digital, está n obrando de mala fe, son desleales y
embaucadores, queriendo pretender engañ ar a la Justicia. Con este actuar tenemos que el
procedimiento ha sido viciado con nulidad, por cuanto el numeral 8 del articulo 133 del C.G. del P.
lo incluye dentro de las causales taxativas, para que sea declarado nulo un proceso.
 

Solicitud Especial.
 

Teniendo en cuenta tales circunstancias, le solicito señ ora Juez, se sirva usted decretar la nulidad
de todo lo actuado, teniendo como fundamento de derecho lo consagrado en el numeral 8 del
articulo 133 del C.G. del P.

 
Tercera circunstancia que genera nulidad

 
1.         La parte demandante solicitó  que se ordenara el emplazamiento del demandado, y para
ello adjunto a dicha misiva la certificació n No. LW10008522, expedida por la empresa de
correspondencia A M Mensajes S.A.S.
2.         Dentro del expediente no existe citatorio que haya sido enviado a   mi poderdante, como
tampoco existe constancia o copia, con sello y cotejo de los documentos enviados.
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3.     El pá rrafo cuarto del numeral 3  del articulo 291, nos enseñ a una de las formalidades en
cuanto a la forma de hacerse las notificaciones, al señ alar que “La empresa de servicio postal
deberá  cotejar y sellar una copia de la comunicació n, y expedir constancia sobre la entrega
de esta en la direcció n correspondiente. Ambos documentos deberá n ser incorporados al
expediente”.

 
CONSIDERACIONES

 
Teniendo en cuenta que existen ciertas formalidades para llevar a cabo las notificaciones, en este
proceso, se omitió  con una de dichas formalidades, y pese a ello, la parte demandante solicitó  el
emplazamiento, y la omisió n consistió  en no aportar al expediente copia de la comunicació n
(citatorio) debidamente cotejada y sellada por parte de la empresa del servicio postal.
 
En cuanto  a la solicitud de emplazamiento del demandado, el despacho debió  negarlo, (con todo
el respeto) por cuanto no existe certeza de que fue lo que se envió , en que consiste esa
correspondencia, que comunicació n fue la que se envió , por lo que suscita duda en saber si la
comunicació n enviada   mencionaba en el cuerpo de la carta lo que establece el numeral tercero
del artículo 291 del CG del P. o si decía otra clase de comunicació n. En lugar de acceder a la
solicitud, con todo el respeto, el despacho debió  solicitar como carga procesal, anexar la
mencionada copia.
 
El numeral 8 del artículo 133 establece formalidades en la notificació n, al mencionar que:
“Cuando no se practica en legal forma la notificació n del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas (…)”. Es por ello que la omisió n de tales formalidades, engendra la nulidad
que se acaba de transcribir.
 
Claramente el despacho, no tiene certeza cuá l fue la notificació n que se pretendió  realizar, y si la
misma cumplió  o no con las formalidades que enseñ a nuestro estatuto procesal civil, ante la
ausencia de dicha copia, del que se supone que debía ser el citatorio, es por ello, que no debió
impartirle aprobació n a una solicitud de emplazamiento del demandado, por cuanto la
notificació n que le antecedía no cumplía las formalidades legales.
 
Ahora bien, nos enseñ a el mismo el numeral 4 del art. 291 CGP “4. Si la comunicació n es devuelta
con la anotació n de que la direcció n no existe o que la persona no reside o no trabaja en el lugar,
a petició n del interesado se procederá  a su emplazamiento en la forma prevista en este có digo”.
 
Menciona taxativamente esta norma,  que “Si la comunicació n es devuelta (…)”, haciendo alusió n a
que debe de existir una “comunicació n”, o lo que es lo mismo un citatorio cotejado y sellado, y
solo cuando se cumple con esa exigencia legal,   es el escenario propicio para que el interesado
pueda asistirle la facultad   de solicitar el emplazamiento, escenario que claramente no existió
dentro de este proceso.
 

Solicitud Especial.
 

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones, me permito solicitar señ ora Juez, se sirva
usted decretar la nulidad de todo lo actuado, teniendo como fundamento de derecho lo
consagrado en el numeral 8 del articulo 133 del C.G. del P., dado que no se cumplieron con las
formalidades para que su despacho diera por cumplido el agotamiento de haber enviado un
citatorio y consecuente con ello pudiera ordenar el emplazamiento del demandado.

 
Cuarta circunstancia que genera nulidad
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1.         En el auto de fecha 17 de marzo de 2022, su despacho ordeno el emplazamiento del
señ or: “FELIPE SANTIAGO BUENDIA ALVAREZ”, quien funge como ejecutado dentro de este
proceso.
2.     En la constancia del emplazamiento menciona en el ítem de “anotació n”: “Se Incluye En El
Registro Nacional de Emplazado A De FELIPE SANTIAGO BUENDIA ALVAREZ”, o sea que se
incluyo a otra persona que responde a un nombre distinto pero muy similar.
3.     Tenemos entonces disparidad entre la persona que su despacho ordeno emplazar, que es
el demandado dentro de este proceso, y el que efectivamente emplazado, que sin dudas no es
mi poderdante.

 
CONSIDERACIONES

 
Teniendo en cuenta lo anterior, para el suscrito no existe en el proceso, la inclusió n en el registro
de personas emplazadas de mi poderdante, por cuanto   la persona que incluyeron segú n la
certificació n, responde al siguiente nombre: “De FELIPE SANTIAGO BUENDIA ALVAREZ” y ese no
es el nombre de mi poderdante, ese no es el nombre del demandado, y esa no es la persona que 
ordeno incluir, en el auto de fecha 17 de marzo de 2022,  es muy similar, pero no es el mismo.
 
Hoy por hoy no se ha incluido a mi poderdante en el registro nacional de personas emplazadas.
 
Pero al ser una anomalía que se circunscribe con las nulidades procesales, en cuanto a que no se
emplazó  en debida forma al demandado, es por ello, que debe decretarse la nulidad de todo lo
actuado, desde la inclusió n del señ or “De FELIPE SANTIAGO BUENDIA ALVAREZ” en el registro
nacional de personas emplazadas.
 

Solicitud Especial.
 

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones, me permito solicitar señ ora Juez, se sirva
usted decretar la nulidad de todo lo actuado, desde el momento en que se realizó  la inclusió n en
el registro de personas emplazadas al señ or “De FELIPE SANTIAGO BUENDIA ALVAREZ”, por
cuanto, con el mismo no se efectuó  la emplazamiento, de quien debía ser emplazado, y  teniendo
como fundamento de derecho lo consagrado en el numeral 8 del articulo 133 del C.G. del P.

 
JURAMENTO

 
Manifestamos bajo la gravedad de juramento que desconocíamos de la existencia del proceso y de
los autos que se han proferido por su despacho, y que con la inclusió n ordenada y efectuada, no
nos enteramos del mismo.
 
Con esto damos cumplimiento a lo preceptuado en el inciso quinto del artículo 8 del decreto 806
de 2020.

 
PRUEBAS Y ANEXOS:
 
Aporto los siguientes documentos:
 

1.                   Dos declaraciones extra juicio que dan cuenta de que el demandante fue hasta la casa del
demandado, la aporto con el objeto de demostrar que el demandado tenia plena convicció n
de que el demandado si residía en el lugar señ alado en la demanda como el lugar para recibir
notificaciones mi poderdante.
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2.                   Aporto las capturas de pantalla, las cuales fueron anexas en el correspondiente acá pite
y/o solicitud de nulidad, las aporto con el objeto de demostrar que entre mi poderdante y
demandante existían medios digitales para efectos de comunicació n.
 
3.                   Me permito aportar comunicació n (citatorio), procedente del Juzgado 001 de Pequeñ as
Causas y competencias multiplex de Cartagena, la cual fue debidamente recibida, de igual
forma en el 29/06/2022, con la constancia de recibido, la aporto para demostrar los hechos
primero y segundo, de la autodenominada dentro de este escrito, como: “Primera
circunstancia que genera nulidad”

 
4.                   Copia de la correspondencia (aviso de notificació n) procedente del Juzgado 001 de
Pequeñ as Causas y competencias multiplex de Cartagena l mismo juzgado, la aporto para
demostrar los hechos primero y segundo, de la autodenominada en este escrito, como:
“Primera circunstancia que genera nulidad”

 
SOLICITUD DE PRACTICA DE PRUEBAS
 
Reiteració n y/o ratificació n de la declaració n notarial extra juicio.
 
Sírvase señ or Juez,  ordenar diligencia de recepció n de testimonio, y ratificació n de lo expuesto en
la declaració n notarial   extra juicio, y con ello se fije fecha y hora para la recepció n de la prueba
testimonial, a saber:
 

1.         La señ ora ANGELA RAQUEL ALVAREZ DOMINGUEZ,   mujer, mayor de edad, identificada
con la C.C. No. 33.153.889, y solicito la prueba testimonial y de ratificació n, con el objeto de
que manifieste lo que le consta, de los hechos 1, 2 y 3 de la  autodenominada en este escrito
como “Primera circunstancia que genera nulidad”, y en general de todas aquellas cuestiones
propias de esta solicitud de nulidad, quien puede ser notificada en el canal digital WhatsApp
3205414782.
 
2.         La señ ora ESTHER HERNANDEZ HERNANDEZ, quien es mujer, mayor de edad,
identificada con la C.C. No. 33.101.007, y solicito la prueba testimonial y de ratificació n, con el
objeto de que manifieste lo que le consta, de los hechos 1, 2 y 3 de la   autodenominada en
este escrito como “Primera circunstancia que genera nulidad”, y en general de todas aquellas
cuestiones propias de esta solicitud de nulidad, quien puede ser notificada en el canal digital
WhatsApp 3043828664.

 
PRUEBA DE DECLARACION DE PARTE
 
Sírvase señ or Juez, ordenar se   fije fecha y hora para recibir la declaració n de parte de mi
poderdante a saber:
 
FELIPE SANTIAGO BUENDIA ALVAREZ, quien es mayor, identificado con la cedula nú mero
1.128.053.937, quien tiene correo electró nico de contacto felosanti@hotmail.com, quien es parte
demandada dentro de este proceso, y solicito la prueba de  declaració n de parte con el objeto de
que sea el mismo y no por interpuesta persona, quien le manifieste al juzgado, las circunstancias
de modo, lugar y tiempo de todos los hechos de esta solicitud de nulidad, así como sus
pormenores, arriba descritos   con el objeto de demostrar la forma ilegal con que se quiere hacer
la notificació n personal y los pormenores descritos y señ alados en todas y cada una de las
circunstancias que generan nulidad.
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PRUEBA DE INTERROGATORIO DE PARTES
 
Sírvase señ or Juez, ordenar se   fije fecha y hora para absolver el siguiente interrogatorio de
parte,  a saber:
 
El señ or LUIS GABRIEL APARICIO DE AGUAS, varó n, mayor de edad, identificado con la C.C. No.
1.128.051.574, quien es parte demandante dentro de este proceso, y solicito la prueba de
interrogatorio de parte con el objeto de cuestionarlo en cuanto a las circunstancias de modo,
lugar y tiempo de todos los hechos constitutivos de estas solicitudes de nulidad, amparadas en
varias circunstancias y de esta manera obtener confesió n directa de la parte demandante de
todos los hechos constitutivos del libelo de nulidad. 
 
Anexos:
 
Poder mediante el cual actú o.
Trazabilidad del poder otorgado.
Hago constar que este escrito y sus anexos, ha sido remitido a la apoderada de la contraparte,
cumpliendo con los requerimientos de la Ley 2213de 2022 articulo 8°.
 
 

NOTIFICACIONES
 

 A la parte demandante y su apoderada en la señ alada en el libelo de la demanda.
 
Al demandante puede ser notificado por medio de su correo electró nico felosanti@hotmail.com
 
Al suscrito abogado, podré  recibirlas en mi correo leduinlambis1980@gmail.com telé fono
3003564991, físicamente puede recibir correspondencia en Vista Hermosa diagonal 30 No. 60 C –
53 de la ciudad de Cartagena.
 
De usted atentamente,
 
 
LEDUIN JESUS LAMBIS GOMEZ
C.C. No. 8.852.120 de Cartagena
T. P. No. 196.667 del C. S. de la J.
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Doctora: 
NOHORA GARCIA PACHECO 
JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA– BOLÍVAR  
e-mail: j02cctocgena@cendoj.ramajudicial.gov.co 
E.  S.   D. 
 
REFERENCIA:  Solicitud de nulidad. 
DEMANDANTE:  LUIS GABRIEL APARICIO DE AGUAS 
DEMANDADO:  FELIPE SANTIAGO BUENDIA ALVAREZ 
RADICADO:  13001-31-03-002-2021-00084-00 
 
Cordial saludo, 
 
LEDUIN JESUS LAMBIS GOMEZ, abogado titulado y en ejercicio, identificado con la C.C. 
8.852.120 de Cartagena, y la Tarjeta Profesional No. 196667 del C. S. de la J, me dirijo ante su 
digno despacho en mi condición de apoderado especial del señor FELIPE SANTIAGO BUENDIA 
ALVAREZ, quien es mayor, identificado con la cedula número 1.128.053.937, para presentar 
desde esta la primera oportunidad procesal a la cual hemos podido acceder, Solicitud para que 
su despacho decrete la nulidad de todo lo actuado en el presente proceso, teniendo en cuenta 
que se vislumbran actuaciones que contrarían el buen desempeño del proceso y que encajan 
en el listado taxativo de las nulidades procesales; todo ello teniendo en cuenta las siguientes 
consideraciones: 
 

Primera circunstancia que genera nulidad 
 
1. Mi poderdante y el demandante, son personas que se conocen de vieja data, pues ellos 

estudiaron juntos el bachillerato, en el colegio Abolsure de esta ciudad, en el cual se  
graduaron juntos, en la misma promoción, así mismo hicieron un semestre juntos de 
derecho en la misma universidad, aunado a que viven relativamente cerca, y siempre han 
tenido contactos y acercamientos, tanto por motivos de amistad, como por motivos 
contractuales. 
 

2. Dentro de esta misma arista, tenemos una circunstancia muy importante, y es el hecho de 
que mi poderdante tiene asentado su domicilio en el lugar que se señaló en la demanda, 
como el lugar para recibir notificaciones, tanto es así,  que en el mes de agosto de 2021, a 
mi apadrinado le llego una correspondencia(citatorio), procedente del Juzgado 001 de 
Pequeñas Causas y competencias multiplex de Cartagena, la cual fue debidamente recibida, 
de igual forma en el 29/06/2022, recibió la correspondencia (aviso de notificación) 
procedente del mismo juzgado. Es de anotar que estas dos correspondencias, fueron 
debidamente gestionadas por la empresa de servicio postal: Pronto Envios.  
 
Ahora bien, si vemos la certificación que anexan al expediente, podemos pernoctar que la 
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gestiona la empresa AM mensajes S.A.S., y que fue realizada en el mes de 19 de noviembre 
de 2021, o sea en el interregno de tiempo de las dos correspondencias señaladas 
anteriormente, lo que da a entender que algo no ajustado a la realidad tuvo que haber 
pasado. Algo amañado o tergiversado, es lo que podemos deducir, por cuanto si se 
pudieron entregar aquellas dos y no se pudo entregar la enviada por este despacho. 
 

3. Ahora bien, tenemos igualmente dos declaraciones extra juicio en donde manifiestan que 
el demandante, fue hasta la dirección de mi poderdante, y con tonos amenazantes pedía el 
pago de un dinero, igualmente estas dos visitas no gratas y amenazantes las realizo el 
demandante en el mismo interregno de tiempo en que fue entregada las correspondencias 
descritas en el punto dos de este acápite. 

 
 

CONSIDERACIONES 
 

Con lo anteriormente anotado, tenemos que quisieron engañar a la señora Juez, en torno a la 
circunstancia de la notificación de mi poderdante, pues el demandante sabia muy bien que mi 
poderdante si tiene domicilio en esa dirección, que si puede recibir correspondencia en dicho 
inmueble, y le consta por percepción directa, con conocimiento de causa. Ahora bien, cabe la 
pregunta… Como hicieron para que la empresa de servicio postal, le entregara esa certificación 
amañada??, eso lo desconoce el suscrito, pero sin mayores elucubraciones podemos verificar 
un entramado para hacer creer al Juez algo que no esta ajustado con la realidad, haciéndola 
incurrir en un error procedimental, puesto que nunca se debió ordenar el emplazamiento del 
demandado. 
 

Solicitud Especial. 
 

Teniendo en cuenta tales circunstancias, le solicito señora Juez, se sirva usted decretar la 
nulidad de todo lo actuado, teniendo como fundamento de derecho lo consagrado en el numeral 
8 del articulo 133 del C.G. del P.  
 

Segunda circunstancia que genera nulidad 
 
1. Como se mencionó en el acápite anterior, demandante y demandado, se conocen muy bien 

y desde hace mucho tiempo, a lo anterior cabe mencionar a este despacho, que en la 
actualidad, las relaciones de familiaridad, amistad o de trabajo, tienen mas contacto o 
conversaciones por los medio tecnológicos, que personalmente. Hacer creer que entre 
demandante y demandado no existía un contacto vía digital, es algo casi ilógico en estos 
tiempos, puesto que en estas épocas, hasta la mama e hijos estando en la misma casa, se 
comunican por redes o WhatsApp. 
 
La relación entre demandante y demandado, no era ajeno a esa realidad, y por ello, 
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existieron comunicaciones vía Whatsapp, por medio de las cuales se llevaron a cabo la 
comunicación en torno a su amistad, en lo que respecta a sus relaciones contractuales. 
 

2. Tenemos que el demandante, tenia para la época de los hechos de esta demanda, el 
abonado telefónico: 3004250952, y  el demandado tenía el abonado telefónico: 300 
7007323, desde esos teléfonos se comunicaban vía whatapps, y para mejor apreciación de 
lo afirmado, me permito anexar a este mismo ítem pantallazos de diversas conversaciones, 
con el objeto de demostrar que el demandante si conocía un medio digital en donde poder 
notificar al demandado. 

 
Perfil en WhatsApp del demandante: 
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Perfil del Demandado en WhatsApp: 
 

 
 
 

 
 
Algunas conversaciones: 
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Con esto quiero demostrar que entre demandante y demandado, existió comunicaciones vía 
WhatsApp, tal y como ocurre habitualmente en cualquier relación de personas. 

 
3. El decreto 806 de 2020, manifiesta en su articulo 6: “Demanda. La demanda indicara el 

canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus representantes y apoderado, los 
testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su 
inadmisión. Así mismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales 
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corresponderán a los enunciados y enumerados en la demanda. 
 

4. En la demanda, en el acápite de las notificaciones,  manifiestan bajo la gravedad del 
juramento que desconocen “la dirección email del demandado”, lo cual puede ser cierto, 
pero es una verdad a medias, y que no satisface los postulados de la norma antes transcrita, 
por cuanto en la demanda se debió indicar un “canal digital”, que en este caso sería número 
de WhatsApp del demandado. 

 
  CONSIDERACIONES 

 
Con lo anteriormente anotado, tenemos que quisieron engañar a la señora Juez, puesto que 
hicieron una declaración juramentada en el acápite de las notificaciones, que consideramos una 
jugada amañada, pero que escudriñándolo bien, con esa afirmación  no satisfacen la obligación 
de indicar un medio digital,  y peor aún, mienten y hacen incurrir al operador judicial en error, 
por cuanto al callar sobre la existencia de un medio digital, están obrando de mala fe, son 
desleales y embaucadores, queriendo pretender engañar a la Justicia. Con este actuar tenemos 
que el procedimiento ha sido viciado con nulidad, por cuanto el numeral 8 del articulo 133 del 
C.G. del P. lo incluye dentro de las causales taxativas, para que sea declarado nulo un proceso. 
 

Solicitud Especial. 
 

Teniendo en cuenta tales circunstancias, le solicito señora Juez, se sirva usted decretar la 
nulidad de todo lo actuado, teniendo como fundamento de derecho lo consagrado en el numeral 
8 del articulo 133 del C.G. del P. 

 
Tercera circunstancia que genera nulidad 

 
1. La parte demandante solicitó que se ordenara el emplazamiento del demandado, y para 

ello adjunto a dicha misiva la certificación No. LW10008522, expedida por la empresa de 
correspondencia A M Mensajes S.A.S. 

2. Dentro del expediente no existe citatorio que haya sido enviado a  mi poderdante, como 
tampoco existe constancia o copia, con sello y cotejo de los documentos enviados. 

3. El párrafo cuarto del numeral 3  del articulo 291, nos enseña una de las formalidades en 
cuanto a la forma de hacerse las notificaciones, al señalar que “La empresa de servicio 
postal deberá cotejar y sellar una copia de la comunicación, y expedir constancia sobre la 
entrega de esta en la dirección correspondiente. Ambos documentos deberán ser 
incorporados al expediente”. 

 
CONSIDERACIONES 

 
Teniendo en cuenta que existen ciertas formalidades para llevar a cabo las notificaciones, en 
este proceso, se omitió con una de dichas formalidades, y pese a ello, la parte demandante 
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solicitó el emplazamiento, y la omisión consistió en no aportar al expediente copia de la 
comunicación (citatorio) debidamente cotejada y sellada por parte de la empresa del servicio 
postal. 
 
En cuanto  a la solicitud de emplazamiento del demandado, el despacho debió negarlo, (con 
todo el respeto) por cuanto no existe certeza de que fue lo que se envió, en que consiste esa 
correspondencia, que comunicación fue la que se envió, por lo que suscita duda en saber si la 
comunicación enviada  mencionaba en el cuerpo de la carta lo que establece el numeral tercero 
del artículo 291 del CG del P. o si decía otra clase de comunicación. En lugar de acceder a la 
solicitud, con todo el respeto, el despacho debió solicitar como carga procesal, anexar la 
mencionada copia. 
 
El numeral 8 del artículo 133 establece formalidades en la notificación, al mencionar que: 
“Cuando no se practica en legal forma la notificación del auto admisorio de la demanda a 
personas determinadas (…)”. Es por ello que la omisión de tales formalidades, engendra la 
nulidad que se acaba de transcribir. 
 
Claramente el despacho, no tiene certeza cuál fue la notificación que se pretendió realizar, y si 
la misma cumplió o no con las formalidades que enseña nuestro estatuto procesal civil, ante la 
ausencia de dicha copia, del que se supone que debía ser el citatorio, es por ello, que no debió 
impartirle aprobación a una solicitud de emplazamiento del demandado, por cuanto la 
notificación que le antecedía no cumplía las formalidades legales. 
 
Ahora bien, nos enseña el mismo el numeral 4 del art. 291 CGP “4. Si la comunicación es 
devuelta con la anotación de que la dirección no existe o que la persona no reside o no trabaja 
en el lugar, a petición del interesado se procederá a su emplazamiento en la forma prevista en 
este código”. 
 
Menciona taxativamente esta norma,  que “Si la comunicación es devuelta (…)”, haciendo 
alusión a que debe de existir una “comunicación”, o lo que es lo mismo un citatorio cotejado y 
sellado, y solo cuando se cumple con esa exigencia legal,  es el escenario propicio para que el 
interesado pueda asistirle la facultad  de solicitar el emplazamiento, escenario que claramente 
no existió dentro de este proceso. 
 

Solicitud Especial. 
 

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones, me permito solicitar señora Juez, se sirva 
usted decretar la nulidad de todo lo actuado, teniendo como fundamento de derecho lo 
consagrado en el numeral 8 del articulo 133 del C.G. del P., dado que no se cumplieron con las 
formalidades para que su despacho diera por cumplido el agotamiento de haber enviado un 
citatorio y consecuente con ello pudiera ordenar el emplazamiento del demandado. 
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Cuarta circunstancia que genera nulidad 
 

1. En el auto de fecha 17 de marzo de 2022, su despacho ordeno el emplazamiento del señor: 
“FELIPE SANTIAGO BUENDIA ALVAREZ”, quien funge como ejecutado dentro de este 
proceso. 

2. En la constancia del emplazamiento menciona en el ítem de “anotación”: “Se Incluye En El 
Registro Nacional de Emplazado A De FELIPE SANTIAGO BUENDIA ALVAREZ”, o sea que 
se incluyo a otra persona que responde a un nombre distinto pero muy similar. 

3. Tenemos entonces disparidad entre la persona que su despacho ordeno emplazar, que es 
el demandado dentro de este proceso, y el que efectivamente emplazado, que sin dudas no 
es mi poderdante.  

 
CONSIDERACIONES 

 
Teniendo en cuenta lo anterior, para el suscrito no existe en el proceso, la inclusión en el 
registro de personas emplazadas de mi poderdante, por cuanto  la persona que incluyeron 
según la certificación, responde al siguiente nombre: “De FELIPE SANTIAGO BUENDIA 
ALVAREZ” y ese no es el nombre de mi poderdante, ese no es el nombre del demandado, y esa 
no es la persona que  ordeno incluir, en el auto de fecha 17 de marzo de 2022,  es muy similar, 
pero no es el mismo. 
 
Hoy por hoy no se ha incluido a mi poderdante en el registro nacional de personas emplazadas. 
 
Pero al ser una anomalía que se circunscribe con las nulidades procesales, en cuanto a que no 
se emplazó en debida forma al demandado, es por ello, que debe decretarse la nulidad de todo 
lo actuado, desde la inclusión del señor “De FELIPE SANTIAGO BUENDIA ALVAREZ” en el 
registro nacional de personas emplazadas. 
 

Solicitud Especial. 
 

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones, me permito solicitar señora Juez, se sirva 
usted decretar la nulidad de todo lo actuado, desde el momento en que se realizó la inclusión 
en el registro de personas emplazadas al señor “De FELIPE SANTIAGO BUENDIA ALVAREZ”, 
por cuanto, con el mismo no se efectuó la emplazamiento, de quien debía ser emplazado, y  
teniendo como fundamento de derecho lo consagrado en el numeral 8 del articulo 133 del C.G. 
del P. 

 
JURAMENTO 

 
Manifestamos bajo la gravedad de juramento que desconocíamos de la existencia del proceso y 
de los autos que se han proferido por su despacho, y que con la inclusión ordenada y efectuada, 
no nos enteramos del mismo. 
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Con esto damos cumplimiento a lo preceptuado en el inciso quinto del artículo 8 del decreto 
806 de 2020. 

 
PRUEBAS Y ANEXOS: 
 
Aporto los siguientes documentos: 
 
1. Dos declaraciones extra juicio que dan cuenta de que el demandante fue hasta la casa del 

demandado, la aporto con el objeto de demostrar que el demandado tenia plena convicción 
de que el demandado si residía en el lugar señalado en la demanda como el lugar para 
recibir notificaciones mi poderdante. 
 

2. Aporto las capturas de pantalla, las cuales fueron anexas en el correspondiente acápite y/o 
solicitud de nulidad, las aporto con el objeto de demostrar que entre mi poderdante y 
demandante existían medios digitales para efectos de comunicación. 
 

3. Me permito aportar comunicación (citatorio), procedente del Juzgado 001 de Pequeñas 
Causas y competencias multiplex de Cartagena, la cual fue debidamente recibida, de igual 
forma en el 29/06/2022, con la constancia de recibido, la aporto para demostrar los 
hechos primero y segundo, de la autodenominada dentro de este escrito, como: “Primera 
circunstancia que genera nulidad” 

 
4. Copia de la correspondencia (aviso de notificación) procedente del Juzgado 001 de 

Pequeñas Causas y competencias multiplex de Cartagena l mismo juzgado, la aporto para 
demostrar los hechos primero y segundo, de la autodenominada en este escrito, como: 
“Primera circunstancia que genera nulidad” 

 
SOLICITUD DE PRACTICA DE PRUEBAS 
 
Reiteración y/o ratificación de la declaración notarial extra juicio. 
 
Sírvase señor Juez,  ordenar diligencia de recepción de testimonio, y ratificación de lo expuesto 
en la declaración notarial  extra juicio, y con ello se fije fecha y hora para la recepción de la 
prueba testimonial, a saber: 
 
1. La señora ANGELA RAQUEL ALVAREZ DOMINGUEZ,  mujer, mayor de edad, identificada 

con la C.C. No. 33.153.889, y solicito la prueba testimonial y de ratificación, con el objeto 
de que manifieste lo que le consta, de los hechos 1, 2 y 3 de la  autodenominada en este 
escrito como “Primera circunstancia que genera nulidad”, y en general de todas aquellas 
cuestiones propias de esta solicitud de nulidad, quien puede ser notificada en el canal 
digital WhatsApp 3205414782. 
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2. La señora ESTHER HERNANDEZ HERNANDEZ, quien es mujer, mayor de edad, identificada 

con la C.C. No. 33.101.007, y solicito la prueba testimonial y de ratificación, con el objeto 
de que manifieste lo que le consta, de los hechos 1, 2 y 3 de la  autodenominada en este 
escrito como “Primera circunstancia que genera nulidad”, y en general de todas aquellas 
cuestiones propias de esta solicitud de nulidad, quien puede ser notificada en el canal 
digital WhatsApp 3043828664. 

 
PRUEBA DE DECLARACION DE PARTE 
 
Sírvase señor Juez, ordenar se  fije fecha y hora para recibir la declaración de parte de mi 
poderdante a saber: 
 
FELIPE SANTIAGO BUENDIA ALVAREZ, quien es mayor, identificado con la cedula número 
1.128.053.937, quien tiene correo electrónico de contacto felosanti@hotmail.com, quien es 
parte demandada dentro de este proceso, y solicito la prueba de  declaración de parte con el 
objeto de que sea el mismo y no por interpuesta persona, quien le manifieste al juzgado, las 
circunstancias de modo, lugar y tiempo de todos los hechos de esta solicitud de nulidad, así 
como sus pormenores, arriba descritos   con el objeto de demostrar la forma ilegal con que se 
quiere hacer la notificación personal y los pormenores descritos y señalados en todas y cada 
una de las circunstancias que generan nulidad. 
 
PRUEBA DE INTERROGATORIO DE PARTES 
 
Sírvase señor Juez, ordenar se  fije fecha y hora para absolver el siguiente interrogatorio de 
parte,  a saber: 
 
El señor LUIS GABRIEL APARICIO DE AGUAS, varón, mayor de edad, identificado con la C.C. 
No. 1.128.051.574, quien es parte demandante dentro de este proceso, y solicito la prueba de 
interrogatorio de parte con el objeto de cuestionarlo en cuanto a las circunstancias de modo, 
lugar y tiempo de todos los hechos constitutivos de estas solicitudes de nulidad, amparadas en 
varias circunstancias y de esta manera obtener confesión directa de la parte demandante de 
todos los hechos constitutivos del libelo de nulidad.   
 
Anexos: 
 
Poder mediante el cual actúo. 
Trazabilidad del poder otorgado. 
Hago constar que este escrito y sus anexos, ha sido remitido a la apoderada de la contraparte, 
cumpliendo con los requerimientos de la Ley 2213de 2022 articulo 8°. 
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NOTIFICACIONES 
 

 A la parte demandante y su apoderada en la señalada en el libelo de la demanda. 
 
Al demandante puede ser notificado por medio de su correo electrónico felosanti@hotmail.com 
 
Al suscrito abogado, podré recibirlas en mi correo leduinlambis1980@gmail.com teléfono 
3003564991, físicamente puede recibir correspondencia en Vista Hermosa diagonal 30 No. 60 
C – 53 de la ciudad de Cartagena. 
 
De usted atentamente, 
 
 
LEDUIN JESUS LAMBIS GOMEZ 
C.C. No. 8.852.120 de Cartagena 
T. P. No. 196.667 del C. S. de la J. 













25/8/22, 8:56 Gmail - Poder

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=c138338489&view=pt&search=all&permmsgid=msg-f%3A1742071666983029198&simpl=msg-f%3A1742071666… 1/1

LEDUIN JESUS LAMBIS GOMEZ <leduinlambis1980@gmail.com>

Poder

Soporte Tecnico <felosanti@hotmail.com> 24 de agosto de 2022, 14:23
Para: Soporte Tecnico <felosanti@hotmail.com>
Cc: "leduinlambis1980@gmail.com" <leduinlambis1980@gmail.com>, "j02cctocgena@cendoj.ramajudicial.gov.co"
<j02cctocgena@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Poder

PODER RAD. 0084-2021(1).jpg

312K


