Cartagena de indias D.T. y C. 23 de junio de 2021

Sefior.

JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Ciudad
E.

S. D.

Ref. INCIDENTE DE NULIDAD
RAD. 055 de 2007
POSEEDORA: ASTRID ELVIRA MENDOZA AGUILAR-POSEEDORA DEL INMUEBLE 060-158990

MANUEL ANTONIO ACUNA PENATA, mayor de edad y vecino de esta ciudad, identificado con C.C N°
1.047.426.262 de Cartagena y T.P N° 250.269 del C.S.J, apoderado judicial de la Sra. ASTRID ELVIRA MENDOZA
AGUILAR mayor de edad y vecina de esta ciudad, identificada con C.C N° 32.784.648 de Barranquilla,
mediante poder conferido en audiencia de entrega de inmueble de fecha 29 de noviembre de 2019; por medio de
la presente en su calidad de OPOSITORA a |a DILIGENCIA DE ENTREGA DEL BIEN INMUEBLE de fecha 29 de
noviembre de 2019, me permito presentar ante este despacho INCIDENTE DE NULIDAD, de acuerdo a los
siguientes:

—_

HECHOS

Que el dia 29 de noviembre de 2019 se realizd diligencia de entrega de inmueble por parte del Alcalde
Menor de la Localidad correspondiente.

Que en aras de salvaguardar el derecho a la posesion de mi poderdante, la cual ha ejercido de forma
publica, pacifica e ininterrumpida sobre el inmueble objeto de entrega, realice OPOSICION a la entrega del
inmueble con el fin de asegurar los derechos posesorios sobre el inmueble.

Me opuse tajantemente a la diligencia haciendo uso del articulo 309 numeral 2 'y 7 del C.G.P, llevando la
prueba sumaria de la posesion alegada, esto es, dejando claro y en evidencia que la poseedora tenia
testigos que pueden dar fe de los actos alegados, lo cual quedo registrado en el acta de la diligencia.

Que el comisionado no practicé las pruebas relacionadas de acuerdo al numeral 2 del articulo 309 ibidem,
pues ni escucho a la opositora ni a los testimonios presentados de manera sumaria; como tampoco remitid
el despacho comisorio conforme lo expresa el numeral 7 ibidem.

El comisionado nego la oposicion fundamentandose en el numeral 1 del articulo 309 del C.G.P, esto es,
realizo un examen o juicio del valor solo a un supuesto documento que databa del afio 2010, el cual se
realizd el secuestro del inmueble, y adicionalmente exigiendo un requisito adicional como prueba
fehaciente, una prueba fisica que permitiera demostrar la existencia de un proceso de prescripcion
adquisitiva como si existiera una tarifa probatoria o requisito sine cuan non para poder acceder a la
oposicidn; asi como el cotejo de otros documentos sin que se escuchara a la opositora y a sus testimonios,

lo cual transgrede el articulo 133 numeral 5 del C.G.P, el cual expresa que “CAUSALES DE NULIDAD. El
proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se omite la practica de
una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.”.

Que el fundamento juridico de la decision del comisionado no guarda relacién con los hechos alegados, ni
con la situacién de hecho que se presenté en la diligencia; pues este utilizo fundamentos errados y la
aplicacion de normas procesales contrarias tal como el numeral 1 del articulo 309 del C.G.P, ya que la
sentencia emanada de este despacho judicial no tiene efectos sobre el poseedor, pues este no hace parte
del proceso, sino como tercero poseedor; siendo asi, el comisionado debi6 remitir la diligencia de forma
inmediata a su despacho como lo ordena el numeral 7 del articulo 309 ibidem, pues la oposicion se
realizaba sobre todos los bienes objeto de la diligencia; lo cual transgrede el debido proceso, siendo usted
sefior juez competente para corregir tal yerro procesal.

Que la préctica de la prueba solicitada legalmente era obligatoria, pues asi lo ordena el numeral 2 del
articulo 309: “El juez agregara al expediente los documentos que se aduzcan, siempre que Se relacionen




con la posesion, y practicara el interrogatorio del opositor, si estuviere presente, v las demés pruebas que
estime necesarias.”; sin embargo, el comisionado omitio la practica de las pruebas y decidio rechazar la
oposicién infundadamente.

PRETENSIONES

1. Se declare la nulidad del auto de fecha 29 de noviembre de 2019 por el cual se rechaza la oposicion
realizada en la diligencia de entrega de bien inmueble expedido por el comisionado.

2. En consecuencia, de lo anterior, se dé aplicacién correcta del articulo 309 numeral 2 y 7 del C.G.P;
disponiendo practicar las pruebas testimoniales del Sr. HELIO HENRY GIRALDO GOMEZ, NASLY
MEDINA RODRIGUEZ Y CIELO ATENCIA GARCIA (que se encuentran relacionados en el acta como
prueba sumaria.) Solicito se fije fecha para tal fin.

3. Se ordene la practica del interrogatorio de parte de la opositora ASTRID ELVIRA MENDOZA AGUILAR.
Solicito se fije fecha para tal fin.

4. Una vez practicadas todas las pruebas, se resuelva la oposicion.

5. Por sustraccion de materia, se suspenda el auto por el cual se ordend la entrega del bien inmueble y emitid
nuevo despacho comisorio.

PRUEBAS
1. Copia del acta de la diligencia de entrega de bien inmueble de fecha 29 de noviembre de 2019.

NOTIFICACIONES

Puedo ser notificada en el Conjunto Residencial Mirador de Zaragocilla apartamento 102 Torre 1 Mz E de esta
ciudad; y también recibo notificaciones electrénicas en el siguiente correo: ironmendez47@gmail.com

Al suscrito puede ser notificado en La Troncal, Mz G Lote 2 y al correo apjuridico@hotmail.com

Atentamente,

TP25OZGQCS D LA J



ALCALDIA DE
En Cartagena de Ind::: L?CAL.l D{\D HISTORICA Y DEL CARIBE NORTE
a los Veintinueve (29) dias del mes de Noviembre del afio
viembre de

2019 siendo el dia fi
“ Resmbmimi; n);la:eolrg sefialada por este Despacho para llevar a cabo diligencia
erecho y de Entrega del bien inmueble ubicado en el

conjunto residencial mi .
esta ciudad e idenTificrc‘xadiorc‘:od: :;ZQ]S:?C;\‘;: IGOZFgTamemo 02 foree Mepaene =
segundo Civil Del Circuito de Cart . media 58909, ordenado por el Juzgaco
fecha 15 de Octubre del af ;93"0 mediante Despacho comisorio No. 20 de
HIPOTECARIO promovido o(r]'noCEr\(jng' que dentro del Proceso EJECUTIVO
CONCASA contra ANGELIPNA o TRAL DE INVERSIONES S.A CESTONARIO
01.31-03-001-2007-00055-00 LOFRE‘D.E-PALACIOS Proceso con Rad. No. 13-
-00. Se da inicio de la presente diligencia en el
Despacho fﬂe su dependencia ubicada en el Barrio Country Casa de Justicia 2do Piso,
Acto s.egmdo la Alcaldia de La Localidad Histérica y del Caribe Norte, su equipo de
trabajo se traslada al sitio indicado en compafiia de la Policia Nacional, Inspeccién
de Policia, Personeria Distrital, el abogado de la parte demandante JORGE
ARMANDO ROMERO BARRIOS Identificado con Cedula No. 1047412256 de
Cartagena T.P No. 247029 del C.5.J Asi las cosas una vez en el sitio indicado quien
nos atiende la visita es el sefiora ASTRID MENDOZA |, Identificado con Cedula de
Ciudadania No. 32.784.648 de barranquilla, y quien manifiesta estar en calidad de
ocupante del inmueble objeto de esta diligencia. Asi las cosas, se deja constancia
que en el inmueble no se encontraron menores de edad, personas discapacitadas,
mujeres embarazadas y adultos mayores. Se deja constancia que en el inmueble
habita el compafiero permanente de la sefiora ASTRID MENDOZA, OSCAR
MENDEZ. Asi las cosas, se procede a identificar el inmueble objeto de esta
diligencia el cual se trata de un apartamento para habitacién de familia ubicado en
la direccién inicialmente sefialada, que en su entrada consta de puerta de madera,
or, puerta ventana con careta de seguridad que conduce a un

sequido salén comed
pequefio balcdn, tres alcobas todas con puerta de madera , un bafio, cocina con todos

sus accesorios y una ventana qué da vista hacia la calle, pisos en cerdmica, techo que
es el plafén del piso que sigue, paredes corrugadas. El inmueble goza de los servicios
piblicos domiciliarios de agua, luz y gas- El estado del inmueble en buen estado de
conservacién.  En este estado de la diligencia la sefiora ASTRID MENDOZA
AGUILA, solicita el uso de la palabra, se le concede, manifiesta: manifiesto que me
encuentro en calidad de poseedora hace 13 afios y me opongo a la presente diligencia,
ademds y quiero presentar unos testigos que pueden dar fe de lo que estoy
manifestando. En este estado de la diligencia le_otorgo poder a mi abogado aqui
presente, el Dr. MANUEL ANTONIO ACUNA PENATE, Identificado con cedula de
ciudadania No. 1047426262 de Cartagena y portador de Tarjeta profesional No.
250269 del €.S.J. a quien el despacho le reconoce personeria juridica para poder
actuar, En este estado de la diligencia el apoderado solicita el uso de la palabra, se
le concede y manifiesta: en calidad de apoderado de la sefiora ASTRID ELVIRA @

MENDOZA Aguilar como opositora en la prSesente4 diligencia ,me permito
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esentar oposicién i
:‘ ek ;’09 - Ccl: Epe:l‘h‘ega del inmueble de lq referencia u comisién de acuerdo
a
arobﬂl” 05 hechos constit '-':_‘em' 2, presentando prueba sumaria testimonial para
utivos de posesién de mi representada y sobre el bien

objeto de la presente diligencia , solicito d
' e antemano se escuchen a los sefores
alo
HELIO HENRY GIRALDO GOMEZ . Identificado con cedula de ciudadania No.

19.282.':?56 ;\:lﬂe Cartagena, con domicilio en el ciudad de Cartagena , Mirador de
zaragocilia Mz I bloque 1 Apt 102, la sefiora NASLY MEDINA RODRIGUEZ,

v e e A e s o ol
sefiora CTELO ATENCT Papclla, W' Torisi 1 gparfainettio 0L 2
IA GARCIA, Identificado con cedula de ciudadania No.
45.460.360 de Cartagena, domicilio en la ciudad de Cartagena, mirador de
zaragocilla Torre 2 Apartamento 102. Sean escuchados bajo la gravedad de
juramento, de antemano manifiesto que la sentencia u auto que ordena la entrega
solo produce efectos ANGELINA GALOFRE DE PALACIOS que es la de4mnadad en
el proceso de la referencia, lo cual le otorga a la sefiora opositora el derecho a la
presente accion. Teniendo en cuenta que la diligencia que se esta practicando
mediante comision y que la oposicin se refiere sobre el bien objeto de la diligencia,
solicito se haga efectivo el numeral siete del articulo precitado anteriormente,
solicito se remita de forma inmediata el despacho comisorio al comitente, en aras,
de garantizar el debido proceso, y nulidades venideras. Le solicito respetuosamente
sea interrogada la sefiora ASTRID como opositora. En este estado de la diligencia
el apoderado de la pate demandante solicita el uso de la palabrayy manifiesta : sefior
alcalde, respetuosamente solicito se materialice la comisién ordenada por el juzgado
segundo civil del circuito, y sea rechazada la presente oposicién presentada por la
sefiora ASTRID a través de su apoderado, toda vez que si bien es cierto en el
numeral primero del articulo 309 del CGP establece que el juez rechazara de plano
la oposicién a la entrega formulada, por persona contra quien produzca efectos la
sentencia o por quien sea tenedor a nombre de ella, toda vez que al hacer el ingreso
al inmueble la sefiora Astrid se presento como en calidad de arrendataria y que
desconace el paradero de la sefiora ANGELINA GALOFRE, manifestacion que hizo
en presencia de los delegados de la alcaldia, inspeccién de policia, y miembros de la
policia nacional, ademds se fundamenta la solicitud de rechazo conforme en lo
estipulado en el articulo 456 del CGP que cita lo refere..m‘e a la entrega del bien
rematado, donde estipula que en la entrega de bnen. inmueble rematado no se
admitirdn oposiciones. Ahora bien quiero dejar constancia, gue ¢.an fecha 06 de enero
del afio 2010 fue realizad diligencia de Se.cueST.r'(.) de bien mmuebLe, y que fue
atendida por el sefior OSCAR MENDEZ, quien manifiesto s_er' el compatiero de. la hoy
opositora, quienes estuvieron la opor‘Tumdad legO‘| P‘Ilras"g"-g"zcg'gl;"s :C'*ZZ i;er'hnentes
como poseedores conforme lo establece el ar‘ht':u '0 | Y ) e . por ende
licito sea rechazada la oposicion Y 5€ maTerlah.C'e oo em.d‘.) por ¢! Jazgada
EOlEio Se - te estado de la diligencia el ministerio piblico en
Segundo Civil del Circuito- B 838 . 1 AULTO CRUZ solicita el uso de la palab
representacién del doctor, ANTONIO URQ cita el uso de la palabrg,
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se le c.oncede, y ma’nlfles*rq: el suscrito en calidad del ministerio piblico de
conformidad con el articulo 178 de Iq ley 136 d . .
ey e 1994, intervinimos en esta clase de
procesos a solicitud de los comisionados. o de | ionado
proceso Y en el caso que nos ocupa le e paﬁfs dentro del menciond
decision conforme a derecho sep | '°°""‘65Ponde ol seflor camisionac Ton’ ')
roceso, en lo referente a la e gtin 1as pautas que sefiala el cddigo general del
! htrega de bienes y demds normas concordantes en
aras_ fje no. vulnerar derecho alguno de las partes intervinientes. En este estado de
la diligencia este despacho local en cumplimiento al despacho comisorio No. 20 de
fecha 15.de octubre del afio 2019 dentro del proceso ejecutivo hipotecario de la
referencia, el despacho local al observar los anexos de la presente comisién observa
que para la fecha de 06 d enero de 2010 se desarrollo la diligencia de secuestro de
bien inmueble la cual fue atendida por el compafiero permanente, sefior OSCAR
MENDEZ, identificado con cedulade ciudadania 73.190.359 de Cartagena, presente
en esta diligencia, desde el mes de enero del afio 2010 hasta la fecha de expedicién
del despacho comisorio 15 de octubre de 2019, el despacho observa que han
transcurrido nueve afios desde el secuestro hasta la entrega que ordena el juez
segundo civil de Cartagena, el dedspacho requiere en esta diligencia exige que se
exhiba a un documento fisico que permita demostrar la existencia de un proceso de4
prescripcién adquisitiva de dominio del inmueble en mencién, y se obtiene por parte
del abogado de la se4fioara ASTRID, en presencia del abogado, personero delegado,
no tener documento alguno que acredite una situacién juridica diferente a la que
actualmente presenta el inmueble, que fue objeto de remate en diligencia celebrada
el dia 29 de mayo de 2019 firmada por la honorable juez segundo civil del circuito
de Cartagena, doctora NOHORA GARCIA PACHECO, también coteja el despacho
dentro de los anexos, que existe oficio con No. 546 de fecha 13 de junio de 2019
dirigido a la oficina de instrumentos piblicos de Cartagena en el cual transcribe lo
ordenado en la audiencia de remate y ordena decretar la cancelacién de las
anotaciones no . 6, 7 inscritas en F.M.I No. 060-158909 que pesaba sobre el
inmueble rematado objeto de esta diligencia y a su vez le ordena al demandado
ANGELINA GALOFRE entregar al demandante los titulos de propiedad que tenga en
su poder sobre el bien rematado. Este despacho local observando la documentacién
en la comisién y ddndole e cumplimiento a lo ordenado, y haciendo uso del articulo
309 numeral 1 el juez rechazara de plano la oposicién presentada por la persona que
produzca efectos la senfencia, y 0 sea tenedor de ella, teniendo en cuenta que la
sefora Astrid al inicio de la diligencia manifesté estar en condicion de arrendataria,
lo que fue manifestado a viva en esta diligencia. Por esta razén esta alcaldia local,
considera rechazar de plano la oposicién presentada por el apoderado de la sefiora
ASTRID, y se hace uso también del No. 8 del articulo 309 del CGP, si se rechazara
la oposicién, la entrega se practicara sin ninguna otra oposicion haciendo uso de la
fuerza publica si es necesario. Por esta razén y en cumplimiento al despacho
comisorio, esta alcaldia local Decreta la Entrega y habiéndose descrito e
identificado el inmueble en legal formay no, ddndole cumplimiento a lo ordenado por
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el Juzgado Segundo Civil del Circuit
: o de Cart i
inmueble ubicado en el conjunto residencial mi fgend, reaiza 4 ENTRESS -
{ Manzana E . cial mirador de zaragacilla apartamento 102
torre ana E de esta ciudad e identifi
d lind : ntificado con F.M.I No. 060-158909. cuyas
medidas y linderos vienen descritos en | :
083 del 15 a presente acta y en la Escrifurd Publica
No. 5 el 15 de Octubre de 1997 Y reali
AL d _ realiza la ENTREGA REAL, FORMAL Y
MATERI el mismo, al abogado de | 0
"OMERO BARRIOS, qui : a parte demandante, JORGE ARMAND
diligencia el a od 'dqmen lo recibe a entera satisfaccién. En este estado de la
”g'f'esf p er‘.a o_ de la sefiora ASTRID solicita el uso de la palabra Y
manitl ; Cclif “:je r:er‘n.\l.’ro mT.erponer' recurso de reposicién en subsidio de apelacion en
eST§ .65 ado de q dl!lgencm siendo las 5.45 de la tarde, el despacho local procede a
habilitar la hora judicial, por encontrarnos en el desarrollo de la presente diligencia.
presento el pr‘eSen.fe recurso, manifestdndole a este despacho que los fundamentos
o argumentos mediante los cuales niega la oposicién el comisionado, son totalmente
diferente a lo manifestado por mi persona en calidad de representante de la sefiora
ASTRISD, ya desde que el inicio manifesté la calidad en la que se encuentra mi
representada esto es poseedora pacifica, quieta e ininterrumpidamente durante 13
afios. El comisionado no le otorga a mi representada la voz para que esta haga valer
su derecho, como Tampoco, recibié los testimonios que legalmente fueron solicitados
en el curso de la diligencia, por lo tanto los argumentos que este expresa ho
encuentran fundamentados en prueba ya que no le otorgo la facultad de defenderse,
no es cierto que al ingresar la comisién a la casa que tienen en posesion material la
sefiora ASTRID MENDOZA esta haya manifestado que es arrendataria, por cuanto
en mi voceria he manifestado vehementemente la calidad que esta ostenta. Por otra
parte en la presente diligencia u oposicién ejercida por mi persona no hos
encontramos discutiendo la situacién juridica del inmueble , sino la situacién de
hecho presem‘ada esto es la posesién ejercida, cosa que erra el comisionado, asi
mismo no militaenel expediente solicitud dela parte demandante de entrega al Juez
del inmueble en los +érminos del articulo 456 del CGP , ya que el secuestre no le ha
entregado el inmueble, quien es de acurdo al mismo articulo entregar el inmueble
inicialmente. Por otra parte deja constancia este representado que el comisionado

debié otorgarle el derecho a la sefiora ASTRID de probar sumariamente la posesidn
alegada, pues se4 encuentran el presente acta tres pruebas testimoniales sumarias
que no fueron escuchadas, asi misme desconoce en numeral 7 del articulo 309 del

el juez de conocimiento sino el

CGP, por cuanto la diligencia no la esta practicando
comisionado. Por todos estos motivos solicito respefuosamente se reponga el auto

en concordancia con el numeral sequndo del articulo 309 ibidem y en su defecto le

solicitamos a este despacho se le deje al opositor en calidad de secuestre, en caso
de decisién no favorable, 5€ conceda la apelaciénen el efecto suspensivo de acuerdo

al articulo 323 numeral 3 pcir'rafo 2 por ser un auto declarativo. En este estado de
la diligencia el despacho +eniendo en cuenta el recurso de reposicién en subsidio de
apelacién interpuesto por el apoderado de la sefiora ASTRID MENDOZA, y en
cumplimiento a lo ordenado en el articulo 40 del CGP, del cual manifiesta que el
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V'

instancia que analice las declaraci

la ENTREGA material real mat ones dadas en esta diligencia y defina de fondo si

ordenada dentro del erial del inmueble debe continuar como asi fue
proceso de remate donde fue comisionado esta autoridad

afimlms#mth: Sustentando esta decisién en el articulo 323 No 3 pdrrafo 2 el cual
cita las apelaciones de las sentencias se concederdn en el efect dp luti
podrd hacerse entrega de dineros u otros bi e vt ot la
. b ienes hasta tanto sea resuelta la
aPélauon . dada las consideraciones del despacho local se suspende la presente
diligencia la cual se remite al honorable Juzgado segundo civil del circuito de
Cartagena con el fin se tome una decisién de fondo en relacién a las declaraciones
expuestas en esta diligencia y si lo consideran pertinente una vez agotada que la
diligencia deba continuar se sirva ordenar a esta autoridad administrativa local que
contintie con el cumplimiento de la orden impartida dentro del despacho comisorio
objeto de esta diligencia. No siendo otfro el objeto de la presente diligencia, se
suspende y se remite al comitente para que resuelva lo pertinente, se firma por
5 los que en ella intervini

——

MIELES BELLO.

Localidad Histérica y Del Cari No

Alcalde
!

b Delegado Patrutlero”Policia Nacional
ersonero .

Scanned by CamScanner



