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REF.: PROCESO DE PERTENENCIA

DTE.: MAURICIO E., ELIAS A., IVETH ROSANA Y DIANA M.
BARRIOS TOUS.

DDOS.: ALFREDO DE J. TOUS BRID, ELOY ALFONSO TOUS
URUETA Y OTROS.

W

RAFAEL ANTONIO BERMUDEZ FORTICH, abogado, con domicilio y
vecindad en la ciudad de Cartagena, titular de la C. C. N°9.048.373 expedida
en Cartagena y de la T. P. N° 6.767 del C. S. de la J., en mi calidad de
apoderado del seiior ELOY ALFONSO TOUS URUETA, demandado dentro
del proceso de la referencia, y estando dentro del término legal, por medio del
presente acudo ante su despacho con el objeto de contestar el traslado de la
demanda de Prescripcion Adquisitiva de Domino, instaurada por la parte
actora, MAURICIO ELOY BARRIOS TOUS, ELIAS ALFONSO BARRIOS
TOUS, EVETH ROSSANA BARRIOS TOUS y DIANA MILENA BARRIOS
TOUS, formular Excepciones contra las pretensiones expuestas y a reconvenir

por restitucion, solicitando desde este momento el rechazo total de la demanda
interpuesta por los accionantes con expresa imposicién de cotas, en los
siguientes téerminos:

A LA CONTESTACION Y EXCEPCIONES:

A LOS HECHOS:

AL PRIMERO: No es cierto. Los demandantes nunca han ejercido posesion
alguna en el bien, ya que los mismos si alguna vez lo habitaron era por ser hijos
de sus padres SOFIA TERESA TOUS DE BARRIOS y ELIAS RAMON
BARRIOS AGUILAR (q.e.p.d), en donde su madre SOFIA TERESA TOUS
DE BARRIOS, en la actualidad estd tramitando otro proceso de pertenencia
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sobre el mismo inmueble, el cual cursa ante el Juzgado Segundo civil del
Circuito de Cartagena, con radicado N° 304-2012.

AL SEGUNDQ: No es cierto, ésta manifestacion es falsa, los demandantes
nunca han tenido posesion alguna en ese inmueble, esos mismos hechos que
sefialan sobre la conservacion y mantenimiento lo hacen en forma dolosa y de
mala fe, eso mismo en el proceso que cursa en el Juzgado Segundo Civil del
Circuito de Cartagena, con radicado N° 304 de 2012, lo alegan también sus
padres SOFIA TERESA TOUS DE BARRIOS Y ELIAS RAMON BARRIOS
AGUILAR (g.e.p.d). En ambas demanda se utilizan y se sefialan los mismos
tiempos de la supuesta ocupacidn, que por otra parte es de mala fe.

AL TERCERO: Es cierto que los linderos se encuentran determinados en dicha
escritura. En cuanto a la pretension, a los demandantes no les asiste ningun
derecho para pedirlas.

AL CUARTO: Es cierto que el inmueble se encuentra ubicado en el Barrio
Manga de ésta ciudad de Cartagena.

AL QUINTO: No es cierto, si en alguna ocasion los conocieron, fue por ser
nietos del finado ALFONSO ENRIQUE TOUS LINAN, padre de SOFIA
TERESA TOUS DE BARRIOS, madre de los demandantes.

AL SEXTO: No es cierto. Los demandantes nunca han ejercido posesion
alguna sobre el inmueble, el lapso de tiempo de que se habla es un invento, es
falso desde todo punto de vista, la actuacion de los demandantes, como la de
sus padres SOFIA TERESA TOUS DE BARRIOS y ELIAS RAMON BARRIOS
AGUILAR (g.e.p.d.), en el proceso presentado por SOFIA TERESA TOUS DE
BARRIOS Y ELIAS RAMON BARRIOS AGUILAR, que cursa en el Juzgado 2°
Civil del Circuito de Cartagena, radicado 304 de 2012, y el presente instaurado
por los hijos de éstos que cursa en el Juzgado Quinto Civil del Circuito de
Cartagena, se computan los supuestos mismos tiempos sobre una posesion que
nunca han tenido ni ejercido ni los padres, ni sus hijos. Con sobrada razon el
Dr. Cesar F. Kafury Benedetti, Juez Cuarto Civil del Circuito de Cartagena,
cuando SOFIA TERESA TOUS DE BARRIO y ELIAS RAMON BARRIOS
AGUILAR (g.e.p.d.) presentaron una demanda de pertenencia, cuyo radicado
fue el 0101 de 2012 sobre el mismo inmueble, la rechazo, por haber sido
vencida en un proceso anterior, en ambas instancias la sefiora Sofia Teresa
Tous de Barrios, mediante providencia del 29 de agosto de 2006 del Juzgado
4° Civil del Circuito de Cartagena, radicado 0729 de 1999 y la providencia de
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fecha 25 de enero de 2008 del H. Tribunal Superior de Cartagena. Estas
providencias se las estoy anexando.

AL SEPTIMO: Es cierto y es lo mds ldgico, esos son sus verdaderos
propietarios y titulares de esas deudas, y hoy en dia la sefiora SOFIA TERESA
TOUS DE BARRIOS adguiere algun derecho como hija de su finado padre
ALFONSO ENRIQUE TOUS LINAN, tal como consta en el proceso de
sucesion de dicho sefior, que cursa ante el Juzgado 7° de Familia de Cartagena,
con radicado N° 161 de 2016,

AL OCTAVO: Es cierto la referencia catastral, lo que no es un hecho, sino una
relacion que lleva el IGAC sobre los predios.

AL NOVENO: Es cierto, pero no es un hecho, es un avaluo que hace el IGAC
de los inmuebles par efecto de recaudo de impuestos.

AL DECIMO: Es cierto que contra los hoy demandados no se ha presentado
demanda de reivindicacion del inmueble a prescribir, como si se hizo contra
SOFIA TERESA TOUS COGOLLO hoy DE BARRIOS y ELIAS RAMON
BARRIOS AGUILAR (q.ep.d), padres de los demandantes y los hoy
demandantes BARRIOS TOUS, tendrdn que comparecer ante el Juzgado 2°
Civil del Circuito de Cartagena, con radicado N° 304 de 2012, como herederos
del demandante ELIAS RAMON BARRIOS AGUILAR (g.e.p.d.), indicando lo
anterior que en el Juzgado Quinto Civil del Circuito los demandantes tendrian
la calidad de demandantes y en el Juzgado 2° Civil del Circuito de Cartagena,
tendrian la calidad de demandados en el Proceso Reivindicatorio y en el de
pertenencia tienen la calidad de demandantes.

AL ONCE: Es cierto que fallecio para esa fecha el sefior ALFONSQO ENRIQUE
TOUS LINAN, abuelo de los demandantes.

AL DOCE: Es cierto que dichos sefiores son hijos segun sus registros civiles
del sefior Alfonso Enrique Tous Lifian.

AL TRECE: Es cierto que contrajo matrimonio con el finado Alfonso Enrigue
Tous Lifian, con la sefiora Regina Isabel Urueta de Tous, y por eso fue
reconocida como conyuge dentro del proceso sucesorio del finado Alfonso
Enrique Tous Lifian, como también como hijos: Eloy Alfonso Tous Urueta, Saul
Alfonso Tous Arteaga, Fatima del Rosario Tous Arteaga, Yuri del Carmen Tous
Urueta, Tomds Alfredo Tous Arteaga y Sofia Teresa Tous Cogollo, que cursa
en el Juzgado 7° de Familia de Cartagena, con radicado N° 161 de 2016.
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AL CATORCE: Es cierto que iniciaron un proceso y fueron reconocidos en sus
calidades dichas, entre ellos, la sefiora Sofia Teresa Tous Cogollo, madre de
los hoy demandantes, MAURICIO ELOY BARRIOS TOUS, ELIAS
ALFONSO BARRIOS TOUS, IVETH ROSSANA BARRIOS TOUS y
DIANA MILENA BARRIOS TOUS, quien también presenté proceso de
pertenencia que cursa en el Juzgado 2° Civil del Circuito de Cartagena, con
radicado N° 304 de 2012, en donde también alega una posesion por un lapso
de tiempo, que hoy con la demanda que presentan sus hijos contra ella, quieren
hacer uso del mismo tiempo que alega su madre, chocan con la realidad, ya
que si computamos términos ninguno tiene el tiempo para prescribir.

La sefiora SOFIA TERESA TOUS DE BARRIOS en compafia con ELIAS
RAMON BARRIOS AGUILAR, presentaron la demanda que cursa ante el
Juzgado 2° Civil del Circuito de Cartagena con radicado N° 304 de 2012, lo
que fue para el afio 2012 y hoy sus hijos, los hermanos BARRIOS TOUS
presentan una nueva demanda.

AL QUINCE: Es cierto. Todos ellos tienen sus derechos acreditados con
documentos y asi les fueron reconocidos, entre ellos la sefiora Sofia Teresa
Tous Cogollo, hoy de Barrios, madre de los demandantes.

AL DIECISEIS: Es cierto que dichos sefiores son hijos del finado T OMAS
ALFREDO TOUS ARTEAGA.

AL DIECISIETE: No me consta de la apertura de tal sucesion.
A LAS PRETENSIONES, RESPONDEMOS:

Nos oponemos a todas y cada una de las pretensiones de la demanda, por
cuanto a los demandantes no les asiste el derecho invocado y por tanto
propongo las siguientes defensas o EXCEPCIONES DE MERITO O DE
FONDO:

EXCEPCION DE MERITO O DE FONDO DE FALTA DE DERECHO
PARA PEDIR

Fundo esta excepcion en el hecho de que los demandantes nunca han tenido ni
gjercido posesion alguna del inmueble y si alguna vez lo habitaron, se debis a
que eran hijos de sus padres ELIAS RAMON BARRIOS AGUILAR y SOFIA
TERESA TOUS DE BARRIOS.
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Este misimo inmueble lo ha pretendido la sefiora SOFIA TERESA TOUS DE
BARRIOS en una primera accién en donde mediante sentencia de fecha 29 de
agosto de 2006, proferida por el Juzgado 4° Civil del Circuito de Cartagena,
con radicado N° 0729 de 1999, en su parte resolutiva dijo:

“Primero: No acceder a las pretensiones de la actora de la demanda de
pertenencia. .

Segundo: Declarar probadas las excepciones propuestas por la demandada en la
demanda de pertenencia.

Tercero: Condénese en costas a las parte demandante.

Cuarto: Ordénese la cancelacién...”

Esta sentencia fue apelada y el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial - Sala

de Decision Civil — Familia, en providencia del 25 de enero d 2008, con

ponencia del H. M. Ponente, Dr. Jorge Tirado Herndndez, decidio:

1. Confirmase la sentencia apelada, de fecha procedencia indicada en la parte
introductiva de éste proveido.

2. Condénese en costa...

3. Devolver oportunamente el expediente...”

Puede el sefior Juez observar que la sentencia del Tribunal tiene fecha 25 de
enero de 2008.

Para el afio 2012, presentan nuevamente la demanda de pertenencia la misma
sefiora SOFIA TERESA TOUS DE BARRIOS y el hoy finado ELIAS RAMON
BARRIOS AGUILAR, demanda que le correspondio al Juzgado 4° Civil del
Circuito de Cartagena, con radicado N° 101-12 y mediante providencia del 2
de mayo de 2012, el Dr. Cesar Farid Kafury Benedetti, se las rechazd, por
cuanto el despacho se percaté que el inmueble a prescribir, es el mismo dentro
de un proceso de pertenencia que adelanto en este despacho la sefiora SOFI4
TERESA TOUS DE BARRIOS, el cual le fue adverso mediante sentencia de
Jfecha agosto 29 de 2006, y confirmada por el H. Tribunal Superior mediante
providencia de fecha enero 25 de 2008, esto de conformidad con el articulo 37,
numeral 3° del Codigo de Procedimiento Civil.

No contenta con lo anterior, nuevamente presentan la misma demanda la
sefiora SOFIA TERESA TOUS DE BARRIOS y ELIAS RAMON BARRIOS
AGUILAR, correspondiéndole en esta ocasion el tramite al Juzgado 2° Civil
del Circuito de Cartagena, el cual tiene radicado N° 304 de 2012, demanda
ésta en donde prosperdo la excepcion de inepta demanda y se determiné dar por
terminado el proceso.
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Hoy en dia pretenden ese mismo inmueble mediante proceso de pertenencia los
sefiores MAURICIO ELOY BARRIOS TOUS, ELIAS ALFONSO BARRIOS
Tous, IVETH ROSANA BARRIOS TOUS y DIANA MILENA BARRIOS
TOUS, hijos de los ya vencidos en dos (2) procesos, mediantes unas
aseveraciones que no son ciertas por varias razones: 1) Nunca han tenido
posesion alguna sobre el inmueble, 2) No existe tiempo para alegar una
prescripcion, ni con fundamento en lo sefialado en el Codigo de Procedimiento
Civil, ni con lo sefialado en el Cédigo General del Proceso.

Son pruebas de esta excepcion:

La sentencia de fecha 29 de agosto de 2006, del Juzgado 4° Civil del Circuito
de Cartagena, con radicado 0729 de 1999, la sentencia de fecha 25 de enero
de 2008, del H. Tribunal Superior de Cartagena, copia del auto de 4 de octubre
de 2014, Juzgado 2° Civil del Circuito de Cartagena, radicado 304-2012, las
cuales le anexo.

Interrogatorio:

Sirvase citar y hacer comparecer ante su despacho, para que absuelvan el
Interrogatorio que en forma oral les formularé en la respectiva audiencia,
sobre los hechos de la demanda, su contesta, las excepciones propuestas, a los
demandantes, sefiores MAURICIO ELOY BARRIOS TOUS, ELIAS
ALFONSO BARRIOS TOUS, IVETH ROSANA BARRIOS TOUS y DIANA
MILENA BARRIOS TOUS, quienes son mayores de edad, tienen sus
domicilios en ésta ciudad de Cartagena, se les puede citar segun direccion que
suministran en la demanda, en el barrio Manga, Avenida California o carrera
17 N° 26-49.

EXCEPCION DE INDUCIR EN ERROR AL FUNCIONARIO JUDICIAL
PARA OBTENER UN PROVECHO PROPIO O ILICITO

Fundo esta excepcion en el hecho que la actuacion de los demandantes es de
mala fe y temerariay estd induciendo en error al sefior Juez, al sefialaries unos
hechos que no son ciertos, ya que estdan demandande a su sefiora madre SOFIA
TERESA TOUS DE BARRIOS, quien de paso ya fue vencida en juicio con la
pretension del mismo inmueble, ante el Juzgado 4° Civil del Circuito de
Cartagena, proceso con radicado N° 0729 de 1999, el que culminé con
sentencia desfavorable de fecha 29 de agosto de 2006 y confirmada por el H.
Tribunal Superior de Cartagena, mediante sentencia del 25 de enero de 2008.
En igual forma pretendié instaurar un nuevo proceso en compafiia con el sefior

b
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ELIAS RAMON BARRIOS AGUILAR sobre el mismo bien, ante el Juzgado
4° Civil del Circuito de Cartagena, con radicado N° 0101 de 2012, por lo que
el Dr. Cesar Farid Kafury Benedetti, en providencia de 2 de mayo de 2012, le
rechazo la demanda.

Ahora, insistentemente presentaron un nuevo proceso los sefiores SOFIA
TERESA TOUS DE BARRIOS y ELIAS RAMON BARRIOS AGUILAR
(g.e.p.d), que cursa en el Juzgado 2° Civil del Circuito de Cartagena, con
radicado N° 304 de 2012, en donde éste juzgado mediante providencia de 4 de
octubre de 2014, declaré probada la excepcion previa de Inepta demanda y
consecuencialmente ordeno la terminacion del proceso.

Ahora, no contento con todo lo anterior, los sefiores MAURICIO ELOY
BARRIOS TOUS, ELIAS ALFONSO BARRIOS TOUS, IVETH ROSANA
BARRIOS TOUS y DIANA MILENA BARRIOS TOUS, hijos de ELIAS
RAMON BARRIOS AGUILAR (g.ep.d) y SOFI4d TERESA TOUS DE
BARRIOS, madre de ellos y a quien sea de paso también demanda en ésta
pertenencia, pretenden el mismo inmueble mediante éste proceso, que también
pretenden mediante pertenencia sus padres.

Son pruebas de esta excepcion:

La sentencia de fecha 29 de agosto de 2006, del Juzgado 4° Civil del Circuito
de Cartagena, con radicado 0729 de 1999, la sentencia de fecha 25 de enero
de 2008, del H. Tribunal Superior de Cartagena, copia del auto de 4 de octubre
de 2014, Juzgado 2° Civil del Circuito de Cartagena, radicado 304-2012, las
cuales le anexo.

Interrogatorio de Parte:

Sirvase citar y hacer comparecer ante su despacho, para que absuelvan el
Interrogatorio que en forma oral les formularé en la respectiva audiencia,
sobre los hechos de la demanda, su contesta, las excepciones propuestas, a los
demandantes, sefiores MAURICIO ELQOY BARRIOS TOUS, ELIAS
ALFONSO BARRIOS TOUS, IVETH ROSANA BARRIOS TOUS y DIANA
MILENA BARRIOS TOUS, quicnes son mayores de edad tienen sus
domicilios en ésta ciudad de Cartagena, se les puede citar segiin direccion que
suministran en la demanda, en el barrio Manga, Avenida California o carrera
17 N° 26-49.

Oficio.
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Solicito se sirva oficiar al Juzgado 2° Civil del Circuito de Cartagena, para que
le certifiquen si en ese Juzgado cursa un proceso de pertenencia presentado
por los sefiores SOFIA TERESA TOUS DE BARRIOS, ELIAS RAMON
BARRIOS AGUILAR, contra ALFONSO TOUS LINAN y ALFREDO TOUS
BRID, cudl es su estado actual, cuyo radicado es el N° 304 de 2012.
EXCEPCION DE NO TENER LA POSESION QUE SE DICEN TENER
LOS DEMANDANTES EN EL INMUEBLE NI EL TIEMPQ PARA
PRESCRIBIR, ADEMAS DE SER UNA POSESION DE MALA FE

Fundo ésta excepcion en el hecho de no tener los demandantes esa posesion
como sefialan por mds de 10 afios, ya que si ellos en alguna ocasion habitaron
el inmueble lo hicieron como hijos de sus padres SOFIA TERESA TOUS DE
BARRIOS y ELIAS RAMON BARRIOS AGUILAR y mds que todo si tienen
en cuenta que su madre, sefiora SOFIA TERESA TOUS DE BARRIOS le fue
adverso el proceso que tramité en el Juzgado 4° Civil del Circuito de
Cartagena, con radicado N° 0719 de 1999, mediante sentencia del 29 de
octubre de 2006 y confirmada por el H. Tribunal Superior de Justicia de
Cartagena, por providencia del 25 de enero de 2008 y posteriormente presenta

demanda en el afio 2012 alegando una posesion, proceso que cursa en el
Juzgado 4° Civil del Circuito de Cartagena, con radicado N° 304 de 2012.

Y es que ninguno de los demandantes, SOFIA TERESA TOUS DE BARRIOS,
ELIAS RAMON BARRIOS AGUILAR, en el proceso que cursa en el Juzgado 2°
Civil del Circuito de Cartagena, radicado N° 304 de 2012 y el de los hijos de
éstos MAURICIO ELOY BARRIOS TOUS, ELIAS ALFONSO BARRIOS
TOUS, IVETH ROSANA BARRIOS TOUS y DIANA MILENA BARRIOS
TOUS, que cursa en este Juzgado 5° Civil del Circuito de Cartagena, con
radicado N° 0525 de 2017, pues, si la madre de ellos dice que tiene la posesion
hasta el afio 2012 en que presenta la demanda, no pueden estos tener tal
posesion, por ese mismo lapso de tiempo, sino a partir del 2012, siendo esta
posesion en ambos procesos temerarias y de mala fe.

Por otra parte, si la sefiora Sofia Teresa Tous de Barrios perdié la primera
demanda que cursé en el Juzgado 4° Civil del Circuito de Cartagena con
radicado 0729 de 1999, en donde el fallo le fue adverso en sentencia del 29 de
octubre de 2006, y esta fue confirmada por el H. Tribunal Superior de Justicia
de Cartagena, por providencia del 25 de enero de 2008, es a partir del afio
2008 que puede decir que ella tiene posesion y si tenemos en cuenta la demanda
del afio 2012 solamente han transcurrido cuatro (4) afios.
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Y no debe extrafiarse que pueda aparecer una nueva demanda de pertenencia
presentada por los hijos de los demandantes, hermanos BARRIOS TOUS.

Son pruebas de esta excepcion:

Las pruebas de esta excepcion son las mismas que presento en las dos
anteriores excepciones, las que doy aqui por reproducidas.

Por todo lo anteriormente expuesto, de la manera mds respetuosa le solicito al
sefior juez, declarar probadas todas y cada una de las excepciones, tal como
estdn propuestas, desestimdndose las pretensiones de la demanda.

PRUEBAS DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA
Son pruebas de la contestacion de la demanda:

DOCUMENTALES:

La sentencia de fecha 29 de agosto de 2006, del Juzgado 4° Civil del Circuito
de Cartagena, con radicado 0729 de 1 995([61 sentencia de fecha 25 de enero
de 2008, del H. Tribunal Superior de Cartagend, copia del auto de 4 de octubre
de 2014, Juzgado 2° Civil del Circuito de Cartggena, radicado 304-2012, copia
del auto de reconocimiento como heredera de la sefiora Sofia Teresa Tous de
Barrios dentro del proceso sucesorio del finado Alfonso Enrique Tous Lifian

que cursa en el Juzgado 7° de Familia de Cartagena, con radicado 161 de 2016.« ——

INTERROGATORIO DE PARTE:

Sirvase citar y hacer comparecer ante su despacho, para que absuelvan el
Interrogatorio que en forma oral les formularé en la respectiva audiencia,
sobre los hechos de la demanda, su contesta, las excepciones propuestas, a los
demandantes, sefiores MAURICIO ELOY BARRIOS TOUS, ELIAS
ALFONSO BARRIOS TOUS, IVETH ROSANA BARRIOS TOUS y DIANA
MILENA BARRIOS TOUS, quienes son mayores de edad, tienen sus
domicilios en ésta ciudad de Cartagena, se les puede citar segun direccion que
suministran en la demanda, en el barrio Manga, Avenida California o carrera
17 N° 26-49.

TESTIMONIAL: Se sirva citar a la sefiora SOFIA TERESA TOUS DE
BARRIOS, para que rinda testimonio sobre los hechos de la demanda, su
contesta, excepciones, quien tiene domicilio y vecindad en ésta ciudad; para lo
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cual se servird fijar dia, mes, afio y hora. Quien puede ser citada en el Barrio
Manga. Avenida California o carrera 17 N° 26-49, de ésta ciudad.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

Articulos 92, 375 y ss del Codigo General del Proceso y demds disposiciones
concordantes y pertinentes que rigen la materia.

COMPETENCIA
La tiene por la naturaleza del asunto, vecindad de las partes y ubicacion del
inmueble.

ANEXO Y TRAMITE

Copia de la contestacidn de la demanda para el traslado, copia para el archivo
y un (1) CD. Debe ddrsele el tramite del proceso verbal establecido en el Titulo
1°, Capitulo I, que trata sobre los procesos declarativos.

NOTIFICACIONES

ELOY ALFONSO TOUS URUETA, en el barrio Villas de la Candelaria,
Manzana 35, Lote 4, de ésta ciudad, celular 301 4272369. Correo
elovtous04(@hotmai.com

Los demandantes MAURICIO ELOY BARRIOS TOUS, ELIAS ALFONSO
BARRIOS TOUS, IVETH ROSANA BARRIOS TOUS y DIANA MILENA
BARRIOS TOUS, asi como su apoderado, Dr. Miguel Bustillo Revollo, vienen
sus direcciones sefialadas en la demanda, asi como sus correos.

El suscrito RAFAEL A. BERMUDEZ FORTICH, en la secretaria del juzgado y
en mi oficina ubicada en el Centro, Pasaje Badillo, Blogue 2, oficina 202 de
ésta ciudad, celular 312 6266175 y 310 7452338, correo electronico
antonibermudezfortich(@hotmail.com

Del sefior Juez, atentamente,

/ C

)

RAFAEL ANTONIO BERMUDEZ FORTICH
T.P,N°6.767 del C. S. de la J.
C. C. N°9.048.373 de Cartagena

Rafael Antonio Bermudez Fortich M
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PROCESO No 0729-99

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO. Cartagcis,
agosto veintinucve (29) de dos mil seis (2.006).

"SOFTIA TERESA TOUS DE BARRIOS, a través de

procurador judicial promovié demanda ORDINARIA de
PERTENENCIA contra ALFONSO ENRIQUE TOUS
LINAN en calldad de heredera de ELOY ANTONIQ TOUS
LINAN E INDETERMINADOS, a fin de que previos los
tramites autorizados en la ley, en sentencia que haga transito
de cosa Juzgada se hagan las siguientes declaraciones:

PRETENSIONES:

PRIMERO: DECLARAR QUL LA ACTORA [IA GANADO
POR PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO EL
INMUEBLE UBICADO LA CIUDAD DE CARTAGENA,
EN EL BARRIO MANGA, AVENIDA CALIFORNIA,
DISTINGUIDA CON EL NUMERO 26- 49, CON SU CASA
Y U, SOLAR QUE LA CONTIENE, DEPENDENCIAS Y
ANEXIDADBES, CON LOS LINDEROS RELACIONADQGS
CNEL NUMERAL PRIMERO DE LA DFMANDA..

SEGUNDO: ORDENAR LA INSCRIPCION DI LA
CEMANDA EN EL FOLIO DE MATRICULA
CORRESPONDIENTE EN LAOFICINY DE

CAINSTRUMENTOS PUBLICOS.

TERCERG: ORDIENAR LA INSCRIPCION D2 LA
“Lu ANDA EN EL FOLIO 1320 MATRICULA
CORRESPONDIENTE EN LA OFICINA DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS.



TERCERGC: ORDENAR LA INSCRIPCION DI LA
SENTENCIA EN EL FOLIO DE MATRICULA
CORRESPONDIENTE EN LA OFICINA DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS

Recibida  Ja demanda se admitio mediante providencia de
fecha octubre cuatro (4) de 1.999, dando los traslados dc ey, ¥
admiticndo al doctor NORMAN ENRIQUE SARMIENTO
como apoderado judicial de la partc demandanie en los
términos y para los efectos conferidos cn ¢l poder

El auto admisorio de Ia demanda se notificé a la pavte
demandada ¢l veintinueve (29) de marzo del asio de 2.000,
dejindosc constancia de haber recibido copias de la demanda
y sus ancexos, ¥ los indeterminados el dia primero (1) de
octubre del afio 2.004 a través de [a curador ad liten
designado doctor LFRAIN BOIIORQUEZ, quicn contesio Ja
demanda, luego de cumplir con los cmiplazamicntos de ley
referidas a publicaciones en los (erminos del articuls 407 del
LN L G

SE ORDENO LA INSCRIPCION DE LA DEMANDA EN
EL FOLIC DE MATRICULA CORRESPONDIENTE EN
LA OFICINA DE INSTRUMENTOS PUBLICOS

Bl demandado ALFONSO TOUS LINAN confirié poder al
aoctor IEDER BLANCO LUJAN, quicn fue adnitido como
apoderado del demandado en los (erminos ¥ para los efectos
conleridos cu ¢l poder que obra en autos; quicn confesto la
demanda oponiéndose a sus hechos, hactendo solieitud de
pruchas  y  proponiendo  excepeldn  de  mérite de
INCAPACIDAD PARA PEDIR a las cuales se le imprimio cl

tramite do rignr_.

79.
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Fl demandado ALFONSO TOUS LINAN confitié nuevo
apoderamiento al doctor FRANSISCO DL P. VARGAS
GAVIRIA. -

En el curso del proceso comparecio el sefior ALFREDO DE
JESUS TOUS BRID quicn actia cn representacion del setior
ALFREDO TOUS LINAN confirié podcr al doctor ANDRES
ALARCON, quien contestdo la demanda oponiéndose o las
preiensiones, proponiendo cxeepcién de mérito de FALATA
DE CAUSA PARA DEMANDAR.

Dicho poder fue sustituido en la persona del doctor HEDER
BLANCO LUJAN.

Sc¢ abrié a prucbas ¢l proceso decretando las solicitadas por
las partes, con amplincion del mismo cn los t¢rminos de ley,
habicndo reeepeionado algunas declaraciones vy covacuado
inspeccion judicial en ¢l inmuceble materia de preseripeion,
renunciandose a algunas de las pruchas solicitadas ¥
deeretadas en los términos de ley.

Agotado ¢l periodo probatorio se corvio traslado a fas paites
para alegar de conclusion, oportunidad apeovechada por
ambas parfces.

Cenecida ¢l procedimiento  autorizadu  para  piocesos
eordinacios, sc¢  resuclve previas  cicrtas  consideracionces.
Previamente conozeamos los hechos en que se fundamenta Ia
demanda, |
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PRIMERO: SENALA QUE LA ACTORA ENTRO ENHY
POSESION DEL INMUEBLE A PRESCRIBIR DESDE
HHACE APROXIMADAMENTE VEINTE (20) ANOS.

SEGUNDC: QUE LA ACTORA VIENE POSEYENDG EL
INMUEBLE MATERIA DE PRESCRIPCION EN FORMA.
PACIFICA, PUBLICA ININTERRUMPIDA, CON ANIMO
DE SENQOR Y DUENQ, CON ACTOS PERMANENTES DT
DISPOSICION A LOS QUE SOLO DA DERECHO EL
DOMINIO

TERCERG: QUE EL INMUEBLE TIACE PARTE DE LA
MASA HEREDITARIA DE LOS BIENES DEL FINADO
& CLOY TOUS LINAN, CUYO PROCESQO SUCESDORAL
CURSA EN EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE
CARTACGLENA. '

Las exeepeiones de la parte demandada se hicicren fundar en
los siguicntes hiechos:

INCAPACIDAD PARA PEDIR:

SENALA QUE LA ACTORA CARECE DI CAPACIDAD
‘ PARA PEDIR LA PRESCRIPCION ADQUISITIVA A SU
FAVOR, CON DBASE EN UN HECIIO PUNTUAL
REFERIDO A QUE NO SE DAN LOS PRESUPUESTOS DE
PUBLICIDAD, PACIFICIDAD, E INTERRUMPIBILIDAD
AL NO TECER NI EL TIEMPO, NI LAS CONDICIONES
EXIGIDAS PARA PROMOVER LA DEMANDA.,

Llsceiior ALFREDO TCUS BRID fundd su CACCPLION asi

FALTA INEXISTENCIA DE LA CTAUSA INVOCADA O
L DERECHC PARA DEMANDAR.



VA,

" EXPRESA QUE LA ACTORA ERA ACOMPANANTE DL
SU T10 QUIEN LE DIO POSADA, PERO LOS ACTOS DE
SENOR Y DUERNO SIEMPRE LOS EJERCIO SU TIO
ELOY TOUS LINAN QUIEN FALLECIO HACIA CINCO
" ANOS, SIENDO IMPOSIBLE QUE SIMULTANEAMENTE
EJERCIERA POSESION LA ACTORA Y SU TIO QUIEN
ERA EL PROPIETARIO HASTA SU MUERTE.

CONSIDERACICNES:

El articulo 2512 del C. C. C define Ia pluuqauou e estos
terminos:

“LA PRESCRIPCION ES UN MODO DE ADQUIRIR LAS
COSAS AJENAS, O DE EXTINGUIR LAS ACCIONES O
DERECHOS AJENOS, POR HABERSE POSEIDO LAS
COSAS Y NO HABERSE EJERCIDO DICHAS ACCIONES
DURANTE CIERTO LAPSO DIt TIEMD G, '
CONCURRIENDC LOS DEMAS REQUISITOS LEGALLE.,

Para el ¢jercicio de ln posesion se requicre que cesta sea

H nANQUILA PUBLIAY SIN INTERRUPCIONE

n materia de pertenencia consagra nuestro . C. O oen si

airliculo 2518:

“SE GANA POR PRESCRIPCION EL DOMINIO DI LOS
BIENES CORPORALES, RAICES O MULEBLES, QUL
ESTAN EN EL COMERCIO HUNMANO, Y SE 11A
POSEIDO CON LAS CONDICIONES LEGALES

---------

/ B

i



En ¢l caso que nos ocupa se alega la PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO cn
relacion con ¢l bien inmucble ubicado ¢n la ciudad de
Cartagena, barrio de manga, distinguida. en su puccta de
cntrada con ¢l namcero 26-492 de la avenida California, con los
linderos y medidas de que da cuenta cl numeral primero de Ia
demanda.

Ln ¢l presente caso se anexd con la demanda cectificado de
{radicion dcl bicn materia de prescripeion, dando cuenta que
¢l mismo aparcce inscrito a nombre del doctor ELOY TOUS

LINAN, sciialando dicho certificado inscripeion de sucesion
del doctor ELOY TOUS.

Aparcce cerfificada la defuncion del scior ELOY TUOS
LINAN la cual acaecié el dia quince (15) del mes de
scpticmbre del ano de 1.996.

Obra en el expediente constancin de haber sido adelantada la
sucesion del finado ELOY TUOS LINAN cursando on ¢l
Juzgado Scgundo de familin de Ia ciudad de Cartagean,
anexando constancia de aprobacion del trabajo de particion,

Se anexd lambién copias de constancia de pago de impuesto
predial el aludido inmucble por ¢l sedior ALFONSO TQOUS
LINAN.

L desairoilo del periodo  probatorio se  recepeionarvon
declaraciones juradas a [as sipuicntes personas:

JOSEFINA RODRIGUEZ,. MAIRA ROSA
PEREZYOLANDA BRID DE TOUS LINAN MARCO
URREGO MANCAS.

/6
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Sc recepeioné interrogatorio de parte a Ia schiora SOFIA

TERESA TOUS DE BARRIOS.

Los declarantes  frente a  formulaciones  del  despacho
respondieron:

JOSEFINA RODRIGUEZ:

‘ SENALO QUE EL DOCTOR ELOY TOUS LINAN FUE EL

UNICO DUENO Y PROPIETARIO DE ESA CASA DESDE

LL DIA EN QUE LA COMPRO HASTA EL DIA DE SU

MUERTE, MANFESTANDO QUE CONOCIO AL

DOCTOR ELOY PORQUE SU [ESPOSO FUE

SECRETARIO DEL DOCTOR POR MUCHOS ANOS

CUANDO EL FUE JUEZ EN MAGANGUEL Y CONGCIC A

LA FAMILIA EN ESA MISMA EPOCA, SENALANDO

QUE EL DOCTOR ELOY COMPRO LA CASA EN LA

AVENIDA CALIFORNIA Y ERA QUIEN LA SOSTENIA

DE UN TODO, TRASLADANDOSE A ESA CASA KL

SENOR FELOY, LA NINA SOFIA TOUS, PURA D 'TOLS,

‘ Y ALFONSO NO SE TRASLADO A ESA CASA PERO IBA

| DIARIAMENTE  PERMANECIA  PRACTICAMENTE

ALLL SENALC QUE CONOCIO A LA NINA SOFIA

| TERESA A QUIEN EL SENOR ELOY COGIO COMO SU
SOBRINA Y ERA HIJA DE ALFONSO TOUS.

MANIFESTO QUE CONOCE COMO DUERO AL

DOCTOR ELOY TGUS LINAN QUIEN LA VIVIO HASTA

EL ULTIMOC DIA QUE SALIO DE ALLI PARA S1° CASA

DEFINITIVA, SENALANDC QUE DE QUERER DEIARLE

LA CASA A LA ACTORA, FL DOCTOR TOUS LINAN
\ HIBIERA HECHO UN TESTAMENTO.

SENALO QUE TLOY . TOUS LINAN FUE QUIEN PAGO
LOS IMPUESTOS, QUE LA ACTORA NUNCA TUVO QUL



VER CON NADA DE LOS GASTOS DE LA CASA, QUE EN
NINGUN MOMENTO SE ENTERO DE QUE MANTLENIA
LA CASA, QUE DESPUES ELLA SE CASO Y SE QUEDO
ALLI PORQUE ELOY ERA MUY NOBLE, EXPRESA QUL
LA ACTORA NO TIENE DERECHO SOBRE LA CASA.

SENALO QUE EL DOCIOR ELOY MURIO EN EL ANO
DE 1.996.

MAIRA PEREZ GARZON:

SENALO QUE LA ACTORA VIVIA CON ELOY, PORQUE
LA SENORA PURA FUE QUIEN LA HABIA COGIDG A
LLLA PARA CRIARLA Y COMO LA SERORA PURA

VIVIA CON ELOY LELLA TAMBIEN VI{VIA ALLIL

SENALA QUE EN LA AVENIDA CALIFORNIA VIVIA
ALFONSO, ELOY ,SOFIA Y PURA ESO HACE MAS O
MENQS 22 ANQOS, SENALO QUE QUIEN COMPRO LA
CASA FUE EL DOCTOR ELOY TOUS LINAN Y EL FUFR
QUIEN MANTENIA LA CASA FUL SIEMPRE EL, ME
REFIERQ A LOS GASTOS DE 1.UZ, PINTURA
SERVICLOS PUBLICOS Y TOD LO QUE TIEMNE QUE VER
CON LOS GASTOS DE LA CASA, SENALA QUE FSA
CASA NO ES DE LA ACTORA, Y QUE S1 ELOY SE LA
HUBIERA QUERIDO DEJAR HUBIERA HECHO N
TESTAMENTQ.

YOLANDA DEL SOCORRO BRID DI TOUS LiNAN:

JX‘P AESO QUE CUANO ELLA SECASO YA SOFLA VIVIA
I PERO NO EN CALIDAD DE IIJA SI’\'O DE
SOBRINA, EXPRESO QUE ELQY COMPRO ESA CASA Y

5
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ESTA TODAVIA A NOMBRE DE EL, ASI QUE YO NO
CREO QUE ELLA TENGA DERECHO A LA PROPIEDAD
UBICADA EN LA AVENIDA CALIFORNIA, EXFRESO
QUE TELOY ERA ElL QUE PAGABA TODO, LA
EMPLEADA SERVICIOS COMIDA TODO.

EXPRESO QUE NUNCA LE OYO DECIR A ELOY TOUS
QUE IIABIA COMPRADO LA CASA CON LA
INTENCION DE DEJARSELA A SU SOBRINA, QUE
ELOY ERA QUIEN MANDABA EN TODO Y ORDENABA
TODO, QUE MIENTRAS ELOY ESTUVQ VIVO, ELOY

‘ ERA EL DUENO DE ESO NO HAY DISCUSION, QUE LOS
PROBLEMAS SON DESDE QUE ELOY MURIO, QUE
ELOY OCUPO LA CASA CON ANIMIO DE DUENO
DESDE QUL COMPRO LA CASA IlIASTA CUANDO
MURIO.

MARCGOS VINICIO URREGO MANGAS:

EXPRESA QUE DESDE QUE CONOCIO A SOCIA
CUANDO EN ESE ENTINCES ERA UNA NINA, DE ALL
PARA ACA YO LA CONSIDERO HIJA DEL DIFUNTQ.

‘ SIEMPRE LA HA CONSIDERADO COMO DDUENA, AMA
Y SENORA DE LA CASA Y SE LE HACE EXTRANO QUE
UN FAMILIAR DE ELOY LA DESCONQZCA COMO TAL,
SENALANDO NO CONOCER QUE PERSONAS 11AN
HABITADO DURANTE LOS ULTIMOS VEINTIE ANOS L
INMUEBLE EN LA AVENIDA CALIFORNIA, QUE LLOY
DEBIA FIRMAR LA MATRICULA COMQO PADRDRE DFE
SOFIA TERESA, Y QUE LA QUERIA COMO HIJA Y LA
LLEVYABA A TODAS PARTES, MANIFESTANDO QUE LA
CASA LA COMPRO ELOY Y LA HABITO HASTA EL DIA
DE SU MUERTE, QUL LOS IMPUESTQO, SERVICIOS
MANTENIMIENTO DEL INMUEBLE LGS PAGADRA

ELOY TOUS LINAI\EH, QUE SCOFIA TERESA COMIENZA
SUANIMO DE DUENA EN EL INMUEBLE DIZSDE LLOS 18
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ANOS ESTANDO VIVO EL SENOR ELOY. NO SABI
QUE ACTOS DE DOMINIO DESARROLLO SOFIA
TERESA EN EL INMUEBLE A PRESCRIBIR, SENALQ
QUE TODO EL TEMPO EL DOCTOR TOUS LINAN
TUVO LA AUTORIDAD SOBRE EL INMUEBLE, QUL EL
DOCTOR ELOY TOUS COMPRO EL INMUEBLE Y LO
,OCUPO DESDE QUL LO COMPRO HASTA LL DIA DL
SU MUERTE.

Sc¢ recepeiond interrogatorio de parte a la actora, ratificando
en ese los hechos de la demandaj sin embargo poco aporia al
acervo dicha declaracion, en la medida gque solo los actos que
impliquen confesléon de hechos referidos a Ia confestacion
nueden valerarse.

Sca lo primero establecer si procede la PRESCRIPCION
alegada cn razon de estar demostrados los presupucestos de
clla, yeferidos a TENENCIA CON ANIMO DE DUENA por
un ferminoe NO INFERIOR A VEINTE ANOS, on forma
PUBLICA, TRANQUILA E ININTERRUMPIDA.,

La tenencia como s expresd aparcee constatada, da cuenta de
clio la inspececion  judicial cvacuada por este despacho,
pudicndo cstablecer que se encontrde en ¢l inmucble ubicado
¢n ¢l barrio de manga, avenida California en ia ciudad de
Cartagena, a la scfiora SOFIA TERESA TOUS DF
BARRIOS, qaicn mostrd al despacho el inmucble dejando
constancia de su cxistencia, configuracion, cfe.

La POSESION segiin voces del articulo 762 del O C. Coes I
{enencia de una cosa, con animo de sciior ¥ ducio, sca gue o
duciio o ¢} que se da por tal o fenga por si mismo o por olra
persona en’su nombre.

H®
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Segan Jo expuesto son dos los elementos de Ia POSESION a
saber: CORPUS Y ANIMO, sicndo ¢l corpus la parte fisica,
material, la cual comprobd cl despacho  al cncontrar a la
prescribiente en el mismo.

Fn cuanto al animo, o sea la intencion de¢ duceiiu, debe estar
desprovisia de toda perturbacion, es decir, debe correspoander
a una ocupacion TRANQUILA, PUBLIA Y SIN
INTERRUPCIONES, POR EL TERMINO SENALADO EN
LA LEY.

En desarvollo del periodo probatorio se vecepeionaron sendos
{estimonios, scialando algunos de los declarantes quc la
sciora TOUS DE BARRIOS centrd a vivir con la familia del
doctor ELOY TOUS su abucla PURA desde mua corta edad,
siguicndolos a cada una de las viviendas que ocupaban,
incluyende la comprada por ¢l doctor ELOY TOUS on ¢l
harrvio de manga, avenida Califernia on la ciudad de
Cartagena; sin embargo dejan los declarantes, nienos une de
ellps, ¢l sciior MARCOS VINICIO URREGO cexpresa
constancin de que quicn compro ol inmuchic fue ol seior
LLOY TOUS LINAN  quien fo ocupo, lo mantuve en todos
sus  formas, servicios, impucstos, pintura vy fodo
mantenimiento desde cuando lo comipro, hasta Ia fecha de su
mucrte, resaltando que no obstante vivir en ¢l inmuchle Lt
seiiora SOFIA TERESA desde Ia fecha de su compra, ¢l dnico
nropictario era ELOY TOUS LINAN quicn de haber querido
dejarselo 2« SOFIA 1o hubicra dejado en testamento.

Resaltan los. deelarantes que la sciiora SOTTA TERESA
TOUS nunca manfuvo cl inmuchle, ni ¢jercio actos a los que
solo da dervecho o) dominio, pues quicn cjercin tada in
autoridad cra of deoctor RLOY TOUS LINAN, quicn [ue
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duciio desde cuando la compro hasta cuando salié de clla a su
morada definitiva,

Como sc expresd la posesion debe  ser absolutamente
tranquila, sin perturbacién de ninguna clase, durante un
ticmpo determinado por la Iey, para ¢l caso veinte aftos; sin
cmbargo, encuentra el despacho declaraciones que se oponen
a ¢sa realidad, tal come se expresd.

Entonces y no obstante que se alega una posesion con veinte

’ afios de antelacién a Ia fecha de presentacién de la demanda
quc lo fuc el ano de 1.999, cicrto cs quc para c¢sa ¢poca ¢l
inmucble venia siendo ocupado por su propictario ELOY
TOUS LINAN quicn en tal calidad’ no sc¢ desprendid nunea
de la misma, provista de fenencia y animo de duciio sobre el
inmuchlc.

Ahora, de las prucbhas reeopiladas en desarrvollo del periodo
probatorio, no establece ¢l despacho fos clemeatos de la
PRESCRIPCION c¢n cabeza de la actora, vale decir una
posesion, lo que implica la fenencia y ¢l danimo de dueita,

’ desconociendo dominio ajeno; pues esta demostrado que cf
doctor ELOY  nunca se desprendiéo de su auforidad como
propictario ded inmuochice, ¥ In actora no demostro cjercicio de
actos a Jos que solo da derecho el doininio, pucs cstos los
cjerciad su propictario; fampoco probo ticmipo de josesion cn
el dnmuchle desconociendo propicdad alguna, pucs ELOY
TOUS siempre la cjercid coma propletario, v 6l como k
dicen algunos declarantes, 1a actora carece de derecho sobre
¢! inmuchle en mencion. '

Entonces si micntras estavo vivo ¢ doctor ZLOY TOUS
LINAN fue propictario del inmuceble en todo ol seatido de la
palibra y con todas las cxigencias legales hasta Ia fecha de su
mucrie, Ia posible poscsion de Ia actora podrina comenzar
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desde 1a feeha posterior a ln muerte de ELOY TOUS L INAN:
sin embargo el propictario mucere en ¢l afio de 1996, y ya en el
afio de 1.999 la actora alega posesiéon por ticmpo de veinte
afios sobre ¢l inmucble ¢cn mencion lo cual no se probo, y por
cnde no aparccen configurados los elementos de  In
prescripeion que le permitan al despacho acceder a Ia
solicitud de declaracion de la actora a su favor,

Lntouces debe el despacho declarar probadas las excepceiones
de mérito propuestas por ¢l demandado determinado, y por ¢l
comparceicnte cn ol sentide de que CARECE LA
DEMANDANTE DE DERECHO PARA PEDIR por carecer
de tiempo exigido por la ey para  ganar  por
PRESCRIPCION, no cjercer actos de posesion,

Por lo expuesto ¢l Juzgado Cuarto Civil  dil Circuito,
addministrando Justicia en nombie de fa Repablica de
Colombia y por autoridad dc Ia [ey,

RESUELVE

CRIMERG: NO A(,(,bl)l R A LAS PRETENSIONE
ACTORA DE LA DEMANDA DE PERTEN I“NCI,\
SEGUNDO: DECLARASE PROVADASL LAS

EXCEPCIONES PROPUESTAS POR LA DEMANDADRA
IN LA DEVMIANDA DE PERTENE

CRCOERQO: CONDENASE

™
1
MITAAADNTY A DNT W
I RN FAY AR W IAN AL WH

EN COSTAS

CUARTO: ORDENASE LA CANCUELACION DR LA
INSCRIPCION DE LA DEMANDA EN EL FQLIO DE
MATRICULA INMOBILIARIA CORRESPONDIENTE AL
INMUEDBLE A QUE ALUDE LA DEMANDA.
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Rad. T 537- 2005 J 0729- 1999 ‘4.63

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL-SALA DE DECISIO
CIVIL-FARILIA.- Cartagena, veinticinco (25) de enero de dos mil om

MAGISTRADO PONENTE: DR, JORGE TIRADO HERNANDEZ

- CUESTION:

Tratase de la decisién de segunda instancia del recurso de apelacion
interpuesto por ia demandante SOFIA TERESA TOUS DE BARRIOS, respecto
a la sentencia expedida el veintinueve (29) de agosto de dos mil seis (20085},
por la Juez Cuarto del Circuito de Cartagena, dentro del proceso ordinario de
pertencncia adelantado por la recurrente contra ALFONSO ENRIQUE TOUS
LINAMN, on calidad de heredero del finado ELOY TOUS LINAN, herederos
indeterminados de éste y PERSONAS [INDETERMNADAS. Sentencia

mediante la cuai no se accedid a las pretensiones de la deinandante.

- ANTECEDENTES:

La sefiora SOFIA TERESA TOUS DE BARRIOS, mediante apoderado
judicial, formulé demanda de prescripcién extraordinaria adquisitiva de dominio,
sobre un inmueble ubicado en la Avenida California o carrera 17 N° 26-48 del
barric Manga de esta civdad. singularizado por los siguientes linderos y
medidas: Por el frente. Avenida California o carrera 17 en medio con casa que
es o fue da Bias Lopez vy mige 12 metros; por 'a derecha. antrando, con casa v
sofar que e5 o fue de Carmen Rey Vda. da Lépez y mide 35 metros, por o
izauierda, antrando. son casa que fue del doctor José Vicente Mernandez vy
mide 35 metros: y por 2f fondo. con casa gue fue de los sucesores del doctor

Rafaei Calvo Castafio vy mide 12 metros.

L~ »retor-foneg aparecen fundamentadas en jos siguientes hechos:
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1.1. La sefora Sofifa T. Tous de Barrios :olicita |+ declaracién de Aé&ﬁ
pertenencia, por prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio sobre el inmueble

anteriormente descrito. ‘
1.2. La demandante ha poseldo el inmueble en forma paclfica, publica,

tranquila, sin violencia ni clandestinidad y no ha sido interrumpida civil ni naturaimente.
1.3. La actora ha poseldo el inmueble antes descrito, por raas de veinte anos
mirterrmpidamente, término establecido por la ley como requisito .ndispensable para
la eficacia de la adquisicion del dominio por =l modo de prescripeion extraordinaria.
" 1.4, La demandante ha tenido ia posesiéon mate:ial y ha reahcado actos de
sefiora y duena sin reconocer dominio ajeno ni otros derecnos a pe sonas distinlas de

sl misma.
1.5. El inmueble objeto de esta demanda se encuentra Jentro de la masa

nerencial de los bienes del causante ELOY TOUS LINAN y cuyo proceso sucesoral
cursa en el Juzgado Segundo de Familia de Cartagena, raclicado bajo el N* 13472/96

Con la demanda se acompafié folio de matricula inmobiliaria N° 060-
106667 del Registradar de Instrumentos Publicos de Cartagera; certificado del
registro civil de defuncién del sefor Eloy A. Tous Lifizn de la Notaria Sexta de
Cartagena; auto de 24 de octubre de 1996 del Juzgado Segur.do de Familia de
Carntagena, de apertura de la sucesién del causante Eloy Tous Lifian, y donde
se reconoce a su hermano Alfonso Enrique Tous Liflan, coma st heredero; y

escritura ptiblica N° 1085 de la Notaria Primera de Cartagena.

La demanda fue admitida por auto de fecha 4 cle octub.e de 1999, y del
mismo se notifico personalmente el demandado determinado; por otra parte, se
dispuso el emplazamiento de los herederos y demas personas indeterminados,
invocandose los articulos 318 y 407 del C. de P. Civil.

El demandado ALFONSO ENRIQUE TOUS LINAN se apersons a los
autos, contesté la demanda y acepts los hechos 1° {cn cuante a la descripcién
del inmueble} y 5°; y tachd de falso los demds. Formulé er un solo escrito
excepciones asl. Con ol caractfar de previa la de INEPTA DEMANDA, porque de
conformicad cor el numaeral 2 del eticuio 75 del C. de P. C,, habiendo sucesién
abierta. debid demandarse a iai' sucesion de Eloy Tous Lifian; -7 ia de mérito de
INCAPACIDAD PARA PEDIR, !porque la accionante no retine Ias cualidades de
tiempo. condicién y vocacién ti:ara usucapir, pues el inmuebls a prescribir es
una propiedad que mediante dbcumentos con caracter Erga O nnes pertenecia
al difunto Eloy Tous Lifan, qulen hasta ia fecha de su muerte ejarcié dominio
pieno y abscluto sobre ef mishm reconocido su jusio titulo. ojecuté actos de
cenarc s ooeff e i no ée ve como la sobrina ahora pretenda prescribir,
st siguiera hab - v e b;ian por estar ambargado desde 1298, conforme
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a la anotacién 03-08-98 por oficio 515 del 23-07 de 1998 proveniente del
Juzgado 2° de Familia de Cartagena, especificindose como embargo con
accién personal dentro del proceso de sucesién. Agrega, que el propietario del
inmueble toda la vida lo ocup6 vy fallecié el 15 de septiembre de 1996, y que su
sobrina era una simple recogida del tio, y siguié viviendo después de su muerte
porque su padre Alfonso Tous, a quien ella hoy demanda, le permiti6 la estadia
y dentra del proceso de sucesién no se determiné sacarfa ccmo se debid haber
hecho. Ademas, que estad en condiciones de demostrar que es le persona que
ha pagado impuesto predial unificado, del cual aporta copia informal, y pide
que se oficie a la Secretaria de Hacienda para que se refrende lo dicho.

En principio se hicieron las publicaciones de rigor del edicto emplazatorio
de los demandados inciertos, pero la juez no tuvo en cuenta por haberse

realizado fuera del término de ley.

Luego comparecié al proceso el sefior ALFREDO TOUS BRID, en
representacion del finado ALFREDO TOUS LINAN, guien contestd la demanda
admitiendo el hecho 1° y parciaimente el hecho 5°; tildé de faisos los hechos 3°
y 4°. Formulé la excepcion de INEXISTENCIA DE LA CAUSA INVOCADA O
DEL DERECHO PARA DEMANDAR, aduciendo que el Dr. Eloy Tous Lifian,
propietario del inmueble, no solo ayudé a la demandante dandole posada por su
calidad de sobrina, sino también ayudandole en otros aspectos econémicos a
ella y a su familia por la relacién filial que los unia; que el finado solo fallecié
hace aproximadamente cinco afios, hecho que fuera de notoriedad publica en el
ambito judicial, por el prestigio académico y su ejercicio del derecho, hasta esa
fecha tuvo actos de sefior y duefio con respecto al biea objeto de esta
pertenencia; que es imposible que simuitdneamente la demandante haya tenido
durante veinte afos la posesion como lo alega en el escrito‘petitoﬁo, por cuanto
faltaba e} elemente sicolégico ds ia misma, es decir, 2f animo de sefor v duefio,
ya que siempre ocupé ei inmueble con autorizacién de su to, y por no tener
éste familia mas cercana, era 2 guien comisionaba para sacer diligencias.
arreglos. pagos de impuestos, efc., pero que cabe aclarar qua todos los gastos
erap orogados por ! finade Eloy Tous Lifdn. Que por lo anterior no le cabe
derecie aiguno & ja demandante a solicitar ia usucapién del inmueble referido,
por o haber ostentado en ningln momenio al bien en calidaa de noseedora, y
mucho menos por e términe exigides por ia ley para tal efectc.. Allegd copia de
ia sendercla v sy apesseedn de la particién en el praceso de sucesién del
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finado Eloy Tous Lifidn; expadida-p Hor ) Juzgac*‘o Segundo de Familia dé\
Cartagena; folio inmobiliaric N° 080- 108867 y copia de resolucion de
preclusién de instruccion dictado por Fiscalia LIno Delegada de Cartagena, el
24 de enero de 2006, a favor del sefor Alfredo de Jests Tous Brid,

Surtido en legal forma el emplazamiento de fu parte pasiva de la accién,
mediante la radiodifusién v publicidad gue sé hize del edicto, se le nombré
curador ad-litem, a quien se notificé y dié traslado de la demanda, trabdndose
en esa forma la relacién juridico-procesal; el auxiliar de ia justicia contestd la
demanda manifestando no constarls |z mayoria de los heches y que se atenla

alo que se probare en el proceso.

Ulteriormente, ei 24 de noviembre det afio 2004, la juez a-quo se abstuvo
de dar en traslado la excepcidn previa propuesta, por no habar sido presentada

en escrito separado.

-

Se abrié el procese a prueba, teniéndose como .al la documental
allegada con la demanda y su contestacién, habiéndose producido las
siguientes: Testimonios de los sefiores ANGELA TERESA HERRERA PINEDA,
ABEL ENRIQUE VARGAS MARRUGO, WADY ABRAHAM CHAMS MARTINEZ
y MARCO VINICIO URREGO MANGAS, a instancia de la demandante:
testimonios de JOSEFINA RODRIGUEZ RCDELO, MAYRA ROSA PEREZ
GARZON y YOLANDA DEL SOCORRO BRID DE TQUS., a solicitud del
demandado; interrogatorio de parte absuelto por la actora SOFIA TERESA
TOUS DE BARRIOS; ¢ inspeccién judiciai practicada en el inriueble materia de
prescripcién. Concedido traslados pars alegdr de conclusidn ambas partes lo
hicieron, manteniéndose en sus posiciones antagénicas. T

li- FALLO DEL A-QUO:

1. Despuds de la oportunidad para alegar de coneclusién, se dicté la
sentencia de primer grado, con las apreciaciones consignadas an la misma y en
el sentido arriba indicado; estimé el juez a-quo, en lo cardinal. que mientras
estuve vivo el doctor Ejoy Tous Lifan fue propietario del inmueble en todo ¢!
santido 1~ la nuinbro y ver todas las exigencias !egales hasta ta fecha de su

muarte e el arfie 158, .jow «a posible posesion de {2 actora podria comenzar
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entonces a partir de alll, porlo que péra el afto de 1999 la posesién veintenaria
alegada por ella sobre el inmueble, no se probo y. por ande, no aparecen
configurados los elementos de la prescripcion, por lo qua no accedié a su
pretensién, y declaré6 probadas las excepciones propuestas por los

demandados determinados, por carecer la demandante de derecho para pedir.

2. De la decisién anterior afectiva de sus intereses apalé la demandante,
alegande que llegd con su esposo y dos hijos al inmuebla, donde nacieron
después sus otros dos hijos, y eso hace mas de veinte afios; que el difunto le
hizo saber que esa era su casa, que ¢l la habia comprado para que ella y su
familia tuvieran mas espacio, ya que la casa donde vivlan anteriormente era
muy pequefia. gue no ingresé a la casa en calidad de acotnpafiante, que no
dependlia econdémicamente de &, porque es propietaria de un colegio para
nifios con problemas de aprendizaje desde hace mas de veint: afios, que si esa
dependencia se dio quizas cuando el finado se quedd con ella de escasos
meses de nacida; que desde su Hegada al inmueble con el difunto-ejercié actos
de sefiora y duefia muy a pesar de encontrarse viviend> con e finado, que gozé
con su familia de la presencia del finado doctor Eloy desde su nacimiento, quien
le brindé una mejor calidad de vida, con el solo hecho de ponurla a estudiar en
los colegios prestantes de la ciudad, al igual, que a sus hijos, lo cual siempre
hizo una relacién estrecha de p'.)adre e hija y, por esos dacidié comprar esa casa
para ella y su familia, por esos era que ejercia actos de sefior y duefio,
desafortunadamente la muerte del doctor Eloy se produjo de manera imprevista
por esos fue que nunca hizo nada para escriturarle la casa, y apoya su dicho
en los testimonios por ella solicitados y recaudados. Por lo anierior, solicité se

revoque € fallo de! a-quo.

PRUEBAS ANTE EL TRIBUNAL:

En esta segunda instancia, se solicité a la Oficina ce Registro de
instrumentos Publicos da Cartagena, oi folio de matricule inmooiliaria N° 080-
106667, asf como de! trabajo de particisn y adjudicacion (hijusias) realizado
dentro dei preceso de sucesion del finado Eloy Tous Lifidn que se adelanté ante
of Juzgado Segundo de Familia de Cartagena, asi como de la sentencia
aprobatoria del mismo, presshtadas en asa dependencia para st registre, pero
st bich Se Adegu o deean rdo Alfonse Enrique Tous Lifian Jdichas piezas,
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también es cierto qua informé que esa actuacion ain no habia sido inscrita porA

factores de orden econamico. Toda esa documentacion se tuvo oficiosamente

como prueba.

V-_CONSIDERACIONES:

Para resolver, la Sala se permite las siguientes con sideraciones jurldico

probatorias:
3

1. Los presupuestos procesales convergen en estos autos, al darse
la demanda en forma, al tenor de los artfculos 75, 76 v 77 del Cédigo de
Procedimiento Civil, y haberse acompafado el folio de mat: fcula inmobiliaria N°
060- 124220 en atencidn a la exigencia del articulo 407 ibidem; existir los
contendientes y poseer aptitud para la vida jurldica; y la competencia (tanto
objetiva como subjetiva), por corresponder el asunto & la justicia civil, y
aparecer avocado, en ptimera y segunda instancia, )or:|os juzgadores
naturales, determinados por la ley en atencién a la naturaleza del proceso vy el

lugar de ubicacién del bien inmueble que se pretende en usucapién.

La actora ejerce fa accién ordinaria tendiente a la atiquisicién, mediante
prescripcién extraordinaria, de un inmueble ubicado en la .\enida California o
carrera 17 N° 26-49 del barric Manga de esta ciudad, singularizado por los
linderos y medidas ya transcritos en el acipite de los antecadentes, y dirigié la
demanda contra el sefior ALFONSO TQUS LINAN, en calidad de heredero del
difunto ELOY TOUS LINAN, herederos indeterminados de éste, y demas
personas desconocidas.; observandose que en el folio de n.atricula inmobiliaria
N° 060-106667 acompafiado con la demanda, abarece‘ como propietario de
dicho inmueble el sefor ELOY TOUS LINAN, y anotacién je un embarge con
accidon personai (dentro de una sucesién intestadz) del citade cemandado

conocida,

Por ofra parte, también se advierte que en el trairajo de particién vy
adjudicacién realizado en al proceso de sucesién dal finaas Eloy Tous Likan,
aprobado por el Juzgado Segunde de Familla de esta ciudad, aparece como
asignatario. ademas Jdel ahore demandado, el sefior ALFRE!NO TOUS BRID, en

caliian Jde “iroriroan o ~ausente. Sin embargo, diche trabajo vy 'a sentencia
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aprobatoria de!l mismo, segtin manifestacién del dnmandado Alfonso Ennque
Tous Lifidn, alin no ha sido inscrita en el respectiva folio, en lo tocante al bien

ralz del haber herencial.

2. Ahora bien, adentrandose la Sala en el astudio e la pretensién de
prescripcién emandada por la actora SOFIA TERESA TOUS DE BARRIQS, se

analiza lo siguiente:

2.1. La prescripcidn puede ser adquisitiva o extntiva. La primera
conocida también con el nombre de usucapién y que es un modo de adquirir los
derechos reales: y la segunda llamada igualmente liberatoria, ‘y que es
determinante de la extinciébn de las obligaciones y accioies. A su vez, la
adquisitiva puede ser ordinaria y extraordinaria. Y la adquisicién de un bien
inmueble(o mueble) por prescripcidn extraordinaria, supone a plena prueba de

los siguientes factores:

a. La posesién material en forma directa o por intarpt}esta persona,

durante un lapso de veinte (20) afos;

b. Que la posesién se ejerza sobre bienes prescriptibles; es decir, que
no sean de uso publico o de entidades de derecho publico, y que estén dentro

del comercio.

c. Que los actos posesorios alegados sean conlinuos y no clandestinos.

2.2, Para la demostracién de esos elementos se produjeron de modo

directo en el proceso, los siguientes efementos de conviccion:

2.2.1. Testimonios deJos sefiores ANGELA TERESA HZRRERA PINDA,
ABEL ENRIQUE VARGAS MARRUGO, WADY ABRAHAM CHAMS MARTINEZ
¥ MARCC VINICIC URREGO MANGAS, a instanciz de la demandante. La .
primera. de G7 afios edad, residente an Manga. dice conoce- la familia Tous
Lifdn desde que llegaron alll a Manga como vecinos, hace aproximadamente
como cincuenta afios, qgue Ia sefiora Pura Lifan, abuela de £ofi, le comunicé

que ella habia nacido an el Cabrere baje la custodla de Ja famiila, que después
T QU o R0 e e i e Alfonse Tous, hermano del Dr. Elby; que despuds

e ‘"‘3 "F"‘F" b i ¥ Rt o R g s o 1 YN



se mudaron a la Avenida California hace aproximadomente 27 a 28 afios, que
alli siguis viviendo Sofi, sus hijos y su esposo, con ef Dr. Tous. Informé ademas:
“Tengo informacién que la casa la compré ef Dr. Eley Tous Liflan, siempre la
visibn que vo tenfa era que el le iba a dar la casa a Sofi con sus hijos y su
marido, esa era mi visién por la relaciéon y por el ticmpo que tenfan elios de
estar viviendo junto, segun todo el mundo comenta eso era de é&[, todas las
personas que he mengiohado vivieron en esa casa de fa ave: ida california
vivieron ahi como 27 afios, el Dr. Eloy muere hace como nueve afios, yo me
figuro gue Soffa al momento de morir el Dr. Tous ella pensé que ella se iba a
quedar para siempre en esa casa”. Piensa que compartian los gastos de la
casa, porque la demandante trabajaba y su marido tarbién, y prezisa que antes
de que se muriera vela al Dr. Tous como duefio. E! segurdo, VARGAS
MARRUGQ, de 73 aflos de edad, también residente cn Manga, Jice conocer a
la demandante desde muy pequefia como de unos cinco a seis aflos, cuando
vivia en el segundo callejon con el Dr. Eloy Tous Lifian y dofia Pura Liftan de
Tous, su abuelita, quienes la criaron, y que Eloy era como su tutor, su papa.
manifestd: “(..) e Dr. Tous fue quien la entrego cuando ella se caso,
posteriormente cuando sofia tuvo el segundo nhiflo el Dr. Tous ceripro una casa
en la avenida california, una casa mas grande ... para la fumilia, ellos se
mudaron para la avenida california, por mas comodidad ... me r:acione mucho
con su papa Alfonso tous, fuimos come amigo y me percate de que ¢l no vivia
en la casa da2 alla de manga, sino que nacia sus visitaba tanto 1 {a hija como a
su mama dofia pura” (sic). Agrega que el finado le propuso & Soffa mudarse
para {a casa de la avenida california, que ella acepts y desde esa época aiin
vive alli, hace como 27 afios. Y es enfatico en afirmar “como «!la era como su
hija porque la crio desde muy pequefiita y el no fuvo hijo, para mi concepto
personal ella es fa autentica poseedora o duefia, pero si el estzba vivo no podia
excluirlo porque el no habia firmado escritura a favor de ella, estando en vida el
no firmo, pero si todo indicaba que olla sofia era la duefia por .05 antecedantes
axpuesto”. Manifiesta no s-aber quien mantenfa ja casa ni quien pagaba
impuests, v preciso “yo confirmo que ei dusfio autentico de Iz propiedad fue el
Or. Eloys Tous hasta el dla que muri6 el ejercio actos de posesién io l6gico
desde que ia compro a! lo fenia primerameante como un bien 3 un patrimonio a
la vez lo disfrutaba, diria ve con su hija Sofia v la disfruté hasta que murio™ (sic).
En tanto que 2! testigo CHAMS NMARTINEZ de 55 afics de ecad. vy residente en
Arjona, Gice conocer a la actora desde hace 35 ofios, cuande vivia an ol
seguiade a8 [ s Mgy con el Dr. Eloy Tous y con la mama de éste s
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Sofla, pero . vienso no; dice que ¢ Dr. Sioy muiié en 2l aic 199%; que s nudiera

querido dejar ta cnsa a Sofla Tous hubiera hechc ! v . tamento.

La testigo PEREZ GARZON, residenciada en Bocagrandea, con 48 afos
da edad, dice que sabe gue e demandante vivia con Eloy Tous, porque la
sefiora Pura la habla cogido para criarla; que conocié al difunto, a Sofia y
Alfonse viviande en la casa de los cuatros vientos; que después éstos vivian en
la avenida california y eso hace mas o menos 22 afios, pero no conocio la casa.
informa guc sabe que 8l Dr, Eloy coraprd la casa de 'a avenida California y que
él era quier tenla a carge los gastos de |z casa; declara ademas: “la verdad no
se porque ella dice que tiene derecho sobre eso porque yo pienso que si eloy
hubiera querido dejarle a la casa a ella, le hubiera hecho un testamento o la
escritura, a mi nunca me lo dij9". Dice que el inmueble nunca lo visité, lo conoce
por fuera; cue el Dr. Tous murié en septiembre del afio 96. Y acerca de que el
difunto mantenia la casa, dijo enterarse “por conversaciones que a veces e
tenian en rouniones en la casa de Alfredo tous, cuando se hablaba en terminos
generales de lo costoso que estaban los servicios publicos y el habla de lo que
pagaba el cn su casa” ; y aclaro que su esposo era primo Alfredo Tous.

La sefiora BRID DE TOUS, vive en el Pie de la Popa, manifestd: “Eloy
compréd esa casa y estd a nombre de él toda via asi que yo no creo que eila
tenga derecho... Eloy era el que pagaba todo, la empleada, los servicios,
comidai tordo.... Primero quien mandaba ahi era mi suegra PURA LINAN vy
después ELOY ahl no habla nadie mas que mandara ELOY era el que
ordenaba ‘odo”. Dice que la actora llegéd a la casa en calidad de sobrina dei
difunto y n'eta de su madre, y agrega que cuando se casé la nieta de dofia Pura

tenia entre 8 y 9 afios.

2.3. Folio de matricula inmobiliaria N° 060-106667, en el que aparece el
registro de la escritura pablica de compraventa N°* 1065 de 19 de julio de 1968
de la Notarfa Primera de Cartagena, con lo cual se acredita la propiedad del

inmueble a prescribirse en cabeza del difunto Eloy Tous Lifidn, desde esa

. época. As'mismo en su anotacién 2 aparece el registro de embargo con accionr

personal cdentro del proceso de sucesion del finade Eloy Tous Liflan, pero como
ya se dijo s! bien el proceso sucesoral del causante culminé con el trabajo de
particion y adjudicacién y la sentencia aprobatoria del mismo, aun no ha sido
inscrita en el respectivo folio, en lo tocante al bien ralz del haber herencial.

YA
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2.4. Cetificado de defuncién del seficr Eivy Tous Lifidn de 27 do
septiembre de 1926, expedide por la Notaria Sexte del Circulo de Cartagena,
ar @ cual consta aue dicho seffor fallecié <l dia 15 antecedente, en Cartagena.

2.0 t.a lmepeccidn judicial practicade al 16 ge april del aftc 20056 sobre af
inmueble materta de crescripcion, conforme al mandato imp‘arativo'det numaeral
10 del anicuic 4C7 del C. de P. Civil, en a cual se dentificd et inmueble por su

ubicacion, lindoros y medidas, v demas circunstancias que fo particulanzan.

3. La anterior realidad factico probatoria indica, que eventualmente la

" " posesion de la actora Sofia Teresa Tous de Barrios-comenz6 de manera directa
después del fallecimiento, de sf tio Eloy Tous Lifidn, acaecida e! 15 de
septiembre de 1996 (defuncién acreditada en autos mediante el certificado

" respectivo, fl. & cdno. ppal.), y no desde hace mas 20 afios como lo afirma de
manera indefirida en los hechos de la demanda, puesto que el difunto en el

registro aparece como titular de! dominio del inmueble pretendido en usucapion,

nunca se desprendié de su propiedad, permanecié en ella, y ejercié los actos de

sefior y duefio sobre el bien hasta el momento de su muerte, sin que ello haya
-« _variagdo con los testimonios a instancia de la parte demandante, porque los
T aducidos por la demandada dan fe de ia posesion exclusiva del difunto, sin que

aquellos logrer-gficacia suficiente en contrario,

4. Luego entonces, no se ha cumplide el presupuesto del literal a. del

‘ numeral 2.1. ce estas consideraciones, atendiendo los factores anteriormente
citados, necesaric para la prosperidad de la prétensién de pertenencia aducida

con el libelo demandador, porque es menester que todos ellos concurran de

consuno para 2l logro per’seguido'por la demandante; resultando impréspera la
declaracion de la usucapion alegada por la interesada. Porque, se repite, con fa
prueba testimcnial recaudada y analizada, quedé$ establecido que la pretensa
posesién material invocada por la el demandante, para el momento de
presentacion de la demanda (23 de septiembre de 1999) no aicanzaba el
interregno de veinte (20) afos minimo exigido por el legislador (articulo 1° de la

" Ley 50 de 19726), de manera que por no darse el lapso de tiempo necesario
para la viabilidad de la prescripcién adquisitiva de! dominio, de cardcter

extraordinaria, resulten inatendibles. las pretensicnes de la accionante.
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S, Por cansiguiente, se estima acertada la decisién de primera instancia, j
por lo que proc ede su confirmacion. ' )WJ6 '

V- DECISION:

By ki

T
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En armonia con o expuesto, ef Tribunal Superior del Disfrito Judicial.
Sala de Decision Civil-Famitia, administrando justicia en nombre de la Reptiblica

de Colombia v por autoridad de la Ley.

1°.  Confirmase la sentencia apelada, de fecha y procedencia
indicadas en !a parte introductoria de este proveldo.

‘ 2° Condénas

segunda instancia, a fa

a la demandante, al pago d
r de los demandados.

3°. Devuélvase |oportunamente el expediente al juzgado de su
procedencia.
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_ demanda de -pertenencia- presentada por los

?PROCESO No 0101-12

JUZGADO CUARTd CIVIL. DEL CIRCUITO.-
: Cartagena Mayo Dos (2) de Dos Mil Doce (2.012).-

Rechéacese la Lrelente

-seflores
ELIAS RAMON BARRIOS AGUILAR Y lSOFIA
TERESA TOUS DE BARRIOS, . por cuanto el despacho

'se percata que el inmueble a prescribir, es el mismo

. dentro de un proceso dé pertenencia que se adelantg en

este despacho por lﬁi sefiora SOFIA TERESA TOUS DE
BARRIOS contra. ALFONSO TOUS LINAN, el cual le

. fue adverso mediante sentencia de fecha agosto 29 de

2,006, y confirmado por el H. Tribunal superior

. .mediante prov1denp1a de fecha enero 25 de 2,008, esto

de conformidad con el art, 37; numeral 3° del C: de

‘P.C.

| NO

EL JUEZ . . /
CESAR FA 4&1.‘\‘: BEA

N/
CMB

'W—J
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Rafael Antonio Bermiuidez Fortich a Nz /

Abogado

Zentro Comercial Pasaje Badillo, 2° piso, Bloque 2, Oficina 202
Tequonas Celulares 312 6266175 — 310 7452338. Cartagena — Bolivar

Email: antoniobermudezfortich@hotmail.com
g

Cartagena do Indias, D. T. y C., julio 16 de 2018 E
. e YA oL —.wf\?

'
L

Seror . \
JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO CARTAGENA =
E. £ D.

REF.: PROCESO DE PERTENENCIA

DTE.:  ELIAS RAMON BARRIOS AGUILAR Y OTRA

DDOS.: ALFREDO DE JESUS TOUS Y ALFONSO ENRIQUE TOUS
RAD.:  304-2012

RAFAEL ANTONIO BERMUDEZ FORTICH, abogado, con domicilio y
vecindad en la ciudad de Cartagena, titular de la C. C. N° 9.048.373
expedida en Cartagena y de la T. P. N° 6.767 del C. S. de la J., conocido

dentro del asunto de la referencia como apoderado del sefior ALFONSO
ENRIQUE TOUS URUETA, por medio del presente memorial y en 1
cumplimiento del deber consagrado en el articulo 28 numeral 1° de la Ley

1123 de 2017, de la manera mds respetuosa, le expongo y solicito lo
Siguiente.

" 1) Mediante providencia adiada a 25 de junio de 2018, dispuso decidir el

recurso de Reposicién, conira el Auto interpuesto contra el AUTO
decisorio adiado a 4 de octubre de 2014, CONCEDIENDOSE en el
efecto SUBSIDIARIO el recurso de APELACION interpuesto contra la
providencia que resolvié la EXCEPCION previa propuesta en
oportunidad de ley, conforme al articulo 354 del Cédigo de
Procedimiento Civil, y hasta hoy dentro de la oportunidad prevista en el
articulo 523 inciso 4 numeral 2 del Codigo General del proceso.

2) Hasta la fecha, se han vencido los cinco (5) dias concedidos para
SUMINISTRAR las expensas “para la expedicion de las copias,
- ordenadas en dicho Auto. Desde el 27 de junio de 2018, y hoy 16 de julio
de 2018, se encuentran EXCESIVAMENTE vencidos los respectivos
términos de ley, conforme al articulo 295 del Cédigo General del

Proceso. Y tampoco fue sustentado conforme al numeral 3 del articulo
322dela Ley 1564 de 2012, que a la letra reza:



Abogado
Centro Comercial Pasaje Badillo, 2° piso, Bloque 2, Oficina 202
Telc.fonos Celulares 312 6266175 — 310 7452338, Cartagena — Bolivar
Email: antoniobermudezfortich@hotmail.com

“En el ¢aso de la apelacidn de autos, el apelante debera SUSTENTAR
el recwso ante el Juez que dicte la providencia dentro de los tres (3)
dias siguientes a su notificacién o a la del auto que niega la
reposic on...”

]

Desde el punto de vista procesal, los cinco (5) dias, para suministrar las ____

expensas requeridas para la expedicion de copias se suministraran
dentro de los cinco dias de ley, al decir del articulo 324 del C.G.P,
CINCO (%) dias que se cumplieron el 3 de julio de 2018, pero suministrd
las expensas al 6° dia, cumplido el 4 de julio cuando suministro la
cantidad Jde $42. 000EI lo que configura DECLARAR “DESIERTO" el
recurso Jde apelacion interpuesto subsidiariamente, contra una
providencia dictada en el afio 2014, adiada a 4 de octubre de dicho ario,
NOTIFICADA por CONDUCTA concluyente desde el afio 2014,
haciendo INEFICAZ la notificacién por Estado N° 175 de 4 de octubre
de 2017, va que son los articulos 123 inciso segundo y 230 de la
Constitucisn, los qgue SOMETEN las PROVIDENCIAS, sus ACTOS
PROCESALES, los que NO PRIMAN sobre las normas positivas.

TRAMITL DE LA APELACION DE AUTOS: Al conceder el AUTO
debis ser “SUSTENTADO?” dentro de los TRES (3) dias, DENEGADA
LA REPOSICION tal como lo determina el nvumeral 3° del articulo 322
dela Ley 1564 de 2012.

De conformidad con todo lo anterior, solicito DECLARAR DESTERTO el
Recurso de APELACION, por suministrar EXPENSAR el dia sexto (69,
vencido los CINCO (3) dias de ley, desde el 3 de julio de 2018, y por NO
HABERSE “SUSTENTADO”, como lo determina el precitado numeral 3°

+ del susodicho articulo 322 del Codigo General del Proceso.

Del sefior Juez, atentamente,

RAFAEL ANTONIO BERMUDEZ FORTICH
T. P.N°6.767 del C. 8. de la J.
C. C. N°9.048.373 de Cartagena

Rafael Antonio Bermaudez Fortich Zf

M’LU
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:: SUCESION INTESTADA: 00161-2016 DESCONGESTION

m:t&ORJLH?J; o

s qy cuenta a usted con el presente proceso de SUCESION;
mn:sq "ADA des “causante ALFONSO ENRIQUE TOUS LINAN, mforme’mdole 0
. quc s€ encuentra péra resolver lo pertinente.- Provea.-

"f"?zéi!irtagen'a, Junio ',"[3 de2.018

.

JUZGADO SEPTIMO DE. FAMILIA Cartagena, t1ece (13) de Junic del“do‘s
D]vcxoaho (2.018). -

VYisto el wnterior informe de secretarfa, el Juzgado y de conforjme a ‘l_
ordenado por el £749, del Cddigo General del Proceso, se procedera de uOIlfOI'mld

-en ¢} sentido de g1z una vez presentada la particién, se procedera asi: RALIFREN
' oo 2 £

Confenr traslado de la particion a todos los interesados por el término de ¢ cmco (5)
‘dlas dentro del cua! podran formular obJe<:10nes con expresion de los huchos que 1es~“
sirvan de fundamesiio.

ay |
't{z"_{' o
LA B

RESUELVE:

L dgh tmbajo de Particidn v adjudmamon de los bienes y deudas de] PR

i

‘SUCFSORIO piasentado  por el Partidor Doctor RAFAEL ANT
" BERMUDEZ FQ TICH, se da traslado a los interesados por el término de, cmc'
(O } dias de conforrrudad con lo normado en el art. 509, del C. G. del P. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DAMARIS SALEMI HERRERA BeRs l:.
JUEZ. 2



JUiGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Calle Del Cuartel Edificio-Cuartel del Fijo Oficina Ndmero 309
Carfagena de Indias, Octubre Ciatro (04) del dos m|fd1ec:|5|efe {2014)

—

PROCESO ORDINAR|O PERTENENCIA {EN'RECONVENCION"A PROCESQ
REIVINDICATORIO)
RADICADO: 304-12
Demangdante; ELIAS BARRIOS AGUILAR
Demandadg: ALEONSO-TOUS, LINAN.y OTR®,

1, oagfnvo

Se encuentra dl dgspacho el .proceso de fca referencm para resolver la
excepcion p‘rewq de INEPTA DEMANDA propuestas. por el apederado’de la
parte demondada -€n reconvencnon deniro del proceso:de.la refeiencia,

Se procede o fesolver lo pertingnte previa las siguientes.
2, CO,NS!DERACJQNES

Las excepciones previds, son c:quellcus enccmmodos a atacar el
procedimiento, con el objehvo de sanegr |os. QOSIb_g vicios en los cuaqles se
haye incurido o puedy IiIL,UI[lfbe en iy cc.\‘uocpn judicigl; con.ellas se busca
ghitar.el- desgosfe de la. qdmlmsfromon ;;Le justicia, por cuante a fravés de la
formuiacion de dtchos mecomsmo procesales, es posible sansar
opor’runomen’re‘rcuolqu:er Tlpo de vicio.que.pueda enterpecer el proceso,
llegando afectar la validez del procedlmlenfo judicial,

El articulo 98 ibidem regula la concerniente a la oporfunidad vy forma de
proponer las” éxcepciones previas; dispohiendo que estas deden ser
formuladas en el término de trasladoe de ia demanda, en escrito se parado
que deberd.expresar las razones y hechos en que se fundamentan.

En este caso en congreto, Io excepcidn alegada por el apoderado del
demandado en re€onvehncidn, es la estatuida en el articulo 97 numeral 7
“inepta demanda”, la considera s¢ configura, por cugnfo. el ceitificado

dlegado a la demandd de per‘fenencm no retne los requisitos formaies del
articulo 407 nim. S del C. de P.C.

Agrega ademds, que el apoderado del Sr. ELIAS RAMON BARRIOS AGUILAR, - :

no estd autorizado parg nigiar . accién de reconvencién alegando

pertenencia, por no expreggr el memorial poder concedido tal focu ’rod




En el caso que nos ocupa, es de resaltar, que estamos ante una demanda
de pertenencia presentada en reconvencidon por el demandado ELIAS
RAMON BARF:IOS AGUILAR, en el curso de la accidn reivindicatoria seguida
porlos Srs. ALZREDQO DE JESUS TOUS BRIDy ALFONSO ENRIQUE TOUS LINAN, en
Cuyo qué caio es imperativo la aplicacién de las normas contenidas en el
estatuto procedimental civil .en el articulo 407, disposicidén que exige, como
requisito okligatoric y especial para este tfipo de asuntos, el
acompafarriento con la demanda de “un certificado del registrador de
insfrumentos pUblicos en donde consten las personas que figuren como

titulares de cerec;hos reales su;efos a registro, 0 que ‘RO aparece hinguna
como tal...

Frente a lo arglido por el censar, observa el despacho, que dl libelo de la
demanda T& reconvencidn, fue adosado certificado de Tradicion
correspondiente al inmueble identificado con el N° de matricula 060-106667,
de la oficina de instrumentos publicos de Cartagena, y no el certlificado
especial indicado para este tipo de demandas, a que se refiere la norma en
cita; asi como tampoco fue subsanado el defecto en el término concedido
al demandantg en reconvencién, en el proveido del 23 de septiembre del
2014, que: dio traslade a las excepciones previas formuladas, por
consiguiente, sin que haya necesidad de adicionales disquisiciones en forno

. al tema, no |z queda ofra alternativa, a este despadho entrar a declarar
probada la excepciéon previa de ineptc demanda presentada por el
demandado en reconvencién, al estar demosirados los hechos que la
soporian, y por consiguiente se declarara terminado el proceso, conforme
alesdispuest o en-el-articulo 99 numeral 5 del C. de P.C.

e Enlorelacionado, gon los reparos al'poder concedido al vocero juridico PO

el demandarte en reconvencion, due sirve de sostén a la misma excepcidn
de inepta-gdemanda, al haberse declarado la terminacién del proceso, por

los motivos éxpuestos ut supra, por sustraccién de materia no hay lugar @
resolverla. -

. Porlo antericrmente expuesto el Juzgado,

RESUELVE
PRIMERQ. DECLARAR, probada la excepcidn previa de INEPTA DEMANDA,
propuesta per el apoderado de o parte demandada en reconvencion, de
conformidad con las razones anotadas en’esta providencia.

."SEGUNDOQ: E1 consecuencia se ordena la terminacion del proceso de

pertenecia en reconvencién seguido por el demandante en reconvencion
ELIAS RAMON. BARRIOS AGUILAR.

NOTIFIQUESE YrCﬁMPLASE
R K/y'—-._._..—u--,h-o—'j
NOHORA EUGENIA GARCIA PACHECO
JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
CARTAGENA

A

. omaow i
O

*° %M
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* REPUBLICA DE COLOMBIA .. - c{

JUZGADO SEGUNDO CI\HL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Calle Del Cuartel Edificio-Cuartel-del'fijo Oficing: N;ﬁmero 209
Cczr’rqgenc de: Ind|<:xs @c’rubre Cucﬂro [04) del dos mll drecme*e {2014)

BROCESC ORDINARIO PERTENENCIA {EN: RECONVENCION ‘A PROCESO
REIVINDICATORIO)
RADICADO: 304-12
© Pemangante: ELIAS-BARRIOS AGUILAR . .
Demandade ALFONSO TOUSAINAN- y OTR@

OBJETIVO
Se encuentra al. despocho ei proceso de fo referenctcz, Jpara tesolver la

excepcion prevua de JNEPTA DEMANDA prOpues‘rqs ROr, el.apederado de la
pc:r’re demondddcr en reconvencbn dentrodel procesmde la referencia.

+ Se proc:e'de q-;reso1_y,er lg _pgerhm?_n’re p_rewc: IQ§,sigpienTas.

PR

2, ;:o:m@ﬁméi@ﬂés )

‘Las' excepciones prevuqs son qquellos encomlnqdqs a c«tacar el
procedlmlenfo con el obje’nvo de sanear los posible vicios en los cuales se

Wm»,: alncurrido © puedu li"u,,UU’JLr{:e en Iq Gcwqc,lén udicial; con.ella; se busca

“BYitar'el desgos’re cJe Ie(.‘ e ipgl] 'rnsfrooon gg.e uﬁrc;g por.cuanto a trayvés.de-la

formetacion’ c;le d|c:hos '"meccmlsmo progesales, es posible- sanear

Oporfundmenfe‘vctuclqwer hpo de. VIC,IO que puedq en’rarpecer el. proceso,
legando afectarla vdlidez del proced[mrento judicial.

El articulo 98 ibidem regula la concerniente a.la oportunidad y forma de
pfoponer Eas%ciones previas; disponiendo que estas aeben ser
formuladas en el término de fraslade de’la demanda, en escrito separado
que deberd expresar ICIS razones, y hechos en que se fundementan,

En -este caso en concreio o excepcmn ulegodq por el cpodnrqdo del

. demandado en retonvenc:ion. es la es’fotUIdc en el articulo 97 numieral 7

“inepta demanda”, la considerg sg configura, per cuanto el ceriificado

allegado a las demcmdcn de pertenencia no retne los requlsﬂos formales dei
arficulo 407 ndm. 5’ de! C.de P.C.

N

Agrega ademds, que ef apoderado del Sr. ELIAS RAMON BARRIOS AGUILAR"
no esiq autorizado parg. dnigjar accién de reconvencién alegando

-pertenenciaq, por no expreggr al memorlql poder concedido tal forulfcd
‘-}
i npv. s P

Wy



