2/11/22, 15:58 Correo: Juzgado 06 Civil Circuito - Bolivar - Cartagena - Outlook

CONTESTACION A LA DEMANDA Y AL LLAMAMIENTO EN GARANIA - PROCESO: 13001030062022009800

Juan Carlos Benitez <abogado1@jdgabogados.com>

Mié 02/11/2022 12:16

Para: Juzgado 06 Civil Circuito - Bolivar - Cartagena <j06cctocgena@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: Juan David Gomez Rodriguez <jdgomez@jdgabogados.com>;Estefania Arango Tobon <earango@jdgabogados.com>;Notificaciones Jdabogados
<notificaciones@jdgabogados.com>

Buenos dias, JUZGADO 6 CIVIL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA.

Me permito anexar la siguiente informacién por parte de la compafiia aseguradora CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A., con respecto al
llamamiento en garantia que realiza CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S.:

1. Contestacidn a la demanda.

2. Certificado de la SUPERFINANCIERA: ya reposa en el expediente.
3. Poder: ya reposa en el expediente.

4. Pdliza: ya reposa en el expediente.

5. Condiciones generales y particulares: ya reposa en el expediente.

Adicionalmente y cumpliendo con lo normado en la Ley 2213 de 2022, me permito copiar a los sujetos procesales.

Saludos,

Juan Carlos Benitez Mosquera
Abogado
Cel.3052566811

Juan David Gémez Rodriguez
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Sefiores
JUZGADO 6 CIVIL DEL CIRCUITO CARTAGENA

E.S.D.

PROCESO: VERBAL DE MAYOR CUANTIA
DEMANDANTE: CARLOS ANDRES VASCO VELEZ Y OTROS
DEMANDADO: CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S

LLDA EN GTIA: CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.
RADICADO: 13001030062022009800

JUAN DAVID GOMEZ RODRIGUEZ, identificado como aparece al pie de mi firma y
actuando como apoderado judicial de la compafiia aseguradora CHUBB SEGUROS
COLOMBIA S.A., en la oportunidad legal me permito contestar el llamamiento en garantia
formulado por CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S y hacer unas
consideraciones frente a la demanda principal en los siguientes términos:

RESPUESTA A LOS HECHOS DE LA DEMANDA:

AL 1: No le consta a mi representada como eran las condiciones de vida del joven CARLOS
ANDRES VASCO VELEZ.

AL 2: No le consta a mi representada como esta conformado el ndcleo familiar del joven
CARLOS ANDRES VASCO VELEZ

AL 3: No le consta a mi representada los afios que tenia el joven CARLOS ANDRES
VASCO VELEZ en el afio 2012.

AL 4: No le consta a mi representada la lesion sufrida por el joven CARLOS ANDRES
VASCO VELEZ el 4 de febrero de 2022, ni las atenciones médicas brindadas en esta
oportunidad, pues son ajenas a la CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S.

AL 5: E No le consta a mi representada la lesiéon sufrida por el joven CARLOS ANDRES
VASCO VELEZ el 4 de febrero de 2022, ni las atenciones médicas brindadas en esta
oportunidad, pues son ajenas a la CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S.

AL 6 - 30: No le consta a mi representada las atenciones médicas brindadas en esta
oportunidad, pues son ajenas a la CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S.

AL 31: No le consta a mi representada los contratos suscritos entre SALUD TOTAL EPS y
las Instituciones Prestadoras de Salud.

AL 32: No le consta a mi representada los diagnosticos y tratamientos dados al paciente
con anterioridad al 30 de septiembre de 2012, cuando ingresa a la CLINICA LA MERCED
BARRANQUILLA S.A.S.
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AL 33: No le consta a mi representada los diagnosticos y tratamientos dados al paciente
con anterioridad al 30 de septiembre de 2012, cuando ingresa a la CLINICA LA MERCED
BARRANQUILLA S.A.S.

Al 34: En cuanto a las atenciones brindadas en la CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA
S.A.S., nos atenemos al contenido de la historia clinica, precisando que el ingreso a la
institucion fue para procedimiento de retiro de fijador externo + desbridamiento y curetaje
con secuestrectomia de fémur y el 22 de enero de 2013 procedimiento de retiro de fijador
externo mas desbridamiento y curetaje con secuestrectomia de fémur, procedimientos que
fueron realizado en debida forma y sobre los cuales no se hace reproche alguno por parte
de los demandantes.

Al 35: Es cierto que la CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S. se le practicaron
dos procedimientos al paciente de forma adecuada y sin complicaciones.

Reiterando, que la parte actora no formula ningun reproche contra las atenciones brindadas
en esta institucion.

AL 36: En cuanto al profesional que realizé el segundo procedimiento, nos atenemos al
contenido de la historia clinica.

AL 37: En cuanto a la técnica utilizada en la CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S.
nos atenemos al contenido de la historia clinica.

AL 38: No le consta a mi representada los motivos por los cuales no volvié a consular en la
CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S.

AL 39: No le consta a mi representada si el joven CARLOS ANDRES VASCO VELEZ pudo
estudiar durante los afos 2012 y 2013.

AL 40: No le consta a mi representada las negligencias médicas que se afirman en este
numeral.

Sin embargo, reiteramos que la parte actora no formula ningun reproche contra las
atenciones médicas brindadas en la CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S., por lo
que necesariamente las pretensiones de la demanda en contra de dicha entidad no pueden
prosperar.

AL 41: No le consta a mi representada la necesidad de realizar una junta médica, sin
embargo, desde ya afirmamos que la conducta del profesional que atendi6 al paciente en
agosto de 2013 es adecuada, y sobre la misma tampoco existe reproche alguno.

AL 42: No le consta a mi representada la junta médica realizada, reiterando que esta
conducta demuestra que la atencion que se le presto al paciente en esta oportunidad fue
adecuada.

AL 43: No le consta a mi representada las conclusiones de la junta médica.

AL 44: No le consta a mi representada los tramites administrativos adelantados ante
SALUD TOTAL EPS.
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AL 45: No le consta a mi representada las conclusiones de la junta médica.

AL 46: No le consta a mi representada la junta médica realizada en abril de 2014.

AL 47: No le consta a mi representada los médicos que integraron esta nueva junta médica.
AL 48: No le consta a mi representada las conclusiones de la junta médica.

Se advierte que el personal médico en todo momento estuvo atento y dispuesto a la
realizacién de los tratamientos que requeria el paciente, sin embargo, por situaciones
ajenas a su voluntad no se pudieron llevar a cabo los mismos.

AL 49: No le consta a mi representada el procedimiento quirargico ordenado.

AL 50: No le consta a mi representada las razones por la cuales la cirugia solo fue
practicada el 16 de mayo de 2014.

AL 51: No le consta a mi representada la oportunidad en la realizacion de la cirugia
indicada.

Ahora, reiteramos que estas situaciones no son atribuibles a la CLINICA LA MERCED
BARRANQUILLA S.A.S.

AL 52: No le consta a mi representada las condiciones fisicas del paciente.
AL 53: No le consta a mi representada las condiciones fisicas del paciente.

AL 54: En cuanto a las atenciones brindadas en la CLINICA NUESTRA SENORA DE
CARTAGENA, advirtiendo que frente a esta entidad no se hace reproche alguno.

AL 55: No le consta a mi representada las condiciones fisicas del paciente.

Reiteramos que en el presente asunto no se evidencia ninguna falla en la prestacion del
servicio por parte de la CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S. y de la CLINICA
NUESTRA SENORA DE CARTAGENA, y prueba de ello es que en el escrito de la demanda

no existe ningun reproche frente a las conductas desplegadas.

AL 56: En cuanto a las comunicaciones cruzadas con SALUD TOTAL EPS, nos atenemos
al contenido de las mismas.

AL 57: No es cierto que las instituciones demandadas hayan faltado al deber de
informacion.

AL 58: No le consta a mi representada los perjuicios sufridos por el grupo demandante.

Es importante precisar que en los términos del articulo 167 del Codigo General del Proceso,
le corresponde a la parte actora probar la existencia y extension de los mismos.

AL 59: No le consta a mi representada los perjuicios sufridos por el grupo demandante.
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AL 60: No le consta a mi representada los perjuicios sufridos por el grupo demandante.

AL 61: No es cierto que en el asunto de la referencia se hayan ocultado pruebas por las
entidades demandadas.

AL 62: No le consta a mi representada la queja presentada ante la Superintendencia de
Salud, ni el resultado de la misma.

AL 63: No le consta a mi representada los tramites adelantados ante el Instituto de Medicina
Legal.

AL 64: No le consta a mi representada los tramites adelantados ante el Instituto de Medicina
Legal.

AL 65: No le consta a mi representada los tramites adelantados ante el Instituto de Medicina
Legal.

AL 66: No le consta a mi representada los tramites adelantados ante SALUD TOTAL EPS.

AL 67: No le consta a mi representada los tramites adelantados ante la Junta Regional de
Invalidez de Bolivar, Cordoba y Sucre.

AL 68: Lo manifestado en este numeral no corresponde a un hecho, sino que es una
consideracion juridica.

AL 69: Lo manifestado en este numeral no corresponde a un hecho, sino que es el
cumplimiento de un requisito de procedibilidad.

AL 70: Lo manifestado en este numeral no corresponde a un hecho, sino que es el
cumplimiento de un requisito de procedibilidad.

AL 71: Lo manifestado en este numeral no corresponde a un hecho, sino que es el
cumplimiento de un requisito de procedibilidad.

AL 72: Lo manifestado en este numeral no corresponde a un hecho, sino que es el
cumplimiento de un requisito de procedibilidad.

OPOSICION FRENTE A LAS PRETENSIONES INVOCADAS:

Teniendo en cuenta la respuesta dada a los hechos de la demanda y que son el sustento
factico de las pretensiones invocadas por la parte actora, manifestamos que nos oponemos
a dichas pretensiones, pues carecen de fundamento.

De los hechos que se indican en la demanda y de la prueba documental aportada con la
misma, se puede concluir que no existe ningiin medio de prueba que permita deducir
responsabilidad de la CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S. en las atenciones
médicas brindadas al joven CARLOS ANDRES VASCO VELEZ, reiterando que en dicha
institucion se realizaron dos procedimientos quirargicos de forma adecuada y sin
complicaciones.
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La CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S. brind6 atencién médica oportuna al
joven CARLOS ANDRES VASCO VELEZ en cada oportunidad que esta lo requirio,
atenciones que siempre estuvieron ajustadas a la lex artis y a los sintomas y signos que
presentaba la paciente desde su ingreso a la institucion.

Igualmente, es claro que no existe ninguna relacion de causalidad entre la atencion
brindada por la CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S. y las complicaciones en el
estado de salud de la paciente, dado que, la entidad llamante en garantia actué siempre en
debida forma, con una atencién acorde con los hallazgos clinicos, dispensando todos los
medios cientificos y humanos disponibles, por lo que la indemnizacion que se reclama en
el presente proceso tiene como fundamento unos hechos que no son atribuibles factica y
juridicamente a la CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S.

Por ultimo, no debe olvidar el despacho que nos encontramos bajo un escenario de
culpa probada, por lo que en los términos del articulo 2341 del Codigo Civil y 167 del
Cdédigo General del Proceso, le corresponde a la parte actora demostrar todos los
elementos estructurantes de la responsabilidad, de lo contrario las pretensiones de
la demanda no pueden prosperar.

En estos términos nos oponemos a las pretensiones de la demanda formuladas en contra
de la parte demandada.

EXCEPCIONES DE MERITO:

> CARGA DE LA PRUEBA - LA CULPA MEDICA DEBE SER PROBADA:

Teniendo claro que el régimen aplicable a la responsabilidad médica, es el régimen de culpa
probada y en aplicacién del articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable al caso
concreto, es claro que le corresponde al pretensor demostrar que durante la atencion
médica del joven CARLOS ANDRES VASCO VELEZ se presento una falla en la prestacion
del servicio y que dicha falla es la causa Unica y directa de los dafios pretendidos; y en caso
de no lograrse acreditar dichas situaciones, las pretensiones de responsabilidad formuladas
no deben prosperar.

Ademas, es claro que la parte resistente, se exonera de responsabilidad, demostrando un
actuar diligente y cuidadoso, demostrando una causal de exoneracién o simplemente
esperando que la parte pretensora no cumpla con la carga de la prueba; pues reiteramos
gue el régimen aplicable es el de la culpa probada y la carga de la prueba recae en cabeza
de la parte demandante.

Como se indic6 al momento de contestar los hechos de la demanda, y tal como se puede
corroborar con la historia clinica, la atencion que se le prest6 al joven CARLOS ANDRES
VASCO VELEZ por parte del personal médico de la CLINICA LA MERCED
BARRANQUILLA S.A.S. fue inmediata, diligente y ajustada a la lex artis ad hoc.

Asi mismo, es importante precisar que, el Unico juicio de reproche que realizan los
demandantes a la CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S. es enfocado a la
presunta falla en la atencion médica, sin embargo, en los hechos de la demanda no se
indica cual fue la accién u omisién que causa de las secuelas que presenta el paciente,
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méxime cuando no se hace ningun reproche frente a estas atenciones, por lo que es claro
que la parte actora deberd demostrar tal situacion.

Reiterando que, la CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S. en todo momento brindé
una atencién de calidad, segura y oportuna a la paciente.

En consecuencia no existe hecho culposo, ni relacién de causalidad adecuada que
permita imputar responsabilidad en cualquiera de sus modalidades. Es clara la
ausencia de culpa.

> INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD DE LA CLINICA LA MERCED
BARRANQUILLA S.A.S.

La responsabilidad que se pretende imputar a la demandada no debe prosperar, pues no
se configuran los elementos estructurales de la responsabilidad civil, en especial, la falla en
la prestacion del servicio, el dafio y el nexo causal; pues reiteramos que las atenciones
brindadas al paciente por los profesionales adscritos a la CLINICA LA MERCED
BARRANQUILLA S.A.S. fueron oportunas y diligentes, tal y como se explic6 al momento
de darle respuesta a los hechos de la demanda.

Con el fin de darle claridad al despacho, nos permitiremos hacer un analisis de cada uno
de los elementos de la responsabilidad, para asi poder concluir que en el presente asunto
las pretensiones en contra de la entidad demandada CLINICA LA MERCED
BARRANQUILLA S.A.S. no deben prosperar:

e INEXISTENCIA DE HECHO ILICITO:

Teniendo en cuenta que nos encontramos en un escenario de responsabilidad civil
subjetiva, por hecho ilicito, segln la jurisprudencia y doctrina vigente, se ha entendido como
aquella conducta imprudente, negligente, imperita o violatoria de reglamentos que tenga la
potencialidad de causar un dafio, y en el caso concreto como aquella falla en la prestacion
del servicio de salud; reiterando que en el presente asunto dicho hecho ilicito no se
configura, pues el actuar del personal médico de la CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA
S.A.S. estuvo ajustado a las guias y protocolos médicos para el manejo de los sintomas y
signos que presento la paciente.

Es claro que los médicos de la CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S., en ningln
momento actuaron por fuera de las guias y/o protocolos médicos, bien sea por accién y/u
omision; por el contrario, de la historia clinica suscrita por los profesionales, se puede
concluir que las atenciones brindadas fueron adecuadas; que los tratamientos ofrecidos y
las instrucciones impartidas fueron las correctas, sin embargo por tratarse de un caso muy
complejo sin evolucion favorable.

Con el fin de demostrar que el actuar del profesional fue ajustado a la literatura médica, nos
permitimos indicar lo siguiente:

e La CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S. brindé atenciones médicas
totalmente oportunas y acordes con la ciencia y la literatura médica.

e Desde el ingreso a la institucion se atendid y se trat6 la patologia que presentaba la
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paciente.

e El paciente fue valorado de forma inmediata por los especialistas quienes
identificaron su patologia y definieron el tratamiento a seguir.

e Una vez fue valorado el joven CARLOS ANDRES VASCO VELEZ, los médicos
tratantes establecieron las conductas que impone la lex artis, para brindar un
adecuado y acorde procedimiento médico para tratar la patologia.

e Eljoven CARLOS ANDRES VASCO VELEZ estuvo siempre bajo vigilancia estricta
del personal médico de la institucion.

e Los médicos tratantes de la CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S
implementaron todos sus medios cientificos para la atencién de la paciente.

e Los procedimientos quirargicos realizados se llevaron a cabo sin complicaciones y
con la técnica adecuada.

¢ En la demanda no existe ningun reproche contra las conductas desplegadas por la
CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.AS .

Teniendo claridad sobre las atenciones brindadas, se puede concluir que, en el caso
concreto, el servicio de salud fue prestado de forma adecuada, oportuna y ajustado a la lex
artis conforme a la patologia que presentaba el paciente y no se evidencia ningln actuar
culposo por parte la CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S.

Reiteramos que de la lectura de los hechos de la demanda y los cuales necesariamente
son el fundamento de las pretensiones invocadas por la parte actora, y las atenciones
brindadas al paciente, no se logra deducir o establecer una conducta culposa y/o deficiente
por parte de la CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S, por lo que es claro que las
pretensiones de la demanda no deben prosperar.

e INEXISTENCIA DE DANO INDEMNIZABLE:

El dafio como elemento fundamental de la responsabilidad, debe entenderse como la
aminoracion patrimonial sufrida por la victima! , entendiendo por supuesto la existencia de
perjuicios materiales e inmateriales, como ha sido reconocido por la doctrina y
jurisprudencia actual.

Adicionalmente, es necesario que el despacho entienda que el dafio como elemento
estructurante de la responsabilidad es necesario en todo proceso judicial donde se pretenda
la indemnizacion de perjuicios, pues sin la presencia de este no tendria objeto el proceso
de responsabilidad.

AUSENCIA DE DANO EN LOS TERMINOS Y CUANTIAS SOLICITADAS:

Con el fin de darle claridad al despacho nos permitimos pronunciarnos de forma separada
frente a los perjuicios inmateriales y materiales pretendidos en el escrito de la demanda.

1 Juan Carlos Henao. El dafio. Pag 83.
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- RESPECTO DEL DANO INMATERIAL:

En la demanda una parte de los perjuicios que se pretenden son de orden inmaterial, pues
se argumenta que el evento generd consecuencias negativas para los demandantes, sin
embargo, no se exponen con claridad aquellas condiciones de vida que se vieron alteradas
como consecuencia del evento que dio origen al presente proceso.

Adicionalmente, del escrito de la demanda se logra deducir un afan de obtener un beneficio
econOémico por la ocurrencia del evento, pues basta con revisar la historia clinica del
paciente, para concluir que las atenciones médicas fueron ajustadas a los protocolos
médicos y sobre todo que las sumas pretendidas no tienen ningln soporte juridico, ni
jurisprudencial.

Igualmente, es indispensable que el fallador tenga presente que la funcion de la
responsabilidad patrimonial del estado, es decir, se debe intentar dejar a las victimas en un
estado similar al que se tenia antes de la ocurrencia del hecho dafioso, lo que significa que
no puede utilizarse la responsabilidad con una finalidad de enriquecimiento.

- RESPECTO DEL DANO MATERIAL:

En las pretensiones de la demanda se solicita la indemnizacion de un dafio emergente en
favor de los demandantes, bajo el supuesto de haber incurrido en gastos con ocasion de
una eventual falla en la prestacion del servicio, sin embargo, en la demanda no se indica tal
situacion.

Con el fin de darle claridad al fallador, nos permitiremos hacer una referencia de
normatividad sobre el articulo 1614 del Codigo Civil, norma que indica lo que se debe
entender por lucro cesante y dafio emergente, asi:

El articulo 1614 del Codigo Civil, consagra:

“Entiéndase por dafio emergente el perjuicio o la pérdida que proviene de no haberse
cumplido la obligacién o de haberse cumplido imperfectamente, o de haberse retardado su
cumplimiento; y por lucro cesante, la ganancia o provecho que deja de reportarse a
consecuencia de no haberse cumplido la obligacion, o cumpliéndola imperfectamente, o
retardado su cumplimiento”

En este orden de ideas y teniendo claridad lo que se entiende por dafio emergente, es claro
gue en los términos del articulo 167 del Cédigo General del Proceso, la parte actora debera
acreditar los costos en los cuales se incurrié y que los mismos tienen relacion directa con
las atenciones médicas brindadas al paciente.

e INEXISTENCIA DE NEXO CAUSAL:

Se debe entender por nexo causal, aquella relacion fisica y juridica que debe existir entre
la conducta del agente y el dafio, en el caso concreto, determinar si la conducta del personal
médico de la CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S. fue la causa directa y Unica
de las secuelas que presenta el joven CARLOS ANDRES VASCO VELEZ.

Ahora bien, teniendo en cuenta lo expresado durante el presente escrito y la prueba que ya
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obra en el expediente, es claro que las complicaciones de la patologia fueron producto de
la lesion sufrida por el demandante.

Por todo lo aqui indicado, no existe ningun medio de prueba gue permita afirmar con
certeza que exista una conducta culposa de la entidad demandada, CLINICA LA
MERCED BARRANQUILLA S.A.S., que pueda ser la causa eficiente de los supuestos
perjuicios gue pretende la parte demandante.

RESPUESTA A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO
EN CONTRA DE CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.

AL 1: En este numeral se relacionan varios hechos, por lo que les daremos respuesta en
forma separada, asi:

Es cierto que entre la CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S. y CHUBB SEGUROS
COLOMBIA S.A. se celebraron contratos de seguro de responsabilidad civil profesional.

Es cierto que entre los contratos de seguro se encuentra la péliza niamero 51821, con
vigencia del 09 de septiembre de 2021 hasta el 24 de agosto de 2022.

Es importante informar que, la modalidad de reclamacion o clausulas claims made, significa
gue por siniestro se entiende la primera reclamacion presentada al asegurado durante la
vigencia de la péliza, y en el caso concreto se tiene gque la reclamacion se presentd durante
la vigencia relacionada, por lo que los demas contratos indicados no tienen cobertura para
el evento.

En cuanto a los amparos, valores asegurados, exclusiones, deducibles y demas nos
atenemos al contrato de seguro celebrado entre las partes.

AL 2: En cuanto a los amparos, valores asegurados, exclusiones, deducibles y demas nos
atenemos al contrato de seguro celebrado entre las partes

AL 3: Es cierto que el joven CARLOS ANDRES VASCO VELEZ vy otros presentaron
demanda en contra de la CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.S y otros con
ocasion de las atenciones médicas brindadas al paciente.

AL 4: Lo manifestado en este numeral no corresponde a un hecho, sino que son las
pretensiones de la demanda y del llamamiento en garantia.

AL 5: Es cierto que la entidad asegurada aviso el evento a mi representada.

Ahora, es importante tener presente que para que las pretensiones del llamamiento en
contra de mi representada puedan prosperar, es necesario que el contrato de seguro que
sirvio de base al llamamiento en garantia tenga cobertura, se encuentre vigente y que
ademas no se configure ninguna causal de exclusion en los términos contrato.

EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO A
CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.

En caso de ser necesario el estudio de las pretensiones del llamamiento en garantia
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formulado a mi representada, es claro que las mismas se deben resolver en aplicacién de
las condiciones particulares y generales del contrato de seguro contenido en la péliza
namero poliza nimero 51821, con vigencia del 09 de septiembre de 2021 hasta el 24 de
agosto de 2022, celebrado entre CLINICA LA MERCED BARRANQUILLA S.A.Sy CHUBB
SEGUROS COLOMBIA S.A. pues son éstas las estipulaciones contractuales que regulan
la relacion existente entre las partes.

Una vez estudiadas las condiciones particulares y generales del contrato de seguro, que

sirvio de base para el llamamiento en garantia, el despacho debera tener especial énfasis
en lo siguiente:

» AUSENCIA DE COBERTURA:

Revisadas las condiciones del contrato de seguro, se tiene que esta ampara reclamaciones
presentadas durante la vigencia de la poéliza y que tuvieran origen en actos médicos
practicados con posteridad a la fecha de retroactividad, al respecto sefiala:

Fecha de retroactividad: Los ACTOS MEDICOS ERRONEOS deben haber sido
cometidos con posterioridad al inicio de la FECHA DE RETROACTIVIDAD que para
esta poliza serd: 31 DE MARZO DE 2013, siempre que (1) haya estado vigente sin
interrupciones desde la fecha de retroactividad hasta el inicio de la vigencia de la
poliza de Chubb y (2) se entregue a Chubb, con la solicitud de seguro, una copia de
la péliza anterior y de su clausula de retroactividad

Ahora, de la prueba que obra en el expediente se tiene que las atenciones médicas que se
reprochan a la entidad son anteriores a la fecha pactada en el contrato, por lo que no

tendrian cobertura.

> LIMITE DEL VALOR ASEGURADO:

El seguro de responsabilidad civil contenido en la pdliza numero 51821, tiene pactado un
limite del valor asegurado de $1.500.000.000. Lo anterior significa que, en caso de una
eventual condena en contra de mi representada, la misma no podria exceder dicha suma,
de conformidad con lo establecido en el articulo 1079 del Codigo de Comercio.

> DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO:

Ademas, es importante tener presente que, en caso de considerar responsable a mi
representada, es necesario que, al momento de la sentencia, el despacho verifique si
efectivamente existe disponibilidad del valor asegurado, situacion que no puede ser
indicada en este momento procesal, pues no se tiene certeza de la fecha en que dicho
proceso va a ser juzgado.

En caso de no accederse a esta situacion, el despacho debera condicionar la condena a la
existencia y/o disponibilidad del valor asegurado, pues de lo contrario se estarian violando
disposiciones contractuales y se estaria alterando el equilibrio contractual, sin motivo
alguno.

> DEDUCIBLE
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En el contrato de seguro que sirvié de base para el presente llamamiento en garantia, se
pacté como deducible la suma equivalente al 10% del valor de la pérdida, minimo
$20.000.000 de todos y cada uno de los reclamos.

Es importante que el despacho tenga presente que de conformidad con el articulo 1103 del
Cddigo de Comercio, el deducible es la suma que debe ser asumida por el asegurado en

caso de presentarse un siniestro.

> PRESCRIPCION DE LOS DERECHOS DEL ASEGURADO:

El despacho en caso de tener que analizar las pretensiones revérsicas que se invocan con
el llamamiento en garantia, deberd declarar probada la prescripcién extintiva de los
derechos del asegurado, con fundamento en lo siguiente:

El articulo 1081 del Cddigo de Comercio regula los términos de prescripcién aplicables al
contrato de seguro, asi:

“Articulo 1081. La prescripcion de las acciones que se derivan del contrato de seguro o de las
disposiciones que lo rigen podré ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcidn ordinaria sera de dos afios y empezard a correr desde el momento en que el
interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la accién.

La prescripcidn extraordinaria sera de cinco afios, correra contra toda clase de personas y
empezarda a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho.

Estos términos no pueden ser modificados por las partes.”

Adicionalmente, al articulo 1131 del mismo estatuto, nos indica como debe hacerse el
cémputo de la prescripcion en el seguro de responsabilidad civil, norma especial que debe
ser aplicada en el caso concreto.

“Articulo 1131. En el seguro de responsabilidad se entenderéa ocurrido el siniestro en el
momento en que acaezca el hecho externo imputable al asegurado, fecha a partir de la cual
correra la prescripcion respecto de la victima. Frente al asegurado ello ocurrirda desde cuando
la victima le formula la peticion judicial o extrajudicial.”

En el presente asunto se tiene certeza que la victima formul6é reclamaciéon a la entidad
asegurada en el afio octubre de 2018, mediante queja, sin embargo, dicha documentacion
no fue aportada al proceso, lo que significa que desde este momento inicié el computo de
la prescripcién de los derechos de la entidad asegurada frente a mi representada.

Adicionalmente, esta claro con la normatividad antes indicada, que en el presente asunto
debera aplicarse la prescripcion ordinaria, es decir, CLINICA LA MERCED
BARRANQUILLA S.A.S tenia hasta el mes de octubre de 2020 para interrumpir la
prescripcion frente a mi representada, lo cual no ocurrié.

Por lo anterior, es claro que el despacho deberd declarar probada la excepcién
propuestay como consecuenciade ello las pretensiones del llamamiento en garantia
no pueden prosperar.

PETICION CONDENA EN COSTAS

Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda y en especial el desgaste judicial al
cual se expone a la administracion de la justicia con este tipo de procesos judiciales,
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solicitamos se de aplicacion al numeral 1.1 del articulo 6 del acuerdo 1887 del 26 de junio
de 2003 del Consejo Superior de la Judicatura, en el sentido de proferir condena en costas
a cargo de la parte actora en los limites establecidos en la normativa indicada.

MEDIOS DE PRUEBA:

1. DECLARACION DE PARTE:

11 INTERROGATORIO DE PARTE:

Sirvase, sefor juez, citar a la parte demandante y los representantes legales de las
entidades llamante en garantia, para que absuelvan interrogatorio que le formularé en la
correspondiente audiencia sobre los hechos de la demanda, los de este escrito de
contestacion y las excepciones propuestas.

2. DECLARACION DE TERCEROS:

En los términos del articulo 208 y ss del Cédigo General del Proceso aplicables al caso
concreto, me reservo el derecho de formular interrogatorio a las personas que hayan citado
por los intervinientes al proceso como testigos.

3. DOCUMENTAL APORTADA:

- Condiciones generales y particulares de la péliza nimero 51821, con vigencia del
09 de septiembre de 2021 hasta el 24 de agosto de 2022.

DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES:

EL APODERADO: carrera 50 N° 50 -14. Oficina 1302. Ed Banco Popular Cel. 300 777 13
12. Correo electrénico: [dgomez@jdgabogados.com

Adicionalmente, solicito se tenga como canales de comunicacion alternos, los siguientes
corres electréonicos: earango@jdgabogados.com; notificaciones@jdgabogados.com:;
abogadol@jdgabogados.com

Sefor Juez,

B JUAN DAVID GOMEZ RODRIGUEZ
=TT N C.C. No. 1.128.270.735

T.P. 189.372 del C.S. de la J.
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