REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE MANIZALES -CALDAS-

Manizales -Caldas-, cuatro (04) de agosto del dos mil veintidds (2022)

PROCESO : VERBAL RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
RADICADO : 17-001-31-03-002-2019-00130-00
DEMANDANTE : ANA DELIA GONZALEZ PARRA Y OTRO
DEMANDADO : CARLOS URIEL NARANJO Y OTRO

LIQUIDACION DE COSTAS

Dentro del proceso anteriormente referenciado, procedo a realizar la liquidacion de costas y
agencias en derecho respectiva, a favor de la parte demandante y a cargo de la parte
demandada, asi:

TIPO DE GASTO VALOR
CoMpRoBADDS | o $115.045
ﬁl(;,'ll'TNCcI:?Z EN DERECHO PRIMERA $4000.000
IT)CI;TRéé: HC(Z)OSTAS Y AGENCIAS EN 4115045

El valor tofal de las COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO a favor de la parfe demandada y a
cargo de la parte actora asciende a la suma de $4'115.045,%

Asi mismo informo sefor Juez que, el apoderado del demandado senor Carlos Uriel Naranjo
solicita certificacion de existencia del presente proceso, la parte demandante solicitd entrega
del bien y presenta proceso ejecutivo a continuacion vy la Oficina de Registro de Instrumentos
PUblicos de Manizales aporta devolucién de inscripcidon de medida, ordenada por este
Despacho

En la fecha, 26 DE JULIO DEL 2022, remito al sefor Juez la presente liquidaciéon de costas para
aprobaria o rehacera y las solicitudes pendientes.
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ANGELA IVONNE GONZALEZ LONDONO
SECRETARIA
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Dentro del proceso anteriormente referenciado, la Secretaria del Despacho efectud la
liquidacion de costas y agencias en derecho; y, al encontrarse ajustada a las
circunstancias fdcticas suscitadas al interior del asunto y también a derecho, se
imparte APROBACION A LA LIQUIDACION DE COSTAS.

A renglén seguido el apoderado del senor Caros Uriel Naranjo solicita se expida
certificacion de existencia del proceso, frente a ello al tenor de lo consagrado en el
arficulo 115 del Cdédigo General del Proceso se informa al togado que dicha
certificacion se readliza por secretaria sin necesidad de auto, empero se le recuerda
que deberd aportar arancel judicial por valor de seis mil ochocientos pesos (6.800.00).

La parte demandante solicita entrega del inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 100-5103, ubicado en la Calle 46 No. 21 -45 Bario SGenz de
Manizales, habida cuenta que la demandada de forma voluntaria no ha efectuado
dicha entrega., por lo que se procederd como lo establece el numeral cuatro del
articulo 308 del CGP.

Se comisionard al Alcalde de Manizales, Caldas, para que practique la diigencia de
enfrega del inmueble con folio de matricula No. No. 100-5103, ubicado en la Calle
46 No. 21 -45 Banmio Séenz de Manizales, a los demandados Ana Delia Gonzdlez
Para y Jorge Ivan Vergara Salazar quienes actian a fravés de apoderado el Dr. Jhon
Jairo Castrilldn Gémez, predio que se encuentran debidamente identificado en el
respectivo certificado de tradicion.

Recuerda el Despacho que la H. Corte Constitucional al momento de estudiar la
exequibiidad del pardgrafo del articulo 206 de la ley 1801 de 2016, puso en
conocimiento el deber de las autoridades de policia, entre las que se encuentran los
Alcaldes, en virtud del principio de colaboracidn armdnica entre los drganos del poder
puUblico, de atender las comisiones hechas por los Juzgados para efectuar las
diligencias de secuestro y enfrega de bienes:



“La Corte estimd que el pardgrafo acusado no viola el principio de colaboracién armdnica
entre los érganos del poder publico ni el derecho de acceder a la administracion de justicia,
puesto que el Legislador goza de un amplio margen de configuracion para definir las reglas
procesales, y en este caso razonablemente se previd que otfras autoridades, tanto judiciales
como de policia -en este Ultimo caso, diferentes a los inspectores- estarian encargadas de esa
labor de apoyo a los jueces. Ademds, porque no existe norma constitucional alguna que
defina expresamente que, dentro de la rama ejecutiva del poder publico, sean los inspectores
de policia quienes necesariamente deban colaborar con la rama judicial en la realizaciéon de
dichas funciones y diligencias jurisdiccionales”1.

Se advierte que la facultad de subcomisionar se encuentra inmersa en los poderes del
comisionado de conformidad con el arficulo 40 del C.G.P.; asi las cosas, el Alcalde
tiene facultad de delegar o subcomisionar en sus funcionarios la realizacion de la
diligencia de secuestro, bajo su responsabilidad.

Respecto al ejecutivo a continuacion presentado por la parte demandante, es dable
indicar que el mismo se resolverd en el momento procesal oportuno, toda vez que aun
no se ha aprobado la liquidacién en costa.

Finamente la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos aporta devolucion del oficio
No. 566 del 28 de junio de 2022, segun estos por ausencia de nUmero de identificacion
de las partes, verificado dicho oficio se encuentra que los nUmeros de identificacion no
fueron plasmados, por tanto se ordena la expedicion nuevamente el oficio que
decretdé la medida cautelar rogada dentro del sub examine.

Por secretaria librese el oficio con destino a la Oficina de Registro de Instrumentos
PUblicos con la respectiva coreccion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JOSE EUGENIO GOMEZ CALVO
JUEZ

Juzgado Segundo Civil del
Circuito de Manizales

NOTIFICAC’I(')N POR ESTADO
ELECTRONICO N° 054

DEL 05 DE AGOSTO DEL 2022
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I CORTE CONSTITUCIONAL. SENTENCIA C-223 DE 2019. M.P. ALEJANDRO LINARES CANTILLO.



