CONSTANCIA SECRETARIAL: Se le informa al senor Juez, que en el presente proceso se
encuentra pendiente de resolver recurso de reposicion en contra del auto No. 579-2022 del 15
de septiembre de 2022, por medio del cual se admitid la demanda, asi como contra el auto
No. 675-2022 del 03 de octubre de 2022, a través del cual, se repuso el numeral quinfo y sexto
del auto inicial.

Se indica, que las nofificaciones al demandado, surtieron a los comreos electronicos
sotomarin5é6@hotmail.com y juanmanuel.juridico@gmail.com, el 12 de octubre de 2022. De hi,
que mediante auto del 24 de octubre de igual ano, se tuvo por debidamente notificado el
demandado JUAN MANUEL SOTO MARIN y ademds se dispuso, correr fraslado del recurso de
reposicion antedicho, advirtiendo, que este, fue interpuesto en data del 18 de octubre de 2022.

El comespondiente recurso se le conié traslado de la siguiente manera:

FIJACION EN LISTA: 25 de octubre de 2022.
TRES (03) DIAS DE TRASLADO ART. 319 C.G.P.: 26, 27 y 28 de octubre de 2022

La parte demandante, efectudé pronunciamiento al respecto en data del 31 de octubre de
2022, FUERA DEL TERMINO LEGAL.

En la fecha, 01 DE NOVIEMBRE DEL 2022, remito la actuacion al sefor Juez para resolver 1o
pertinente.
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ANGELA IVONNE GONZALEZ LONDONO
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE MANIZALES -CALDAS-
Manizales, diez (10) de noviembre del dos mil veintidds (2022)

PROCESO : VERBAL — CUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE PROMESA DE
COMPRAVENTA

RADICADO : 17-001-31-03-002-2022-00185-00

DEMANDANTE : HECTOR BUITRAGO ZULETA

DEMANDADO : JUAN MANUEL SOTO MARIN

Auto |. # 719-2022

Dentro del proceso anteriormente referenciado, procede el Despacho a resolver el recurso de
reposicion, inferpuesto por la parte demandada, en conifra del auto No. 579-2022 del 15 de
septiembre de 2022, por medio del cual se admitié la demanda, asi como contra el auto No.
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6752022 del 03 de octubre de 2022, a través del cual, se repuso el numeral quinfo y sexto del
auto inicial.

1. ANTECEDENTES

En el presente asunto, mediante providencia del 15 DE SEPTIEMBRE DE 2022, se admitié la
demanda y con auto del 03 DE OCTUBRE DEL 2022, se resolvid reponer el numeral quinta y sexto
del auto inicial.

2. EL RECURSO

El dic 18 DE OCTUBRE DEL 2022, la parte demandada interpuso recurso de reposicién en contra
del auto No. 579-2022 del 15 de septiembre de 2022, por medio del cual se admitié la
demanda, asi como contra el auto No. 675-2022 del 03 de octubre de 2022, a través del cudl,
se repuso el numeral quinto y sexto del auto inicial, argumentando que,

(0] Falta de Jurisdiccion:

“Se debate sobre el cumplimiento de una Promesa de Compraventa firmada
entre el senor HECTOR BUITRAGO ZULETA y el serior JUAN MANUEL SOTO MARIN
sobre un bien inmueble ubicado en el municipio de Belalcdzar, Caldas y que en
palabras de la parte Accionante, es usted el lamado a conocer del asunto en
vitud al factor temitorial, puesto que el demandado vive en la ciudad de
Manizales, lo cual NO es cierto su senoria, toda vez que mi pupilo tiene su
domicilio y asiento principal es en el municipio de Belalcdzar, exactamente en la
Finca el Vergel, vereda San Isidro, tal como constan en el Certificado de
Vecindad adjunto; siendo entonces competente para conocer es el Juzgado
Civil del Circuito de Anserma, Caldas y NO el actual despacho.”

(ii) Indebida Notificacion de la solicitud de conciliacion como requisito de
procedibilidad, que genera inepfitud de la demanda por falta de requisitos
formales:

“... dentro del proceso 2020-062 que se framitd ante el Juzgado Segundo Civil
del Circuito de Manizales, Caldas existia pruebas confundentes que
demostraban que el senor JUAN MANUEL SOTO MARIN no fiene su residencia, ni
mucho menos su domiciio en la ciudad de Manizales, puesto que en el
expediente del proceso judicial namrado, existe certificacion del fitular de
dominio de la oficina del Edificio Concha Ldpez en la ciudad de Manizales,
donde se advierte que ninguna relacion contractual, laboral, comercial ni de
dominio tiene este all...

(...) El domicilo dispuesto para la parte demandada (segun el escrito
infroductor) fue en la ciudad de Manizales, especificamente en la Cll 22 No. 23-
23 Ediificio Concha Lépez Oficina 206C, cuando mi cliente actualmente no tiene
ninguna relacion material ni juridica con dicha direccion, conllevando
enfonces, ala ineptitud de la demanda...”

De ahi, que su pretension se elevo asi:



“PRINCIPALES

PRIMERO: Reponer la decision asumida mediante Auto Interlocutorio No. 579-2022 que
admitié la Demanda, asi como al Auto Interlocutorio No. 625-2022 que repuso y dio
Claridad al Auto anterior de Demanda de “CUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE PROMESA
DE COMPRAVENTA” promovida por HECTOR BUITRAGO ZULETA, en contra de JUAN
MANUEL SOTO MARIN...

SEGUNDQ: Remitir al Juzgado Civil del Circuito de Anserma, Caldas para que conozca
del asunto, que por el factor teritorial es el lamado a conocer del mismo.

SUBSIDIARIA:

PRIMERA: Decretar la causal de Inepta demanda por falta de los requisitos formales,
prevista en el articulo 100 Numeral 5, al no agotarse en debida forma el requisito de
procedibilidad tal como se expuso en | aparte motiva.

SEGUNDA: Disponer la suspension de Términos desde la presentacion del presente
recurso de reposicion.”

3. PRONUNCIAMIENTO DEL DEMANDANTE FRENTE AL RECURSO

Frente al primer punto, manifiesta, que se estaria ante una falta de competencia, mas no de
jurisdiccioén, “dado que fratdndose de un conflicto entre particulares, en razén de un confrato
de promesa de compraventa, claramente es el juez civil el que conoce del asunto.”

En similar entendido, “... si el sefior JUAN MANUEL SOTO MARIN viviera en Belalcdzar Caldas, por
la cuantia del proceso, la competencia estaria asignada en el juzgado civil del circuito de
Anserma Caldas, no obstante, es evidente que él como profesional del derecho ejerce
habitualmente su profesion en la ciudad de Manizales, al punto que su direccidon de
comespondencia lo es la oficina en el centro de la ciudad de Manizales, lugar donde recibieron
los citaciones...”

En cuanto al segundo punto, refiere “la notaria quinta de Manizales, procedié a notificar en
debida forma la audiencia de conciliacion del senior JUAN MANUEL SOTO MARIN, dado que
existe constancia de recibido de las citaciones de parte de la empresa de correo cerfificado, lo
cual hace parte integrante del acta de no conciliacion por inasistencia del senor JUAN
MANUEL, lo cual hace que se entienda legalmente notificado, por los cual se considera no es
valido el argumento presentado de INDEBIDA NOTIFICACION.”

Cabe ADVERTIR, que dicho pronunciamiento se realizd FUERA DE LOS TERMINOS contemplados
en el art. 319 del C.G.P., toda vez que como se dispuso en la constancia secretarial, se fijd en
lista en calenda del 25 de octubre de 2022 y corieron en términos los dias 26, 27 y 28 de octubre
de hogano, siendo radicado el 31 DE OCTUBRE DE 2022, por lo cual, no se tendrd en cuenta
dicha manifestacion.

Planteados asi los argumentos, procederd el Despacho a resolver los recursos formulados para
el efecto se desamollardn las siguientes:



4. CONSIDERACIONES

Se resolverd entonces el recurso de reposicion, interpuesto por la parte demandada, en contra
del auto No. 579-2022 del 15 de septiembre de 2022, por medio del cual se admitid la
demanda, asi como contra el auto No. 675-2022 del 03 de octubre de 2022, a través del cudl,
se repuso el numeral quinto y sexto del auto inicial.

Teniendo claro, que el recurso se formuld dentro del témino legal, se procederd a analizar lo
concemiente a tal pretensidon impugnaticia.

Asilas cosas, del estudio del plenario, resulta conveniente precisar lo siguiente:

Dentro del escrito de demanda, se consignd por parte del promotor, que las nofificaciones a la
parte pasiva se realizarian de la siguiente manera:

El demandado recibird notificaciones en la CALLE 22 # 23-23. OFICINA
206C, EDIFICIO CONCHA LOPEZ. Manizales. CORREO ELECTRONICO:

sotomarinobhotmail.com y juanmanuel.juridicogmail.com

De ahi, que seria la parte demandante, quien determinaria la manera de nofificar al
demandado, que para este caso puntual, a diferencia de lo manifestado por el recurrente, fue
realizada SOLO a los correos elecironicos sehalados, aportando la respectiva constancia, asi:

Entregado: Notificacion demanda. Radicado 2022-00185 Juzgado Segundo Civil Circuito
de Manizales

postmaster@outlook.com <postmaster@outlock.com=
Mié 12/10/2022 6:56 PM

Para: sotomarini6@hotmail.com <sotomarin38@ hotmail.com >

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

sotomarins 6@ hotmail.com

Asunto: MNotificacion demanda. Radicado 2022-00185 Juzgado Segundo Civil Circuito de Manizales

Retransmitido: Motificacidon demanda. Radicado 2022-00185 Juzgado Segundo Civil
Circuito de Manizales

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ecB8aed615bbe36abbced1109e@etbesj.onmicrosoft.com>
W& 12/10/2022 9:29 AN

Para: JUANMANUELJURIDICO@GMAILCOM <JUANMANUELJURIDICO@GMAILCOM =

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envid informacién de notificacicn de entrega:

JUANMANUELJURIDICO®GMAIL COM (JUANMANUEL JURIDICO@GMAIL.COM)

Asunto: Motificacion demanda. Radicado 2022-00185 Juzgado Segundo Civil Circuito de Manizales



Es decir, la nofificacion se efectud no por lo consagrado en el art. 291 y ss del C.G.P., sino, por
los estipulado en el art. 8° de la Ley 2213 de 2022, argumentos suficientes para no resultar de
recibo de esta judicatura los presupuestos de la alzada, en este entendido.

En relacion a la FALTA DE JURISDICCION, antes de descender al estudio del caso, es menester
exponer previomente los conceptos de Jurisdiccion y Competencia, decantados por Ia
Honorable Corte Suprema de Justicia en su pdgina web
(https://cortesuprema.gov.co/corte/index.php/relatoria-civil-jurisdiccion-y-competencia/), asi:

“La Jurisdiccion como manifestacion concreta de soberania del Estado para
administrar justicia denfro del temitorio nacional resulta ser Unica e indivisible; no obstante
el constituyente instituyd como jurisdicciones la ordinaria, la contencioso administrafiva,
la constitucional ...”

“Se entiende por competencia la forma como se distribuyen los asuntos atribuidos a los
jueces de una misma especialidad, para tal efecto consagran las normas procesales un
conjunto de reglas que tienen por findlidad sentar pardmefros de como debe
efectuarse aquella colocacion; asi segun la ley y la doctriina para atribuirla a los jueces
el legislador instituyd los denominados “Factores de Competencia” a saber: a) objetivo,
b)subjetivo, c)temitorial, d) conexion y e) funcional; para cuya definicion el arficulo 23 de
estatuto procesal civil establece una serie de reglas que dan lugar a los lamados foros o
fueros que determinan el sifio donde puede el ciudadano demandar o ser
demandado y obtener el reconocimiento y la declaracion judicial de sus derechos o la
gjecucion de los mismos,..."

Expuesto lo anterior, Jurisdiccion no es ofra cosa que la facultad de aplicar justicia. Es decir, la
potestad estatal de juzgar y hacer ejecutar lo juzgado. La competencia es el limite de la
aplicabiidad de dicha potestad, en razén de las personas, teritorio, grado y materia.

En contraste con lo aludido, se tiene que dentro de la alzada se propuso:

“Se debate sobre el cumplimiento de una Promesa de Compraventa fimada entre el
senor HECTOR BUITRAGO ZULETA y el senor JUAN MANUEL SOTO MARIN sobre un bien
inmueble ubicado en el municipio de Belalcdzar, Caldas y que en palabras de la parte
Accionante, es usted el lamado a conocer del asunto en virtud al factor teritorial,
puesto que el demandado vive en la ciudad de Manizales, lo cual NO es cierfo su
senoria, foda vez que mi pupilo tiene su domicilio y asiento principal es en el municipio
de Belalcdzar, exactamente en la Finca el Vergel, vereda San Isidro, tal como constan
en el Certificado de Vecindad adjunto; siendo entonces competente para conocer es
el Juzgado Civil del Circuito de Anserma, Caldas y NO el actual despacho.”

De laos resultas, su pudo constatar con el material probatorio aportado por el recurrente, los
siguientes:

() La constancia emitida por la Secretaria General y de Gobiemo del Municipio de
Belalcdzar, Caldas, el sefor JUAN MANUEL SOTO MARIN, donde indica que se
encuentra dfiiado a la junta de accidon comunal de la Vereda San Isidro desde el
dia 14 de octubre de 2022

(i) Constancia de la Junta de Accion Comunal Vereda San Isidro del 14 de octubre de
2022, donde cerfifica la dfiiacion del senor Juan Manuel Soto Marin.
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(i) La constancia proferida y frmada por el senor Yon Jorge Ocampo Cuartas, que data
del 14 de octubre de 2022, comunicando, que es fitular de dominio de la Oficina
206 con subdivisiones (206, 206B y 206C) y no el senor Juan Manuel Soto Marin.

(iv) Ademds, el certificado de tradicion v libertad del bien inmueble identificado con folio
de matricula inmobiliaria No. 100-99907, ubicado en la Calle 22 No. 23-23 entre Cras
23 y 24 Segundo Piso Oficina 206, de propiedad del senor Yon Jorge Ocampo
Cuartas, del 18 de octubre de 2022.

(v) Contrato de Arendamiento de la Oficina 206C ubicada en la Calle 22 No. 23-23 Edificio
Concha Lopez, suscrito el 01 de septiembre de 2019 entre el senor Yon Jorge
Ocampo Cuartas (Arendador) y la senora Katherin Tobdn Loaiza (Arendatario)

Asilas cosas, cita los articulos 76 y 78 del C.C., respectivamente:

El domicilio consiste en la residencia acompanada, real o presuntivamente del
d&nimo de permanecer en elia.”

“El lugar donde un individuo estd de asiento, o donde ejerce habitualmente su
profesion u oficio, determina su domicilio civil o vecindad.”

Cabe precisar, que al momento de estudiar la procedencia de admitir 0 no la presente
demanda, se fuvieron en cuenta una serie de requisitos, entre los cuales se encontraba, el
factor de competencia, denotdndose como principal condicidn, que el domiciio del
demandado fue esta ciudad, evidenciando para ello, la direccion de nofificaciones Cll 22 No.
23-23 Oficina 206C Edificio Concha Lopez de la ciudad de Manizales, Caldas, informacion que
se enfiende bagjo gravedad de juramento; advitiendo, que si bien la parte pasiva no fue
nofificada a la direccidn fisica antedicha, si es relevante, para determinar el factor de
competencia.

En tal entendido, y como se ha venido exponiendo, si existe suficientes argumentos constitutivos
de impedimento para esta judicatura, que conllevan a ACCEDER a REPONER el auto No. 579-
2022 del 15 de septiembre de 2022, por medio del cual se admitié la demanda, puesto que
como se ha pronunciado en sendos apartes, el domicilio del demandado JUAN MANUEL SOTO
MARIN, es la FINCA EL VERGEL, ubicado en la VEREDA SAN ISIDRO del municipio de
BELALCAZAR, CALDAS y no la Cll 22 No. 23-23 Oficina 206C Edificio Concha Lopez de la civdad
de Manizales, Caldas, que como se referencio, pertenece a un tercero gjeno a este proceso
en calidad de fitular de dominio, situacion que convergié en dilucidar el factor tenitorial.

Adicionalmente, como el contrato de promesa de ¢ compraventa cuyo cumplimiento se
depreca en la demanda, se frata de un negocio juridico que genera derechos personalesy en
el mismo se indicd como su lugar de cumplimiento el municipio de Benalcdzar, Caldas.

Por lo cudl, se debe tener en cuenta lo dispuesto en el numeral 3° del art. 28 del C.G.P., que
reza:

“Articulo 28. Competencia temitorial. La competencia termitorial se sujeta a las
siguientes reglas: ...

3. En los procesos originados en un negocio juridico o que involucren ftitulos
gjecutivos es también competente el juez del lugar de cumplimiento de
cualquiera de las obligaciones. La estipulacion de domicilio confractual para
efectos judiciales se tendrd por no escrita.”



Finamente, en relacion al auto No. 675-2022 del 03 de octubre de 2022, a fravés del cudl, se
repuso el numeral quinto y sexto del auto inicial, no se realizard pronunciamiento alguno por le
despacho, toda vez que el mismo fue favorable para los intereses del recumrente y no incidié en
la decision de fondo del proveido recunido.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE MANIZALES, CALDAS,

RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto No. 579-2022 del 15 de septiembre de 2022, por medio del cual se
admitié la demanda, dentro del presente proceso VERBAL DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE
PROMESA DE COMPRAVENTA, promovido por el senor HECTOR BUITRAGO ZULETA en contra del
senor JUAN MANUEL SOTO MARIN, de conformidad con 1o expuesto en la parte motiva de esta
providencia

SEGUNDO: NO REPONER el auto No. 675-2022 del 03 de octubre de 2022, a traves del cual, se
repuso el numeral quinto y sexto del auto inicial, toda vez que el mismo, fue favorable para los
intereses del recurente y no incidio en la decision de fondo del proveido recurrido.

TERCERO: NO SE TENDRA en cuentq, el pronunciamiento efectuado por la parte demandante
con relaciéon al presente recurso de reposicion, en vista de que el mismo, fue radicado en data
del 31 de octubre de 2022, FUERA DEL TERMINO LEGAL.

CUARTO: DECLARAR que este despacho judicial no es el competente para conocer del
proceso, por lo dicho en la considerativa de este proveido.

QUINTO: REMITIR la actuacion al JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ANSERMA, CALDAS, para que

ali se asuma el conocimiento del presente proceso, como asunto de su competencia,
indicdndole que se le propone de una vez conflicto negativo de competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE EUGENIO GOMEZ CALVO

JUEZ
Proyecto: ARQ Of/May

Juzgado Segundo Civil del
Circuito de Manizales
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