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Manizales, mayo de 2023 

 

SEÑORES 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO   

MANIZALES -CALDAS 

 

 

         Proceso: 

 

Ejecutivo a continuación de proceso verbal – existencia de contrato   

Demandante: Mario de Jesús Ramírez Ortiz   

Demandado: Cooperativa de transportadores de carga de Manizales 

Radicado: 

Referencia: 

17-001-31-03-002-2017-00179-00 

Recurso de reposición en subsidio de apelación. 

 

 

  

WILLIAM FERNEY FRANCO RIVERA, abogado en ejercicio identificado con la cedula 

ciudadanía No 75.065.897 de Manizales y portador de la tarjeta profesional No 268.080 del C.S. 

de la J., obrando como apoderado del señor MARIO DE JESUS RAMIREZ ORTIZ; de 

conformidad con lo regulado en los artículos 318 y siguientes del C.G.P., con el debido respeto 

me permito presentar ante usted recurso de reposición en subsidio de apelación, frente al AUTO 

I No 274-2023, emitido el pasado 25 de abril de los corrientes y publicado por estados el día 26 

de la misma calenda, pues bien el motivo que funda este recurso, frente a la decisión del juez 

colegiado de no librar mandamiento de pago, con las razones de que no existe una obligación 

clara, expresa y exigible, toda vez que: “No se atisba la presencia de un titulo ejecutivo que 

respalde la orden de apremio deprecada por el señor Mario de Jesús Ramírez Ortiz, y que 

permita, la verificación de los requisitos consagrados en el art 422 del compendio procesal”.  

 

Decisión esta un tanto desafortunada para los intereses del demandante, si bien es cierto al 

momento de emitir la sentencia el juzgador de segunda instancia revoco la decisión de primera 

instancia en lo que atañe a mi patrocinado, también advirtió que no existía exigibilidad de la 

obligación, toda vez que el pago adeudado por parte de la Cooperativa de Transportadores de 

Carga de Manizales, estaba condicionado hasta el momento que SALUDCOOP en liquidación 

le cancelara los valores adeudados por concepto de transporte de pacientes, y es que la anterior 

premisa al momento de entablar la demanda, daba cuenta de que la COOPERATIVA, aún no 

había recibido valor alguno, sin embargo de las pruebas aportadas con la demanda ejecutiva y 

de la cual surge este recurso, dan fe que efectivamente y con lujo de detalles según respuesta 

emitida por SALUDCOOP, a raíz de un derecho de petición incoado, entregando una relación 

detallada de los pagos que habían sido girados en la cuenta de la COOPER/ATIVA, cuyos 

montos ascienden a $ 71.997.368, giros realizados desde el 22/12/2017 hasta el 18/11/2022, los 

cuales se transcriben a continuación:  

 



 
 

Pruebas estas que son adosadas con el escrito genitor de la demanda ejecutiva, en la cual al 

momento abstenerse de librar mandamiento, el juez de primera instancia no hace ningún 

pronunciamiento al respecto, cuando a mi sentir se esta cumpliendo con lo determinado por el 

señor magistrado, en lo que respecta a la exigibilidad de la obligación. 

Dicho de otra forma, los documentos adicionales que se aportaron como pruebas al escrito 

introductor ejecutivo, relevan que distinto a lo allí señalado por el juzgado civil del circuito, en 

relación a la negación del mandamiento de pago. Existe un debate relativo a la vigencia de las 

obligaciones reciprocas adquiridas por la COOPERATIVA demandada, ya que en un principio 

no había recaudado ningún valor atinente a los compromisos adquiridos por COOPSALUD en 

liquidación, aunque evidentemente si hubo unos pagos anteriores a la sentencia de segunda 

instancia cuya calenda fue el 17 de junio de 2020 y a esa fecha ya habían consignado una suma 

de $ 28.798.946, lo cual denota un comportamiento doloso de parte de la COOPERATIVA, al 

sustraerse del pago de las obligaciones a favor de mi mandante, convirtiendo su actuar en un 

fraude a resolución judicial, alejado de todas los postulados de buena fe, que deben tener las 

partes en una contienda jurídica. 

NIT:

ACREENCIA:

Fecha Descripción Valor pago

22/12/2017 Transferencia bancaria           7.199.737,00

30/03/2018 Transferencia bancaria        10.568.329,16

28/05/2018 Transferencia bancaria           3.831.144,44

8/08/2018 Transferencia bancaria           7.199.736,80

25/10/2021 Transferencia bancaria               787.787,00

18/05/2022 Transferencia bancaria           7.084.541,00

19/07/2022 Transferencia bancaria           5.255.808,00

25/07/2022 Transferencia bancaria           3.283.080,00

26/07/2022 Transferencia bancaria           2.591.905,00

13/09/2022 Transferencia bancaria           2.447.911,00

15/09/2022 Transferencia bancaria           3.887.858,00

13/10/2022 Transferencia bancaria           2.159.920,00

18/11/2022 Transferencia bancaria        14.111.485,00

Retención en la fuente           1.588.126,00

71.997.368,40

COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE CARGA DE MANIZALES

810.004.185

1383

Valor pagado



Adviértase, de acuerdo con lo reglado en el artículo 241 del Código General del Proceso, el juez 

está habilitado para evaluar la conducta procesal de las partes, como indició para establecer los 

contornos del litigio, teniendo en cuenta su gravedad, concordancia, convergencia y relación con 

las demás pruebas que obren en la actuación. 

Para mejor ilustración del juzgado cognoscente, y de seguir su posición en no librar 

mandamiento; ya será el tribunal superior de Manizales sala civil, quien resuelva este recurso 

en apelación, para ello traigo apartes que son de suma relevancia para este proceso que nos 

convoca y son plenamente validos para ser tenidos en cuenta al momento de desatar el reproche 

argüido, para ello expongo unos apartes: 

PROCESO EJECUTIVO - Título ejecutivo: exigibilidad de la obligación sometida a plazo o 

condición 

 

DERECHO CIVIL / OBLIGACIONES - Obligaciones a plazo: clases de plazo 

 

DERECHO CIVIL / OBLIGACIONES - Obligaciones a plazo - Exigibilidad de la obligación - 

Prohibición de exigir el pago antes de expirar el plazo: excepciones 

 

DERECHO CIVIL / OBLIGACIONES - Obligación condicional: concepto legal 

 

DERECHO CIVIL / OBLIGACIONES - Obligación condicional: diferenciación con la obligación a 

plazo y la obligación pura y simple (c. j.) 

 

Tesis: 

«(…) de acuerdo con el artículo 422 del Código General del Proceso, también son susceptibles 

de ser cobradas, por vía compulsiva, las obligaciones a plazo. 

 

De acuerdo con el Código Civil, el plazo puede ser expreso o tácito, siendo este último el que se 

entiende o supone, claramente, en qué momento se cumplirá la obligación. 

 

La obligación a plazo se identifica exclusivamente con el tiempo y, es fijado por la Ley, acuerdo 

de voluntades o, disposición judicial. 

 

Una vez llegada la hora, día, mes o año, nace, por ese solo hecho, el deber del deudor de honrar 

la obligación y, si así no procede, el acreedor está plenamente habilitado para exigir su 

cumplimiento por vía compulsiva. 

 



Ahora, antes de esa temporalidad definida y, siempre que no se haya renunciado a ésta, la 

obligación no se puede reclamar y, si el deudor, en todo caso, lo hace anticipadamente, no habrá 

lugar a restituirle lo que dio, salvo en las obligaciones condicionales. 

 

Tal regla encuentra sus excepciones en los eventos del artículo 1553 del Código Civil, las cuales, 

en todo caso, implican una condición. 

 

Sobre la posibilidad de exigir el cumplimiento de una obligación antes del plazo en relación con 

el citado precepto, la Sala ha manifestado: 

 

“(…) [E]l artículo 1553 del Código Civil faculta clara e inequívocamente al acreedor para que 

exija el pago de la obligación, aunque no haya expirado el plazo, cuando el deudor se constituye 

en quiebra “o se halla en notoria insolvencia”, es decir que reconoce de manera expresa la 

prevalencia de los efectos del incumplimiento frente al deudor insolvente (…)”. 

 

“(…) La razón de esta disposición -explicaba POTHIER- radica en que «el término concedido 

por el acreedor al deudor, se considera que tiene por fundamento la confianza en su solvencia; 

cuando ese fundamento desaparece, el efecto del término cesa». (Tratado de las obligaciones. 

Buenos Aires: Atalaya, 1947, p. 133) (…)” 

 

“(…) En otras palabras, si la causa que movió al acreedor a conceder un plazo a su deudor fue 

la confianza en su solvencia, y esta confianza desaparece por circunstancias objetivas, entonces 

faltará asimismo el fundamento del plazo, por lo que éste expira y el acreedor adquiere la 

potestad para exigir el pago del precio (…)”. 

 

“(…) En asuntos mercantiles, específicamente, cuando el deudor huya de su domicilio, disipe 

sus bienes o los aventure temerariamente, o se halle en estado de insolvencia notoria, no se 

exige el pago antes del vencimiento, pero el acreedor de una obligación a término tendrá derecho 

a exigir caución suficiente para garantizar su cumplimiento. (Art. 873 Código de Comercio) 

(…)”(énfasis original). 

 

Adviértase, de manera general, el deudor debe cumplir la obligación en el momento establecido 

porque si se supera del tiempo respectivo sin hacerlo, incurrirá en mora y, sólo bajo supuestos 

legales o renuncia al plazo, puede ser forzado a acatarla antes de tiempo, es decir, aun cuando 

la obligación existe, solo es exigible en un momento determinado. 

 

En las obligaciones condicionales, a diferencia de las puras y simples, la misma no se surge al 

establecerse, pues depende de un hecho futuro, incierto, posible y que puede suceder o no, pero 

verificado el evento positivo o negativo, estarán sujetas a su literalidad o expresividad. 

 



Lo anterior, no excluye que existan condiciones tácitas que den lugar a obligaciones, pues la Ley 

así lo permite. 

 

El aspecto fáctico ulterior, si acontece o no, según se haya determinado, da lugar su exigencia, 

pues, mientras no esté verificado, la obligación condicional no habrá nacido en el plano jurídico. 

 

Sobre los contornos identitarios de esta particular clase de compromisos que los diferencian con 

las obligaciones puras y simples y, las de plazo, la Corte destacó: 

 

“(…) La condición, como bien lo define el artículo 1530 [del Código Civil,] consiste en un 

acontecimiento futuro, que puede suceder o no (…), mientras que el plazo, aunque también 

conlleva una idea de futuridad, entraña [un concepto] de ocurrencia cierta, porque, de antemano, 

se sabe que llegará el día señalado o expiración del plazo convenido (…)”. 

 

“(…) No sucede lo mismo tratándose de la condición, cuya característica esencial es 

precisamente la incertidumbre, la posibilidad de suceder o no, albur que no puede adivinarse 

con antelación (…)”. 

 

“(…) También diferenciase la obligación a plazo de la condicional, en que la primera nace, como 

las puras y simples, coetáneamente con la formación de la fuente de donde dimana, que 

generalmente es el contrato, mientras que la obligación sujeta a condición suspensiva, tiene su 

nacimiento en suspenso hasta que ocurra el acontecimiento futuro e incierto en que consiste la 

condición, ya que antes de ese momento no tiene vida jurídica, ni, por ende, posibilidad de 

exigirse su cumplimiento (…)”. 

 

“(…) Adviértase, pues, que en las obligaciones puras y simples, es uno mismo el tiempo en que 

se forme el manantial de donde proceden, uno mismo aquél en que la obligación nace y, uno 

mismo, el de su exigibilidad; en las de plazo, a pesar de que [surgen] al mismo tiempo con la 

fuente de donde dimanan, el momento en que pueden hacerse exigibles es posterior, pues el 

acreedor solo podrá demandar su cumplimiento cuando expire el plazo; finalmente, la obligación 

condicional, bajo condición suspensiva, no [aflora] simultáneamente con la fuente de donde 

derivase, pues esta queda formada con antelación [pero] solo nacerá en el evento de ocurrir el 

acontecimiento futuro e incierto del cual se hizo depender su [existencia] (…)». 

 

Frente a todos los razonamientos enervados, ruego muy comedidamente sean analizados y se 

libre mandamiento de pago por las sumas perseguidas en la demanda verbal de mayor cuantía, 

de lo contrario se envíe este recurso al superior jerárquico para que resuelva la apelación ante 

el auto confutado.  

 

Cabe resaltar que con este recurso se anexan la demanda ejecutiva a continuación y las pruebas 

legalmente recaudadas que dan fe sobre la existencia de la obligación que le atañe a la 



COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE CARGA DE MANIZALES – 

COOTRANSMANIZALES, para con el demandante, es menester precisar que los audios tanto 

de primera como de segunda instancia, no se acompañan con este recurso, toda vez que son 

demasiados pesados y solo se pueden obtener por parte de la oficina de sistemas del palacio 

de justicia de Manizales, los cuales están a disposición de la persona o funcionario que los 

requiera para su estudio y correspondiente análisis, realizo esta salvedad ya que tal como se 

manifestó en la demanda ejecutiva se menciona puntualmente en el archivo de audio 1:55:39  y 

el 1:57:30, cuando expone claramente el magistrado sustanciador, la modificación a la sentencia 

de primera instancia, cuando refiere la exigibilidad de la obligación en cuanto a los valores 

adeudados a mi mandante, por lo que a mi sentir jurídico, ya son ejecutables por la vía judicial. 

 

Por lo tanto, solicito muy respetuosamente se reponga el auto interlocutorio No 274-2023, y en 

su lugar se libre mandamiento de pago o en su defecto sea resuelto el recurso de apelación 

revocando la decisión primigenia y se ordene el pago de las sumas adeudadas con los 

correspondientes intereses moratorios, tal como lo relacione en la demanda ejecutiva. 

 

 

Con todo respeto; 

 

 

 

 

 

  

 

 

WILLIAM FERNEY FRANCO RIVERA 

CC. No. 75.065.897 de Manizales 

T.P No. 268.080 del C.S de la J. 

 

 

 

  

 

  



Manizales, abril de 2023 

 

SEÑORES 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO   

MANIZALES -CALDAS 

 

 
         Referencia: 

 
Proceso Ejecutivo a continuación de proceso verbal – existencia de 
contrato   

Demandante: Mario de Jesús Ramírez Ortiz   

Demandado: Cooperativa de transportadores de carga de Manizales 

Radicado: 17-001-31-03-002-2017-00179-00 
 

  

WILLIAM FERNEY FRANCO RIVERA, abogado en ejercicio identificado con la cedula ciudadanía No 

75.065.897 de Manizales y portador de la tarjeta profesional No 268.080 del C.S. de la J., obrando 

como apoderado del señor MARIO DE JESUS RAMIREZ ORTIZ; de conformidad con lo regulado en 

el artículo 306 del C.G.P., con el debido respeto me permito solicitarle lo siguiente ante su honorable 

Despacho: 

 

PRIMERO: Se sirva librar mandamiento de pago a favor del señor MARIO DE JESUS RAMIREZ ORTIZ 

en contra de la demandada COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE CARGA DE MANIZALES, 

identificada con NIT. 810.004.185-0, por las siguientes sumas de dinero que hacen parte de la 

sentencia de primera instancia emitida por el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE 

MANIZALES el pasado veinticuatro (24) de Septiembre de dos mil diecinueve (2019) correspondiente 

al radicado 17-001-31-03-002-2017-00179-00 y la sentencia de segunda instancia emitida por el 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MANIZALES SALA CIVIL FAMILIA el pasado 

diecisiete (17) de junio de dos mil veinte (2020) correspondiente al radicado 17-001-31-03-002-2017-

00179-02, la cual dentro de sus apartes en modifico dicha decisión en relación con mi mandante, no 

obstante el magistrado ponente Dr. RAMON ALFREDO CORREA OSPINA realiza las siguientes 

consideraciones a partir del minuto 1:55:39 aduce: “Al observar otros medios probatorios en especial 

aquel visibles a folios 446 y 531 donde puede apreciarse que por lo menos con el demandante MARIO 

DE JESUS RAMIREZ ORTIZ, el pago de la suma de $ 50.370.000 (Cincuenta millones trescientos 

setenta mil pesos mcte) que se acepta estar pendiente se harían una vez SALUDCOOP EPS, 

CANCELARA A LA SOCIEDAD DEMANDADA LA OBLIGACION QUE CON ESTA TENIA”. Por otro 

lado en el minuto 1:57:30, asiente el señor magistrado lo siguiente: “En otras palabras al estar 

acreditado con esos documentos que el pago que debía hacer la COOPERATIVA demandada al señor 

RAMIREZ ORTIZ estaba condicionado y una condición pendiente que aún no se encuentra cumplida, 

se debe concluir que no hay una exigibilidad de la obligación; se insiste esto con respecto al señor 

RAMIREZ ORTIZ, la obligación entonces no era exigible por estar pendiente una condición que no se 

ha cumplido o por lo menos no hay constancia dentro del expediente de que eso así hubiese ocurrido”.  

 

Ahora bien, teniendo en cuenta los anteriores apartes extraídos de la sentencia de segunda instancia, 

y con fundamento a lo reglado en el inciso 2 del art 305 PROCEDENCIA del C.G.P el cual dice: Si en 

la providencia se fija un plazo para su cumplimiento o para hacer uso de una opción, este solo 

empezará a correr a partir de la ejecutoria de aquella o de la notificación del auto de obedecimiento a 

lo resuelto por el superior, según fuere el caso. La condena total o parcial que se haya subordinado 

a una condición solo podrá ejecutarse una vez demostrado el cumplimiento de esta. 

 



NIT:

ACREENCIA:

Fecha Descripción Valor pago

22/12/2017 Transferencia bancaria           7.199.737,00

30/03/2018 Transferencia bancaria        10.568.329,16

28/05/2018 Transferencia bancaria           3.831.144,44

8/08/2018 Transferencia bancaria           7.199.736,80

25/10/2021 Transferencia bancaria               787.787,00

18/05/2022 Transferencia bancaria           7.084.541,00

19/07/2022 Transferencia bancaria           5.255.808,00

25/07/2022 Transferencia bancaria           3.283.080,00

26/07/2022 Transferencia bancaria           2.591.905,00

13/09/2022 Transferencia bancaria           2.447.911,00

15/09/2022 Transferencia bancaria           3.887.858,00

13/10/2022 Transferencia bancaria           2.159.920,00

18/11/2022 Transferencia bancaria        14.111.485,00

Retención en la fuente           1.588.126,00

71.997.368,40

COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE CARGA DE MANIZALES

810.004.185

1383

Valor pagado

De cara a la sentencia emitida en segunda y en particular la exigibilidad de la obligación frente a la 

demandada, se elevo un derecho de petición vía correo electrónico el día 07 de febrero de 2023  al 

agente liquidador de SALUDCOOOP EN LIQUIDACION, con el único propósito de establecer si a la 

fecha se ha realizado algún pago a favor de la COOPERATIVA DE CARGA DE MANIZALES SIGLA 

COOTRANSMANIZALES, conforme a la aceptación parcial de acreencias conforme a la resolución 

numero 1974 de fecha julio de 2017 en su folio numero 1394 (Se adosa dicha petición con sus anexos 

correspondientes). 

Posteriormente se recibe en la bandeja de entrada la respuesta emitida por el agente liquidador, el día 
16 de marzo del año que avanza, bajo el radicado de entrada PQR-SC-181250, y OFI-JUR-082 con 
fecha 28 de febrero de 2023 aduciendo entre otras: “La Resolución Ejecutiva No. 151 del 22 de julio de 
2022 expedida por el Gobierno Nacional, estableció como fecha de finalización del proceso liquidatorio 
de SALUDCOOP EPS OC el 24 de enero de 2023, en cumplimiento de esa disposición el Liquidador 
emitió la Resolución 2083 de 2023 “Por medio de la cual se declara terminada la existencia legal de 
SALUDCOOP EPS OC En liquidación”. La anterior misiva es acompañada con una relación de soportes 
de pagos consignados a favor de la COOPERATIVA en la cuenta No 380105932, los cuales iniciaron 
a partir del 22/12/2017, pagos estos que se detallan a continuación con el valor girado: 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Tal como se evidencia de los pagos realizados a la cuenta de la COOPERATIVA y como se hizo exigible 
la obligación perseguida por medio de la demanda, y toda vez que desde el 22/12/2017 se giro el primer 
pago y no fue cancelado al ejecutante le solicito muy comedidamente señor juez, se sirva librar 
mandamiento de pago por la siguientes sumas de dinero junto con los intereses moratorios, partiendo 
de la base de lo adeudado en el contrato de transporte; valor este de $ 50.370.000 (Cincuenta millones 
trescientos setenta mil pesos mcte) cuya calenda para calcular los intereses moratorios inician a partir 
del 11 de diciembre de 2017 y hasta la fecha que se haga efectivo, por lo tanto a continuación se 
plasman las cifras adeudadas: 
 
 
 
 
 



 

CONCEPTO  VALOR  

Condena exigible a favor del señor Mario Ramírez Ortiz  $50.370.000 

Intereses de mora mercantiles desde el 22 de diciembre de 2017 hasta la 

fecha, sobre la suma recibida de $ 7.199.737, conforme transferencia 

bancaria realizada por SALUDCOOP $ 10.282.653 

Intereses de mora mercantiles desde el 30/03/2018 hasta la fecha, sobre la 

suma recibida de $ 10.568.329, conforme transferencia bancaria realizada 

por SALUDCOOP $ 14.303.817 

Intereses de mora mercantiles desde el 28/05/2018 hasta la fecha, sobre la 

suma recibida de $ 3.831.144, conforme transferencia bancaria realizada por 

SALUDCOOP $ 5.018.232 

Intereses de mora mercantiles desde el 08/08/2018 hasta la fecha, sobre la 

suma recibida de $ 7.199.736, conforme transferencia bancaria realizada por 

SALUDCOOP $ 9.056.964 

Intereses de mora mercantiles desde el 25/10/2021 hasta la fecha, sobre la 

suma recibida de $ 787.787, conforme transferencia bancaria realizada por 

SALUDCOOP. $ 330.231  

Intereses de mora mercantiles desde el 18/05/2022 hasta la fecha, sobre la 

suma recibida de $ 7.084.541, conforme transferencia bancaria realizada por 

SALUDCOOP. $ 1.997.804 

Intereses de mora mercantiles desde el 19/07/2022 hasta la fecha, sobre la 

suma recibida de $ 5.255.808, conforme transferencia bancaria realizada por 

SALUDCOOP. $ 1.482.111 

Intereses de mora mercantiles desde el 25/07/2022 hasta la fecha, sobre la 

suma recibida de $ 3.283.080, conforme transferencia bancaria realizada por 

SALUDCOOP. $ 759.405 

Intereses de mora mercantiles desde el 26/07/2022 hasta la fecha, sobre la 

suma recibida de $ 2.591.905, conforme transferencia bancaria realizada por 

SALUDCOOP. $ 597.513  

Intereses de mora mercantiles desde el 13/09/2022 hasta la fecha, sobre la 

suma recibida de $ 2.447.911, conforme transferencia bancaria realizada por 

SALUDCOOP. $ 470.299 

INTERESES MORATORIOS $44.844.959 

VALOR CONDENA EXIGIBLE $ 50.370.000 

TOTAL INTERESES + CONDENA $ 95.214.959 

 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 



TITULO EJECUTIVO 

 

Obra como título ejecutivo la sentencia de segunda instancia emitida por el TRIBUNAL SUPERIOR 

DEL DISTRITO JUDICIAL DE MANIZALES SALA CIVIL FAMILIA el pasado diecisiete (17) de junio de 

dos mil veinte (2020) correspondiente al radicado 17-001-31-03-002-2017-00179-02, la cual dentro de 

sus apartes modifico dicha decisión toda vez que aún no existía exigibilidad de la obligación, no 

obstante y tal como se observa en los pagos realizados a la parte demandada, existe plena legitimidad 

para hacer exigible los valores adeudados a favor de mi mandante. 

 

MEDIDAS CAUTELARES 

 

Con el propósito de que la acción ejecutiva no resulte ilusoria y nugatoria, basándome en los artículos 

590 y 599 del Código General del Proceso, bajo la gravedad del juramento que se entiende prestado 

con la presentación de este escrito, le ruego al honorable Despacho decretar la siguiente medida 

cautelar: 

 

1- El embargo y posterior retención de dineros a la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE 

CARGA DE MANIZALES, identificada con NIT. 810.004.185-0; que posea en la cuenta de Ahorros, 

corriente o CDTs o cualquier título en la entidad crediticia al momento de registrar el embargo, o 

que la demandada posteriormente llegare a tener en cuentas corrientes, cuentas de ahorro, CDTs 

en las entidades bancarias que se mencionan a continuación: 

 

▪ BANCOLOMBIA. 

▪ BANCO CAJA AGRARIA 

▪ BANCO DAVIVIENDA 

▪ BANCO DE BOGOTA. 

▪ BANCO POPULAR 

▪ BANCO BBVA 

▪ BANCO COLPATRIA 

▪ BANCO OCCIDENTE 

▪ BANCO CAJA SOCIAL  

▪ BANCO AV VILLAS 

▪ BANCO FALABELLA. 

▪ BANCO ITAU 

 

Solicito librar los correspondientes oficios, para lo pertinente. 

 

2- El embargo del pasivo como crédito de prelación b, que a favor de la COOPERATIVA DE 

TRANSPORTADORES DE CARGA DE MANIZALES, identificada con NIT. 810.004.185-0, existe 

en la liquidación de la entidad CAFESALUD EPS S.A. EN LIQUIDACION tal como lo muestra la 

resolución número A-004125 de 2020 de fecha 26 de junio de 2020; en sus páginas 24 y 25 así:   

 

ARTÍCULO PRIMERO: RECONOCER PARCIALMENTE la acreencia presentada de manera 

oportuna por COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE CARGA LTDA 

COOTRASMANIZALES, identificada con el NIT. 810.004.185, como crédito de PRELACIÓN B, 

cuyo valor aceptado y reconocido es VEINTINUEVE MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y 

DOS MIL DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS MCTE ($29.982.250,oo), de conformidad con la 

siguiente descripción:  



 

No.  Radicado Fecha  Valor Reclamado  Valor aceptado  Causales de Rechazo  

1 D07-001289 30/09/2019 $138.085.250,oo $29.982.250,oo 1.11; 1.26; 1.36; 2.1; 

2.2; 2.3; 2.5; 229; 847 

 

 

Consecuente con la medida cautelar les solicito muy comedidamente se oficie a la señora YULLY 
NATALIA ARROYAVE MORENO, mayor de edad y domiciliada en la ciudad de Bogotá D.C., 
identificada con la cédula de ciudadanía número 1.094.915.351 de Armenia, obrando en su 
condición de REPRESENTANTE LEGAL de ATEB SOLUCIONES EMPRESARIALES S. A. S., con NIT 
N°. 901.258.015-7, sociedad que actúa como MANDATARIA CON REPRESENTACIÓN de 
CAFESALUD ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD S.A. hoy LIQUIDADA (Contrato de Mandato 
No. 015-2022), al correo electrónico mandatocafesalud@atebsoluciones.com  

 

 

3. El embargo y posterior secuestro de la razón social COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES 

DE CARGA DE MANIZALES SIGLA COOTRANSMANIZALES, identificada con NIT. 

810.004.185-0, junto con el establecimiento de comercio y todo lo que haga parte de este, ubicado 

en el KM 4 VIA PANAMERICANA ESTACION SAN JUAN PISO 2, PANAMERICANA, ubicada en 

el MUNICIPIO DE VILLAMARIA CALDAS. 

 

Sírvase señor juez oficiar a la CAMARA DE COMERCIO DE MANIZALES, para que sea impuesta 

la cautela solicitada, posteriormente se envíe el despacho comisorio a la ALCALDIA MUNICIPAL 

DE VILLAMARIA CALDAS y a su vez de designe el auxiliar de justicia tipo secuestre, para llevar a 

cabo el secuestro del respectivo bien. 

 

Es menester aclarar al despacho judicial que a pesar de que el crédito perseguido en este proceso 

ejecutivo asciende a $ 95.214.959, también es preciso señalar que el ARTÍCULO 593. 

EMBARGOS. Para efectuar embargos se procederá así: numeral 10º:  El de sumas de dinero 

depositadas en establecimientos bancarios y similares, se comunicará a la correspondiente entidad 

como lo dispone el inciso primero del numeral 4, debiéndose señalar la cuantía máxima de la medida, 

que no podrá exceder del valor del crédito y las costas más un cincuenta por ciento (50%). Aquellos 

deberán constituir certificado del depósito y ponerlo a disposición del juez dentro de los tres (3) días 

siguientes al recibo de la comunicación; con la recepción del oficio queda consumado el embargo. 

Con tal exactitud y teniendo en cuenta que no se está excediendo en los embargos solicitados a través 

de la presente demanda ejecutiva, toda vez que la obligación incrementada en un 50% se eleva hasta 

$ 142.822.438, es de total procedencia las medidas incoadas tanto a CAFESALUD EPS S.A. EN 

LIQUIDACION, como a las entidades  BANCARIAS FINANCIERAS, para que surta el efecto esperado 

y sea cancelada la obligación junto con las costas y agencias en derecho que sean generadas en el 

presente proceso ejecutivo; tal como fue dispuesta en la sentencia modificada en segunda instancia, 

por el honorable tribunal superior de Manizales sala civil. 

ANEXOS: 

 

1. Derecho de petición agente liquidador SALUDCOOP  

2. Respuesta Pqr 181250 por parte de Agente Liquidador SALUDCOOP. 

mailto:mandatocafesalud@atebsoluciones.com


3. Soporte de pagos PQR 181250, expedido por agente liquidador. 

4. Detalle de pagos PQR-181250 

5. Gmail – Derecho de petición agente liquidador saludcoopp 

6. Gmail – Respuesta a solicitud radicada con consecutivo a PQR-SC-181250 

7. Documento digital escaneado de la Resolución No A-004125 de 2020, expedida por 

CAFESALUD EN LIQUIDACION (25 folios). Reconociendo pasivo adeudado a 

COOTRANSMANIZALES. 

8. RTA PQR -CF-479 expedida por agente liquidador de CAFESALUD. 

9. Certificado de existencia y representación legal de COOTRANSMANIZALES. 

 

 

DIRECCIONES PARA NOTIFICACIONES 

 

 

DEMANDADA: COOTRANSMANIZALES KM 4 VIA PANAMERICANA ESTACION SAN JUAN PISO 2, 

PANAMERICANA, ubicada en el MUNICIPIO DE VILLAMARIA CALDAS, TEL 3124075205 – 

6068962055 – 3122587029, correos electrónicos ctransm@gmail.com – 

gerencia@cootransmanizales.com.co. 

 

 

SUSCRITO APODERADO: Calle 20 No 22-27 OFICINA 402 EDIFICIO CUMANDAY EN MANIZALES, 

CELULAR 3135480129, correo electrónico francoabogadosmanizales@gmail.com,  

 

 

 

Muchas gracias por la atención prestada. 

 

 

Atentamente, 

 

 

 

 

 

 

WILLIAM FERNEY FRANCO RIVERA 

CC. No. 75.065.897 de Manizales 

T.P No. 268.080 del C.S de la J. 

mailto:ctransm@gmail.com
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Manizales, Febrero de 2023  

 
Señora 

Ángela María Echeverri Ramírez 
AGENTE LIQUIDADOR SALUDCOOP  
Correo electrónico:  liquidacion@saludcoop.coop   

 
 

REFERENCIA: DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICIÓN ART 23 C.N. 
PETICIONARIO: WILLIAM FERNEY FRANCO RIVERA apoderado judicial del 

señor MARIO DE JESUS RAMIREZ ORTIZ  

                            
 

WILLIAM FERNEY FRANCO RIVERA, mayor de edad, identificado con cedula de 

ciudadanía Nº 75.065.897 de Manizales, y portador de la T.P Nº 268.080 del C.S. de 

la Judicatura, actuando como apoderado del señor MARIO DE JESUS RAMIREZ 

ORTIZ mayor de edad, identificado con la cedula de ciudadanía numero 10.263.976 

expedida en Manizales, quien fungió como demandante en el proceso VERBAL DE 

MAYOR CUANTIA que se tramito en el Juzgado Segundo Civil del Circuito de 

Manizales bajo radicado 2017-00179-00 y donde el demandado fue la 

COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE CARGA DE MANIZALES, 

respetuosamente y por medio del presente escrito, formalmente presento ante su 

dependencia DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION, que se encuentra 

consagrado en la constitución política de Colombia artículo 23 reglamentada por la 

ley 1755 de 2015, solicitando lo siguiente: 

HECHOS 
 

1- En sentencia número 136 de fecha 24 de septiembre de 2019, proferida por 
el Juzgado Segundo civil del circuito de Manizales se declaró que entre el 

señor MARIO DE JESUS RAMIREZ ORTIZ y la COOPERATIVA DE 
TRANSPORTADORES DE CARGA DE MANIZALES se celebró un contrato 

verbal de prestación de servicios de transporte, cuyo objeto era el traslado 
de pacientes de CAFESALUD EPS y SALUDCOOP EPS EN LIQUIDACIÓN.  
  

2- En la mencionada sentencia fue condenada la COOPERATIVA DE 
TRANSPORTADORES DE CARGA DE MANIZALES, en la suma de 

CINCUENTA Y OCHO MILLONES NOVECIENTOS DIEZ MIL 
OCHOCIENTOS SETENTA Y CINCO PESOS MONEDA CORRIENTE 

(58.910.875,oo) a favor del señor MARIO DE JESUS RAMIREZ ORTIZ. 
 

3- Tal suma de dinero genera intereses moratorios a la tasa fijada por la 

superintendencia de financiera, conforme al artículo 884 del Código de 
Comercio a partir de la ejecutoria del proceso.  

 
4- Dicha sentencia fue modificada en segunda instancia por la sala Civil Familia 

por el Magistrado sustanciador Ramón Alfredo Correa Ospina en lo referente 

a que tal suma de dinero debía ser cancelado por la COOPERATIVA DE 
TRANSPORTADORES DE CARGA DE MANIZALES, una vez recibiera los 

dineros reconocidos por los agentes liquidadores de las entidades 
CAFESALUD EPS y SALUDCOOP EPS EN LIQUIDACIÓN.  

 

mailto:liquidacion@saludcoop.coop


5- La entidad CAFESALUD EPS reconoció parcialmente acreencias a LA 

COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE CARGA DE MANIZALES, 
por la suma de CIENTO TREINTA Y OCHO MILLONES OCHENTA Y 

CINCO MIL DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS MONEDA CORRIENTE 
($138.085.250,oo) tal como lo muestra la resolución numero A-
004125/2020 de fecha 26 de junio de 2020 en su folio número 24.  

 

6- La entidad SALUDCOOP EPS EN LIQUIDACIÓN reconoció acreencias a LA 
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE CARGA DE MANIZALES, 

por la suma de CIENTO CUARENTA Y TRES MILLONES NOVECIENTOS 
NOVENTA Y UN MIL SETECIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS MONEDA 

CORRIENTE ($143.991.736,oo) tal como lo muestra la resolución número 
1974 de fecha julio de 2017 en su folio número 1394.  

 
PETICIONES 

 

Conforme a los hechos antes narrados y los fundamentos de derecho que me 
permito exponer a continuación me permito solicitar a esta entidad lao siguiente: 

 
1- Certifique en su condición de agente liquidador de la entidad SALUDCOOP; 

si a la fecha se ha realizado algún pago a la COOPERATIVA DE 
TRANSPORTADORES DE CARGA DE MANIZALES, conforme a la 
aceptación parcial de acreencias conforme a la resolución número 1974 de 

fecha julio de 2017 en su folio número 1394.  
 

2- De ser positiva la respuesta a la petición anterior se certifique el monto del 
pago cancelado a la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE CARGA 

DE MANIZALES.  
 

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 

Me permito fundamentar el presente derecho de petición en el artículo 23 
de la Constitución Nacional, el Numeral 1 del Artículo 14 del Código de 

Procedimiento Administrativo y De lo Contencioso Administrativo, 

sustituido por el Artículo 1 de la Ley 1755 de 2015 y en los extractos de 

jurisprudencia. 

 

Norma que textualmente establece: 

“Artículo 14. Términos para resolver las distintas modalidades de 

peticiones. Salvo norma legal especial y so pena de sanción 

disciplinaria, toda petición deberá resolverse dentro de los quince 

días siguientes a su recepción. 

Estará sometida a término especial la resolución de las siguientes 

peticiones: 

1. Las peticiones de documentos deberán resolverse dentro de 

los diez (10) días siguientes a su recepción. Si en ese lapso no 

se ha dado respuesta al peticionario, se entenderá, para todos los 

efectos legales, que la respectiva solicitud ha sido aceptada y, por 

consiguiente, la administración ya no podrá negar la entrega de 

dichos documentos al peticionario, y como 

2. consecuencia las copias se entregarán dentro de los tres (3) 

días siguientes. (Negrillas fuera de texto). 



(…)”. 

“Artículo 24. Informaciones y documentos reservados. Solo 

tendrán carácter reservado las informaciones y documentos 

expresamente sometidos a reserva por la Constitución Política o la 

ley, y en especial: 

(…) 

3. Los que involucren derechos a la privacidad e intimidad de las 

personas, incluidas en las hojas de vida, la historia laboral y los 

expedientes pensionales y demás registros de personal que obren 

en los archivos de las instituciones públicas o privadas, así como la 

historia clínica. 

(…) 

5. Los datos referentes a la información financiera y comercial, en 

los términos de la Ley Estatutaria 1266 de 2008. 

6. Los protegidos por el secreto comercial o industrial, así como los 

planes estratégicos de las empresas públicas de servicios públicos. 

7. Los amparados por el secreto profesional.  

8. Los datos genéticos humanos. 

Parágrafo. Para efecto de la solicitud de información de carácter 

reservado, enunciada en los numerales 3, 5, 6 y 7 solo podrá ser 

solicitada por el titular de la información, por sus apoderados o por 

personas autorizadas con facultad expresa para acceder a esa 

información. 

 

ANEXO 

 
1. Copia de acta de sentencia de primera instancia proceso 17-001-31-03-002-

2017-00179-00 

2. Copia de acta de sentencia de segunda instancia proceso 17-001-31-03-002-
2017-00179-02 

3. Copia de resolución número 1974 de fecha julio de 2017.  
 

 
NOTIFICACIONES 

 

Recibiré los documentos y respuesta de fondo al presente derecho de petición, en 
la Calle 20 No 22-27 Oficina 402 Edificio Cumanday, Manizales, Caldas, correo 

electrónico francoabogadosmanizales@gmail.com   
 
 

 
Cordialmente, 

 
 

WILLIAM FERNEY FRANCO RIVERA  
C.C. 75.065.897 de Manizales  
T.P. N° 268.080 del C. S. de la J 
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Correo electrónico: mandato@saludcoop.coop 

Dirección:  Calle 77 No. 16 A – 23  

Bogotá – Colombia 
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Bogotá D.C, 28 de febrero de 2023 

OFI-JUR-082 

                                                                                                          

Señor(a): 

WILLIAM FERNEY FRANCO RIVERA 

Correo electrónico: 

francoabogadosmanizales@gmail.com 
 
 

 

ASUNTO: Respuesta a radicado de entrada PQR-SC-181250 

 

 

Atento saludo, 

 

La Resolución Ejecutiva No. 151 del 22 de julio de 2022 expedida por el Gobierno Nacional, estableció 

como fecha de finalización del proceso liquidatorio de SALUDCOOP EPS OC el 24 de enero de 2023, en 

cumplimiento de esa disposición el Liquidador emitió la Resolución 2083 de 2023 “Por medio de la cual 

se declara terminada la existencia legal de SALUDCOOP EPS OC En liquidación”. 

Como consecuencia del cierre del proceso, y previa autorización de la Junta de Acreedores y la 

Superintendencia Nacional de Salud, el Agente Especial Liquidador suscribió Contrato de Mandato de 

fecha 24 de enero de 2023, con el objeto de gestionar las actividades remanentes del proceso 

liquidatorio.  

 

Ahora bien, teniendo en cuenta lo anterior me permito dar respuesta a su requerimiento en los siguientes 

términos:  

 

Respecto a la solicitud de pago del crédito contenido en la reclamación 1383, de acuerdo con la 

información entregada con SALUDCOOP EPS OC EN LIQUIDACIÓN, se evidencia que su acreencia fue 

calificada y graduada, por medio de la Resolución 1960 del 06 de marzo de 2017, así mismo con la 

Resolución 1974 de 2017, se resolvió el recurso de reposición, y se reconoció la suma de $143.994.736, 

con corte a 18 de noviembre 2022 se efectuaron pagos acumulados equivalentes al 50% del valor  

reconocido. 

 

Así las cosas, es importante precisar que, en el marco de ejecución del Contrato de Mandato, los pagos 

de acreencias se sujetarán a lo reconocido en el auto de graduación y calificación de créditos, dando 

estricto complimiento a la prelación legal de créditos, en tal virtud, le informamos que a la fecha la a los 

acreedores de prelación B.   

 

 

Cordialmente, 

             

 

EDGAR MAURICIO RAMOS ELIZALDE 

MANDATARIO  

SALUDCOOP EPS OC. LIQUIDADA 

 
Revisó: Nohelia Ramírez Arias Coordinadora Jurídica, área Jurídica        

Proyecto: Carlos Iván Romero Gómez Profesional II, área Jurídica 

Anexo: Soportes y detalles de Pago 
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Nombre Beneficiario
Documento 

Beneficiario

Cuenta 

Beneficiario
Banco Destino Valor Ciudad

Estado de 

Transacción
Fecha

COOTRANSMANIZALES Nit 08100041850CC - 060071651        Ban Occidente $ 7.199.737 Manizales      CalProcesada 22/12/2017

Nombre Beneficiario
Documento 

Beneficiario

Cuenta 

Beneficiario
Banco Destino Valor Ciudad

Estado de 

Transacción
Fecha

COOTRANSMANIZALES Nit 08100041850CC - 060071651        Ban Occidente $ 105.071.934 Manizales      CalProcesada 30/03/2018

Nombre Beneficiario
Documento 

Beneficiario

Cuenta 

Beneficiario
Banco Destino Valor Ciudad

Estado de 

Transacción
Fecha

COOTRANSMANIZALES Nit 08100041850CC - 060071651        Ban Occidente $ 3.831.144 Manizales      CalProcesada 28/05/2018

Nombre Beneficiario
Documento 

Beneficiario

Cuenta 

Beneficiario
Banco Destino Valor Ciudad

Estado de 

Transacción
Fecha

COOTRANSMANIZALES Nit 08100041850CC - 060071651        Ban Occidente $ 7.199.737 Manizales      CalProcesada 8/08/2018

Nombre Beneficiario
Documento 

Beneficiario

Cuenta 

Beneficiario
Banco Destino Valor Ciudad

Estado de 

Transacción
Fecha

 

SALUDCOOP EPS  OC  SALUDCOOP EN LIQUIDACION

Cargo a Cuenta No. 380105932

 

SALUDCOOP EPS  OC  SALUDCOOP EN LIQUIDACION

Cargo a Cuenta No. 380105932

 

SALUDCOOP EPS  OC  SALUDCOOP EN LIQUIDACION

Cargo a Cuenta No. 380105932

 

SALUDCOOP EPS  OC  SALUDCOOP EN LIQUIDACION

Cargo a Cuenta No. 380105932

SALUDCOOP EPS  OC  SALUDCOOP EN LIQUIDACION

Cargo a Cuenta No. 380278622

 



COOTRANSMANIZALES N 8100041850 CC 060071651 Ban Occidente $ 787.787 Manizales      CalProcesada 25/10/2021

Nombre Beneficiario
Documento 

Beneficiario

Cuenta 

Beneficiario
Banco Destino Valor Ciudad

Estado de 

Transacción
Fecha

COOTRANSMANIZALES N 8100041850 CC 060071651 Ban Occidente $ 7.084.541 Manizales      CalProcesada 18/05/2022

Nombre Beneficiario
Documento 

Beneficiario

Cuenta 

Beneficiario
Banco Destino Valor Ciudad

Estado de 

Transacción
Fecha

COOTRANSMANIZALES N 8100041850 CC 060071651 Ban Occidente $ 5.255.808 Manizales      CalProcesada 19/07/2022

COOTRANSMANIZALES N 8100041850 CC 060071651 Ban Occidente $ 3.283.080 Manizales      CalProcesada 25/07/2022

Nombre Beneficiario
Documento 

Beneficiario

Cuenta 

Beneficiario
Banco Destino Valor Ciudad

Estado de 

Transacción
Fecha

COOTRANSMANIZALES N 8100041850 CC 060071651 Ban Occidente $ 2.591.905 Manizales      CalProcesada 26/07/2022

Nombre Beneficiario
Documento 

Beneficiario

Cuenta 

Beneficiario
Banco Destino Valor Ciudad

Estado de 

Transacción
Fecha

COOTRANSMANIZALES N 8100041850 CC 060071651 Ban Occidente $ 2.447.911,00 Manizales      CalProcesada 13/09/2022

COOTRANSMANIZALES N 8100041850 CC 060071651 Ban Occidente $ 3.887.858,00 Manizales      CalProcesada 15/09/2022

 

SALUDCOOP EPS  OC  SALUDCOOP EN LIQUIDACION

Cargo a Cuenta No. 380278622

 

SALUDCOOP EPS  OC  SALUDCOOP EN LIQUIDACION

Cargo a Cuenta No. 380105932

 

SALUDCOOP EPS  OC  SALUDCOOP EN LIQUIDACION

Encargo fiduciario:  905100

SALUDCOOP EPS  OC  SALUDCOOP EN LIQUIDACION

Cargo a Cuenta No. 380105932

 

SALUDCOOP EPS  OC  SALUDCOOP EN LIQUIDACION



Nombre Beneficiario
Documento 

Beneficiario

Cuenta 

Beneficiario
Banco Destino Valor Ciudad

Estado de 

Transacción
Fecha

COOTRANSMANIZALES N 8100041850 CC 060071651 Ban Occidente $ 2.159.920,00 Manizales      CalProcesada 13/10/2022

Nombre Beneficiario
Documento 

Beneficiario

Cuenta 

Beneficiario
Banco Destino Valor Ciudad

Estado de 

Transacción
Fecha

COOTRANSMANIZALES N 8100041850 CC 060071651 Ban Occidente $ 14.111.485,00 Manizales      CalProcesada 18/11/2022

SALUDCOOP EPS  OC  SALUDCOOP EN LIQUIDACION

Cargo a Cuenta No. 380105932

 

Cargo a Cuenta No. 380105932

 



 

NIT:

ACREENCIA:

Fecha Descripción Valor pago

22/12/2017 Transferencia bancaria           7.199.737,00

30/03/2018 Transferencia bancaria        10.568.329,16

28/05/2018 Transferencia bancaria           3.831.144,44

8/08/2018 Transferencia bancaria           7.199.736,80

25/10/2021 Transferencia bancaria               787.787,00

18/05/2022 Transferencia bancaria           7.084.541,00

19/07/2022 Transferencia bancaria           5.255.808,00

25/07/2022 Transferencia bancaria           3.283.080,00

26/07/2022 Transferencia bancaria           2.591.905,00

13/09/2022 Transferencia bancaria           2.447.911,00

15/09/2022 Transferencia bancaria           3.887.858,00

13/10/2022 Transferencia bancaria           2.159.920,00

18/11/2022 Transferencia bancaria        14.111.485,00

Retención en la fuente           1.588.126,00

71.997.368,40

Nota:  La transferencia bancaria del 30 de marzo del 2018 fue por valor total de $105.071.934 de los cuales le abonaron a la acreencia 1383 el valor de 

$10.568.329,16 y la diferencia fue pagado a Gasto Administrativo(Servicios de salud del 25 al 30 de noviembre del 2015) 

cifras en pesos 

COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE CARGA DE MANIZALES

810.004.185

1383

Valor pagado
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WILLIAM FRANCO <francoabogadosmanizales@gmail.com>

DERECHO DE PETICIÒN
2 mensajes

WILLIAM FRANCO <francoabogadosmanizales@gmail.com> 7 de febrero de 2023, 15:27
Para: liquidacion@saludcoop.coop

  Buenas tardes 

Cordial saludo 

Por este medio me permito remitir DERECHO DE PETICIÓN el cual consta de 18 folios

Atentamente  

William Ferney Franco Rivera
Abogado - Especialista en derecho laboral, seguridad social y riesgos laborales.
Asuntos Civiles y Administrativos
Cel 3135480129.

DERECHO DE PETICION AGENTE LIQUIDADOR saludcoop.pdf
2269K

Mandato Saludcoop Liquidado <mandato@saludcoop.coop> 7 de febrero de 2023, 17:08
Para: WILLIAM FRANCO <francoabogadosmanizales@gmail.com>

 

 

 

Cordial saludo,

 

Dando respuesta a su correo informamos que su petición fue radicada bajo el consecutivo PQR-SC-181250  se
encuentra actualmente en tramite.

 

Cordialmente,

 

 

[El texto citado está oculto]
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11/4/23, 15:32 Gmail - Respuesta a solicitud radicada con consecutivo a PQR-SC-181250

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=bf26f2bef8&view=pt&search=all&permthid=thread-f:1760561628496611144&simpl=msg-f:1760561628496611144 1/1

WILLIAM FRANCO <francoabogadosmanizales@gmail.com>

Respuesta a solicitud radicada con consecutivo a PQR-SC-181250
1 mensaje

Gestion PQRS Mandato <gestionpqrsmandato@saludcoop.coop> 16 de marzo de 2023, 16:33
Para: "francoabogadosmanizales@gmail.com" <francoabogadosmanizales@gmail.com>

Cordial saludo 
 
 
Remitimos respuesta  a solicitud radicada bajo el consecutivo PQR-SC-181250
 
 
 
 
 
La presente respuesta se realiza de conformidad con lo establecido en la ley 1755 de 2015, y el articulo 56 de la Ley 1437 de 2011. 

 
 
 
Este correo es de tipo informativo y por lo tanto le pedimos no responda este mensaje, ya que no se encuentra habilitado
para recibir mensajes. 
 
Cualquier solicitud adicional por favor escribanos al correo electronico mandato@saludcoop.coop 
 
 
Cordialmente; 
 
Grupo PQRS 
 

3 adjuntos

Respuesta Pqr 181250.pdf
335K

detalle pagos Pqr 181250.xlsx
11K

SOPORTES DE PAGO Pqr 181250.pdf
451K
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PQR-CF-479-2023  
RS: 343-2023 

 
Señores: 
WILLIAM FERNEY FRANCO RIVERA 
Apoderado judicial  
MARIO DE JESUS RAMIREZ ORTIZ 
Correo: francoabogadosmanizales@gmail.com   
 
Asunto: Solicitud de información de pagos realizados a la COOPERATIVA DE 
TRANSPORTADORES DE CARGA DE MANIZALES 
 
Respetados señores, reciban un cordial saludo. 
 
YULLY NATALIA ARROYAVE MORENO, mayor de edad y domiciliada en la ciudad de Bogotá D.C., 
identificada con la cédula de ciudadanía número 1.094.915.351 de Armenia, obrando en mi 
condición de REPRESENTANTE LEGAL de ATEB SOLUCIONES EMPRESARIALES S. A. S., con NIT 
N°. 901.258.015-7, sociedad que actúa como MANDATARIA CON REPRESENTACIÓN de 
CAFESALUD ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD S.A. hoy LIQUIDADA (Contrato de Mandato 
No. 015-2022), a través de la presente me permito precisar lo siguiente: 
 
Como consecuencia del cierre del proceso liquidatorio de CAFESALUD EPS SA, y previa autorización 
de la Superintendencia Nacional de Salud y la Junta de Acreedores, el Agente Especial Liquidador 
suscribió Contrato de Mandato de fecha 20 de mayo con la firma ATEB Soluciones Empresariales 
SAS con el objeto de gestionar precisas actividades remanentes del proceso liquidatorio. En tal 
sentido, a partir del 24 de mayo de 2022, ATEB Soluciones Empresariales SAS actúa en Calidad de 
Mandatario de Cafesalud SA EPS Liquidada, de conformidad con lo estipulado en el artículo segundo 
del Contrato de Mandato No. 015-2022, más no como sucesor, ni subrogatario tal como quedó 
establecido en el referido contrato. 
 
Señalado lo anterior, con respecto a su petición la cual versa sobre; 
  

“1. Certifique en su condición de agente liquidador de la entidad CAFESALUD EPS; si a la fecha se ha 
realizado algún pago a la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE CARGA DE MANIZALES, 
conforme a la aceptación parcial de acreencias conforme a la resolución número A-004125/2020 de 
fecha 26 de junio de 2020 en su folio número 24. 
 
2- De ser positiva la respuesta a la petición anterior se certifique el monto del pago cancelado a la 
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE CARGA DE MANIZALES.” 

 
De manera atenta, me permito dar respuesta al derecho de petición presentado por usted, el cual 
fue radicado en ATEB SOLUCIONES EMPRESARIALES S. A. S en fecha 10 de febrero de 2023, en los 
siguientes términos: 
 
1. De acuerdo con lo establecido en los artículos 15 y 20 de la Constitución Política de Colombia, 

la Ley 1266 de 2008 y la Ley 1581 de 2012, la Compañía es responsable del tratamiento de los 
datos personales, razón por la cual, garantiza la seguridad y confidencialidad de los datos 
personales de estos. 

 
2. En tal sentido, solo podrá suministrar información relacionada en los casos establecidos en el 

artículo 13 de la Ley 1581 de 2012: 
 

“ARTÍCULO 13. PERSONAS A QUIENES SE LES PUEDE SUMINISTRAR LA INFORMACIÓN. La información 
que reúna las condiciones establecidas en la presente ley podrá suministrarse a las siguientes personas: 
 

mailto:francoabogadosmanizales@gmail.com
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a) A los Titulares, sus causahabientes o sus representantes legales; 
b) A las entidades públicas o administrativas en ejercicio de sus funciones legales o por orden judicial; 
c) A los terceros autorizados por el Titular o por la ley.” 

 
3. En concordancia con lo anterior, el artículo 9 de la misma Ley establece que para suministrar 

información personal se requiere la autorización previa del titular1. 
 

1 “ARTÍCULO 9o. AUTORIZACIÓN DEL TITULAR. Sin perjuicio de las excepciones previstas en la ley, en el 
Tratamiento se requiere la autorización previa e informada del Titular, la cual deberá ser obtenida por 
cualquier medio que pueda ser objeto de consulta posterior.” 

 
4. Dado que usted no ostenta ninguna de las mencionadas calidades, toda vez que no se 

evidencia autorización del titular para que le entreguemos la información ni orden judicial, 
ATEB SOLUCIONES EMPRESARIALES S. A. S no está autorizada legalmente para entregar los 
datos personales solicitados. 

 
5. Actuando bajo un principio de buena fe y de legalidad, ATEB SOLUCIONES EMPRESARIALES 

S.A.S con mucho gusto remitirá la información solicitada si: (i) remite una orden judicial por 
parte de una autoridad judicial que así lo requiera o (ii) remite la autorización escrita por parte 
del titular de los datos personales para tener acceso a ella como un tercero autorizado, en los 
términos del literal c) del artículo 13 de la Ley 1581 de 2012. 
 

De esta forma se da respuesta oportuna, integra y de fondo a sus peticiones. 
 
Cordialmente, 
 
 
 
 
YULLY NATALIA ARROYAVE MORENO 
Representante Legal 
ATEB Soluciones Empresariales S.A.S. 
En Calidad de Mandatario de Cafesalud EPS S.A liquidada 
mandatocafesalud@atebsoluciones.com 
 
Proyectó: EJPP 
Revisó: YPM 
Aprobó: YNAM 
















