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Chinchina, febrero 20 del 2024

Senor
Juez 2° Civil Circuito Manizales

Rdo. 17001310300220110008600
Ref. recursos auto #128 febrero 16/2024

JOSE HERNANDO DURAN LOAIZA, en virtud de poder otorgado por
BLANCA LIBIA LONDONO DE MARIN, convocada por su despacho dentro
del proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO promovido por IVAN GARCIiA
RAMIREZ contra JORGE IVAN MUNOZ BUILES, a usted presento recurso
de reposicion, en subsidio de apelacion en contra del auto #128 de
febrero 16/2024, para que se revoque el numeral 2° y las decisiones
negadas en el numeral 1°

RAZONES DEL RECURSO Y SUSTENTACION

1° Niega el despacho la peticion de cesacion, insubsistencia o
levantamiento del secuestro argumentando que: i) el secuestro es
una medida cautelar auténoma; y, ii) que la parte demandante ha
solicitado se decrete el embargo lo que es procedente, pues se
pueden deprecar antes y durante el curso del proceso.

2° Sea lo primero aclarar que dicho secuestro no es autonomo, pues
este no requiere de embargo previo; no saca el bien del comercio.

Un ejemplo de este es que se decreta y practica como consecuencia
de inmuebles afectados por la inscripcion de la demanda
perfeccionada con anterioridad, luego de fallo favorable en primera
instancia.

3° Otra caracteristica del secuestro autéonomo es que su finalidad es
preservar la integridad o evitar el uso del bien que constituye el
objeto de un litigio.

4° En los demas casos es complementario del embargo, pues requiere

que el bien sea sacado del comercio, a través de su embargo previo
para garantizar su entrega (en casos de remate, por ejemplo).
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5° Pero, esta diferencia (entre autonomo y complementario), para no
traer a colacion el consumatorio, no es tedrica. Sus implicaciones
juridicas son trascendentes: el primero busca preservar el bien; el
segundo, garantizar la entrega.

Igualmente, por ello el primero (auténomo) no saca el bien del
comercio (exige, previa inscripcion de demanda), porque busca
preservarlo para una eventual ejecucion posterior. Y, el segundo
(complementario), si lo saca del comercio, porque -en virtud de
ejecucion- debe garantizarse la entrega (previa a la inscripcion del
embargo). Recuérdese que la inscripcion de la demanda no saca el
bien del comercio.

6° En otras palabras, la caducidad del embargo, en tanto desafecta
el bien de la prohibicion de circular por el trafico mercantil, también
desafecta la orden de depoésito judicial que le impartio el despacho.

7° Y, en lo que atane a que es procedente el embargo, porque la
ejecutante lo solicitd, debo insistir en:

1) Que el articulo 64 de la ley 1579 de 2012 prevé la sancion
de caducidad de las inscripciones de las medidas cautelares
transcurridos diez (10) anos contados a partir de su
registrol.

i) Que desde que el despacho ordendé la medida cautelar
(inscrita el 07 de abril de 2011- anotacion #13 del certificado
de tradicion 100-157070), ha transcurrido dicho término.

1 Art. 64 Ley 1579/2012. CADUCIDAD DE INSCRIPCIONES DE LAS MEDIDAS
CAUTELARES Y CONTRIBUCIONES ESPECIALES. Las inscripciones de las medidas cautelares
tienen una vigencia de diez (10) afnos contados a partir de su registro. Salvo que antes de su vencimiento
la autoridad judicial o administrativa que la decret6 solicite la renovacion de la inscripcion, con la cual
tendra una nueva vigencia de cinco (5) anos, prorrogables por igual periodo hasta por dos veces.

Vencido el término de vigencia o sus proérrogas, la inscripcién serd cancelada por el registrador
mediante acto administrativo debidamente motivado de camplase, contra el cual no procedera recurso
alguno; siempre y cuando medie solicitud por escrito del respectivo titular(es) del derecho real de
dominio o de quien demuestre un interés legitimo en el inmueble.

PARAGRAFO. El término de diez (10) afios a que se refiere este articulo se empieza a contar a partir

de la vigencia de esta ley, para las medidas cautelares registradas antes de la expedicion del presente
estatuto.
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ii)

iv)

Vi)

vii)

Que la ORIP de Manizales, por Resolucion #108 del 11 de
diciembre de 2023 la ORIP cancel6 -por caducidad- dicha
medida cautelar (anotacion #13).

Que el efecto de la caducidad es que extingue el derecho; no
admite interrupciones; opera de manera objetiva; es una
sancion ipso iure que se presenta por la falta de actividad
oportuna para poner en marcha el aparato judicial.

Que las medidas cautelares tienen, entre sus caracteristicas
la de ser provisionales y de naturaleza patrimonial.

Que decretada la caducidad del embargo la Administracion
de Justicia no puede mantener el secuestro, puesto que
también se extinguio este derecho (a la aprehension material
del inmueble).

Que la ejecutante debié solicitar la remnovacion de la
medida, antes de su vencimiento (los 10 anos).

8° Es mas:

i)

en Colombia, las inscripciones en el registro publico de la
propiedad tienen efectos declarativos y no constitutivos.
Esto significa que los derechos provienen de un acto
juridico, y no de su inscripcion;
La caducidad es irrenunciable:

“(...) La prescripcion requiere, al contrario de la caducidad, alegacion
de parte y, en tal virtud, no puede ser declarada de oficio por el juez.
Ademds, puede ser objeto de suspension frente a algunas personas
dentro de ciertas circunstancias, a diferencia de la caducidad que no
la admite. La prescripcion es renunciable una vez ocurrida, mientras
que el juez no podria jamds aceptar tal determinacion de las partes

con relacién a la caducidad (...)”>.

Conclusiones:

2C-574/1998
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i) la parte ejecutante no puede -ya decretada la caducidad-
solicitar nueva inscripcion del embargo o su renovacion,
pues el derecho a pedir la renovacion también le caduco;

ii)  los actos de inscripcion en el folio de matricula inmobiliaria
tienen efectos declarativos (no constitutivos), significando
que los derechos provienen de un acto juridico, no de su
inscripcion.

iii)j Que la naturaleza declarativa de la inscripcion (acto
administrativo) implica: a.) que el acto administrativo que
decreto la caducidad creé derechos y obligaciones; y, b.) que
el despacho no puede desconocer -anulandolo- un acto
administrativo en firme (controlable por la jurisdiccion
contencioso administrativa), so pena de: invadir
competencias jurisdiccionales y administrativas; desconocer
derecho fundamentales al debido proceso y seguridad
juridica (de rango constitucional), dandole prevalencia a
derechos de rango legal con caracteristica patrimonial:
satisfaccion del crédito;

iv) que el acto administrativo de extincion del embargo (por
caducidad), también afecta las 6rdenes (por caducidad) de
la autoridad judicial por sus efectos erga omnes que debe
ser acatado por todos:

V) la parte ejecutante con su peticion de nuevo embargo esta
renunciando a la caducidad y el juez le esta vedado admitir
dicha renuncia por ser una norma de orden publico;

vi) La caducidad no faculta al juez de forma automatica para
que basandose en los articulos 593 y 599 CGP, reviva
términos caducados y decretar una segunda inscripcion de
la medida cautelar;

9° Reconocida por su despacho la caducidad de la medida y revocada
la decision del nuevo embargo, se abren paso la insistencia de las
peticiones de:

a.)terminacion del proceso hipotecario (hoy efectividad de la
garantia real) por caducidad del embargo y del secuestro.

b.)Consecuencialmente, ordenar al secuestre la entrega del
inmueble;

c.) Consecuencialmente, ordenar la cancelacion de la hipoteca.
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d.)Condenar en costas y perjuicios al demandante.

... las que se hallan sustentadas en los efectos connaturales de la
caducidad, en especial que extingue la accion real (hipotecaria)
trayendo como consecuencia el decaimiento de las actuaciones que
le son conexas.

10° Dicho de otro modo, careceria de objeto un proceso para la
efectividad de la garantia real, sin dicha garantia, debiéndose
ordenar el desglose del titulo para que el acreedor lo haga exigible
como creédito quirografario.

Peticion de requerimiento: de la manera mas cordial ruego al
despacho exhortar al apoderado de la otra parte, para que en
cumplimiento al art. 78-14° CGP me remita copia de los escritos
dirigidos al despacho dentro de este proceso.

Remision escrito: en cumplimiento al art. 78-14° CGP remito copia
de este escrito a la otra parte al correo: albamgarcial2@hotmail.com

Atentame

José Hernando Duran Loaiza (Ph.D.)
C.C. #2.775.729 de Medellin
T.P. #49.354 Cons. Sup. Jud.
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