
CONSTANCIA: A despacho del señor juez el expediente contentivo de la demanda de 

la referencia, informando que fue inadmitida con auto del 2 de marzo de 2022 y dentro 

del término concedido para rectificarla, la parte demandante allegó escrito de 

subsanación, esto es, el 9 de marzo de 2022. El plazo concedido transcurrió de la 

siguiente manera:  

 

Fecha Auto Inadmisorio:    2 de marzo de 2022 

Notificación en Estado:      3 de marzo de 2022 

Días hábiles:                      4, 7, 8, 9 y 10 de marzo de 2022 

 

Sírvase proveer. 

 

Manizales, 16 de marzo de 2022 

JUAN FELIPE GIRALDO JIMÉNEZ  

SECRETARIO 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE MANIZALES 

Manizales, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintidós (2022) 

 

 

 

 

 

 

1. OBJETO DECISIÓN  

 

De acuerdo a la constancia secretarial que antecede se resuelve a continuación 

sobre la ADMISIBILIDAD de la demanda de RENDICIÓN PROVOCADA DE 

CUENTAS de la referencia. 

  

2. CONSIDERACIONES 

 

La demanda fue inadmitida mediante providencia del 2 de marzo de 2022 de 

conformidad con lo previsto en los numerales 1, 2 y 6 del artículo 90 CGP y 

artículo 6 del Decreto 806 de 2020, ordenándose a la parte actora corregir los 

defectos que adolecía la misma, esto es: 

 

i) Aportará de forma precisa el domicilio y los números de identificación 

de la parte demandante y demandada. 

ii) Cumpliera las reglas de derecho contenidas en los artículos 206 y 379 

del CGP, es decir, proporcionara el juramento estimatorio indicando con 

precisión el monto que el señor José Alvear Cardona Osorio estima le 

adeuda el demandado señor Gustavo Cardona Marín, y tasara 

razonadamente y discriminadamente cada uno de esos conceptos.   

iii) Aportará la constancia que acredite que remitió al demandado copia 
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de la demanda y sus anexos, ya sea por medio electrónico, o de manera 

física, según el caso e indicara la forma como obtuvo la nomenclatura que 

para efectos de notificación aportó del demandado. 

 

El extremo activo en parte adecuó la demanda en la forma indicada, pues 

de los parámetros antes reseñados atendió íntegramente el i) y 

parcialmente el iii), es decir, precisó el domicilio y los números de 

identificación de la parte demandante y demandada e indicó la forma como 

obtuvo la nomenclatura que para efectos de notificación aportó del 

demandado, pero respecto de este último no allegó constancia que 

acredite que junto con el envío de la copia de la demanda al demandado 

le haya remitido además los correspondientes anexos de la demanda, si 

bien manifestó que efectivamente procedió de tal manera, al cartulario no 

allego evidencia de ello, es decir, que incumplió lo dispuesto en el artículo 

6 del Decreto 806 de 2020, disposición normativa que de forma textual 

indica que: 

 

 “…En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades 

administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten 

medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones 

el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá 

enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del 

mismo modo deberá proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda 

presente el escrito de subsanación. El secretario o el funcionario que haga sus 

veces velará por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditación la autoridad 

judicial inadmitirá la demanda…” (subraya fuera de texto original). 

 

Respecto de la exigencia contenida en el ítem ii), se debe precisar que el 

demandante no aportó de forma razonada y discriminada cada uno de los 

conceptos que presuntamente le adeuda el demandado señor Gustavo 

Cardona Marín, tal como lo requiere el articulo 379 y 206 del CGP 

(juramento estimatorio). 

 

Dicho extremo procesal al respecto manifestó que con claridad indicó y 

estimó razonadamente los valores de las cosechas de café en los hechos 

de la demanda los cuales ascienden a $744.420.876 y que lo adeudado por 

el demandante es el “…50% del excedente de esa suma después de descontar los 

valores que implicaron los costos de operación de la plantación a lo largo de la ejecución 

del contrato…” y que “… dichos costos de operación son variables y estaban a cargo del 

demandado después de la primera cosecha, por lo cual es el quien debe darlos con los 

respectivos soportes…”., de lo precedente se extrae que lo dispuesto en las 

normas en mención no fue atendido, pues debió la parte actora indicar de 



forma precisa, detallada y clara cuales son los montos que estima que el 

demandado le adeuda, siendo ello indispensable para adelantar las etapas 

propias del proceso de rendición provocada de cuentas que se encuentran 

establecidas en el articulo 379 del CGP. 

 

Con todo, se concluye que la demanda no fue subsanada en debida 

forma por lo que habrá de rechazarse. 

  

Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE 

MANIZALES, CALDAS, administrando justicia en nombre de la 

República de Colombia y por autoridad de la constitución política y de la 

Ley, 

 

RESUELVE 

       

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda VERBAL DE RENDICIÓN 

PROVOCADA DE CUENTAS presentada por el señor JOSÉ ALVEAR 

CARDONA OSORIO en contra del señor GUSTAVO CARDONA MARÍN, 

radicada con el 17001-31-03-006-2022-00029-00, por las razones 

expuestas en la parte considerativa. 

 

SEGUNDO: AUTORIZAR el retiro de la demanda, sin necesidad de 

desglose. 

 

TERCERO: ORDENAR el archivo, previa cancelación respectiva en los 

sistemas de registro. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

GUILLERMO ZULUAGA GIRALDO  

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO  

MANIZALES – CALDAS 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

El auto anterior se notifica en el Estado 

Electrónico N°46 del 16 de marzo de 2022   

 

JUAN FELIPE GIRALDO JIMÉNEZ  

SECRETARIO 
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