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Senor(a) Juez(a)
JUZGADO 06 CIVIL DEL CIRCUITO
Manizales

REFERENCIA. PROCESO ESPECIAL -DIVISORIO VENTA DE LA COSA
COMUN-

DEMANDANTE. JAVIER ALONSO HERRERA GUTIERREZ

DEMANDADOS. MARIA LETICIA HERRERA GUTIERREZ Y HEREDEROS

INDETERMINADOS
RADICADO. 006-2022-00049-00
ASUNTO. RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION EN

CONTRA DE AUTO DECRETA DESISTIMIENTO TACITO

JUAN CARLOS GIRALDO RENDON, actuando en mi calidad de apoderado judicial
del Sefior JAVIER ALONSO HERRERA GUTIERREZ, por medio del presente
escrito, estando dentro de la oportunidad legalmente dada para ello, me permito
interponer RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION en contra
del auto del 18 de noviembre de 2022, notificado por estado electronico del dia 21

del mismo mes y afio que corre, por los motivos que se exponen a continuacion:
PROCEDENCIA DE LOS RECURSOS
El articulo 317 del C. G. del P. establece en el inciso 2°, literal e), lo siguiente:
e) La providencia que decrete el desistimiento tdcito se notificard por estado y
sera susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La

providencia que lo niegue serd apelable en el efecto devolutivo;

A su vez, el articulo 322, numeral 2 del mismo estatuto de enjuiciamiento en

materia civil, indica:

2. La apelacion contra autos podra interponerse directamente o en

subsidio de la reposicion. Cuando se acceda a la reposicién interpuesta por




una de las partes, la otra podra apelar del nuevo auto si fuere susceptible de

este recurso.

De esta manera, es claro que proceden tanto el recurso de apelacion, como el de

reposicion en este caso, dado que asi lo permite la norma procesal.

ANTECEDENTES

Se instaur6 demanda en contra de la sefiora MARIA LETICIA HERRERA
GUTIERREZ Y HEREDEREOS INDETERMINADOS a fin de que se decretara
judicialmente la venta de un inmueble bajo el proceso DIVISORIO cuyas reglas

especiales estan dispuestas en el articulo 406 y siguientes del C. G. del P.

La demanda fue admitida por auto del 22 de abril de 2022, en el cual se hicieron

diferentes ordenamientos, entre ellos la inscripcion de la demanda.

El oficio de la inscripcion de la demanda no fue expedido por el Juzgado en ese
momento, por lo cual, en auto del 08 de septiembre de 2022, ademas de haber
admitido la contestacion de la demanda, ordenar la notificacion de los herederos
indeterminados y entre otros ordenamientos, se procedio a requerir la inscripcion
de la demanda y los oficios fueron enviados al correo electrénico de este vocero

judicial.

Por un error involuntario de la firma de abogados que represento, a través de los
delegados de las gestiones de impulso de este y de los demas procesos, SE OMITIO

verificar dicho requerimiento y solo se hizo anotacion de los ordenamientos

antes referidos, excepto el de pago de expensas de inscripcion de la demanda,

quienes asumieron que tal actuacion por ser oficiosa no se requeria de actuacion
de parte del demandante, por lo cual el Despacho procedié a dictar auto del 18 de
noviembre de 2022 a través del cual termina el proceso por tal circunstancia,
aclarando que NO ESTABA integrado el contradictorio al no estar aun notificados

los herederos indeterminados y que asi no se condenaba en costas judiciales.




DE LA DELIMITACION DEL RECURSO

- Pese al requerimiento judicial realizado por auto del 09 de septiembre de
2022 para que se cumpliera con la carga de pagar las expensas de la
inscripcion de la demanda por valor de $40.200 ¢ES PROCEDENTE
DECRETAR EL DESISTIMIENTO TACITO, SACRIFICANDO EL DERECHO
DE ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, PESE A QUE TAL
ACTUACION NO IMPEDIA CONTINUAR CON EL TRAMITE DEL
PROCESO?

SUSTENTACION DE LOS RECURSOS DE REPOSICION Y APELACION
ESTE ULTIMO COMO SUBSIDIARIO DE AQUEL

Para resolver este interrogante, es necesario acudir al articulo 317 del C. G. del
Proceso, el cual plantea las hipotesis a partir de las cuales procede dicha

declaratoria extrema de terminar el proceso bajo la figura del desistimiento tacito:

ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tdcito se

aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia
de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto
de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenard
cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que

se notificard por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por
desistida tdcitamente la respectiva actuacién y asi lo declarard en providencia

en la que ademds impondrd condena en costas.




El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que
la parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio
de la demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes

actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.

Asi las cosas, en opinion de este vocero judicial, la norma es clara en determinar
que procedera el DESISTIMIENTO TACITO, SI Y SOLO SI, se requiere el

cumplimiento de una carga procesal para continuar el tramite de la

demanda, de lo cual debe preguntarse:

¢NO PODIA EL DESPACHO NOTIFICAR A LOS HEREDEROS
INDETERMINADOS, HASTA NO ESTAR INSCRITA LA DEMANDA?

La medida cautelar de inscripcion de la demanda, ¢impedia al juez continuar
con el tramite del proceso, esto es, integrar el contradictorio, correr traslado
de las excepciones propuestas y fijar fecha y hora para la audiencia

respectiva?

La respuesta en mi concepto es NEGATIVA, esto es, que NADA IMPEDIA, la no
inscripcion de la demanda, para continuar con el tramite del proceso, al punto que
la misma, en todo caso es accesoria y no impedia seguir adelante con el tramite del

pProceso.

Y es ello tan claro, que la revisar las normas contentivas del proceso divisorio, no
se halla, entre el articulo 406 y 418 del C. General del Proceso, disposicion del
legislador en la cual indique que, hasta tanto no se haya inscrito la demanda como
medida cautelar, NO PODRA CONTINUARSE CON DETERMINADA ACTUACION,
de ahi que, considero que, pese a que se tratéo de un manejo inadecuado de los
delegados de la firma encargados del impulso procesal el no haber realizado el pago
de dichas expensas por $40.200, la decision es no sélo extrema, sino que es
desproporcionada entre lo que se debia realizar y la implicacion procesal y el
sacrificio del derecho sustancial del actor, pero ademas la norma como presupuesto

de dicha decision de desistimiento tacito, establece como condicién, reitero, que se




trate de un cumplimiento de una carga procesal NECESARIA para continuar

el tramite de la demanda, situacion que no se configura en el presente evento.

De tal manera, en memorial del 21 de noviembre de 2022, se procedi6 a aportar la
constancia del pago de dichas expensas ante la OIP de Manizales para poder
continuar con el tramite del proceso y asi lograr dicha inscripcion de demanda que
no es mas que una medida cautelar ACCESORIA que en NADA implicaba que se

pudiera continuar con el tramite del proceso, esto es:

- Notificar a los herederos indeterminados a través de nombramiento de
curador ad litem que debe realizar el Despacho Judicial.

- Correr traslado de las excepciones propuestas por la parte demandada

- Fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia en vista de que se
presentaron excepciones de fondo que incluso podrian aniquilar el derecho

del demandante al presentarse como excepcion la de prescripcion.
Por lo expuesto es que solicitaré se revoque el auto por el Despacho Judicial y se
continude con el tramite del proceso o en defecto de dicha decision horizontal, que
se proceda a realizar de manera vertical por el Superior Funcional al resolver el
recurso de alzada.

ALCANCE DE LOS RECURSOS

PRIMERO. SOLICITO con todo respeto que se REVOQUE EN SU TOTALIDAD el
auto del 18 de noviembre de 2022.

SEGUNDO. Como consecuencia de ello, se dicte auto en el cual se tenga por

cumplida la carga procesal de pago de expensas ante la OIP de Manizales por

valor de $40.200 para la inscripcion de la demanda como medida cautelar,
aportado al Despacho Judicial el dia 21 de noviembre de 2022 como se evidencia
en la constancia de recibido del Centro de Servicios Judiciales Civil y Familia —

Manizales en Apoyo a los Juzgados Laborales del Circuito de Manizales,




identificado con CODIGO DE RECIBIDO: AR-17001-20221121103905-RJC-
14712.

TERCERO. SE NOTIFIQUE a través de curador ad litem a los herederos

indeterminados.

CUARTO. SE CONTINUE con el tramite del proceso sin sacrificar el derecho de

acceso a la administracion de justicia del demandante.

QUINTO. En caso de que no se acceda a estas peticiones via recurso de reposicion,
SOLICITO con todo respeto que se proceda a CONCEDER el recurso de alzada para
que sea definido el tema por el Superior Funcional, h. Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Manizales, Sala Civil Familia.

Con el respeto acostumbrado,

Atentamente,

C. C. No. 16.076.158

Manizales, 22 de noviembre de 2022.




22/11/22, 15:13 Correo: ABOGADOS GRUPO GYR - Outlook

RV: CONTESTACION DE DEMANDA - PROCESO DIVISORIO - RAD 2022 - 00049

ABOGADOS GRUPO GYR <grupogyr@live.com>
Mar 22/11/2022 3:03 PM

Para: hectorvelez27@hotmail.com <hectorvelez27@hotmail.com>

mj 1 archivos adjuntos (178 KB)
22RecursoReposApelDesistimientoTacito.pdf;

JUZGADO DE CONOCIMIENTO: SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE MANIZALES

DEMANDANTE: JAVIER ALONSO HERRERA GUTIERREZ
DEMANDADOS: MARIA LETICIA HERRERA GUTIERREZ

De conformidad con lo establecido en la ley 2213 de 2022, remito a usted copia del recurso de

reposicion y en subsidio apelacidn en contra de auto que decreta desistimiento tacito, dentro del
proceso consignado bajo el consecutivo 17001-3103-006-2022-00049-00.

Atentamente,

JUAN CARLOS GIRALDO RENDON
T. P. No. 158.678 del C. S. de la J.
C. C. No. 16.076.158

()
a
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22/11/22, 15:13 Correo: ABOGADOS GRUPO GYR - Outlook

De: hector velez <hectorvelez27 @hotmail.com>
Enviado: viernes, 13 de mayo de 2022 2:50 p. m.
Para: grupogyr@live.com <grupogyr@live.com>
Asunto: CONTESTACION DE DEMANDA - PROCESO DIVISORIO - RAD 2022 - 00049

JUZGADO DE CONOCIMIENTO: SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO

DEMANDANTE: JAVIER ALONSO HERRERA GUTIERREZ
DEMANDADOS: MARIA LETICIA HERRERA GUTIERREZ

De conformidad con lo establecido en el decreto 806 del 4 de junio del afio 2020, remito a usted copia
de la contestacion de la demanda, dentro del proceso consignado bajo el consecutivo 17001-3103-006-
2022-00049-00.

Cordialmente,

Héctor Dario Vélez Santa
Apoderado Judicial de la parte demandada

https://outlook.live.com/mail/O/sentitems/id/AQMKADAWATMwWMAItYjY40AAtZJQwWNSOWMAItMDAKAEYAAAPYTh12ZrmOTJBACZ%2BnqC%2F5BwD...  2/2



