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Señor 

JUEZ SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO  

Manizales – Caldas  

 

Ref.    DEMANDA VERBAL DE PERTENENCIA.  

 

Demandante:  Luis Eduardo Ríos Aguirre.  

 

Demandados:  Héctor Fabio Grisales Vélez y otros como herederos 

determinados del causante Jesús María Vélez 

Aristizábal; herederos indeterminados del causante 

JESUS MARÍA VÉLEZ ARISTIZÁBAL y personas 

indeterminadas.  

 

Radicado:   17001310300620230025700 

 

AURELIO CALDERON MARULANDA, mayor y vecino de la ciudad de 

Manizales, identificado con la C. de C. # 10.217.434 expedida en la ciudad de 

Manizales, abogado titulado, con T. P. # 9484 del C. S. de la J., conocido en el 

asunto de la referencia como apoderado del señor GERMÁN DE JESUS 

CARDONA  VELEZ, mayor de edad, vecino de la ciudad de esta ciudad, , 

identificado con la c. de c. # 4.471.239, por medio del presente me permito 

interponer RECURSO DE REPOSICIÓN, para que se REVOQUE,  en contra 

del auto de fecha 22 de febrero en curso y en cuanto en el mismo se dispone 

“TENER POR BIEN NOTIFICADOS  los demandados determinados y que se 

relacionan en la parte considerativa (…)”,  TENER POR NO CONTESTADA LA 

DEMANDA  por parte de los demandados determinados y que se relacionan en 

la parte considerativa (…)” y “CONTINUAR con el trámite (…)” 

 

Subsidiariamente, de ser procedente, interpone RECURSO DE APELACIÓN 

ante el HH. Tribunal Superior de este Distrito Judicial, Sala Civil Familia.  

 

Obro para el efecto en término hábil, y sustento el recurso en las siguientes 

razones de hecho y de derecho:  

 

1. Con fecha 22 del mes que cursa, justamente el día en que está fechado el 

auto que se recurre, en el correo impre.acuario@hotmail.com, dirección 

electrónica que corresponde al señor Germán de Jesús Cardona Vélez se 

recibió la comunicación que se copia en seguida:  



 

 
 

Como quiera que no se indicaba de que Despacho judicial provenía la 

notificación ni de que demanda se trataba, habiéndose conocido que cursaba 

una demanda de pertenencia interpuesta por el señor Luis Eduardo Ríos 

Aguirre, se procedió a la verificación o revisión de las páginas de consulta de 

procesos, encontrándose el registro del proceso que cursa en su Despacho y el 

registro de la providencia que se recurre, providencia que se revisó en el 

estado del día siguiente, razón  por la cual se solicitó al señor Cardona Vélez 

conferir el poder presentado al Despacho ese mismo día (23 de febrero) y con 



fundamento en ello se solicitó el acceso al expediente digital, link que fue 

remitido de manera pronta por el Despacho.  

 

2. Revisado el expediente, sin perjuicio de anotar que, de acuerdo con 

información suministrada telefónicamente por algunos de los demandados 

determinados, no han recibido mensaje de notificación de la demanda, debe 

decirse, por lo menos en cuanto al recibido por el señor Germán de Jesús 

Cardona Vélez el día 22 de febrero en curso, pues ha manifestado no encontrar 

en su correo electrónico la notificación que dice habérsele hecho el día 18 de 

enero de 2024, en el correo recibido se anexan documentos que tienen que ver 

con una demanda laboral sin indicar el Despacho de procedencia ni el auto 

admisorio, como se indica en seguida:  

 





 





 



 



 



 

 



 













 

 







 

















 







 









De la revisión de las páginas de consulta de procesos no se ha encontrado que 

en alguno de los Juzgados Laborales del Circuito de esta ciudad, se haya 

admitido demanda laboral del señor Luis Eduardo ríos Aguirre en contra de los 

herederos determinados o indeterminados del señor Jesús María Vélez 

Aristizábal.  

 

3. Con prescindencia de las circunstancias que quedan relatadas, excepto que 

el señor Germán de Jesús Cardona Vélez reitera no haber recibido el correo 

que presuntamente se le envió el día 18 de enero de 2024, debe decirse, 

adicionalmente, que de la revisión de la constancia secretarial y de la 

confrontación de las direcciones de correo que en dicha constancia aparecen y 

de la verificación de las direcciones a las que se dicen despachadas las 

notificaciones, mensajes que fueron agregados al expediente, se encuentra 

que varias direcciones electrónicas tienen errores que hacen imposible que el 

correo fuera recibido. Por ejemplo, y para solo citar cuatro casos de los varios 

errores que hay, a la señora Luz Elena Grisales Vélez, cuya dirección 

electrónica es jkmilo08@gmail.com, le fue cursada la notificación a la dirección 

jkilo08@gmail.com, al señor Jesús Alberto Vélez Valencia, cuya dirección 

electrónica es jjjvelez@hotmail.com, le fue cursada la notificación a la dirección 

iiivelez@hotmail.com, a la señora Mario Beatriz Cardona de Muñoz, cuya 

dirección electrónica es vanessamunozcar@gmail.com, le fue cursada la 

notificación a la dirección vanesamunozcar@gmail.com y, a la señora María  

Eugenia Cardona de Meza, cuya dirección electrónica es 

angelameza818@gmail.com,  le fue cursada la notificación a la dirección 

angelicamesa818@gmail.com. 

 

Hay más errores y hay direcciones electrónicas que no corresponden como 

oportunamente se indicará al Despacho al proponer, caso de que el Despacho 

no lo disponga, la nulidad de las notificaciones. La nulidad se propondrá una 

vez se pueda contar con los poderes necesarios 

4. Es carga del Despacho, conforme lo dispone el artículo 8º de la ley 2213 de 

2022 verificar que las notificaciones electrónicas se hayan efectuado 

debidamente y se haya constatado que el mensaje fue recibido en la dirección 

electrónica señalada, carga ésta que debe cumplir quien hace o debe hacer la 

notificación. Por lo menos, cuando hay errores en esas direcciones, el correo 

no es recibido. Esas cargas no se cumplieron, como quiera que el Despacho dio 

por notificados a todos los interesados, sin tener en cuenta que la notificación 

fue remitida a direcciones electrónicas equivocadas y de que no hay constancia 

de que se hayan recibido por los destinatarios. Así están trascritas dichas 

direcciones, con los errores que aparecen en los mensajes, en la constancia 

secretarial.  



En tal sentido, en la disposición en cita se expresa, y así se solicitará por cada 

uno de los afectados que “Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se 

practicó la notificación, la parte que se considere afectada deberá manifestar 

bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo 

actuado, que no se enteró de la providencia, además de cumplir con lo 

dispuesto en los artículos 132 a 138 del Código General del Proceso.” 

5. El señor Germán de Jesús Cardona Vélez entiende que fue notificado el día 

22 de febrero de 2024, por lo que apenas le corre el término para responder la 

demanda. Pero la notificación no aporta los escritos que corresponden a este 

proceso.  

 

6. Con sujeción a lo expresado, ruego al Despacho dejar sin efecto el auto 

recurrido, proceder a revisar las notificaciones efectuadas para determinar 

cuales se hicieron efectiva y debidamente, todo ello en garantía del debido 

proceso de los demandados y del ejercicio del  derecho de defensa.  

 

Coadyuva este escrito el señor German de Jesús Cardona Vélez para ratificar lo 

que se expresa en el sentido de que, revisado su correo electrónico, en la 

fecha de enero 18 de 2024, y en fechas posteriores, no encuentra que se 

hubiera recibido el correo electrónico con la notificación.   

 

Ruego al señor Juez, proveer de conformidad.  

 

Del señor Juez, respetuosamente, 

 

 
c. c. # 10.217.434 de Manizales 

T. P. # 9484 del C. S. de la J. 

Coadyuvo:  

 
 

GERMAN DE JESUS CARDONA VELEZ 
C. C. # 4.471.239 

 

Manizales, febrero 28 de 2024 

 


