Constancia. A despacho del senor Juez el expediente de la accidén de tutela de la
referencia, con el informe que se encuentra pendiente de emitir el respectivo fallo.
Sirvase proveer.

Junio 3 de 2020
JUAN FELIPE GIRALDO JIMENEZ
SECRETARIO
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, tres (3) de junio de dos mil veinte (2020)

PROCESO: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE:  JOSE RICARDO LEAL RIVERA

ACCIONADA: ESCUELA SUPERIOR DE ADMINISTRACION PUBLICA -ESAP-
DER. INVOCADO: DEBIDO PROCESO Y PETICION

DER. AMPARADO: PETICION

RADICADO: 17001-31-03-006-2020-00075-00

SENTENCIA: 057

Procede el Despacho a proferir sentencia de primera instancia
dentro de la accion constitucional de la referencia, cuyo objeto de
estudio corresponde a la peticidon de la salvaguarda de los derechos
fundamentales de PETICION, TRABAJO y DEBIDO PROCESO.

1. ANTECEDENTES

El sefor JOSE RICARDO LEAL RIVERA procura la tutela de los mencionados
preceptos constitucional y como consecuencia de ello se ordene a la
entidad accionada lo reintegre a las labores que como catedrdtico
desempenaba en esa institucion y le conteste de fondo y de forma clara la
peticion que mediante correo electronico le remitid el 23 de abril de 2020.

Como fundamento de sus pretensiones el accionante expuso que:

Durante los Ultimos 14 anos de manera ininterrumpida se ha
desempenado como Catedrdtico de la Escuela Superior de
Administracion Publica ESAP, lapso durante el cual ha obtenido vy
conservado cdlificaciones docentes por encima de 4.5 (Excelente) y
desarrollado las mejores relaciones con todos los actores de la
comunidad académica.

Para el presente ano, en sesion oficial del concejo académico de
la citada institucion educativa le fue asignada como carga académica

las catedras de “Politica Publica, Electiva y Descentralizacién y Gestién publica,
Gobiemno y politica, cursos en profundizacidon opcién de grado, andiisis de politicas
publicas”, que aceptd la asignacion académica y envid los documentos



requeridos para tal fin; posteriormente la Coordinacion Académico de la
citada institucion le informdé que ya no dictaria “EL CURSO DE
PROFUNDIZACION EN X SEMESTRE DE LA DORADA”, debido a un error en la
planeacion académica, situacion que vio normal.

Luego de iniciado la situaciéon del -COVID 19-, dado que la clase de
“POLITICA PUBLICA EN VIl SEMESTRE MANIZALES", fue suspendida vy
reprogramada, la cdtedra de “DESCENTRALIZACION Y GESTION PUBLICA EN IX
SEMESTRE EN MANIZALES” se trasladd del 14 al 21 de abril de 2020.

La plataforma establecida por la ESAP para dictar las clases es TEAMS
MAICROSOFT, no obstante, mediante comeo de whatsapp solicitd a los
estudiantes tener como alternativa la plataforma ZOOM, teniendo en
cuenta que reside en la zona rural y la conexidon puede fallar, pero el
Director de la ESAP Territorial Caldas, expresdé de manera vehemente que
no se podia modificar la plataforma establecida para dictar las clases.

El dia 22 de abril de 2020, mediante llamada telefénica un Directivo
de la pluricitada institucion le indicd que ya no continuaria dictando la
clase a los estudiantes de “Ix SEMESTRE”, pero no le precisaron los motivos
de dicho cambio.

El dia 23 de abri de 2020, a través de correo electrénico le
indicaron que no continuaria en la citada Institucion Educativa, mensaje
que respondié y amparado en el arficulo 23 de la Constitucion Politica
solicitd le informaran las consideraciones del acto administrativo que
derogd su asignacion como docente, luego de haber adelantado las
guias catedraticas, preparacion de clases y demds aspectos para dictar
las respectivas clases que tenia asignadas; si como contratistas al igual
que quienes laboran de planta u ocasionales, tienen derecho a un
debido proceso; que se verificara sus evaluaciones docentes durante los
15 anos que ha ejercido como catedrdtico para esa entidad; que De
ello recibid respuesta inmediata donde le indicaron que su pedimento
seria atendida por la Direccion del plantel educativo.

Mediante mensajes de WhatsApp solicitd de manera respetuosa
que se replanteara la decision de ser desvinculado de la aludida
institucion, teniendo en cuenta sus anos al servicio del plantel, su frabajo
juicioso y dedicado y considerando que no habia un motivo para
proceder de tal manerq, frente a lo cual le respondieron que se habia
equivocado de buena fe, pero que habian llegado docentes
ocasionales y que debian asumir esas catedras.

Considera que fue retirado sin el debido proceso, pues no le
notificado oficialmente su retiro de la Universidad a la fecha de
presentacion de esta accidon de tutela, y tampoco le han dado
respuesta a su derecho de peticién.

Que las cdatedras correspondientes a “Vil semestre sobre POLITICA
PUBLICA TERRITORIAL”, la pudo dictar solo hasta el dia 5 de Mayo, pero le
toco “hacer maromas por otros medios” ya que al ingresar a la plataforma



TEAMS MAICROSOFT, le fue bloqueada vy le reportaba clave equivocada y a
pesar que solicito a la mesa de servicios la reactivacion ello solo se dio
hasta el 13 de Mayo de 2020, lo que considera un saboteo para no
permitirle terminar sus clases con normalidad

Que considera que en su caso se fransgrede el Articulo 2 numeral 4

de la Ley 1010 de 2006 “Entorpecimiento laboral: toda accién tendiente a

obstaculizar el cumplimiento de la labor o hacerla mds gravosa o retardarla con
perjuicio para el frabajador o empleado. Constituyen acciones de entorpecimiento
laboral, entre otras”

Luego de que el pasado 21 de mayo del presente ano, se admitiera
la actual accién de tutela la ESCUELA SUPERIOR DE ADMINISTRACION
PUBLICA -ESAP- senald que la vinculacidon del accionante con esa
enfidad es en calidad de docente por hora y que ello no se constituye
como una relacién contractual entre ambos por un largo e ininterrumpido
tiempo, que el docente pertenece a una lista de personas a ser tenidos
en cuenta por esa institucion para los momentos en que se requieren
catedrdticos por horas para cubrir necesidades del servicio vy
actualmente dichas lista se encuentran vigentes y aprobadas. Que la
vinculacion del citado docente se da mediante acto administrativo
cuando se requieren de sus conocimientos para dictar médulos dentro de
los programas de pregrado y posgrado,

Que lo que sucedid con el senor Leal Rivera, fue que el 13 de diciembre
de 2019, dada su condicion de docente catedrdtico le consultaron la
disponibilidad y cronograma de horarios para determinar la viabilidad de
asignarle los modulos que en ese momento requeria la institucion
universitaria, especificamente respecto 4 para el primer semestre del ano
2020, y con el fin de postularlo en la lista de candidatos para la seleccion de
docentes catedrdticos que designa el Director de la Teritorial conforme a
sus facultades legales, que el ofrecimiento para dictar los cuatro mddulos es
un paso en la etapa de planeacion, pero en ningun momento constituye la
configuracion de un vinculo juridico y menos aun la suscripcion de un
contrato de prestacion de servicios o laboral.

Que el 5 de Febrero de 2020, mediante Resolucion DT-09-009, se vinculd
por hora catedra para el primer periodo académico de 2020 en la Territorial
Caldas, al accionante JOSE RICARDO LEAL RIVERA para los mddulos de
“POLIMCA PUBLICA TERRITORIAL CON 32 HORAS CATEDRA™ Yy “GOBIERNO Y POLITICA
PUBLICA CON 48 HORAS”, que segun esa misma resolucion daban inicio entre el
7y el 8 de febrero del presente ano, y se fijo como fecha de terminaciéon de
la vinculacion el 29 y 8 de marzo del mismo ano respectivamente.; que lo
dispuesto respecto del citado actor en el referido acto administrativo se
materializdé en su integridad, ya que él catedrdtico dictd todas las horas
acordadas en la Resolucidn DT-09-009, v la vinculacion se dio por finalizada



conforme a lo planeado, a pesar de no poderse llevar en el tiempo
estimado ni de manera presencial debido al aislamiento preventivo
obligatorio que ordend el Gobierno Nacional, suspendiendo las clases
presenciales y reanuddndose como medida contingente su confinuacion a
través del aplicativo virtual TEAMS por instruccidon expresa del nivel central de
la ESAP, dictada mediante la Circular 160.280, emitida en Bogotd D.C, el 4

de abril de 2020, por el “SUBDIRECTOR ACADEMICO vy dirigida a “DECANOS,
DIRECTORES TERRITORIALES, COORDINADORES ACADEMICOS Y DOCENTES DE CARRERA,
OCASIONALES Y DE CATEDRA, donde se traté el ASUNTO: DESARROLLO DE CLASES POR
TEAMS, indicando que “la reanudacion de clases mediante el aplicativo TEAMS
comesponden a sesiones sincréonicas en donde el docente puede dictar su clase e
interactuar en tiempo real con sus estudiantes”.

En sinfesis preciso que la naturaleza de la pluricitada modalidad de
vinculacion temporal, a través de la cual ha estado vinculado el senor Leal
Rivera, se extiende mientras dura la tarea delegada, y una vez cumplidas las
horas cdatedra, se entiende terminado el vinculo, motivo por el que
considera que las afimaciones del accionante carecen de cualquier
sustento juridico, ya que no configura un vinculo permanente y contindo
bajo la figura de docente por hora catedra.

2. CONSIDERACIONES
2.1. Debate juridico

De acuerdo a la situacidn fdctica planteada, corresponde al
Despacho determinar si con ocasion a las conductas observadas por
ESCUELA SUPERIOR DE ADMINISTRACION PUBLICA -ESASP-, se vulneraron
los derechos fundamentales invocados por el sefior JOSE RICARDO LEAL
RIVERA, en consecuencia si debe intervenir el juez constitucional para
disponer que al mencionada le sean asignadas nuevamente las
cdtedras que dictaba y le contesten el derecho de peticidn que
presuntamente no ha sido atendido, pero inicialmente se analizard la
procedencia del actual mecanismo para controvertir actuaciones
originadas en actos administrativos.

2.2. Procedencia de la accidén de tutela

La accidén de tutela consagrada en el art. 86 de la Constitucion
Nacional, es un mecanismo transitorio, subsidiario y residual instituido para la
defensa de los Derechos Fundamentales de las personas cuando éstos
resulten vulnerados o amenazados por las autoridades publicas y
excepcionalmente por los particulares autorizados por la ley, procedencia
que ademds se encuentra reglamentada en el Decreto 2591 de 1991 vy
cuenta con un amplio desarrollo jurisprudencial, destacdndose al respecto



lo contemplado por la H. Corte Constitucional en Sentencia T-082 de 2016,
providencia en la cual preciso que:

“...de acuerdo con el principio de subsidiariedad de la accidn de tutela,
esta resulta improcedente cuando es Uutfilizada como mecanismo
alternativo de los medios judiciales ordinarios de defensa previstos por la
ley. Sin embargo, en los casos en que existan medios judiciales de
proteccién ordinarios al alcance del actor, la accién de tutela serd
procedente si el juez constitucional logra determinar que: (i) los mecanismos
y recursos ordinarios de defensa no son suficientemente idéneos y eficaces
para garantizar la proteccién de los derechos presuntamente vulnerados o
amenazados; (i) se requiere el amparo constitucional como mecanismo
transitorio, pues, de lo contrario, el actor se veria frente a la ocurrencia
inminente  de un perjuicio iremediable frente a sus derechos
fundamentales; vy, (i) el titular de los derechos fundamentales amenazados
o vulnerados es sujeto de especial proteccién constitucional”.

Ahora vienen en relacion con la vialidad del amparo constitucional en
virtud a la existencia de un perjuicio iremediable, el Organo de Cierre
Constitucional en Sentencia SU-713 de 2006, expuso que:

“...la situacion factica que legitima la accidn de tutela por la existencia de un
perjuicio imemediable, supone la necesidad de conferir un amparo fransitorio,
o en ofras palabras, de adoptar una medida precautelativa, para garantizar la
proteccion de los derechos fundamentales que se invocan. De suerte que, la
prueba de su configuracion debe recaer necesariomente sobre el posible
dafo o menoscabo que sufriria el derecho fundamental objeto de proteccion
y no en relacién con las consecuencias econdmicas que se derivarian de los
efectos nocivos de un acto de la Administracion.”.

De lo expuesto queda claro que la viabilidad de la accidon de tutela
como mecanismo fransitorio que permita evadir los medios de defensa
legales, se supedita a la posible configuracidn un perjuicio irreparable; para
ello, al juez constitucional le asiste el deber de valorar las circunstancias
particulares de cada situacion para establecer la necesidad del amparo
deprecado. En relacidén a este aspecto la Jurisprudencia Nacional preciso
gue las condiciones que habilitan la procedencia transitoria de la accidn
de tutela, es cuando:

“... (1) Se produce de manera cierta y evidente sobre un derecho
fundamental; (2) de ocurrir no existiria forma de reparar el dano producido;
(3) su ocurrencia es inminente; (4) resulta urgente la medida de proteccion
para que el sujeto supere la condicion de amenaza en la que se
encuentra; y, (5) la gravedad de los hechos, es de tal magnitud que hace
evidente la impostergabilidad de la futela como mecanismo necesario
para la proteccidon inmediata de los derechos constitucionales
fundamentales’”!.

2.3. Andlisis del caso concreto:

De entrada este dependencia judicial advierte que la controversia
planteada por el senor José Ricardo Leal Rivera escapa a la esfera de

1 Sentencia T-225 de 1993 del M.P. Viadimiro Naranjo Mesa



competencia del juez constitucional, toda vez que el amparo estd
supeditado a que el accionante no disponga o haya dispuesto de ofros
medios de defensa judicial, conforme lo establecen respectivamente los
articulos 86 y 6 de la Constitucion Politica y el Decreto 2591 de 1991, toda
vez que la tutela no es un mecanismo del que pueden disponer las
personas para reclamar sus derechos o plantear discusiones que tienen o
tuvieron otras vias legales para ser debatidos.

Lo anterior, dado que la accidn de tutela no es el medio idoneo para
ventilar confroversias que tienen origen en decisiones o procedimientos
administrativos, pues la misma es subsidiaria y no alternativa ni conexa con
el tfrdmite disenado para discutir disposiciones de ese cardcter, aunado a
que la competencia en esos eventos estd establecida, por disposicion
legal, en principio ante la misma autoridad administrativa y de existir
inconformidad con lo que alli se determine ante la jurisdiccion Contencioso
Administrativa, existiendo por lo tanto en esos escenarios los medios
apropiados para debatir los actos administrativos expedidos por la ESAP a
través de los cuales asigna vy retira a los profesores catedrdticos de las
asignaturas que alli se dictan, escenario que fue el planteado en el caso de
marras por el senor Leal Rivera.

Aunado a lo anterior este juez constitucional no advierte necesaria su
intervencidon como mecanismo fransitorio, dado que en el libelo intfroductor
el actor constitucional no esbozd que en virtud del supuesto retiro de la
planta de catedrdticos de la citada institucidn universitaria y la actual
situacidon que padece el pais debido a la pandemia mundial, se vean
afectados ofros preceptos fundaméntales como su minimo vital y por
consiguiente presentarse en su caso la posible configuracion de un perjuicio
imremediable, por ende se reitera, no se evidencia la necesidad de que el
suscrito Juez intervenga y en todo caso una vez reanudadas en su
integridad las laborales de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa el
senor Leal Rivera tendrd a su alcance las acciones judiciales pertinente
para ventilar la situacién que plantea en la presente accidn de amparo
constitucional.

Asi las cosas es claro que el que este juez constitucional le estd
vedado emitir pronunciamiento alguno frente al planteamiento factico
relacionado con el supuesto retiro de la ESAP y que fue esbozado por el
actor constfitucional en el escrito de ftutela, de hacerlo se estaria
inmiscuyendo en la esfera de competencia de la plurimencionada
autoridad, solo en el evento de que el senor Leal Rivera hubiera
manifestado afectaciones como por ejemplo a su minimo vital y dadas las
circunstancias que actualmente se presentan en la Administracién Judicial
de por la suspensidn de términos de diversas dreas, hubiera sido necesaria
la intervencién del suscrito, ademds de los supuestos facticos y pruebas
adosadas tampoco se colige una afectaciéon a tal precepto.



Por las razones aqui exhibidas, es decir, en aplicacion de la
normatividad precedente y en virtud del articulo 6 del Decreto 2591 de
1991, encuentra este despacho judicial que la presente accidén de tutela en
lo que respecta a la solicitud de reintegro se avizora improcedente, pues a
través de este mecanismo subsidiario no se pueden omitir procedimientos
previomente establecidos e idéneos para cuestionar los actos
administrativos que se estiman lesivos de derechos, maxime si se fiene
encuentra que el acto administrativo a través del cual le fueron asignadas
las catedras al senor Leal Rivera data del 5 de Febrero del presente ano,
fecha en la cual el aparato judicial estaba funcionando con normalidad,
por ende puso haber acudido a los medios Judiciales naturales para
procurar sus derechos.

Ahora bien, del libelo introductor se desprende que el senor José
Ricardo, también plantea que su derecho fundamental de peticion estd
siendo transgredido, en virtud a que mediante correo electrénico remitido
el 23 de abril del presente ano, solicitd a la ESAP le aclarara algunos
aspectos relacionados con la separacidén de algunas cdtedras que
normalmente alli dictalba como catedrdtico, pues bien frente a este tema
esta célula judicial si advierte una transgresiéon de derechos por parte de la
citada entidad universitaria frente al senor Leal Rivera.

Lo anterior dado que del cartulario se puede evidenciar que
efectivamente el actor constitucional en la anotada data remitid mediante
correo electronico la citada peticion a través de la cual ruega le sea
informado, aclarado y precisado los motivos por los cuales, fue apartado
de algunas cdatedras que venia dictando en la ESAP, sin que hasta la
fecha aparezca comprobado que esa institucion la haya atendido v si
bien en la contestacidén aportada al presente trdmite esa entidad
afiende algunos de esos aspectos, con ello no se puede tener por
satisfecho el derecho de peticion, pues la réplica debe extenderse
dirigida al senor Leal Rivera y notificdrsela efectivamente al medio que
este haya dispuesto para tal fin.

En relacion a ese tema objeto de discusion, la H. Corte
Constitucional en abundante jurisprudencia ha senalado los pardmetros
que debe valorar el juez de tutela para determinar si se transgredid o no
el citado derecho fundamental, dentro de los cuales se destaca que la
contestacién debe ser oportuna, esto es, dentro de los términos
establecidos en el articulo 14 del Decreto 1755 de 2015, pues de nada
valdria la posibilidad elevar peticiones a las autoridades o particulares, si
estos no atienden lo suplicado; de igual manera, la réplica debe decidir
de fondo lo requerido, ademds corresponde ser nofificada al
peticionario.



Por lo tanto, se reitera que en el caso de marras existe vulneracion
del mencionado precepto fundamental, en vista de que la ESAP, ha
contado con un lapso suficiente para replicar la solicitud elevada por el
senor Jose Ricardo Leal Rivera, pues desde que la peticion fue radicada
a la actual fecha se han excedido los términos consagrados en la citada
norma para ser atendida, inclusive los establecidos recientemente en el

arficulo 5 del Decreto 491 de 20202 “Por el cual se adoptan medidas de
urgencia para garantizar la atencién y la prestacion de los servicios por parte de las
autoridades publicas y los particulares que cumplan funciones publicas y se toman
medidas para la proteccion laboral y de los contratistas de prestacion de servicios de
las entidades publicas, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y
Ecolégica”.

Al no haberse verificado el acatamiento de los pardmetros bdsicos
para tener por satisfecha la peticion del accionante, se amparard su
derecho fundamental de peticidn, por consiguiente, se ordenard a la ESAP,
conteste la peticion que el senor JOSE RICARDO LEAL RIVERA mediante
correo electronico radicd el 23 de abril del presente ano, a través de la
cual solicitd -le sean aclarados los motivos por los cuales fue refirado de alginas
cdtedras que dictada en la ESAP Teritorial Caldas-; ademds de ello deberd
notificarle efectivamente la respectiva replica.

Por lo expuesto, el JUIGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
MANIZALES, administrando Justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Constitucion y la Ley,

FALLA

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE |la accidén de tutela promovida
por el sefior JOSE RICARDO LEAL RIVERA contra la Escuela Superior de

2 Articulo 5. Ampliacion de términos para atender las peticiones. Para las peticiones que se
encuentren en curso o que se radiquen durante la vigencia de la Emergencia Sanitaria, se
ampliardn los términos sefalados en el articulo 14 de la Ley 1437 de 2011, asi: Salvo norma
especial toda peticion deberd resolverse dentro de los treinta (30) dias siguientes a su recepcion.
Estard sometida a término especial la resolucidn de las siguientes peticiones: (i) Las peticiones de
documentos y de informacion deberdn resolverse dentro de los veinte (20) dias siguientes a su
recepcion. (i) Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en
relacion con las materias a su cargo deberdn resolverse dentro de los treinta y cinco (35) dias
siguientes a su recepcidén. Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticién en los
plazos aqui sehalados, la autoridad debe informar esta circunstancia al interesado, antes del
vencimiento del término seNalado en el presente articulo expresando los motivos de la demora y
senalando a la vez el plazo razonable en que se resolverd o dard respuesta, que no podrd
exceder del doble del inicialmente previsto en este articulo. DECRETO NUMERO™ 4 91 de 2020
Hoja N°. 9 Continuacion del Decreto «Por el cual se adoptan medidas de urgencia para
garantizar la atencidn y la prestacion de los servicios por parte de las autoridades publicas y los
particulares que cumplan funciones publicas y se toman medidas para la proteccion laboral y
de los contratistas de prestacion de servicios de las entidades publicas, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégican . En los demds aspectos se aplicard lo dispuesto
enla Ley 1437 de 2011. Pardgrafo. La presente disposicion no aplica a las peticiones relativas a la
efectividad de otros derechos fundamentales.



Administraciéon Publica -ESAP-, en lo que respecta la solicitud de
reintegro a las catedras que el mencionado actor dictaba en la citada
institucion universitaria, ello por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: TUTELAR el derecho fundamental de peticion del senor
JOSE RICARDO LEAL RIVERA, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

TERCERO: ORDENAR a Escuela Superior de Administraciéon Publica -
ESAP-, que en el término de cuarenta y ocho horas (48) siguientes a la
notificacion de esta providencia, de respuesta de fondo, clara, precisa y
con notificacion efectiva a la peticion radicada por el sefior José Ricardo

Leal Rivera el 23 de abril de 2020, a través de la cuales solicitd - le sean
aclarados los motivos por los cuales fue retirado de alginas cdtedras que dictada en la
ESAP Territorial Caldas--.

CUARTO: PREVENIR al Ente accionado sobre las sanciones a que se
puede hacer acreedora por el incumplimiento a este fallo de tutela (Art. 52
Decreto 2591 de 1991).

QUINTO: NOTIFICAR a las partes por el medio mds expedito y eficaz,
con la advertencia que podrd ser impugnado este fallo dentro de los tres
(3) dias siguientes a su nofificacion.

SEXTO: ENVIAR el expediente a la H. Corte Constitucional para su
eventual revision, en caso de no ser impugnado.

NOTIFIQUESE y C
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JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
MANIZALES - CALDAS
OFICIO 1259
Junio 3 de 2020

Senor
JOSE RICARDO LEAL RIVERA
ricardoleal27@hotmail.com

Senores

ESCUELA SUPERIOR DE ADMINISTRACION PUBLICA -ESAP- ESAP TERRITORIAL
CALDAS

noftificaciones.judiciales@esap.gov.co

Senores
ESCUELA SUPERIOR DE ADMINISTRACION PUBLICA TERRITORIAL CALDAS
caldas@esap.edu.co

PROCESO:  ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: JOSE RICARDO LEAL RIVERA

ACCIONADA: ESCUELA SUPERIOR DE ADMINISTRACION PUBLICA -ESAP-
RADICADO:  17001-31-03-006-2020-00075-00

Me permito nofificarle que en la fecha se dictd sentencia dentro del trdmite
de la referencia, providencia en la cual se dispuso:

“PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE |a accidn de tutela promovida por el
sefior JOSE RICARDO LEAL RIVERA contra la Escuela Superior de
Administracién Publica -ESAP-, en lo que respecta la solicitud de reintegro a
las cdtedras que el mencionado actor dictaba en la citada institucion
universitaria, ello por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: TUTELAR el derecho fundamental de peticion del sefor JOSE
RICARDO LEAL RIVERA, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: ORDENAR a Escuela Superior de Administracion Pablica -ESAP-, que
en el término de cuarenta y ocho horas (48) siguientes a la notificacién de esta
providencia, de respuesta de fondo, clara, precisa y con nofificacion efectiva
a la peticién radicada por el sefior José Ricardo Leal Rivera el 23 de abril de
2020, a fravés de la cuales solicitd - le sean aclarados los motivos por los cuales
fue retirado de alginas catedras que dictada en la ESAP Territorial Caldas--.
CUARTO: PREVENIR al Ente accionado sobre las sanciones a que se puede
hacer acreedora por el incumplimiento a este fallo de tutela (Art. 52 Decreto
2591 de 1991).

QUINTO: NOTIFICAR a las partes por el medio mds expedito y eficaz, con la
advertencia que podrd ser impugnado este fallo dentro de los tres (3) dias
siguientes a su nofificacion.

SEXTO: ENVIAR el expediente a la H. Corte Constitucional para su eventual
revisién, en caso de no serimpugnado.”.

Atentamente,

JUAN FELIPE GIRALDO JIMENEZ

SECRETARIO
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