CONSTANCIA SECRETARIAL: 20 de septiembre de 2024. A
despacho de la senora Juez, el presente proceso ejecutivo, indicandole
que, se allegd por parte del ejecutante constancia de notificacion
realizada al demandado GUILLERMO GOMEZ BOTERO, a la direccién
“Hacienda San Matias Vereda San Bartolo de Pacora, Caldas”, a través
de la empresa de correo certificado 472, labor que se surtioé infructuosa
tras arrojar anotacion de “no reclamado”.

Pasa para resolver lo pertinente;

DANIELA OSORIO MAYA
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA

L

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 3 No. 15-24

jOlcctoaguadas@cendoj.ramajudicial.gov.co

Fecha: septiembre veinte (20) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: EJETUTIVO -CONEXO-

EJECUTANTE: | ALONSO MEJIA GALVIS

EJECUTADO: | GUILLERMO GOMEZ BOTERO

RADICADO: 17 013 31 12 001 2019 00086 O1

ASUNTO: RESUELVE NOTIFICACION DEL DEMANDADO Y
REQUIERE

Vista la constancia secretarial que antecede, se tiene que, allegd con
destino al asunto de marras, el demandante, informe de la gestion de
notificacién realizada al demandado GUILLERMO GOMEZ BOTERO, a
la direccion “Hacienda San Matias Vereda San Bartolo de Pacora,
Caldas”, a través de la empresa de correo certificado 472, labor que se
surti6 infructuosa arrojando constancia de “no reclamado”.


mailto:j01cctoaguadas@cendoj.ramajudicial.gov.co

La misiva aludida, no contiene una solicitud adicional, fuera de poner
en conocimiento solo la gestion desplegada respecto de la intencion de
dar por enterado al demandado del auto que libr6 mandamiento de
pago en su contra.

Ahora bien, la radicacion en ciernes, la hizo dentro del plazo otorgado
por el despacho en virtud de auto emitido el pasado 25 de julio, para
que cumpliera con la carga procesal de efectuar la notificacion del
proveido aludido al deudor, so pena de declararse el desistimiento
tacito de esta actuacion.

Al respeto, nos centramos en lo dispuesto en el literal c) del numeral 2
del articulo 317 del Codigo General del Proceso, que reza:

“Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier
naturaleza, interrumpira los términos previstos en este articulo”.

Con la rogativa en mencion, se tiene por interrumpido el término
otorgado por esta célula judicial concerniente a cumplir con la carga
procesal en comento, y se procede a analizar la constancia de
notificacion traida a colacion en esta oportunidad.

Veamos, en el auto que negd acceder al emplazamiento peticionado por
la parte actora, fue clara esta judicial en advertir que la notificacion a
la direccion fisica del demandado, debia surtirse bajo los presupuestos
del articulo 291 de la norma procesal, esto es;

“(...) La parte interesada remitird una comunicacioéon a quien deba ser
notificado, a su representante o apoderado, por medio de servicio
postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la Informacion y
las Comunicaciones, en la que le informara sobre la existencia
del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe
ser notificada, previniéndolo para que comparezca al juzgado
a recibir notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la fecha de su entrega en el lugar de destino. Cuando la
comunicacion deba ser entregada en municipio distinto al de
la sede del juzgado, el término para comparecer sera de diez
(10) dias; y si fuere en el exterior el término sera de treinta (30)
dias. (...)




Al caso, se tiene que la documental comunicada por el senor ALONSO
MEJIA GALVIS, no revisti6 en debida forma los presupuestos en que
debia citarse para la diligencia de notificacion personal al senor
GUILLERMO GOMEZ BOTERO, debiendo contener la misma, no solo
los datos del proceso y el auto que libré6 mandamiento de pago como se
hizo de su parte, sino, plasmar la advertencia del término que se cuenta
para su comparecencia al juzgado, el cual corresponde a diez (10) dias,
por ser un municipio distinto al de la sede del juzgado, vicisitud que no
acontecio.

Es asi que, con la situacion descrita, se avizora que pueden ser
subsanadas las falencias en la citacion que pretendié dar por superada
la carga de la notificacion al demandado, previo a dictaminarse la
opcion de ordenar el emplazamiento.

Lo anterior, en razon de la obligacion que le asiste a esta judicial de
propender por las garantias procesales y constitucionales que le asisten
al llamado a resistir, en este estado de cosas, no es esta la oportunidad
para disponer el emplazamiento como se dijo, debiendo agotar
previamente su comunicacion en debida forma siguiendo los
lineamientos del articulo 291 y 292 de la Obra General del Proceso.

Por ultimo, se realiza una acotacion final, respecto de otro item
advertido en la documental discutida, y es que no se contoé con la
certificacion, descripcion o informe de la gestion por parte de la
empresa de correo, indicando a que correspondia la anotacion de “NO
RECLAMADO?”, ello para que se tenga en cuenta al momento de
proceder nuevamente con la radicacion de la respectiva constancia ante
esta dependencia, siendo ineludible dicha advertencia, al momento de
estudiarse la misma, y asi proceder a las ordenamientos que legalmente
correspondan.

Nuevamente, se ordena al impulsor de estas diligencias, que realice la
notificacion del mandamiento de pago al deudor, siguiendo las
directrices sentadas en este auto, para lo cual se le otorgado el lapso
de treinta (30) dias siguientes a la notificacion por estado de este auto,
so pena de tenerse por desistida tacitamente la actuacion como lo
manda el articulo 317 ejusdem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIiA MAGDALENA GOMEZ ZULUAGA
JUEZ
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