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A este estrado judicial llego el proceso de la referencia el dia 30 de
abril de la cursante anualidad, a fin de resolver el recurso de
apelacion interpuesto por la parte actora frente al auto emitido el
pasado 21 de marzo, que decreto6 el desistimiento tacito.

Efectuado el control de legalidad a lo actuado en primer nivel, a partir
del auto que decreté el desistimiento tacito, tenemos que hacer las
siguientes observaciones:

- En el archivo 59, se halla el auto apelado, con fecha de emision
el pasado 21 de marzo.

- Sigue el anexo 62, donde se interpuso el recurso de reposicion y
subsidiario el de apelacion.

- En el anexo 64, se encuentra el formulario secretarial, dando en
traslado el recurso de reposicion a la parte demandada.

- En el adjunto 70, se encuentra la decision de no reponer el auto
confutado y conceder la apelacion, no habiendo claridad de la
fecha en que se produjo dicho auto, ya que en letras se
encuentra “Veinticuatro” y en numero entre paréntesis esta
“(15)” de abril, aspecto fundamental para establecer si se
respetaron los plazos previstos en la parte in fine del numeral 3
del articulo 322 de la Obra General del proceso en unién con el
324 y 326 ibidem. Sin embargo, atendiendo a la constancia
secretarial que ingres6 el expediente a despacho, se advierte
que la data es del 24 de abril de 2024, o sea que el auto es de
esta fecha, debiendo ser notificado por estado al dia siguiente, o
sea el 25.

Realizado el anterior recorderis procesal, se hace indispensable
profundizar sobre otros aspectos normativos que se omitieron en el
Juzgado a-quo, y al efecto hacemos estas,

CONSIDERACIONES:

1. El Estatuto General del Proceso, en el Capitulo II, define lo atinente
a la Apelacion, que abarca desde el articulo 320 hasta el 330, y
explica de manera precisa los alcances que debe cumplirse para su
concesion.

2. Hacemos énfasis en lo anterior, en razoén a que el auto que resolvio
el recurso de reposicion y concedié la apelacion, no se respetaron



algunos términos que son de vital importancia para las partes y para
el juzgador de segundo nivel, para dirimir la alzada.

3. Desmenucemos las falencias acaecidas en primera instancia con
respecto al auto confutado:

3.1 Para comenzar, arrancamos de lo dispuesto en el numeral 3 del
articulo 322, que literalmente reza en su primer aparte:

“En el caso de la apelacion de autos, el apelante deberd sustentar el recurso
ante el juez que dicté la providencia, dentro de los tres (3) dias siguientes a su
notificacion, o a la del auto que niega la reposicién. Sin embargo, cuando la
decisiéon apelada haya sido pronunciada en una audiencia o diligencia, el
recurso podrd sustentarse al momento de su interposicion. Resuelta la
reposicion y concedida la apelacion, el apelante, si lo considera
necesario, podra agregar nuevos argumentos a su impugnacion,
dentro del plazo senalado en este numeral” (Resaltado nuestro).

3.2 De ese régimen transcrito, emerge palmariamente la
obligatoriedad de conceder el plazo de tres (3) dias al apelante, para
que agregue nuevos argumentos a su impugnacion, si lo considera
necesario, y resaltamos lo transcrito de la norma, ya que en este
evento se resolvio la reposicion y se concedio la apelacion, privandose
al recurrente de agregar nuevos argumentos a la apelacion.

3.3 Mas craso aun el yerro, al no dar aplicabilidad a lo sentado en los
articulos 324 y 326, que en su orden y para los efectos de esta
decision, son del siguiente contenido:

“Tratandose de apelacion de autos, la remision del expediente o de sus copias
al superior, se harda una vez surtido el traslado del escrito de sustentacion,
segun lo previsto en el articulo 326 ...”

“Cuando se trate de la apelaciéon de un auto, del escrito de sustentacion se
dara traslado a la parte contraria en la forma y por el término previsto en el
inciso segundo del articulo 110 ...”

3.4 De manera pedagogica y para que en futuras ocasiones no se
cometa el mismo desatino, tenemos que al ser notificado el auto por
estado el 25 de abril de 2024, los 3 dias con que contaba el apelante
para agregar nuevos argumentos a su recurso, eran el 26, 29 y 30 de
abril, luego, se fijaria el formulario que consigna el articulo 110 por
un dia, dando en traslado la sustentacion del recurso a la parte
contraria, o sea que el formulario debio fijarse al dia siguiente habil,
que era el 02 de mayo, y al dia siguiente avanzar con el plazo de tres
dias, con dicha finalidad, que de acuerdo a nuestro calendario,
tendria fenecimiento el 7 de mayo proximo.

3.5 Inclusive, al otear el auto que concedi6 la apelacion, se manifesto
en el ordinal segundo de la parte considerativa, que se enviaria el
expediente a este despacho conforme a lo expuesto en la parte
considerativa de dicho proveido, y revisado lo atinente al respecto,
dijo:

“En atenciéon a lo normado en el numeral 3 del articulo 322 del C. G. del P. se
le concedera al apelante el termino de 3 dias para que, si asi lo considera,
pueda agregar nuevos argumentos a su impugnacion, los cuales comenzaran
a correr el dia siguiente de la publicacion de la presente providencia en
Estado, los cuales correran de manera paralela con el termino de ejecutoria de
este proveido”.



4. A la luz de las anteriores precisiones, es que se considera
debidamente sustentado el recurso de apelacion para que el superior
tenga fundamentos para adoptar la decision pertinente, pues se itera,
que en segunda sede, el recurso se resuelve de plano y por escrito, en
caso de ser apelable.

5. En suma, se presenta la nulidad que regula el numeral 6 del
articulo 133 del Estatuto General del Proceso, que de manera
cristalina arguye:

“Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusién o para sustentar
un recurso o descorrer su traslado”.

En mérito de lo bosquejado, el Juzgado Civil del Circuito de Aguadas,
Caldas,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la nulidad a partir de la remision de este
proceso a esta instancia, para que se proceda por el Juzgado de
primer nivel a cumplir con los términos mencionados en el cuerpo
sustantivo de este auto.

SEGUNDO: DEVOLVER el legajo digital al juzgado cognoscente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIiA MAGDALENA GOMEZ ZULUAGA
JUEZ
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